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Forord

Det er ingen spok a gi seg i kast med et masterstudium i historie med siden av full jobb og andre
av hverdagslivets forpliktelser. Dertil er det ogsa svart mange ar siden jeg tok cand.mag. graden.
Den annen verdenskrig er et tema som alltid har interessert meg og da jeg ble foreslatt a skrive en
masteroppgave om Finnmark i denne perioden, var valget opplagt. Takket vare stotte fra mine
entusiastiske veiledere, professor Karl Egil Johansen og forstelektor Sven-Erik Grieg-Smith, er na

oppgaven ferdig. Uten deres oppmuntring og faglige rad hadde dette ikke vaert mulig.

Jeg skylder historikeren Arvid Petterson i Lakselv en stor takk. Han tok gjestfritt imot
meg da jeg besokte Finnmark og har siden bidratt med mange opplysninger. En takk ogsa til
personalet ved Grenselandsmuseet i Kirkenes, Gjenreisningsmuseet i Hammerfest og Finnmark
Fylkesbibliotek i Vadse som tok seg av meg under min rundreise 1 Finnmark 1 2006. @konomisk

stotte fra Norsk Fagbibliotekforening (NFF) gjorde det mulig for meg 4 gjore denne rundreisen.

I studiesituasjonen har diskusjoner med historiestudent og bibliotekmedarbeider Mari
Fredrikke Osen vart nyttige. Hun har med sin nokternhet og teoretiske innsikt fatt mine mest
luftige visjoner ned pa jorden igjen. Hun skal ogsd ha takk for det materialet hun har skaffet til
veie fra  Hegskolebiblioteket ~pa  Landds. Forstekonsulent Erik  Arnesen  ved

Universitetsbiblioteket i Bergen har gitt uunnvearlig I'T-teknisk assistanse under skriveprosessen.

Bergen, viren 2008
Jorn W. Ruud



1.0.0 Innledning med problemstilling og kilder

Den 8. mai 1945 regnes i Norge som frigjoringsdagen bade fra den tyske okkupasjon og som den
andre verdenskrigs slutt. For den nordligste delen av Norge, Finnmark og Nord-Troms ble
okkupasjonen avsluttet hosten 1944, da tyskerne trakk styrkene sine tilbake syd for
Lyngenfjorden. Det ostlige Finnmark ble 1 slutten av oktober samme ar befridd av sovjetiske
styrker som rykket frem fra elven Litza pa Kolahalveyen. I Finnmark har det derfor vert naturlig
a regne frigjoringen fra oktober 1944, og ikke fra 8. mai 1945. Paradokset i Finnmark var at
samtidig som fylket ble frigjort og okkupasjonen avsluttet, ble nesten all bebyggelse og
infrastruktur brent og edelagt. Rundt 70 % av befolkningen ble tvangsevakuert sydover under til
dels dramatiske omstendigheter mens resten av innbyggerne klarte 4 gjemme seg bort og
overlevde vinteren under ytterst vanskelige forhold. Det var saledes bade en frigjoringshest og en

brannhest. Frigjoringen ble krigens verste pakjenning for innbyggerne.1

Finnmark var den region i Norge som hadde flest tyske militere i forhold til
innbyggertallet. Kirkenes ble tyskernes hovedstottepunkt i fremstotene mot Murmansk etter
angrepet pa Sovjetunionen i 1941. Etter at russerne hadde stoppet tyskernes fremrykking mot
Murmansk 1 1941 og gjenvant sin militere styrke, ble de tyske basene og garnisonene 1 Jst-
Finnmark utsatt for et okende antall sovjetiske flyangrep. Dette paforte den norske
sivilbefolkningen store tap og mer langvarige pakjenninger enn noen andre steder i Norge. Selv
om Bergen var det sted i Norge som hadde flest drepte sivile som folge bombeangrep og andre

krigskatastrofer, s4 hadde Kirkenes med sine 328 flyangrep langt flere flyalarmer.”

Mens det sydlige Norge hadde sin hjemmefront med “gutta pa skauen” og englandsfarere,
sa hadde Finnmark sine partisaner i russisk tjeneste. Det var av geografiske grunner svart fa
englandsfarer i denne delen av Norge. Derimot var det kort vei til Kolahalveyen. Derfor var det
naturlig at nordmenn som ville bekjempe tyskerne dro til Sovjetunionen og meldte seg til tjeneste
der. De kalte seg partisaner. I det tyskokkuperte Sovjet og pa Balkan var partisaner betegnelsen
pa friskarer som drev geriljakrig bak de tyske linjene. Men i Norge utforte de aller fleste av dem

farlige etterretningsoppdrag for russerne pa kysten av Finnmark og Troms.’

! Finne 2005: 170
2 Eriksen og Halvorsen 1987: 37
3 Huitfeldt 1997: 5



1.1.0 Problemstilling og avgrensing

Jeg vil 1 denne oppgaven prove i kartlegge hvordan andre verdenskrig i Finnmark og Nord-
Troms er blitt fremstilt og erindret 1 landsdelen fra 1945 og frem til 2005, sett i lys av teorier som
er blitt brukt til a4 forklare erindringen om okkupasjonstiden. Hva er det som beskriver og
erindres, og hva ikke? Hvordan har dette endret seg over tid? Hva skyldes disse endringene? Kan
det pavises en bevisst erindringspolitikk? Erindringen blir sett i forhold til de teorier som er blitt

brukt for a forklare krigen og okkupasjonen.

Det er primart landsdelens egen erindringshistorie som vil vare i fokus. Denne
utviklingen vil bli forsekt analysert i lys av en del erindringshistoriske teoretikere.* Siden jeg har
kartlagt og vurdert store deler av det som er skrevet om Finnmark under den annen verdenskrig,
vil oppgaven ogsa ha en sekundar bibliografisk side. Hvem er det som skildrer krigen, og hva er
det de velger 4 berette? Jeg vil ogsd se pa den plassen Finnmarks krigshistorie har fatt i et mer

nasjonalt perspektiv.

Med den annen verdenskrig menes tiden fra Norge ble invadert den 9. april 1940 til
Tyskland kapitulerte den 8. mai 1945. Helt uproblematisk er ikke denne avgrensningen. Allerede
den 30. november 1939 angrep Sovjetunionen Finland og under den etterfolgende vinterkrigen
som varte frem til 6. mars 1940, var det til og begynne med krigshandlinger langs grensen i
Pasvikdalen og Norge etablerte derfor et militeert noytralitetsvern i fylket, og Finnmark tok imot

mange finske ﬂyktninger.5

Etter freden 1 1945 og aret etter var det fortsatt krigslignende tilstander i landsdelen. Den
gjenvarende befolkningen levde under til dels ekstreme forhold i primitive husvare og med stor
knapphet pa forsyninger. Mange steder forte miner og store mengder med etterlatte
sprenglegemer til skader og tap av menneskeliv som ikke minst rammet barn. Den evakuerte
sivilbefolkningens eksiltilvarelse fortsatte for manges vedkommende 1 flere ar etter 1945.
Gjenreisningen tok tid og helt frem til 1951 var det for eksempel pa Trondenes ved Harstad det
som kan kalles en flyktningeleir for evakuerte finnmarkinger.® Gjenreisningen var langt fra
problemfri og den ligger utenfor denne oppgaven. Men mye av det som skjedde i etterkrigstiden
kan ha vart en klangbunn for og pavirket den kollektive erindringen. Gjenreisningen var svert
sentralstyrt, og noen vil si mer en nyreising og et forsok pa fornorskning av en multietnisk

landsdel. Den sosialdemokratiske utjevningspolitikken medferte blant annet at mange ikke fikk

* Se kapittel 2
5> Grimnes 1984: 29
¢ Iversen og Hammerfest 1989: 286



full erstatning for sine tap, og ble dermed henvist til lan i den nye Statens husbank, i en landsdel

der lan av penger tradisjonelt ble sett pa som en “’slavebinding”.

Odeleggelsene og evakueringen 1 Nord-Troms forbindes nasjonalt oftest med Finnmark.
Av praktiske grunner har jeg derfor stort sett valgt 4 bruke betegnelsen “Finnmark™ pa hele den

odelagte regionen, som ogsa omfatter Troms nord og ost for Lyngenfjorden.

1.2.0 Kildetyper og vurderingen av dem

For a avdekke erindringshistorien om Finnmark bruker jeg hovedsakelig trykte kilder. Av rent
praktiske grunner har det ikke vert mulig 4 foreta intervjuundersokelser. Oppgaven er en
kvalitativ og ikke kvantitativ undersokelse. Med trykte kilder menes her boker, tidsskrifter, aviser
og andre trykksaker som for eksempel museumspublikasjoner. Noen fa filmer er ogsa vurdert og
omtalt. Ved 4 se kildematerialet i sammenheng og se samspillet mellom de ulike kildene, vil jeg se
prove a finne trekk som gar igjen, og som kan ha bidratt til 4 bygge opp en erindring om annen

verdenskrig 1 Finnmark.

1.2.1 Boker og tidskrifter

Jeg har gitt gjennom bade faghistoriske- og populerhistoriske boker, bide de som er kommet ut
nasjonalt og litteratur med noe mer lokalt nedslagsfelt. Erindringsboker og skjonnlitteratur er
ogsa vurdert. Tidsskriftene Ottar og Nordnorsk Magasin, som sztlig konsentrerer seg om Nord-

Norge, er ogsa gjennomgatt.

Noen av de faghistoriske bokene er brukt bade som kilder til den realhistoriske oversikten
1 kapitel 2 og 1 de erindringshistoriske oversiktene i kapitlene 3, 4 og 5. Grunnen er at de antas a
ha blitt lest ogsa av et bredere publikum. I perioder med mange utgivelser er seleksjonen sveart
krevende. Ledetraden har veart a trekke frem de boker som er mest karakteristisk for den tiden de
kom ut, og som best karakteriserer nyorienteringer, samt at de antas 4 ha blitt mye lest. Kriterium
for det siste kan vare om en bok kommer i flere opplag og hvilke oppslag den far i pressen.
Noen verk som leksika har tradisjonelt hatt et omsetningsapparat utenom bokhandelen i form av
omreisende kolportorer. Det kan ogsa indikere stor utbredelse. Pilitelige opplagstall har det

likevel vaert vanskelig 4 fa oversikt over.

Sett 1 forhold til den omfattende militariseringen og de enorme odeleggelsene i Finnmark
ble det lenge skrevet forholdsvis lite i nasjonal sammenheng om denne delen av var krigshistorie.

En markert okning skjedde fra rundt 1970 og utover. Fra da av ble det utgitt en stor mengde



boker og andre skrifter, mange riktignok med lokalt tilsnitt. Noe av denne litteraturen er
billedboker med lite tekst. Forbausende lite er skrevet at profesjonelle historikere.” Et tema for
seg er den til dels rikholdige litteraturen om de sakalte partisanene, der "historikerlauget” har vaert

fravaerende.

Det skilles i denne oppgaven mellom historisk verk skrevet med akademiske krav til
kildebruk, populerhistorie, erindringslitteratur og skjennlitteratur. De historiske verkene er
normalt skrevet av historikere. De popularhistoriske er ofte skrevet av journalister og
erindringslitteraturen av folk som opplevde det de skriver om. Av og til kan dette skillet likevel
vere vanskelig a trekke. For eksempel var generalmajor A.D. Dahl som skriver om frigjoringen
av Finnmark i det historiske verket Norges krig 1940 til 1945, ogsa en viktig akter i denne

hendelsen.®

Journalisten og forskerens kildebruk og arbeidsmetoder er i noen grad sammenfallende.
Generelt kan det sies at historikerne er mer kritisk til kildene og varsom med a trekke for
vidtgaende konklusjoner, mens journalistene gjennomgaende er flinkere til 4 popularisere stoffet

og gjore det lesbart for et storre publikum.

For ovrig var en del av den tidlige faglitteraturen neppe tilgjengelig for den jevne
finnmarking slik situasjonen i fylket var de forste arene etter krigen. Men pressens skribenter kan
ha lest dem eller hort dem omtalt, slik at ogsa denne litteraturen indirekte kan ha pavirket folks

oppfatninger.

Skjonnlittereere boker med handling fra krigstidens Finnmark er tatt med fordi de ofte har
vert mye lest, og fordi de kan avspeile en erindringshistorie som avviker fra annen
historieskrivning. All litteratur om landsdelens krigshistorie er i utgangspunktet interessant, men
jeg er sxrlig opptatt av 4 fa kartlagt hva som “folk flest” har lest om temaet, og om det er en
utviklingslinje i det som er skrevet. Selv om fokuset 1 denne oppgaven er rettet mot det bildet
skjonnlitteraturen formidler av krigshistoriske hendelser, si ma man ha en forstaelse for hvordan
de skjonnlitterere tekstene fungerer som historiske kilder i samspill mellom forfatterens tekster

og hvordan leseren oppfatter det.

At en skjonnlitterer forfatter brukes i en historisk fremstilling der faghistorikere og
museumsfolk har ansvaret, er sjelden. Et eksempel er da Sverre Steen og Anders Bugge redigerte

Norsk Kulturhistorie pa 1930 tallet, fikk de forfatterinnen Sigrid Undset til 4 skrive om det

7 Finne 2005: 38
8 Steen 1950, b.3: 569-612



kirkelige dagliglivet 1 middelalderen.’ Antagelig har et av motivene veart at en kunstner kan vare
vel sa dyktig til 4 rekonstruere folks folelser, liv og tanker fra en tid med darlig kildebelegg enn en

historiker.

1.2.2 Aviser
Aviser er en viktig kollektiv erindringsarena og det medium som i hele etterkrigstiden
sammenhengende har nadd ut til store deler av befolkningen. De kan derfor bade vere med a

pavirke folks historiebevissthet og gi uttrykk for hvordan krigen er blitt erindret.

A bruke aviser som historisk kilde ble omtalt allerede av Edvard Bull den eldre i 1929. Da
var denne tanken ny blant norske historikere. Bull skriver at mens kildene tidligere mest var
individuelle kilder, sa er dagens (1929) kildemateriale av mer kollektiv karakter: “Det er frembrakt
av en storre eller mindre gruppe personer, hvor den enkeltes andel 1 frembringelsen bare i liten
grad lar sig serskilt bestemme. (...) Vi mé soke a na frem til kritiske arbeidsmetoder som tillater
os 4 arbeide med slike kollektive kilder likesi godt som med de individuelle.”"” Bull fremhever
pressen som den viktigste av disse kollektive kildene. Mye av det Bull skriver om avisenes

eierforhold, hvem de er myntet pa og hvilke interesser de skal tjene, er relevant ogsa i dag.

Ragnar Wahldahl omtaler i sin bok Mediepavirkning (1999) begrepet framing," dvs. hvordan
mediene tar opp og behandler de enkelte sakene. Hvordan er valg av vinkling? Hvordan blir
sakene problematisert, hvilke bakenforliggende érsaker blir det pekt pa, hvilke mulige losninger
blir skissert, hva er det som blir inkludert og hva er det som blir utelatt? Forst velger mediene 4
prioritere noen saker fremfor andre, deretter velger de 4 fremstille de utvalgte sakene pa bestemte
mater. Begge deler pavirker publikums forstielse av saken og dens viktighet i samfunnet.
Framing-begrepet skiller ogsa mellom episodiske og tematiske nyhetsformater. Et episodisk
nyhetsformat vektlegger spesielle hendelser og konkrete egenspaker knyttet til personer og saker.
Det tematiske vektlegger mer generelle og abstrakte begreper. Fokuseres det mest pa det

episodiske kan formidlingen bli mer fragmentarisk og mindre helhetlig og prinsipiell.

Viktige hjelpemiddel i min analyse har vert H.P. Clausen: Aviser som bistorisk kilde (1962)
og Norsk Pressehistorie 2002). Det mest vanlige 1 historisk forskning er trolig 4 bruke avisene som
supplementskilder. Som H.P. Clausen skriver: ”Enhver nogenlunde opmarksom avisleser vil
saledes veare fuldt pa det rene med, at avisers opplysninger skal tages med storste varsomhed. (...)

Journalister har til alle tider vaeret bedre med at legge stof til rette end at skille sande fra falske

? Bugge og Steen 1939: 300
10 Scandia 1928: 1
11 \Waldahl 1999: 219
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oplysninger.”"* Til utforskning av erindringshistorie er imidlertid avisene velegnet. Allerede den
moderne kildekritikks grundlegger, Leopold v. Rank, skrev 1 1832: Vi fornemmer i dem (dvs.
aviserne) mer klasserne enn individernes stemmer.” Ut fra dette hevder Clausen at: ”Aviserne er
altsa etter dette forst og fremst kilde til parti- eller gruppeanskuelser.””” Samtidig vektlegger han at

avisene bedre enn noen annen kildetype kan gjengi en tids atmosfare.

I vurderingen av innholdet i en avis er det viktig 4 skille mellom kommentar og reportasje.
Hva som er avisenes redaksjonelle standpunkt kommer mest til uttrykk i1 lederartiklene og i
kommentarartiklene. Men 1 denne oppgaven er det ogsa viktig a4 undersoke hvordan
reportasjestoffet om krigen i landsdelen presenteres. Hva velger man a skrive om, og hva velger
man 4 ha som blikkfang pa forsiden. Likeledes kan det vare interessant a se i hvilken
sammenheng og i hvilket politisk “klima” avisartiklene ble presentert. Kan det her spores forsok

pa pavirkning i bestemte retninger?

Det fleste avisene 1 Norge var i store deler av etterkrigstiden rene partiaviser. Det kan
derfor vare av interesse 4 se om dette ogsd preget avisenes skildring av og kommentarer til
krigens begivenheter. Arbeiderpartiet, men ogsd Hoyre, la stor vekt pa 4 ha en partilojal presse.
Serlig i Arbeiderpartiet var det en sveart tett kobling mellom avisarbeid og partiarbeid. Det er
viktig 4 merke seg at partiene sendte politisk stoff til ”sin” presse og at dette preget avisenes

politiske innhold.

Finnmark har hatt mange lokalaviser og de geografiske avstandene er store. Kan regional
tilhorighet ha influert avisene i hva de skriver om krigsbegivenhetene? Kan dette ha pavirket
erindringen om krigen slik at det ble variasjoner i1 de ulike delene av fylket? Nar det gjelder de
forste etterkrigsarene, skal man likevel vare forsiktig med a4 overbetone avisenes pavirkningskraft.
De selvopplevde minnene om den nzre fortid méd ha preget befolkningen mer. Det var heller
ingen mangel pa “erindringssteder” 1 form av ruiner og andre krigsodeleggelser. Dessuten er det
neppe feil 4 anta at gjenreisningen, det a se fremover, ofte var viktigere i denne perioden enn 4 se
tilbake. Men ettersom arene gikk vokste det opp nye generasjoner som ikke selv hadde opplevd
krigens dramatikk og tragedier, generasjoner som fikk formidlet det som ble deres erindring om

denne tiden.

De forste arene etter krigen kom ikke avisene i Finnmark ut daglig, og sidetallet var
beskjedent. Derfor har jeg frem til midt pa 1950-tallet gatt gjennom alle avisene for hvert ar. Etter

den tid har jeg gatt gjennom avisene hvert 5. og til dels hvert 10. ér, regnet henholdsvis

12 Clausen og Institut for Presseforskning og Samtidshistorie 1962: 9
13 Clausen og Institut for Presseforskning og Samtidshistorie 1962: 2
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frigjoringen av Ser-Varanger i 1944 og freden i 1945. Enkelte andre arganger med sewrlig viktige
begivenheter er ogsd tatt med. Jeg undersoker ogsi om avisenes reportasjer og kommentarer
endrer seg ved store enkelthendelser i etterkrigstiden, for eksempel for og etter statsminister
Einar Gerhardsens beromte Krakeroytale 1 1948. 1 1967 ble Selmer Nilsen fra en
“partisanfamilie” 1 Bakfjord avslort som sovjetisk spion. Gjorde dette noe med avisene og deres

fremstilling av krigen?

I tillegg til avisene 1 Finnmark har jeg ogséd sett pa Nordland Arbeiderblad 1 Narvik. Denne
avisen var organ for Norges kommunistiske parti i hele Nord-Norge og ble markedsfort til

partiets sympatisorer 1 Finnmark. I alfabetisk rekkefolge er de avisene som er gjennomgatt, disse:

Altaposten. 1969- ,en partipolitisk uavhengig dagsavis som utkommer i Alta og dekker omradet fra

Alta til Kautokeino.

Finmarksposten. 1866- . 1 dag ukeavis som utkommer i Honningsvag. Var 1 etterkrigstiden organ
for Hoyre. Fra og med 1945 kom den ut uregelmessig i Oslo, som organ for evakuerte
finnmarkinger. Fra 1948 kom den igjen ut i Honningsvag. I 1958 tok den opp 1 seg
Vestfinnmarken.

Finnmark Dagblad. 1960- . Dagsavis som utkommer i Hammerfest. Var organ for Det norske

Arbeiderparti. Fortsettelse av [estfinnmark arbeiderblad.

Finnmark Tidende. 1947-1966. Hoyreavis som utkom i Varde.

Finnmarken. 1945- . Dagsavis som utkommer i Vadse. Organ for Det norske Arbeiderparti.
Fortsettelse av Finmarken som gikk inn 1 1944. 1 de forste etterkrigsarene var den ikke dagsavis. I

de forste arene etter krigen var dette den mest toneangivende og ressurssterke avisen 1 Finnmark.

Nordland Arbeiderblad. 1931-1940 og 1945-1958. Utkom i Narvik og var organ for Norges

kommunistiske parti i Nord-Norge.

Sagat : dviisa samiide = Avis for samen. 1956 - . Tospraklig (norsk og samisk) avis som kommer ut 1

TLakselv

12



Sor-Varanger avis. 1949 - . Utkommer tre ganger pr. uke i Kirkenes. Var organ for Hoyre.

Vardo framtid. 1949-1952. Utkom stensilert og noe uregelmessig i Varde. Utgitt av Norges

kommunistiske parti.

Vestfinmarken. 1914-1942. 1949-1958. Utkom 1 Honningsvag. Upolitisk. Ble i 1958 tatt opp 1

Finmarkposten.

Vestfinnmark arbeiderblad. 1923—-1940. 1946-1960. Utkom i Hammerfest og var organ for Det
norske arbeiderparti. Endret i 1960 navn til Finnmark Dagblad.

1.2.3 Film, fjernsyn og radio

Jeg har omtalt et par spillefilmer om krigen i Finnmark som fikk bred omtale og stor
oppmerksomhet da de hadde premiere. Brent jord (1969) og Under en steinhimmel (1974). Av
kapasitetsmessige grunner har jeg ikke hatt mulighet til 4 gjennomga radio- og
fiernsynsprogrammer. Men NRK opplyser pa foresporsel at Fjernsynet frem til 2007 har sendt 13
programmer om krigen i Finnmark. NRK-Radio har sendt 66 program om dette temaet. I tillegg

har flere hundre radioprogrammer berort krigen, men ikke hatt dette som tema.

1.2.4 Erindringssteder, museer, bibliotek og skoler

Monumenter og minnesmerker kan si en del om landsdelens erindring om krigen. Hva slags
minnesmerker finnes om krigsbegivenhetene? Hvem var det som reiste og finansierte dem? Hva
er det som minnes? Hvilket budskap kan leses ut av dem? Hvilke seremonier eller riter utspilles
rundt dem? Krigskirkegirder kommer inn under slike erindringssteder. Beslektet med
monumentene er ogsa steder der spesielle begivenheter har utspilt seg, for eksempel huler og

hytter der mennesker som unndro seg evakuering har holdt seg skjult.

Etter som tiden gar spiller jubileer og merkedager en okende rolle 1 erindringen av krigen.
Hva er et som trekkes frem ved de store jubileer og pa hvilken mate gjores det? Hva sies i talene
som holdes? Er det en utvikling over tid? Utgir man jubileumsskrift? Hva sies i talene som
holdes? Har det utviklet seg en ritualisering? Den viktigste kilden har veart avisenes referater. Et

eksempel pa en viktig markering var da kong Harald 1 sin tale ved partisanmonumentet i Kiberg 1
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1992 rehabiliterte de nordmenn som kjempet pa sovjetisk side mot tyskerne under krigen. Under

den kalde krigen hadde mange av dem blitt mistenkt for 4 vare i ’fiendens” tjeneste

Et museum skal samle inn, bevare, forske pa, stille ut og formidle. Et museum kan gjennom sitt
autentiske materiale gi stor narhet til, og gjore det lettere a leve seg inn i historien. Fortiden bor
helst forsties pa fortidens premisser. Dette stiller store krav til maten museene formidler sitt
materiale pa. En fare er at mange museer i dag er blitt mer avhengig av egne inntekter, og at de
ma konkurrere med andre aktorer innen turistnzringen som tilbyr moderne opplevelsessentra. I
kampen for a overleve gkonomisk kan museene derfor bli fristet til 4 la underholdningsaspektet

ga pa bekostning av fagligheten.

Finnmark har flere museer som vier krigshistorien stor plass. De mest kjente er
Gjenreisningsmuseet 1 Hammerfest og Grenselandsmuseet i Kirkenes. Driver de forskning og i
tilfelle pa hva? Hvordan er utstillingene utformet og hvilket bilde gir de av begivenhetene? Det
samme gjelder museumspublikasjoner og datasimuleringer. Nar det gjelder museenes innflytelse
pé erindring om krigen, ma ogsa besokstallene taes i betraktning, samt hvem de besokende er. Er
det mest tilreisende turister eller er det ogsa et betydelig innslag av fylkets egne innbyggere? Har

museene egne opplegg for skoleklasser og eventuelt ansatt eghe museumspedagoger?

Bibliotekene er en annen sentral aktor i formidlingen av krigshistorien. En bokhandel
selger stort sett bare de nyeste bokene, mens bibliotekene ogsa formidler tidligere utgitt litteratur.
Bibliotekenes innkjopspolitikk og utlansstatistikk samt bibliotekpersonalets erfaringer kan gi
nyttige pekepinner inn i det erindringshistoriske landskap. Finnmark har flere store og gode
folkebibliotek. For eksempel Sor-Varanger bibliotek 1 Kirkenes og Hammerfest bibliotek. I
seerklasse er det praktfulle Vadse bibliotek som ogsa rommer Finnmarksbibliotekets samlinger av
bade trykt litteratur og kildemateriale. Det har likevel vart vanskelig 4 fa oversikt over lengre

tidsrom, og derfor er bibliotekene ikke tatt med i oppgaven.

Formidling av krigens historie 1 skoler, undervisning og lereboker er ikke systematisk kartlagt 1
oppgaven, men temaet er berort. I skoler og undervisning har skolene i Finnmark mattet forholde

seg til nasjonale lereplaner og lereboker.
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2.0.0 Erindringshistorie og realhistorie

I dette kapitlet vil jeg forst ta for meg erindringshistoriens begreper og teori. Deretter folger en

kortfattet historikk av annen verdenskrig i Finnmark basert pa nyere faghistoriske fremstillinger.

2.1.0 Begrepsavklaringer og teori

Erindringshistorie er det som har hendt slik det minnes og gjenfortelles av et individ eller en
gruppe/kollektiv, et sikalt erindringsfellesskap. 1 denne oppgaven er det den kollektive erindring jeg
vil prove 4 avdekke. Det er viktig 4 skjelne mellom kollektiv erindring for det en gruppe
mennesker selv har opplevd sammen, og kollektiv erindring hos en gruppe mennesker som selv
ikke har opplevd hendelsene. Disse to variantene kan ofte finnes side om side. De som selv har
opplevd det som erindres, overleverer det i sine fortellinger til neste generasjonen, som ikke har
noe personlig minne om hendelsene. Erindringssteder kan vere minnesmerker, monumenter og
museer som reist for a minnes spesielle hendelse. Erindringspolitikk er mater vi bruker historien
pa, for eksempel en nasjon som fremmer en bestemt historiefremstilling for a begrunne sitt krav

pa et omstridt territorium.

Neart beslektet med erindringsbegrepene er begrepet Ahistoriekultur. Mens erindrings-
fellesskapet er mer fortidsrettet, gar historiekultur pa hvordan historiebevisstheten kommer til
uttrykk 1 samfunnet, for eksempel handlinger som bunner i1 nasjonalfelelse. 17. maifeiringen i
Norge er et godt eksempel. Ola Svein Stugu har definert begrepet pa folgende mate: ”Eit omgrep
av det mangfald av matar som individ og kollektiv moter for fortida og historia pa.”"
Historiebevissthet defineres slik: ”Dagen i dag farges av det vi har opplevd i ner eller fjern fortid,
slik at fortidens bilder dannes ved dagens farger. Vi er det vi har erfart, og vi ser framtiden i lys av

. 1_
hva og hvem vi er.””

2.1.1 Erindringshistoriske teoretikere

Sosiologen Maurice Halbwach (1877-1945) var pioneren innen erindringshistorisk teori.
Hovedverket La mémoire collective kom 1 1950, og ble utgitt pa engelsk i 1980 med tittelen Oz
collective memory. Halbwach ga erindringen en sterk sosial dimensjon. Ifelge Anette Warring ma han
betraktes som den forste som forsekte 4 utforske erindringens sosiale strukturer. Halbwachs

mente at mens den kollektive erindring henter styrke og holdbarhet i et felleskap av mennesker,

14 Stugu 2000: 16
15 Boe 2002: 10
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sa erindrer det enkelte menneske som medlem av en gruppe. Halbwachs hevdet at natiden og den
sosiale kontekst er utgangspunktet for alle erindringsprosesser, og at kollektiv erindring pa den
maten tjener natidige formal. Vi gjenskaper hele tiden fortiden 1 vare levende erindringer, og for
hver gang vi erindrer, reduseres den opprinnelige opplevelse gradvis til et stereotypt bilde som
former den kollektive erindring. Slike sammensatte erindringer utgjor det Halbwachs kaller
erindringens sosiale strukturer. Halbwach skjelner mellom autobiografisk og historisk minne. Det
forste er knyttet til personlige opplevelser, mens det sistnevnte knytter seg til den allmenne

historie.

Den tyske egyptologen Jan Assmann skjelner 1 hovedverket Das kulturelle Geddichtnis (1992)
mellom begrepene kommunikativ og kulturell erindring. Disse begrepenes innhold ligner Halbwachs
antobiografiske og bistoriske minne. Den kommunikative erindringen er en levende erindring med
utgangspunkt 1 mer personlige opplevelser og dekker den nere fortid og eksisterer innen en sosial
gruppe. Denne gruppens oppher baner veien for nye erindringer. Den kommunikative
erindringen har begrenset varighet. Etter noen generasjoner oppstir det et behov for 4 befeste
eller manifestere erindringen. Ifolge Assmann starter denne prosessen etter ca 40 ar. Da overtar
litt etter litt den kulturelle erindringen som er et uttrykk for hvordan samfunnet ivaretar
erindringen gjennom de etterfolgende generasjoner.'® Denne manifesteringen kan skje for
eksempel gjennom minnefester, monumenter og jubileer, noe som gir den kulturelle erindringen
et mer hoytidlig og seremonielt preg. I den kulturelle erindringen har den erindrede historien
forrang fremfor faghistoriske fremstillinger. Skillelinjene mellom historie og myter kan derfor bli
uklare. Den kulturelle erindringen skaper en identitet til det erindringsfelleskapet som
vedlikeholder den. Den kulturelle erindringen blir mer ensartet enn den kommunikative.
Fellesskapet har en felles oppfatning av den erindrede fortid. I det kommunikative fellesskapet er
deltaker-strukturen mer uensartet og erindringen mindre seremoniell."” Den kan besti av gamle
og unge og personer med forskjellige opplevelser og erfaringer der noen husker mer enn andre.

Dette kaller Assmann for deltakerstrukturen.

James E. Young tar i sitt hovedverk The texture of memory (1993) i bruk begrepet unified memory, dvs.
de mange atskilte erindringer som er samlet i et felles erindringsrom, men som er tillagt felles

rnening.18 Han skjelner mellom forente erindringer og forent mening. Han avviser begrepet

16 Assmann 1992: 51
17 Assmann 1992: 53
18 Weinreich, Jensen et al. 1996: 227
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kollektiv erindring fordi det ikke klarer 4 fange opp de individuelle variasjonene 1 erindringen.
Selv om erindringen skjer ut fra de samme erindringsstedene, betyr ikke dette nodvendigvis at
den enkeltes erindring har det samme meningsinnhold. Men nar erindringen foregar i et felles
rom oppstar det en illusjon av at det foregir en felles kollektiv erindring."” Det kollektive bestar i
at man gjor noe sammen, en aktivitet, mer enn innholdet i den. Young vektlegger i likhet med
Halbwachs sosiale betydningen av erindringsstedene. Utgangspunket for Youngs teorier er en

analyse han foretok av en del lands Holocaustminnesmerker og deres betydningsdannelse.

Pieter Lagrou er en belgisk historiker som i sitt hovedverk Legacy of nazi occupation (2000) har
skrevet om etableringen av nasjonale og patriotiske minnekulturer 1 de land som ble okkupert av
Tyskland under den annen verdenskrig. Han bygger sin forskning pa undersokelser i Frankrike,
Belgia og Nederland. Lagrou hevder at det etter krigen oppsto et behov for 4 formidle en historie
om denne hendelsen som nasjonen kunne leve med og som kunne formidle et nasjonalt epos
som kunne ha en positiv effekt ved gjenreisningen av samfunnet. A fokusere pa motstandskamp
var et viktig virkemiddel. Staten ble en sentral aktor: ”The state became a central agent of a

collective memory that was at the same time selv-justification and recovery of national honour.””’

Motstandsbegrepet ble” utvidet til 4 gjelde hele samfunnet, ikke bare de som utforte
aktivt motstandsarbeid. Unntatt var de fa forrederne som samarbeidet med fienden.
Glorifiseringen av motstandsbevegelsen gjorde at hele befolkningen solidariserte seg med den. At
ikke ubetydelige deler av befolkningen hadde hatt et mindre heroisk forhold til okkupanten,
kunne da dempes ned. Dette bidro til 4 styrke det nasjonale samholdet og reetableringen av
samfunnet etter krigen. Ofrene for okkupantens forfelgelse ble nasjonale martyrer. Bade i
Frankrike, Nederland og Belgia var det grupper som falt utenfor denne minnekulturen, forst og
fremst jodene og kommunistene. Da de tyske konsentrasjonsleirene ble apnet 1 1945, var det de
politiske fangene som ble sett pa som de primare ofrene, og ikke jodene som led mest. Motstand

ble i denne minnekulturen viktigere enn folkemord ifelge Lagrou.

Under andre verdenskrig var det ikke de geografiske grensene som var det viktigste, men
forst og fremst de sentrale erfaringene ved denne krigen, motstand, arbeidsutskriving og
forfolgelser. Bygging av monumenter og minnesmerker over motstandskampen ble en viktig del
av minnekulturen. Dette arbeidet begynte svert tidlig. I Nederland startet for eksempel

planleggingen av et nasjonalt krigsminnesmerke i Amsterdam allerede vinteren 1945, altsa for den

19 Weinreich, Jensen et al. 1996: 228
20 Lagrou 2000: 292
21 Lagrou 2000: 293

17



tyske okkupasjonen var avsluttet. Etter at samfunnet hadde reetablert seg kunne historien litt

etter litt mer nyanseres og skildringene av hva som skjedde bli mindre monolittiske.

Folkloristen Anne Eriksen fokuserer pd mye av det samme som Lagrou. I sin bok Dez var noe annet
under krigen (1995) har hun beskrevet det hun kaller kollektivtradisjonen om Norge under den
annen verdenskrig. Denne tradisjonen forstar hun som en kollektiv erindring som gir innsikt som
gar ut over det individuelle og som gir mening ogsa for de som ikke har opplevd denne tiden,
men som er medlemmer av den gruppen der tradisjonen finnes.”” Den skrevne historie er ogsé et
kulturuttrykk og den skrevne historie og den muntlige historie ikke er sa forskjellige som de i var
tid ofte oppfattes som. Hun skriver om historikerne:
At det er stor enighet om hva som skal regnes som begivenheter, hvilke forhold som skal tillegges
betydning og hvilke sammenhenger som betraktes om meningsbarende. Tatt i betraktning bide hvor mye
som skjedde under krigen og hvor mye som er skrevet om dette, er entydigheten et svart interessant uttrykk
for en samkjort kulturell meningsproduksjon.?
I likhet med Lagrou mener Eriksen at minnet om krigen hadde en nasjonsbyggende og samlende
funksjon 1 etterkrigstiden. Den norske kollektivtradisjonen om krigen er motstandsorientert.
Fortellingen om krigen der den narrative strukturen er overfall — okkupasjon — frigjering utgjor
hovedfasene. Ifelge Eriksen bestair okkupasjonstiden av to tradisjonene, hverdagslinjen og
motstandslinjen. Den ene er hverdagslivet under okkupasjonen, den andre er ulike former for

organisert motstand.

Hverdagslinjen er minnet om vareknapphet og samhold mellom gode nordmenn,
jossingene, i en vanskelig tid. Dette var en holdningskamp mot fienden og de som stottet ham.
Motstandslinjen med fremveksten av hjemmefronten fremstilles som en naturlig konsekvens av
okkupasjonen. Heltene spiller en stor rolle i dette bildet. Motstandslinjen og hverdagslinjen
knyttes sammen gjennom “den tause motstand”: Enhver hverdagserfaring sidestilles da med
motstandserfaring og vi far en felles krigserfaring, en motstandsbasert kollektivtradisjon. Heltene
spiller en stor rolle, men ogsa hverdagslivets kvinner og menn er en del og kan gjennom den
tause motstand bli en del av nasjonens samlede motstandskamp sammen med heltene.** Utenfor

faller svikerne, NS-folkene, de som stottet okkupanten. Men de fleste var pa rett side.

Eriksen mener formidlingen av kollektivtradisjonen i langt pa vei er av mytisk karakter.

Hun bygger her pa den franske litteraturforskerens Roland Barthes myteteori. Mytene formidles

22 Eriksen 1995: 14
23 Eriksen 1995: 12
% Eriksen 1995: 80
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gjennom et metasprak, et sprak om spraket, som gir det objektive spriket nye betydninger. Ord
som okkupasjon, rasjoneringskort og hjemmefront far en utvidet mening for hele krigstiden for

tre millioner nordmenn.

2.2.0 Finnmarks historie

For a forsta de seregne forholdene 1 Finnmark er det nodvendig a gi en kort skisse av landsdelens
forhistorie. En skisse av Finnmarks tidlige historie er ogsa tatt med fordi dette omradet i
motsetning til resten av Norge alltid har vart en multietnisk landsdel og lenge var uten opptrukne
riksgrenser. Store deler av omradet ble relativt sent ble innlemmet i det norske nasjonale
fellesskap. Dette er nodvendig bakgrunnskunnskap ogsa for a forsta finnmarkingenes holdninger

og landsdelens krigshistorie.

2.2.1 Tiden for krigen

Norge nord og ost for Lyngenfjorden var lenge et fellesomrade, nermest en allmenning for
Norge, Sverige og Russland, antagelig det neermeste vi i Europa kommer det som i USA ble kalt
“frontiers” i ekspansjonen mot vest. Finland var for avstaelsen til Russland 1 1809 en integrert del
av Sverige. De samiske innbyggerne ble lenge beskattet av alle tre riker. Russerne trengte frem
fra ost og svenskene, sarlig representert ved de finske bikarlene, kom sydfra. Den norske
ekspansjonen foregikk pa oyene og ytterst pa kysten med Vardshus som et nzrmest kolonialt
stottepunkt. Forst ved Knirredfreden etter Kalmarkrigen 1 1613 kom Tysfjord og kysten nord og
ost for Lyngenfjorden og videre til Varanger under full norsk kontroll.” Ved grensekonvensjonen
med Sverige av 1751, Stromstadtraktaten, fikk Norge den fulle suverenitet over indre Finnmark.
Kautokeino og Karasjok var siledes tidligere svenske kirkesogn.”® Ser-Varanger ble forst norsk

gjennom en traktat med Russland i 1826.7

Foruten den samiske urbefolkningen og de norske kystbeboerne, har det opp til slutten av
nittenhundretallet veert innvandring fra Nord-Finland, og i noen grad fra Nord-Sverige, til den
fiskerike og isfrie Finnmarkskysten. Med Russland var det livlige forbindelser gjennom
pomorhandelen frem til revolusjonen i 1917. Finland ble 1 1918 selvstendig etter en blodig
borgerkrig. Havnen Petsjenga ble da finsk under navnet Petsamo og Norge hadde ikke lenger

landgrense mot det som na var blitt Sovjetunionen.

% Bjorgo, Rian et al. 1995: 160
26 Bjorgo, Rian et al. 1995: 200
27 Bjorgo, Rian et al. 1995: 255
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I mellomkrigstiden ble Finnmark, som resten av landet, rammet av tunge nedgangstider.
Selv om forholdet mellom det offisielle Finland og Norge var harmonisk, fryktet mange i Norge
de sterke nasjonalistiske stromningene i den nye republikken. Krefter tilknyttet Lappo-bevegelsen
propaganderte for et Stor-Finland der Finland skulle utvides med Fjernkarelen, Kolahalveyen,
Norge nord og ost for Lyngenfjorden og de nordligste delene av svensk Lappland. Selv om dette
aldri var offisiell finsk politikk, forte det til engstelse i Norge, noe som igjen medforte mer
pagaende fornorskningstiltak blant Finnmarks etniske minoriteter. Personer med finsk bakgrunn
matte skifte til norske etternavn for 4 eie jord i Finnmark og norske ukeblad ble delt ut gratis 1
finsktalende distrikter. NRK og Telegrafverket bygde ogsa tidlig ut radiosendere med god
dekning for hele fylket. Militeert markerte Norge sitt narver i Finnmark med noen av sine ytterst
fa stiende militeravdelinger i mellomkrigstiden, et grensevaktkompani i Pasvikdalen, en

underbefalsskole i fylkeshovedstaden Vadse og en liten garnison pa Vardehus festning.

I den turbulente tiden etter den russiske revolusjon, var det krefter i Norge som ville sikre
Finnmark for Norge med territoriell ekspensjon pa Russlands og Finlands bekostning. Tanken
var 4 innlemme i Norge Petsjenga, den finske kile” mellom Sverige og Finnmark, og omradet
mellom Enare sjo og Tana elv.”® Dette ble det aldri noe av. Norge forsokte senere 4 kjope Boris

Gleb-omridet av Finland, men dette forte ikke frem.”

2.2.2 Andre verdenskrig bryter ut. Vinterkrigen

I 1939 inngikk Tyskland og Sovjet en ikke-angrepsavtale, den sakalte Hitler-Stalin eller Molotov-
Ribbentrop pakten som den ogsa kalles. I en hemmelig tilleggsprotokoll delte de to statene store
deler av Ost-Europa mellom seg i interessesfarer. Finland 1a sammen med Ost-Polen og de

baltiske stater i den sovjetiske sfzeren.

Tredje september 1939 angrep tyskerne Polen, og Storbritannia og Frankrike erklerte
Tyskland krig etter et ultimatum. Sovjet reiste kort etter krav om grenserevisjon overfor Finland.
Pa det Karelska Niset gikk den finsk-sovjetiske grense ved Systerbick, bare vel 30 km fra
Leningrad. Sovjet onsket den trukket tilbake narmere den viktige finske eksporthavnen Viborg.
Videre onsket Sovjet noen oyer i Finskebukten, Hangé som sovjetisk militerbase for tredve ar,
samt en grensejustering pa Fiskerhalveyen utenfor Petsamo. Til erstatning for disse til dels
folkerike omradene skulle Finland fa et odemarksomriade i Ostkarelen. Som et nasjonalt

kompromiss ville Finland forhandle seg frem til en mindre omfattende grenserevisjon.30

28 Hriksen og Niemi 1981: 168
29 Andresen 1989: 154
30 Finland Ulkoasiainministeric 1940: 29
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Forhandlingene brot sammen, og den 30. september 1939 angrep Sovjet Finland. Norge hevdet

sin noytralitet i denne konflikten.

Vinterkrigen fikk straks folger for Finnmark. I Pasvikdalen trakk den finske militere
grensevakten seg sydover mens den brente ned all bebyggelse pa finsk side for 4 hindre at den
kunne brukes som vinterkvarter for de fremrykkende sovjetiske troppene. Den norske militeere
sjefen i omradet, oberstloytnant Edvard Os, var redd for at russerne skulle rykke over grensen for
4 ta 1 bruk den uskadde bebyggelsen pa norsk side. Han ba derfor sine overordnede i Oslo om
tillatelse til 4 brenne ned deler av den norske bebyggelsen for a forhindre dette. Regjeringen avslo
anmodningen og oberstloynant Os fikk tilbeordret oberst Wilhelm Faye som lokal sjef, trolig for
4 forhindre flere lignende utspill fra Os.” Finnmark mottok for evrig en god del sivile finske
flyktninger under Vinterkrigen, som sluttet den 13. mars 1940. I samsvar med fredsavtalen leverte
Sovjet Petsamo-omradet, med unntak av den vestlige delen av Fiskerhalveyen, tilbake til

Finland.*

2.2.3 Tysklands angrep pa Norge

Finnmark fylke ble, bortsett fra et par tyske flyangrep mot mal ved Kirkenes og Vadse, 1 liten
grad rammet av krigshandlinger i perioden 9. april til 9. juni 1940. Derimot ble et betydelig antall
finnmarkinger involvert i krigshandlinger da Alta bataljon under oberstloytnant A.D. Dahl ble
sendt til Narvikfronten under felttoget i 1940. Narvik var ved et dristig kupp erobret av en
forholdsvis fatallig tysk styrke under general Dietl den 9. april 1940. En forent styrke av briter,
franske fremmedlegionzrer, polske eksiltropper og norske soldater jaget etter harde kamper
tyskerne ut av byen. Alta bataljon og andre norske avdelinger presset deretter tyskerne stadig
nermere den svenske grensen ved Bjornefjell. Tyskerne unngikk et endelig nederlag da de allierte
pa grunn av motgangen i Frankrike trakk styrkene sine ut av Narvik. Dermed ble kongen og den
norske regjeringen 1 Tromse tvunget til 4 romme landet og endelig kapitulere for tyskerne den 9.

juni 1940.”

Tyskerne hadde ikke kapasitet til umiddelbart 4 okkupere Finnmark. Etter avtale ble den
norske grensevakten 1 Ostfinnmark (to infanteribataljoner, et artilleribatteri og grensekompaniet)
inntil videre vaerende pa post. Styrken ble na kalt grensepolitiavdelinger og stilt under fylkesmann

Gabrielsens kommando, med major Lindback-Larsen som militer stabssjef.”’4 Som

31 Hartmann 1971: 14

32 Linder 2004: 56

33 Ramberg, Andersen et al. 1996: 172
3 Grimnes 1984: 242
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okkupasjonsmakt kunne tyskerne med hjemmel i folkeretten opprettholde og delvis ogsd bruke

det nasjonale politiet. P4 Vardehus festning ble det norske flagget firt sa sent som 20. juli 1940.%

Flere motiver kan ligge bak dette arrangementet som forsvarssjef Otto Ruge fikk i stand.
Polens deling mellom Tyskland og Sovjet har nok skremt ham, og han kan ha fryktet at noe
lignende kunne skje i Finnmark. Ruge mente tydeligvis at det var bedre a forholde seg til én
okkupasjonsmakt enn til to. Et annet mer langsiktig motiv kan ha vert 4 la den norske her
Zovervintre” i grensepolitiavdelingene og bruke tjenesten der til 4 utdanne kadre til en ny norsk
hzr etter krigen. Under den sterke nedbygningen av det norske forsvaret i 1930 arene hadde Ruge
som generalstabsjef hatt oye for ordninger som opprettholdt et best mulig militert forsvar
innenfor de snevre eokonomiske rammer politikerne var villige til 4 gi. Det var Ruge som i
hovedtrekk utformet haxrordningen av 1933, som reduserte haren i omfang, men skulle gi de
gjenvarende avdelingene en noe bedre trening og utstyr og samtidig ha innebygd i organisasjonen
muligheten til 4 gjenoppbygge haren til full styrke dersom behovet skulle melde seg. Han ville ha

”den lille, men gode hxr” som opprettholdt vapenlagrene til den store haer.”

Ruge var ogsia med a utforme det sikalte vaktvernforslaget som Arbeiderpartiet lanserte i
1932, da partiet for forste gang modifiserte sin antimilitaristiske linje. Ruge har nok veart inspirert
av det tyske Reichswehr. Denne lille forsvarstyrken Tyskland fikk lov 4 holde etter Versailles-
freden i 1919, var organisert slik at den pa kort tid kunne svulme opp til en ny stor tysk her.”’
Imidlertid bortfalt grensepolitiordningen i juli 1940 da tyske SS avdelinger overtok vaktholdet i

Sor-Varanger.

2.2.4 Okkupasjonstiden i Finnmark

Krigsforlopet i Finnmark bor ikke sees pa isolert, men i sammenheng med det som skjedde i
Finland 1 forbindelse med den sakalte Fortsettelseskrigen. Tross den ikke-angrepspakten landet
hadde med Sovijet, gikk tyskerne snart i gang med en sterk militer utbygging i Finnmark. Mye
materiell ble fraktet langs norskekysten. En del kom gjennom Finland som hadde tillatt tyskerne 4
transittere utstyr fra havner i Bottenviken til Finnmark, samtidig som landet tillot Sovjet transitt
til den sovijetiske Hangd-basen over det finske jernbanenettet.” Tyskland angrep Sovijet den 22.
juni og tre dager senere gikk Finland etter et sovjetisk flyangrep med i krigen pa tysk side for a

gjenerobre det landet tapte til Sovjet som folge av Vinterkrigen. Flyangrepet var nok mest et

35 Balsvik 1989, b. 2: 205

36 Orvik og Forsvarets krigshistoriske avdeling 1960, b. 1: 186
37 Orvik og Forsvarets krigshistoriske avdeling 1960, b. 1: 130
38 Nystrgm 2005: 37
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paskudd siden tyskerne allerede da var militert tungt inne i Lappland. Fortsettelseskrigen ble i

Nord-Finland stort sett fort av tyskerne.”

Den tyske ”Gerbirgsarmé” pa nordfronten rettet hovedangrepet mot Murmansk. Etter
kort tid kjorte den tyske fremrykkingen seg fast ved elven Litza. Dette var det forste sted russerne
klarte 4 stoppe det tyske angrepet 1 1941, og fronten liggende fast her helt frem til den sovjetiske

motoffensiven hosten 1944.

I tillegg til den store Lapplandsarméen pa rundt 200 000 mann, etablerte tyskerne en
rekke militeerbaser 1 Finnmark. I Porsanger ble det bygd flyplass som var et viktig stottepunkt for
angrepene pa de allierte Murmansk-konvoiene. Altafjorden ble flitebase for bla. slagskipene

”Scharnhorst” og ”Tirpitz”, og langs kysten ble kystartilleriet utbygd.

Antall tyske soldater oversteg som for nevnt langt fylkets innbyggertall. For eksempel ble
70 000 tyske militere stasjonert i Kirkenes-omradet, en by som for krigen hadde 4000
innbyggere. Stedet var den viktigste forsyningsbasen for Lapplandsarmeen, og ble ogsa

rekreasjonssted for soldater pa kortvarig permisjon.

Med sa mange tyske militaere i forhold til sivilbefolkningen var det ikke lett 4 opprettholde
noen “isfront”. De okkuperte matte etablere et fornuftig forhold til okkupanten, som de fikk et
tett forhold til, for at dagliglivet kunne ga videre. Mange tyskere var innkvartert i private hjem og
de oppforte seg stort sett hoflig og dannet. Tilgangen pa godt betalt arbeid for tyskerne fikk
endelig fylket ut av den dype depresjonen fra 1930-arene. For a takle hverdagen var tyskerne en

realitet folk matte forholde seg til.

Med mange pent uniformerte unge menn rundt seg, var det ikke sa rart landsdelens unge
kvinner fant seg kjerester blant dem. Omkring 9500 barn med tyske fedre ble fodt under og like
etter krigen i Norge."” Hvor mange av disse som kan forbindes med Finnmark er det vanskelig 4
finne eksakte tall pa, blant annet fordi evakueringen gjorde at en del finnmarksbarn ble fodt andre
steder 1 landet. Men Dag Ellingsen skriver at av krigsbarn fodt 1942 til 1946 er 40,8 %
hjemmehorende i Nord-Norge og Trendelag, som sammenlagt hadde 21,7 % av landets
befolkning.* Det er rimelig 4 anta at antall krigsbarn var hoyest i de deler av landet der
konsentrasjonen av tyske militere var storst. Mye tyder derfor pa at Finnmark var det fylket 1
landet der det var flest “tyskerbarn” i forholdet til folketallet. Bare i Kirkenes, med en befolkning

pa 4000 var det ifolge kirkebokene 220 tyskerbarn. Her ma det tas hensyn til at fodsler utenfor

% Jarv 2004: 71
40 Olsen 1998: 69
4 Ellingsen 2004: 28
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ekteskap var langt vanligere i Finnmark enn i landet som helhet.” Selv om tyskerne
gjennomgdende oppforte seg korrekt, sia gjorde den fryktelige behandlingen av russiske
krigsfanger og den senere nedbrenningen av landsdelen sitt til at det relativt harmoniske

forholdet til tyskerne fra hosten 1944 ble erstattet av hat.

Nzrheten til fronten forte til at krigshandlingene rammet det sivile samfunn. Szrlig gjaldt
dette Kirkenes. At de sivile tapstallene var lave, skyldtes nok mye at det midt i Kirkenes allerede
for krigen var sprengt ut i fjellet et stort tilfluktsrom, ”Andersgrotten”, som kunne romme store
deler av stedets befolkning. Da russerne etter hvert overtok det militeere initiativet, ble ogsa byene
langs Varangerfjorden utsatt for flyangrep. Bare under et av angrepene pa Vardoe i 1944 ble mer
enn 41 sivile drept.* Utover i 1944 valgte derfor en del sivile 4 forlate Varanger-fjordomradet og

soke tilflukt 1 mindre krigsutsatte omrader.

En annen kategori utlendinger i Finnmark var sovjetiske og jugoslaviske fanger. Mindre
kjent er det at i1 disse fangeleirene var det nordmenn som arbeidet for tyskerne. Rundt 320
nordmenn var pa et eller annet tidspunkt under krigen voktere og deltok i den brutale

fangebehandlingen. En slik leir, Karasjok, 14 i Finnmark.*

Ogsa norske fanger havnet i Finnmark. Noen maneder i 1942 var rundt 650 lerere pa
tvangsarbeid i Kirkenes. De hadde nektet 4 akseptere nazifiseringen av skolen. Et mer ukjent og
cksotisk utenlandsk innslag var de mange hundre ukrainske jentene tyskerne tvangssendte
nordover for 4 arbeide i fiskeindustrien i Hammerfest.”” Den norske egenprodusjonen av mat

hadde hoy prioritet fordi den ogsa kom okkupanten til gode.

2.2.5 Motstandskamp — nedbrenning - evakuering

Noen hjemmefront i sornorsk forstand hadde ikke Finnmark. Milorg hadde ingen avdelinger der,
og noen illegal presse fantes ikke. Finnmarks legendariske frihetskjempere var de sakalte
partisanene. Dette var nordmenn som dro til Sovjet og meldte seg til tjeneste der. Mange av dem,
men slett ikke alle var kommunister. De aller fleste ble etterretningsagenter for den sovjetiske
marinen eller NKVD. Tyskernes hovedforsyningslinje til nordfronten gikk med skip langs

Finnmarkskysten og palitelige etterretninger om denne trafikken var viktig for russerne.

Partisanenes arbeid var farefullt og svaert mange av dem mistet livet. I likhet med

nordmenn som ble rekruttert av britene til agentvirksomhet, matte ogsa partisanene avgi

42 Statistisk arbok 1940: 22
43 Balsvik 1989, b. 2: 229
44 Christie 1972: 71

45 Finstad 2002: 17
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taushetslofte. Russerne hindhevet dette svert strengt, noe som fikk alvorlige konsekvenser for
noen av partisanene. Flere av dem havnet i sovjetiske fangeleire og ble forst loslatt mange ar etter
krigen. Kombinasjonen av 4 ha veart i sovjetisk tjeneste og vaere bundet av taushetsloftet gjorde

livet vanskelig for denne gruppen motstandsfolk under den kalde krigen.‘“’

Odeleggelsen av Finnmark mad sees i sammenheng med det som skjedde den 19.
september 1944. Da inngikk Finland og Sovjet en vapenhvileavtale, og Finland skiftet natten over
side 1 verdenskrigen. Ifolge avtalen skulle Finland i lopet av 14 dager tvinge tyskerne ut av landet.
Kort etter erklerte Finland Tyskland krig og innledet den sidkalte Lapplandskrigen mot sin
tidligere allierte. Under tilbaketoget brente tyskerne ned hele finsk Lappland, og bare til Sverige
flyktet 56 000 mennesker.”” Finnmark ble na en utsatt flanke for tyskerne, og enda verre ble det
da russerne krysset den norske grensen i oktober 1944. Da besluttet tyskerne a evakuere sine

militeravdelinger nord og est for Lyngenfjorden.

Den 28. oktober kom ordren fra Hitler om at Norge nord og est for Lyngenfjorden skulle
odelegges, og hele befolkningen tvangsflyttes ut av landsdelen. I tillegg til sivilbefolkningen skulle
omkring 200000 tyske soldater med utstyr fra finsk Lapland og Finnmark, samt mer enn 60000
hester og mange tusen krigsfanger trekkes bak Lyngenfjorden. Hele transporten mitte skje

gjennom Finnmark, som pa denne tiden hadde en svart mangelfull infrastruktur.

Den tyske militere ledelsen onsket 4 trekke sine styrker bak Lyngenlinjen. Men det
betydde ikke at de nedvendigvis ville evakuere hele sivilbefolkningen og edelegge hele landsdelen.
Det var ogsa delte meninger blant de tyske militere om russerne ville fortsette a rykke videre

frem fra Tana elv.

De norske nazistiske myndighetene hadde i forkant av forerordren forgjeves provd 4 fa til
en frivillig evakuering under ledelse av Jonas Lie og Johan Lippestad. Forseket mislyktes. Sveert fa
lot seg friste til 4 dra. Omtrent 5000 av Ost-Finnmarks innbyggere hadde riktignok tidligere
forlatt landsdelen, men det skyldtes mest den tiltagende russiske bombingen av omradet. Den
eneste formelle dodsdom og henrettelse i forbindelse med evakueringen, var det ikke tyskerne,

men Jonas Lie og de norske nazistene som sto bak.*

Den som sarlig pavirket Hitler til a tvangsevakuere sivilbefolkningen og gjore fylket
ubeboelig, var Terboven. Han onsket ikke at den norske eksilregjeringen i London skulle etablere

seg i en del av Norge. I dette sporsmalet hadde han felles interesse med Quisling-regimet. Deler

4 Noen fa norske agenter rapporterte til Storbritannia om tysk marineaktivitet fra Altaomradet.
47 Ekberg: 2003-2005: b. 3: 228
48 Fosnes 1974: 55
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av Reichskommissariat var uenige med Terboven, og avdelingen i Tromso sendte bak ryggen pa

ham en henstilling til Berlin om 4 stanse forerordren. ¥

Sivilbefolkningen fikk sveart kort varsel pa seg og fikk bare ta med det nedvendigste.
Tromse var det viktigste transittstedet. At sa mange overlevde skyldtes godt ver og en mild host
og at deler av transporten kunne forega med lokale skoyter og smabater. For de ca. 1500 som ble
transportert ut Porsangerfjorden pa det tyske troppeskipet ”Carl Arp”, var derimot forholdene
ubeskrivelige. De svakeste dode og nesten hele belegget av evakuerte matte behandles pa sykehus

da fartoyet ankom Narvik.”

Mer enn 40 000 evakuerte ble spredt over hele Norge. Noen hadde det godt 1 sitt “eksil,”
andre opplevde gnisninger. Mange barn av samer og kvener, kunne knapt norsk, noe som ikke

gjorde oppholdet sydpa enklere. Tapt skolegang gjorde en del av dem til analfabeter

2.2.6 De som ble igjen

En tredel av Finnmarks befolkning unndro seg evakuering og skjulte seg i gammer, improviserte
hytter og huler. Mange i ostfylket ble igjen fordi tyskerne pa grunn av den sovijetiske offensiven
mot Ser-Varanger trakk seg ut for forerordren av 28. oktober 1944. I Kirkenes overlevde 3000-
4000 mennesker i gruvegangene ved Bjornevatten de kritiske dagene da russiske tropper drev

o 51
tyskerne foran seg ut av omradet.”

Etter at tyskerne hadde evakuert landsdelen, sendte de jevnlig patruljer og krigsskip inn i
det odelagte omradet for a lete etter finnmarkinger som skjulte seg der. De levde i stadig redsel

for 4 bli oppdaget. Tyskerne skjot ofte med skarpt etter dem de oppdaget.

Pa Soroya i Vest-Finnmark skjulte mer enn tusen mennesker seg i huler og for tyske raid.
Norske militere ble sendt over fra Ost-Finnmark for 4 hjelpe og fraktet en del av dem over til
Varanger pa skoyter. Til slutt ble situasjonen sa kritisk for soroyingene at britene evakuerte dem
til Murmansk pa krigssskip og videre pa handelsskip til Skottland.” P4 denne overfarten opplevde

noen av dem angrep fra tyske fly og ubiter.

Den mest tragiske og meningslese hendelsen utspant seg den pa Hopseidet 1 krigens siste
dager, den 6. mai 1945. Matroser fra to tyske ubdter drepte seks norske fiskere og voldtok en

norsk kvinne, antagelic det eneste eksempelet pa seksualisert vold mot kvinner under

49 Fosnes 1974: 45

0 Eriksen og Halvorsen 1987: 67
5! Eriksen og Halvorsen 1987: 35
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evakueringen og tiden etter. Paradoksalt nok ble en norsk uniformert soldat tatt til fange og en

annen siret og etterlatt, mens de sivile fiskerne ble drept.”

2.2.7 Russere og norske militere

De sovjetiske styrkene som inntok Ser-Varanger i slutten av oktober 1944 ble hilst som befriere
av en begeistret befolkning. Bortsett fra noen fa uheldige episoder oppforte de seg eksemplarisk
og holdt seg lojalt til den avtale som pa forhand var inngatt med norske myndigheter i London.
De stoppet fremrykkingen ved Tana elv og hoveddelen av troppene ble raskt trukket ut av
Norge. Den redusert styrken som var igjen i Ser-Varanger, ble trukket ut 1 juli 1945 da ogsa
britiske og amerikanske soldater forlot Norge. De voldsscenene Anthony Beevor skriver om da
russerne inntok Polen og Tyskland forekom ikke i Finnmark.” Et tegn pa det gode forholdet til
russerne var at ved det forste kommunevalget etter krigen fikk Norges kommunistiske parti 36 %
av stemmene i Sor-Varanger. Kommunisten Gottfred Holvold ble deretter valgt til ordforer.”
Finland matte 1 1944 avstd Petsamo-omradet og Norge fikk igjen grense mot Russland. Enkelte
sovjetiske militere og tjenestemenn i utenriksdepartementet i Moskva ville flytte riksgrensen til
Tana elv som en kompensasjon for den sovjetiske frigjoringen, men vant ikke gehor for dette pa

hoyere politisk hold.”

I november 1944 ankom 300 norske militere fra Skottland til Kirkenes. Eksilregjeringen i
London hadde ensket seg en storre styrke, men britene ville ikke avgi transportkapasitet til flere.
Motet med lokalbefolkningen ble et antiklimaks for begge parter. Soldatene gledet seg til endelig
a kunne kjempe mot tyskerne, og de medtatte innbyggerne 1 Sor-Varanger ventet a fa nodhjelp.

Men forsyninger hadde de ikke med og de norske militzere mitte selv fa hjelp av russerne.”’

Flere uheldige episoder gjorde forholdet til innbyggerne spent. I likhet med tyskerne
tvangsrekvirerte de norske styrkene det de trengte fra det sivile samfunn. Tjuefem jenter som
hadde hatt forbindelser med tyskerne, ble snauklippet for sogneprest Ernst Galschiodt i Kirkenes
fikk satt en stopper for det. Soldatene fra Skottland hadde problemer med a forsta og godta det
tette forholdet til tyskerne som innbyggerne hadde levd under. Mange barn i Kirkenes snakket
flytende tysk. Lengre vest var forholdet bedre, og serlig den store humanitare innsatsen som ble

gjort pa Soreya, ble hoyt verdsatt av befolkningen. Etter hvert bedret forholdene seg ogsa i

% Eriksen og Halvorsen 1987: 104
54 Beevor 2006: 29

% Eriksen og Halvorsen 1987: 37
% Gorter, Suprun et al. 2005: 7

57 Eriksen og Halvorsen 1987: 83

27



ostfylket og militermisjonen klarte 4 mobilisere Varanger bataljon.”

Utover vinteren floy
amerikanske transportfly, ledet av den norsk-amerikanske obersten Bernt Balchen, inn 1500

norske polititropper fra Sverige som ytterligere forsterkninger.”

2.2.8 Etterkrigstiden

Tidlig pa 1950-tallet beordret norske myndigheter at de sovjetiske krigsgravene i Nord-Norge
skulle flyttes til det heller avsidesliggende stedet Tjotta i Nordland. Sovijet protesterte mot
avgjorelsen. I ettertid har det kommet frem at arsaken var at de mange russiske gravplassene ble
sett pa som en sikkerhetsrisiko. Myndighetene fryktet spionasje fra sovjetiske delegasjoner som
reiste rundt under paskudd av at de ville @re sine falne. Hastverket, og den til dels makabre méten
flyttingen skjedde pa, vakte oppsikt og avsky 1 alle politiske leire. Sett i ettertid kommer saken i et
underlig lys siden Stortinget omtrent samtidig, 1 juni 1951, vedtok a ratifisere
Genevekonvensjonen om behandling av krigsfanger av 12. august 1949 (Konvensjon III). Her
heter det 1 artikkel 120: at krigsfanger som der 1 fangenskap blir begravet pa verdig mate; om
mulig 1 samsvar med ritualet for den trosbekjennelse som de tilhorte, og at deres graver blir

respektert, behorig vedlikeholdt og merket slik at de alltid kan bli funnet igjen.”*

En annen betent sak pa 1950-tallet var de tidligere norske partisaner som satt i sovjetiske
fangeleire. Det ble kjent at Osvald Harjo, Emil Isaksen og Otto Larsen, som til da var antatt
dode, ble deomt til lange fengselsstraffer i Stalin-tiden.”" Etter Stalins dod i 1953 foretok Sovjet en
forsiktig oppmykning av forholdet til omverdenen. I 1955 trakk Sovjet styrkene sine ut av
Osterrike, og gikk med pa at landet skulle fa sin fulle selvstendighet med noytral status. Samme ar
ble de siste tyske krigsfangene i Sovjet sendt hjem. Aret etter ble militeerbasen Porkkala gitt
tilbake til Finland og samme ar holdt ferstesekreteer Nikita Khrustjov sitt oppgjor med Stalin pa
den 20. partikongress. Statsminister Gerhardsens statsbesok 1 Sovijet 1 1955 foyde seg ogsa inn 1

dette monsteret. I denne gunstige klima ble Larsen, Isaksen og Harjo til slutt loslatt.

5 Andersen 1997: 220
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3.0.0 Fra frigjoring til kald krig. Perioden 1944-1960

De forste drene etter krigen var preget av de sterke opplevelsene folk var utsatt for i nar fortid og
landsdelen var full av “erindringssteder” som ruiner, branntomter og edelagt infrastruktur. I
denne forste tiden kom det ut relativt fa boker om krigen i Finnmark. Noen av dem vakte likevel

stor oppsikt. I tillegg var avisene en viktig kilde til erindringen i denne perioden.

3.1.0 Litteratur om krigen

3.1.1 Historiske verk
I perioden 1947 til 1950 utkom Norges krig 1940 #/ 1945 1 tre bind under hovedredaksjon av

2 ° .. .
%2 Han var ogsd medlem av den sivile undersokelseskommisjon

historieprofessor Sverre Steen.
som Stortinget nedsatte kort etter krigen. Helt opp til 1970-arene var dette det autoritative verket
om Norge og annen verdenskrig. Verket er preget av nzrhet til de begivenhetene som skildres, og
var lenge en viktig kilde for senere skildringer av krigen i Finnmark. Store deler av det var skrevet
av personer som selv var aktorer under krigen, og grenser dermed inn mot erindringshistorie.

Verket fikk stor utbredelse, ikke minst fordi de enkelte kapitlene kom ut i hefter som folk kunne

abonnere pa for en rimelig penge.

Finnmark for 1944 er svart tynt behandlet. Den senere del av krigen far heller ikke stor
plass. Hendelsene i 1944/45 tar siledes inkludert illustrasjoner, bare 44 av i alt 824 sider i bind 3.
Avdelingen om frigjeringen av Finnmark er skrevet av generalmajor A.D. Dahl (1894-1990), som
selv var en sentral person under krigen 1 Nord-Norge. Dahl var en hoyt respektert og anerkjent
militer leder. Han var etter eksamen ved krigsskolen i 1915 blant annet assisterende
militeerattaché 1 Storbritannia og Belgia, 1929-1932 adjutant hos kong Haakon, senere
kompanisjef i Garden og sjef for Krigsskolen. I 1938 kom han til Finnmark som sjef for Alta
bataljon. I 1940 deltok han som sjef for Alta Bataljon i kampene pa Narvik-fronten. Han reiste
deretter til Storbritannia og kom tilbake sammen med russerne 1 1944, som sjef for de norske
styrkene med obersts rang. Etter krigen ble han generalmajor og overstkommanderende for

distriktskommando Nord-Norge.

I det han skriver om krigen, legger Dahl hovedvekten pa de militere begivenhetene. Bare
12 av 44 sider handler om det sivile samfunn og dets pakjenninger. Det kan vare en svakhet at

Dabhl selv deltok i de begivenhetene han skildrer. P4 den annen side hadde han dermed inngaende

02 Selv om verket pa mange mater er skrevet som et faghistorisk verk, har det ikke noen oversikt over kilder.
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kjennskap til hendelsene. Innen trange plassmessige rammer er det derfor interessant 4 se hva han

velger a trekke frem og hva han ikke skriver om.

Som offiser og leder for de militere operasjonene er det ikke unaturlig at Dahl gir stor
plass til de militere og storpolitiske forhold. Krigslitteraturen var kort etter krigen
motstandsorientert der militeere begivenheter ble gitt stor plass. Men han tegner ogsa et bilde av
de store odeleggelsene bade av bygninger og infrastruktur, og de til dels fryktelige forholdene den
gjenvaerende sivilbefolkningen levde under. Dahl fremstiller begivenhetene nokternt og
refererende, og ser hendelsene 1 Finnmark i sammenheng med det som skjedde da Finland 1 1944
skiftet side i krigen. I begynnelsen av oktober 1944 ble hele den tyske 20. armé beordret bak
Lyngenlinjen for a forberede en ny forsvarslinje ("Operation Nordlicht”). Hvorfor den norske
militermisjonen og styrkene som kom over fra Storbritannia bare var pa 300 mann, kommer

Dahl i liten grad inn pa. Men det skinner gjennom at Finnmark ble nedprioritert av britene.

Forholdet til russerne var godt og korrekt ifelge Dahl. Interessant er Dahls papekning av
at Sovjet alt 1 november 1944 trakk ut betydelige deler av de styrkene som hadde deltatt i
offensiven mot tyskerne.” De forfulgte heller ikke tyskerne vestover i Finnmark. Etter 6.
november overlot russerne den videre fremrykking til norske styrker. Et sovjetisk kompani 1a
fremskutt ved Tana elv. Ingen russiske tropper befant seg pa Varangerfjordens nordside. De
gjenvarende avdelingene oppholdt seg i Ser-Varanger. Uten at Dahl tallfester det, fir man
inntrykk av at dette var styrker av begrenset omfang. Russerne far ogsa positiv omtale for hjelpen

de gav for 4 stoppe en begynnende tyfus- og dysenteriepidemi blant sivilbefolkningen.**

Dahl nevner forseket pa frivillig evakuering av Finnmark med politiminister Jonas Lie
som norsk leder. Oppfordringen om evakuering ble tross propaganda og trusler i stor grad
sabotert. Den 28. oktober kom den beryktede “Fihrerbefehl” som beordret hensynslos
tvangsevakuering. Tross dette klarte en betydelig del av befolkningen 4 unndra seg tvangsflytting.

Dahl poengterer at det uvanlig gode veret denne hosten forhindret en enda storre katastrofe.

Dahl hadde oppgaver ut over de militere. Han skulle ogsd fi det sivile samfunn i gang
igjen. Med fullmakt fra den norske regjering i London konstituerte han i fylkeshovedstaden
Vadso den 14. november redaktor Peder Holt (1899-1963) som fylkesmann i Finnmark. Holt ble
delegert myndighet til 4 oppnevne fylkesutvalg og ordferere og fikk ogsa til oppgave 4 fa den

sivile statsadministrasjonen og det sivile forsyningsapparat i gang igjen.
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Nar det gjelder det som skjedde senere, nevner ikke Dahl at det i begynnelsen oppsto et noe
anstrengt forhold til det sivile samfunn. I et av punktene i Dahls kunngjering til befolkningen av

14. november 1944 heter det:

I henhold til provisorisk anordning av 22. april 1940 utferdiger fylkesmannen om utskrivning til arbeid. Jeg
gar ut fra at befolkningen innser nodvendigheten av at disse bestemmelser blir tatt i bruk. Og at alle lojalt og
pé beste mate utforer det arbeid som mitte bli anvist dem. Hvis noen unnslar seg, vil tvangsmidler bli
anvendt.®
Dette drastiske pabudet ble ikke utdypet nermere av Dahl. Derimot gir han bred omtale av den
humanitere innsatsen, serlig hjelpeaksjonen til de mange huleboerne pa Soreya vest i Finnmark,
som var sarlig utsatt for de mange raidene tyske militere patruljer gjorde inn i de evakuerte og

odelagte omradene.

3.1.2 Erindringslitteratur

En tidlig erindringsbok er biskop Wollert Krohn Hansens Den brente jord. Dagboksoptegnelser fra
krigen og kirkekampen i Nord-Norge, som kom ut allerede 1 1945. Den handler forst og fremst om
Krohn Hansens opplevelser da han som nyutnevnt biskop i Tromse i 1940, befant seg i sentrum
av krigsbegivenhetene. Krohn Hansen opplevde at Tromse ble midlertidig hovedstad da Konge,
Regjering og Forsvarets overkommando etablerte seg der. Senere mitte han forholde seg bade til
okkupasjonsmakten og de etter hvert nazifiserte lokale myndighetene. Boken begynner med a
skildre hans inntrykk da Finnmark ble odelagt og evakuert hosten 1944. Dette var antagelig den
forste bok etter krigen som gir en indikasjon pi omfanget av Finnmarks krigstragedie for et

bredere publikum.

Krohn-Hansen poengterte i likhet med Dahl at det milde varet hosten 1944 forhindret en
enda verre katastrofe med store tap av menneskeliv. Krohn Hansen skriver: ”Det fortelles med
krav pa a bli trodd, at tyskerne hadde regnet med en dedelighet pa 40 % av den deporterte
befolkning. Nar resultatet blev si meget gunstigere, kan en takke det usedvanlig gode varet for

det. Helt enestiende var det med slik en november i Finnmark.”*

Tromse var transittsted for de fleste evakuerte. Hjelpeapparatet der gjorde en stralende
jobb. Likevel var det nok kanskje sxrlig i begynnelsen noen uheldige episoder. Biskopen gir en

malende beskrivelse av situasjonen:

5 Steen 1950, b. 3: 577
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Tromse domkirke var overfylt. Benkene var stilt mot hverandre to og to, dekket med papirmadrasser — og
der 1a folk, en og to familier i hver benk. I sakristiet var det innrettet vaskerom. — Pa den ene siden av
kirkeskipet kunde en kvinne ligge og fode - pa den andre siden drog en gammel, trett stakkar sitt siste sukk,
mens jentene pa galleriet festet med tyskere og hadde dem hos sig. Det blev satt bade tysk og norsk vakt,

men det matte skytes skremmeskudd for a fa orden i Guds hus.%’

En annen tidlig erindringsbok er Qya i ingenmannsland fra 1946, som handler om dramaet som
utspilte seg etter evakueringsordren pa Seroya i Vest-Finnmark. Boken er skrevet av offiserene
O.F. Backer, Per E. Danielsen og Per Wange som alle var pa Seroya. Vinklingen er noe militaer,
og deler av boken har et action” preg. Likevel gir den ogsa en rystende menneskelig skildring av
de fryktelige pakjenningene som de omkring 1000 soreyveringene som unndro seg evakuering,
opplevde. De smé norske militeravdelinger som kom over fra Ost-Finnmark, klarte ikke a
forhindre de tyske raidene. Boken gir inntrykk av at forholdet til sivilbefolkningen var preget av
takknemlighet og gjensidig tillit. Innpa forti lokale unggutter meldte seg som soldater og ble

vepnet, uniformert og militeert trent for a supplere de fatallige norske soldatene.

Leseren fornemmer flere steder i boken nervepresset og dramatikken den jagede
sivilbefolkningen matte gjennomleve.

Om bord i vaktbaten har de oppdaget at det er folk pa land. Tyskerne bruker maskingevarene pa dem.

Folkene sprer seg godt og prover 4 finne dekning oppover lia. Skuddene faller tett omkring dem. Sno, jord

og smastein rives opp og fyker over dem. Smaungene blir skremt av smellene. De sutrer og skriker nar

skuddene treffer helt innpd. Karfolkene bzrer dem oppover.t®
Til slutt ble situasjonen for de gjenvarende pa Soreya sa vanskelig at de av britiske marinefartoy
forst ble evakuert til Murmansk og derfra pa handelsskip til Skottland under svart dramatiske
omstendigheter. I omtalen av det tyske flyangrepet pa konvoien nevner forfatterne nordmenns
tyskerarbeid pd Bardufoss flyplass: ”Sjefolkene forbannet Bardufoss flyplass. De som etter et
flyangrep hadde fatt kave litt omkring i det iskalde vannet for de ble reddet, glemte aldri
Bardufoss. Alle visste at ivrige og pengegtiske norske hender bygde flyplassen for tyskerne.””

Dette er en av de fa omtalene av tyskerarbeid 1 denne perioden.

I 1948 utga brannmester H. Nordhus Kirkenes i krigsara 1940 — 1945, Kirkenes brannvesen og Det sivile
Inftverns beretning. Kirkenes ble under krigen utsatt for 328 flyangrep og selv om intensiteten pa

disse angrepene varierte, sa kan det ikke vare tvil om at brannvesenet og det sivile luftvern var
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hardt presset. Boken er svart detaljert og nektern i sine skildringer. Den kan minne mer om en
rapport. I bokens forord heter det:
Et fatall av befolkningen tenkte pa brannfolkenes farefulle arbeid og utsatt stilling under flyalarm og
bomberegn. Ingen av dem unndro seg sine plikter, men sto alltid parat til 4 hjelpe sivilbefolkningen.
Beretningen om brannfolkenes arbeid og de nokterne fremstillingen av tyskernes herjinger her oppe, bor bli
allemannseie for den naverende slekt og en historisk hending for framtidige slekter her i Sor-Varanger.
Angrepene fra sovjetisk side fant sted etter at Tyskland angrep Sovjetunionen i 1941. Her
kommer det ogsia frem at tyskerne rettet noen spredte flyangrep pa Kirkenesomridet under
felttoget 1 1940. Ifolge brannmester Nordhus bombet de 4. mai den kullfyrte kraftstasjonen og
Sydvarangers separasjonsverk, og den 4. juni ble et sagbruk pa Jakobsnes med tilherende

trelastlager odelagt.

Etter hvert som Sovjet gjenvant sin styrke etter det tyske angrepet i 1941, tiltok de
russiske flyangrepene. Nordhus skriver at han gjorde flere skriftlige og telegrafiske foresporsler til
Politidepartementet om det var meningen at sivilt brannvern skulle vaere forpliktet til a rykke ut
under pagaende flyangrep. Han fikk aldri noe skikkelig svar. Ved henvendelse til tyskerne ble det
sagt “at det var befehl der Wehrmacht”. Det var enten 4 rykke ut under angrep, eller bli demt for
sabotasje og skutt. Under slike vilkar var det “bedre a bli drept av en russisk bombe enn at
tyskerne skulle f4 den gleden av 4 skyte oss.””’ Boken til Nordhus vakte oppmerksomhet utenfor
Norges grenser. Sor-Varanger Avis siterte en artikkel fra Goteborg Handels og Sjofartstidende

som mente boken var viktig fordi ”vad som hent kan henda igen.”71

Den viktigste erindringsboken i denne perioden var likevel Finnmark i flammer, som kom ut i to
bind 1949-1950 redaksjon av B.R. Hellesnes. I en tid da avisene var mest opptatt av gjenreisning
og rettsoppgjor tok dette verket for seg skjebnen til de som ble rammet av nedbrenningen og
evakueringen. De to bindene med beretninger bygger pa oyevitneskildringer fra alle de delene av
Finnmark og Nord-Troms som ble rammet av evakueringen og den brente den brente jords
taktikk. At dette er en erindringsbok, gar klart frem av forordet:

Med denne boken har vi ikke ment 4 skrive historie. Den oppgaven er historikernes sak. Vi har villet skape

et forum for noen av dem som ble svidd hardest av flammene over Nord-Norge. De skulle fortelle selv om

de skjebneslag tysk terror tilfoyde dem. (...) Vi har unngitt 4 ta diktningen og fantasien til hjelp fordi vi

synes kjensgjerningene best kan tale for seg uten 4 bli fargelagt og utbrodert.”

70 Nordhus 1948: 24
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Bokens skildringer er stort sett nokterne. Likevel ma det sies at redaksjonen i forordet legger
noen foringer som samsvarer med Anne Eriksen sine betraktninger om helter og motstandslinjen
under krigen: ”Det har ikke passet bidragsyterne 4 sla pa sentimentale strenger. Det er ogsa det
riktige, for sentimentale og klynkende var ikke de rammede. De viste en steil tross i alt de motte
og boyde seg for tysk ordre hvor bare remning eller annen utvei var tvert stengt.” Pa tittelbladet
et sitat fra Thora Amble, Tana november 1944: ”Alle sa vi vare hjem brenne, men i denne stund

tenkte vi ikke pd det. Vi visste at na matte tyskerne forlate stedet”.

Denne heroiske innstillingen star i kontrast til reportasjene 1 datidens filmrevyer fra
Tromse. Selv om disse filmene var redigert av de nazistiske myndighetene med tanke pa 4
fremstille odeleggelsen av Finnmark som en redningsaksjon fra de bolsjevikiske barbarene, sa
viser de apatiske og fortvilte ansiktene at mange nok ma ha folt dette noe annerledes enn

“programerkleringen” 1 bokens forord.

I flere av artiklene skinner det gjennom hvilke fryktelige nervepakjenninger mange ma ha
gjennomgatt. Under signaturen B.H. skriver en av fortatterne om ni personer som unndro seg
evakuering i Mehamn, og som ble jaget med skarpe skudd av en tysk patrulje. De klarte til slutt a
grave seg ned i tangen i fjeren, og det gikk godt: ”Streifpatruljer passerte skjulestedet vart pa 20
meters avstand, og vi skalv av redsel for a bli oppdaget. Men musestille som vi 14 — stive av frost

ogsd — s4 var vi gjemt for dem”.”

De norske nazistene fir ofte mer negativ omtale enn tyskerne. Typisk er det skolebestyrer
R. Rasmussen skriver under overskriften “Hirdrampen viser seg pa skueplassen”, om sine
opplevelser fra Tana der de nazistiske norske myndigheter provde 4 gi inntrykk av at det var
russerne som ville svi av bygden:
I disse dagene var det at ”ministrene” Lie og Lippestad med en tropp hirdramp dukket opp pa skueplassen.
Disse siste kalte seg statspolitifolk. (...) En hel uke for de rundt i sine drosjer, steg ut med visse mellomrom
og skrek ut at alle fluksens matte komme seg av sted. At verken de eller tyskerne hadde biler 4 by pa i farten,
ble ikke nevnt. De sa bare at folk bare kunne begynne a ga vestover. Men bade ”ministrene” og
“statspolitiet” var staurfulle hver dag, og det var fi som tok dem alvorlig. (...) Ingen var imidlertid redd
russerne. Alle forsto at den framrykkende part ikke hadde interesse av 4 brenne for seg selv.”
De ”gode” tyskerne finner en sjelden omtalt i de forste etterkrigirene. Under overskriften
“Hvorfor skulle jeg sprenge Kobholm kraftstasjon?” forteller likevel O. Figenschou om en
“unntagelsestysker,” som var sjef for vaktstyrken ved kraftstasjonen nzr Grense-Jakobselv.

Figenschou skriver at ”han var en bra mann til tysker 4 vare”. Tross mange kontroversielle
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politiske diskusjoner rapporterte han aldri de norske han var 1 kontakt med. Da russerne nermet
seg sprengte han bare vipen og kanonstillinger og ikke selve kraftstasjonen.” Det virker for ovrig
av beretningene som om de tyske soldatene som kom medtatte fra fronten med tynnslitte nerver,
var hardere i sin behandling av sivilbefolkningen enn troppene i de lokale garnisonene som ikke

hadde gjennomgatt de samme pakjenningene.

Skolestyrer R. Rasmussen beskriver evakueringen, blant annet transporten av de 1800
som ble evakuert fra Porsangerfjorden med slaveskipet” Carl Arp. Dette var en 6000 tonner

hvor de evakuerte ble stuet om bord 1 tillegg til annen last og personell tyskerne skulle frakte bort:

Noen fodtes, andre dode her om bord. Flere ble sinnsyke. Tilstanden var ubeskrivelig. Denne lasten var den
storste og mest ille stedte av de mange. Trengselen var forferdelig ombord. Ti dager etter utfarten fra Tana
og fem etter lastingen i Porsanger ankret vi opp i Narvik hamn. Der ble 70 sykebarer brakt i land. Flere
hundre mitte legges inn pd provisoriske sykehus. (...). Det var iser difteri og dysenteri som meldte seg.

Pleie og medisin var i underkant, derfor fikk smitten bre seg sa enormt.”
Signaturen B.H. forteller om hvordan noen overlevde en vinter uten skikkelig husvare ved
Tanafjorden. En familie med fire barn og en gjest holdt til hele vinteren under et bathvelv. Om
en annen familie heter det:
En annen familie matte ordne seg i gjodselkjelleren under det brente fjoset. Her ryddet de opp og rensket ut
alt som minnet om tidligere bruk av kjelleren. Borte ved brygga fantes noe hjellmateriell. Det ble lappet
sammen til tak over fjoskjelleren. En eldre mann med kone og voksen sonn hadde fast tilhold her hele
vinteren. De hadde to sma batovner inne og fyrte opp all den ved som kunne skaffes fram, men for 4 si
sannheten som den er, sa fros de seg nesten i hjel utover vinteren.”
En tragedie som kanskje mer enn noen annen gjorde et voldsomt inntrykk bade i Finnmark og
resten av landet, var det som skjedde pa Hopseidet den 6. mai 1945. I krigens siste dogn gikk
mannskapet pa to tyske ubater i land og drepte seks norske fiskere. Journalist Eirik Sundvor
skriver under overskriften “Myrderiene pa Hopseidet™:
Her ble det utspilt en tragedie av de rdeste, selv for tyskere, og det etter at tyskerne hadde kapitulert pa alle
fronter. (...) Seks nordmenn [fra polititroppene| holdt vakt her og ble oyenvitner til grusomheten den 6.
mai 1945. Det kom to tyske ubater inn fjorden, og en rekke marinegaster gikk i land. Straks etter kom en
norsk fiskekoyte inn til Hopseidet. Tyskerne gikk los pa fiskerne og forte dem fram til et uthus — det eneste

hus som sto igjen etter avsviingen — og her ble fiskerne skutt og likene deres fryktelig tilredt. (...) De

voldtok ogsd en kvinne i bade voksne og barns pasyn.”
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Denne fryktelige hendelsen er det eneste eksempelet fra den krigslitteraturen om Finnmark jeg
har gjennomgatt til den oppgaven pa seksualisert vold mot kvinner. Tragedien pa Hopseidet blir

et tilbakevendende tema i aviser, boker og andre medier i hele etterkrigstiden.

Russerne ble mottatt som befriere da de inntok Ser-Varanger i hesten 1944, og at
forholdet til sivilbefolkningen var godt kommer frem 1 flere artikler. Soldatene var
gjennomgdende disiplinerte og opptradte respektfullt overfor sivilbefolkningen og delte sin mat
med dem. John Andersen forteller i om norske som ble innbudt til fest hos russiske soldater:

I gammen var det en stor vassholk. Den ble brukt til bord. Et teppe ble lagt over botnen som duk. En diger

panne med stekt flesk, en bakke med soldatstomp og masser av te med ordentlig sukker. Du kan forstd det

ble festlig. Vi sto pa kne ved stampen og at og drakk og pratet sammen, og forsto hverandre noksa godt,

om vi tilherte hver vir folkestamme og hadde hvert vart sprak.”
Sa idylliske var likevel ikke forholdene alltid. Blant annet siteres et avsnitt fra sogneprest Ernst
Galschiodt 1 Kirkenes sin dagbok, der det heter at det i helt i begynnelsen var flere uheldige
episoder med tyverier begatt av russiske soldater. Men alt 28. oktober fir Galschiodt besok av
den norsktalende russiske loytnanten Diakonoff: ”Han beklaget disse forhold og hevdet at det
var spredte foreteelser, og at disse fortropper - som besto av straffanger — snart ville fordufte, og
regulere tropper av Den rode armé komme.” Dette kan tyde pa at russerene i Finnmark brukte
straffeavdelinger som ”spydspisser” 1 forstelinjetroppene. Galschiodt skrev ogsi om andre
uheldige hendelser: ”Et annet avskyelig forhold var at noen lose kvinner (tidligere tyske horer) na
drakk og turet med russiske soldater. Alle disse mindreverdige eksistenser burde senere ha fatt sin

velfortjente straff. De kunne ha pafort oss de verste kalamiteter.””*

En gruppe personer som allmenheten pa denne tiden fikk vite lite om, var de nordmenn som
gikk 1 sovjetisk tjeneste under krigen. Pa slutten av 1940 tallet brakte avisene meldinger om at
Osvald Harjo fra Pasvik, som var antatt ded, fortsatt var i live i sovjetisk fangenskap. Senere ble
det kjent at ogsa de forsvunne partisanene fra Kiberg, Otto Larsen og Emil Isaksen satt fengslet 1
Sovjet. Den forste som ble lgslatt var Otto Larsen. Bade han, og senere ogsa Osvald Harjo utga

boker som sine opplevelser.

Larsens bok, som hadde tittelen Jeg var sovjetspion, kom 1 1954. Her forteller han om sine
opplevelser som partisan under krigen og oppholdet 1 sovjetiske fangeleirer. Boken ble utgitt pa
Cappelens forlag og fort i pennen av Haavard Haavardsholm, som pa den tiden var journalist 1

Arbeiderbladet. Boken er forholdsvis noktern og refererende i stilen. Hovedinnholdet er
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oppholdet 1 de sovjetiske fangeleirene. Ca. en fjerdedel av boken handler om partisantjenesten.
Avslutningsvis i forordet skriver Haavardsholm:
Otto Larsen ble kommunist — slik som sia mange andre av hans jevnaldrende der nord. Det var naturlig. De
ville ha forandring — og en radikal forandring. (...) Han var aktiv og interessert, leste boker og brosjyret, all
den kommunistiske litteratur han kom over. Og han trodde. I Sovjet var det annerledes. Sovjet-Samveldet
var det forjettede land. Krigen kom — og han fikk skue inn i det forjettede land. Siden laerte han det
grundigere 4 kjenne.8!
Otto Larsen hadde reist fra Kiberg hosten 1940 sammen med 35 andre, bade kvinner og barn, til
Sovjet 1 tre fiskekoyter. Tross vennskapspakten mellom Tyskland og Sovjet skriver Larsen at
mange av kommunistene i Kiberg var redde for at det skulle bryte ut krig mellom de to landene.
De mente at den enorme styrkeoppbyggingen tyskerne hadde giaende i nord bare kunne bety krig.
Kommunistene var da redde for 4 bli arrestert, fordi de hadde mattet underskrive en
lojalitetserklering til de tyske okkupantene. Ikke alle som reiste var medlemmer av
kommunistpartiet. Flyktningene ble etter ankomsten 1 Sovjet arrestert og forhert, og etter en tid
loslatt. Larsen ble vervet som agent for NKVD. Han ble forelagt en taushetserklering som han

matte undertegne bade med sitt virkelige navn og med sitt dekknavn.

Det var mest etterretningsoppdrag og kurértjeneste Larsen og de andre nordmennene ble
satt til den forste tiden. Oppdragene ble utfort ved hjelp av en norsk fiskeskoyte som tilhorte
Larsens svoger, som tidligere var kommet til Sovjet. For det tyske angrepet pa Sovijet fikk heller
ikke agentene ha skytevipen med seg. Begrunnelsen var russernes ikkeangrepspaktspakt med
Tyskland. Larsen hevdet at han alt den 21. juni 1941 fikk melding om at tyskerne ville angripe

Sovjet neste dag og at dette straks ble meddelt russerne.

Forst etter krigsutbruddet ble Larsen og de andre nordmennene gitt militer trening med
tanke pa partisantjeneste i Norge. I boken kommer Larsen med en oppsiktsvekkende beretning
om at hans forste vaepnede oppdrag gikk til Finland. Larsen og fem andre skikyndige nordmenn
ble med i en sovjetisk patrulje pa til sammen 32 mann som skulle drive etterretning mot en tysk
flyplass. Det farefulle oppdraget var vellykket, men Larsen forteller om en dramatisk episode som
anskueliggjorde den harde sovjetiske militerdisiplinen. Inne i Finland hadde de stott pa en annen
og mindre russisk patrulje, som hadde loyet om kamphandlinger de pasto de hadde utfort.
Underoffiseren som ledet patruljen ble henrettet pa stedet. Larsen forteller at han ble

kommandert til 4 vaere med i eksekusjonspelotongen, men at han ikke fikk seg til 4 skyte.

I 1942 ble Larsen sammen med Emil Isaksen og Rangvald Mikkelsen sendt til Seroya i en

U-bat for a spionere pa den tyske kysttrafikken. Gruppen mistet umiddelbart radiokontakt med
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Sovjet, og de ble heller ikke unnsatt. Etter ett og et halvt ar pd Sereya, og etter et angiveri, sa
gruppen ingen annen utvei enn 4 ta seg over til Sverige der de ble forhert av svenske og norske
myndigheter. Etter at krigen var slutt reiste Larsen hjem til Kiberg. Av de 48 voksne menn fra
Kiberg som dro til Sovjet, var halvparten falt. Skoyten til Larsens bror var fortsatt i Russland, og
Larsen ville over 4 hente den. Russerne ga klarsignal, men krevde at Mikkelsen og Isaksen ogsa

skulle vaere med.

Tilbake 1 Sovjet ble de tre mennene noye forhert bide om oppholdet pa Seroya og om
tiden i Sverige. Russerne onsket at de skulle fortsette 4 arbeide for dem, noe Larsen nektet. De
tre ble da arrestert, og i mars 1946 ble Larsen og Isaksen demt til 10 ar og Mikkelsen til 8 érs
fengsel for spionasje. Rangvald Mikkelsen ble senere skutt under et fluktforsek. Larsens bok fikk
meget stor oppmerksomhet og han reiste selv landet rundt pa foredragsturné og fortalte om sine

opplevelser. (jfr. nedenfor under omtale av avisene)

Boken vakte internasjonal oppsikt og ble snart oversatt til engelsk. Labours leder, tidligere
statsminister, Clement Atlee, var en av dem som gav den rosende omtale. I et brev til forlaget
skrev han: ”Det er en ting som har gjort inntrykk pa meg (...) Det er den intense frykten som
driver Sovjet-regimet og den usedvanlige dumhet som preger det. Begge deler er felles trekk for
det fleste diktaturer.” Ogsa filosofen Bertram Russel siteres, han fremhever forfatterens

prisverdige p;‘ilitelighet.82

Den fengslede partisanen som over tid fikk mest oppmerksomhet, var likevel Osvald
Harjo fra Pasvik. Han var av finsk slekt og for krigen overbevist kommunist. Allerede i 1940 dro
han til Fiskerhalveyen og fikk opplering av NKVD i etterretningsarbeid. Fra hosten 1941
opererte han som spion for russerne i Pasvik. Harjo ble arrestert av tyskerne 18. august 1942,
men klare ved hjelp av politimannen Harald Rygh a flykte fra fengselet og ta seg over til Sovjet.
Den 8. februar 1943 ble han arrestert av NIKKVD. Aret ble han demt til 15 ars fengsel for

. . 3
spionasje.”

Harjo var den av de forsvunne norske partisanene som det forst gikk rykter om var i live i
sovjetisk fangenskap. Svensken Rudfalk hevdet allerede i 1949 at han hadde truffet Harjo 1 Sovijet.
Sovjetmyndighetene benektet lenge ethvert kjennskap til ham, og ogsa lederne i NKP hevdet at
han var ded. Serlig arbeiderbevegelsens aviser og organisasjoner sorget for 4 holde saken varm
med stadige artikler og resolusjoner. Harjos sak vakte stor oppmerksombhet, ikke minst etter Otto

Larsens bok og foredrag om sine opplevelser.
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Etter intens norsk diplomatisk virksomhet ble Harjo loslatt, etter statsminister Einar
Gerhardsens statsbesok 1 Sovjet i 1955. I likhet med Larsen skrev Harjo deretter bok om sine
opplevelser. En utgivelse som ble stottet pa hoyeste hold i Arbeiderpartiet. Partisekreteer Haakon
Lie tok selv initiativ til 4 fa den profilerte pressemannen Paul Engstad dy til 4 fere boken i
pennen.** Engstad ble journalist i Arbeiderbladet i 1948 og organisasjonssekretzer i Det norske
Arbeiderparti 1 1961. Senere var han blant annet informasjonssekreter i Arbeiderpartiets
stortingsgruppe og statssekreter ved Statsministerens kontor.”” Boken utkom i 1956 pa Tiden

torlag med tittelen Moskva kjenner ingen tarer.

Boken om Harjo er litterert en bedre og mer spenstig bok enn Otto Larsens. Av bokens
225 sider handler 39 sider om hans opplevelser som partisan og tysk fange i Norge. Resten er viet
hans tid i sovjetisk fangenskap. Bekene til Larsen og Harjo var blant de forste i Vesten som
skildret det sovjetiske fangeleirsystemet, det som den russiske forfatteren Alexander Solsjenitsyn
senere gjorde kjent under navnet Gulag Arkipelet. Men bokene var ogsia de forste som ga et
innsyn i det motstandsarbeid partisanene gjorde under krigen. Dette siste druknet likevel i den
forargelsen det vakte at Sovjet etter krigen i all hemmelighet holdt norske motstandsfolk i

fangenskap, og i beretningene om livet i de sovjetiske fangeleirene.

3.1.3 Skjonnlitteratur

Et av de ytterst fa eksempler pa skjonnlitteraer fremstilling av krigen i Finnmark i denne perioden
er Terje Nilssens fra Kiberg bok Nord i Grenseland, som kom ut pa Nasjonalforlaget 1 1951. Den
kan neppe karakteriseres som stor litteratur, og den kom heller aldri ut i nye opplag. Nilssen
skildrer hverdagslivet under krigen, men gir ogsa sin versjon av motstandskampen og med
karakteristikker av bade partisaner og kommunister. Den vakte tydeligvis ingen begeistring pa
forfatterens hjemsted. Nordland Arbeiderblad gjengir under overskriften: "Nord i grenseland.

Kiberg-spekulanten i sovjethets far svar”, et brev underskrevet av 16 innbyggere i Kiberg. De

seksten underskriverne hadde oppholdt seg i Sovjet under krigen og kjente seg ikke igjen i
Nilssens bok. ”Nar forfatteren av ovennevnte bok seker 4 fremstille det slik at vi under vart
opphold i Sovjet hadde elendige leveforhold og kom tilbake 1 en elendig forfatning, sa hadde

dette intet med virkeligheten 4 gjore.” Underskriverne er forarget over at de mener Nilssen
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forsoker a fremstille det slik at de kjempet for Sovjet mot sin vilje, ’at det var noe de var narret

: 9586
Opp 1 av russerne.

3.2.0 Avisenes fremstilling

Det tok noen ar for de fleste avisene kom skikkelig i gang igjen i Finnmark. Forst ute var avisene
1 Ostfinnmark. Her hadde en betydelig del av befolkningen unndratt seg evakuering, og deler av
bebyggelsen var ikke odelagt. Arbeiderpartiavisen Finnmarken i Vadse startet opp allerede i 1945.
Finmarksposten i Hammerfest og Honningsvag kom de forste arene bare ut sporadisk i Oslo,
som organ for evakuerte finnmarkinger. I hele denne perioden var ikke noen av Finnmarkavisene
dagsaviser og de bar ogsa preg av darlig okonomi, med forholdsvis fa sider. Fyldigste var lenge
Finnmarken, derfor er denne avisen litt ”overrepresentert” i dette kapitlet. Vi skal i det folgende

se hvordan de ulike fasene under krigen ble behandlet.

3.2.1 Forspillet til okkupasjonen
Om Vinterkrigen og de flyktninger som da kom til Norge fra Finland, skrives det lite de forste
arene. Men 1 1952 tar Finnmarken opp det faktum at de norske styrkene i Ser-Varanger ble
stdende som grensevakt etter kapitulasjonen den 9. juni 1940. Formelt sett sorterte de under
fylkesmann Gabrielsen, men det ble stilt sporsmal ved om Varanger bataljon faktisk sto under
tysk kommando. Da mannskapene ble hjemsendt fikk de siledes tyske dimisjonssedler. Avisen
gjengir utdrag av en artikkel 1 Dagbladet skrevet av Sverre Hartmann.
I forste halvdel av juni 1940 ble det truffet det tilsynelatende selsomme arrangement at Forsvaret
Overkommando som la ned vapnene for den tyske seierherre — samtidig stilte en del av sine styrker til hans
disposisjon. Det var de tre norske bataljoner som sto lengst mot nord - i Ost-Finnmark. Sdledes fremkom
den situasjon at nordmenn og tyskere sto side om side i en felles forsvarinteresse — om enn til dels ut fra
noe forskjellige forutsetninger.®”
I samme artikkel bekreftet en veteran fra Varanger bataljon i 1940 at kort tid etter han var
kommet hjem, fikk han en dimisjonsseddel med tysk tekst og underskrevet av en tysk offiser.
Avisen skrev videre: Avisen gjengir ogsa samme dag en melding fra Utenriksdepartementet som

kommenterte Hartmanns artikkel: ”Herr Hartmanns opplysninger er for sa vidt riktige, men den
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form artikkelen har fitt — og serlig overskriften — kan bidra til a stille general Ruge 1 et skjevt lys.

. . . . . . . 88
"Sensasjonen’ vil kanskje finne veien til pressen i Sverige og Danmark.”

Den 15. august fulgte Finnmarken opp under overskriften ”En atskillelse av Finnmark
etter polsk monster matte vi for en hver pris unnga i 1940. I artikkelen siteres det ogsa fra
Terbovens rapport etter hans besok 1 Kirkenes i 1940 der han hevder at Moskvakringkasteren
hadde meddelt at det matte vere Sovjetsunionens oppgave a skaffe orden i disse omradene,

herunder Finnmark som na var blitt herrelose.

3.2.2 Okkupasjon og krigshandlinger 1940-1944

I de tallrike avisreportasjene om okkupasjonstiden var det landssvik- og krigsforbryteroppgjoret
som ble mest fokusert. Finnmarken er forst og fremst opptatt av det som foregikk i ”’sin” del av
fylket. I august 1945 har avisen et stort oppslag om at det er ca. 1400 landssviksaker 1 Ost-
Finnmark hvorav 520 saker i Sor-Varanger. Mye av det som skildres er ”stygge angiversaker”.*” I
tillegg kom sakene mot tyske krigsforbrytere. I mai skrev avisen at en viktig grunn til at si mange

og store saker kom for retten i Ser-Varanger skyldtes at svart mange tyske instanser hadde hatt

sitt hovedsete i Kirkenes. Samme sted hadde ogsa et norsk politipresidium under krigen.

Noen forstaelse for landssvikerne kan ikke spores. I mai dret etter refererer avisen en
krigsrettssak i Tromse der tre norske vaktsoldater fikk korte, betingede fengselsstraffer for 4 ha
mishandlet landssvikfanger. Saken skal ha blitt fulgt med voldsom interesse, og det var planlagt

store demonstrasjoner dersom de tiltalte var blitt idemt strengere straffer.”

Tross mange lokale landssvik- og krigsforbrytersaker var det utfallet av en rettssak 1
Tyskland som vakte storst bestyrtelse. I februar 1948 kom meldingen om at generaloberst
Rendulic, som var everstkommanderende for de tyske styrkene under evakueringen av Finnmark,
av en amerikansk militerdomstol var demt til 20 ars fengsel for krigsforbrytelser 1 Jugoslavia.
Derimot var han blitt frifunnet for edeleggelsen av Finnmark. Begrunnelsen var at odeleggelsen
hadde skjedd etter krigens regler”. Dette falt ikke i god jord i Finnmarken: Vi tror ikke at
befolkningen her oppe har gitt med hevntanker og med onske om 4 se sine heims odelegger
hengt eller skutt, men de forferdes over at det 1 prinsippet er slatt fast at en desperat

odeleggelseslyst ikke er straffbar nar den blir utfort av en general.””! Ogsa Finmarksposten hadde
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problemer med a forstdi dommen. Avisen skrev i en leder at dommen var fullstendig 1 strid med
folks rettsoppfatning:
Militerdomstolen i Nirnberg betrakter Rendulics framgangsmate under evakueringen, med brannstiftelser,
jaging av sivilbefolkningen, brutalitet og dyrplageri som fullt ut militert forsvarlig, mens den av det enkelte
menneske ma betraktes som langt, langt utover samfunnslovene. (...) Dommen er avsagt ut fra folkerettens
regler, som saledes ikke gir oss noen beskyttelse for hedensk raskap fra militeer side.”
Pa Stortinget ble det gjort forgjeves forsok pa 4 fa Rendulic utlevert til Norge. Representanten A.
Vaagnes (K) fra Finnmark fremmet en interpellasjon om dette. Saken ble etter debatt enstemmig
oversendt Regjeringen, uten at det skjedde noe mer.” Regjeringen mente at siden norske hadde
samtykket 1 at tiltalen ogsa skulle omfatte odeleggelsene i Finnmark, sa matte dommen ogsa etter
norsk rettsoppfatning bli staiende som en endelig rettskraftig avgjorelse. Derfor kunne man ikke
fra norsk side foreta seg noe mer i saken. Men departementet ville vurdere om de folkerettsregler

Niirnbergdomstolen i denne saken hadde bygd pa, virkelig kunne ansees som anerkjent rett.”

Loslatelsen av Rendulic allerede 1 1951 ble naturlig nok ikke bifalt 1 Finnmark.
Vestfinmarken skrev: ”Og vi husker like godt at protestene var forgjeves. Han var frikjent — 1 alle
fall juridisk. Men moralsk frikjent har han aldri blitt. Hver finnmarking som mistet sitt hjem, og
hver nordmann som sa at en del av landet ble odelagt, har demt ham, og den dommen er hard.””
Aret etter utga Rendulic en bok om sitt liv som soldat, Gekdmpft, Gesiegt ,Geschlagen. Denne boken

ble omtalt i pressen, men ble trolig lest av svert fa 1 Finnmark.

I 1955 satte Nordland Arbeiderblad (NKP) ut et rykte om at Rendulic var reist pa ferie til
Nord-Norge og skal vare observert i Alta, men fremmedpolitiet nektet 4 gi opplysninger. I august
meldte avisen at Rendulic var i Alta sammen med sin kone og datter og at de losjerte hos en enke

i Bukta.” Ingen andre aviser bekrefter denne historien.

I samme tidsperiode skrev Nordland Arbeiderblad jevnlig om den kommende tyske
gjenopprustningen og at de tyske nazigeneralene, ogsa Rendulic, snart skulle i tjeneste igjen. Om
Rommels gamle stabssjef, Hans Speidel, skrev avisen: ”Hitlers generaler gjor seg na ferdige til 4
rykke inn i den nye tyske haren. En av disse som i disse dager er sxrlig aggressiv, er den i sin tid
fryktede Hans Speidel. Til tross for sin livstidsdom, er han na i full viger og bistir med rad og
dad.””" At Speidel ble arrestert i forbindelse med attentatet pa Hitler og satt fengslet hos Gestapo

fra 1944, nevnes ikke. Det er heller ikke riktig at han fikk noen dom etter krigen. Avisen
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dementerer ikke disse feilaktige opplysningene, men skriver i stedet senere at Speidel brente ned
hundrevis av landsbyer i Ukraina.”® Avisen spilte tydeligvis pa frykt for at Tyskland igjen skulle
bli en aggresiv militermakt, antagelig i et forsek pa 4 komme pa offensiven i den mediestormen

Sovjet og NKP var utsatt for i samme tidsrom rundt sakene til Larsen og Harjo.

Den sovjetiske bombingen av Kirkenes, Varde og Vadse, skrev avisene lite om.
Finnmarken hadde en kort artikkel om bombingen av Varde i 1942. Mer enn 40 sivile ble drept.
Den verste katastrofen var at sykehuset ble odelagt. Dette kalles sykehusbrannen. Avisen nevner
ikke med et ord at det var sovjetiske fly som bombet.” Ogsi Vadse ble senere under krigen utsatt
for et odeleggende russisk flyangrep. Sovjetunionen blir ikke bebreidet for alle disse flyangrepene.
Det var som med de britiske flyangrepene mot tyske installasjoner i Bergen og Laksevag, tragisk

for dem som ble rammet, men de ble tydeligvis betraktet en nodvendig del av krigens vesen.

Dagliglivet der sivilbefolkningen matte forholde seg til den svart tallrike
okkupasjonsmakten er sparsomt omtalt. Det samme gjelder de mange forbindelsene mellom
tyske militeere og norske kvinner, de sakalte tyskertosene. En indikasjon pa omfanget er at avisene
inneholdt mange offentlige kunngjoringer med innkallelser til farskapssaker der tyskere som er
fedre til barn fodt utenfor ekteskap av norske kvinner etterlyses og innkalles til rettsmote. Hva
tyskertosene selv kunne si til sitt forsvar har vi et eksempel pa i Finmarkspostens Osloutgave 1 et
leserbrev signert “Hammerfestpike”. Skribenten prover 4 forklare at ungdom er ungdom og
sammenligner seg med de jentene som na gar ute med britiske soldater. De jentene som gikk med
tyskerne kunne ikke vite om fangeleirene, eller at tyskerne senere skulle brenne hjemme deres.
Forslaget om at bare jossinger og ikke stripete” eller tyskertoser skulle ha adgang til a spise
suppe, avviser hun: "De som har vart jossinger i Finnmark kan telles pa en hand. De sorpa har

heller ikke vart bedre nar de bare fikk brennevin og sigaretter. Da var tyskerne i orden. Stemmer

det ikke?”""

Ogsa barna som ble resultatet av forbindelsene mellom norske kvinner og tyskere, skrives
det lite om. Nordland Arbeiderblad gjengir ukommentert under overskriften ”Tyskerbarna. Et
sosialt problem” en artikkel av dr. Johan Riis sakset fra hoyreavisen Stavangeren. Med referanse
til egne erfaringer og datidens vitenskapelige teorier om genetisk arv hevdet Riis at flertallet av

tyskerbarna var defekte individer. Sprikbruken var oppsiktsvekkende: “Ingen ma tro at de
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arvemessig mindreverdige barn ved godt stell kan bli verdifulle medborgere. En kan like godt

hipe p4 at rottene i kijelleren i tidens fylde skal utvikle seg til villagriser.”"""

3.2.3 Nedbrenning og evakuering

Heller ikke nedbrenningen og evakueringen ble mye omtalt i de forste drene etter krigen. Noen
forsok pa a forklare tyskernes edeleggelser i Finnmark finnes ikke, men relativt tidlig kommer det
frem at det var uenighet i det tyske offiserskorpset om nedvendigheten av dette drastiske tiltaket.
Vestfinnmark Arbeiderblad siterer den tidligere tyske overstkommanderende i Norge,
generaloberst von Falkenhorst: ”Herjingene i Finnmark var sinnlos”” Det heter videre at da de
verste odeleggelsene satte inn fra midten av november 1944 var det klart at russerne ikke ville
rykke etter. I samme artikkelen som omhandler den forestiende krigsforbryterprosessen mot
generaloberst Rendulic, siteres en norsk jurist (Folkestad): ”Vire sterkeste kort er ikke den
unedvendige brutalitet som er vist under evakueringen (...) den virker ikke sa krast i forhold til
massakrene i Jugoslavia. Men de materielle odeleggelsene er relativt storre og mer systematisk enn
1 noe annet krigsherjet land.” Dette er en av de fa artikler der odeleggelsen av Finnmark

sammenlignes med andre land.'”

3.2.4 De som ble igjen

1 1948 skrev en gutt i Alta en skolestil med tittel "Huleboergutt forteller”. Her forteller han om
da han og familien unndro seg evakuering. Stilen ble gjengitt i pressen: ”Vi hadde lenge ikke
kunnet tru at det verste skulle hende. Men na var det blitt virkelighet. Folk ble svart oppskaket
over dette. Mange ble syke og noen ble sinnsforvirret. Tyskerne ville vi skulle evakuere, men mor
og far ville det ikke. Far lurte seg opp i skogen og bygde et lite skur til 0ss.”'”* Om naboen som
ogsa unndro seg evakuering skrev gutten: ”Tyskerne hadde oppdaget dem mens de holdt pa a
slakte, og sa skjot de ham [naboen| ned som en hund. Vi ble forferdelig nervese og tenkte pa a
melde oss for tyskerne, men sa bestemte vi oss for 4 bli likevel. (...) I dagene som fulgte sultet og

fros vi.”'®

Selv. om freden endelig kom 1 mai 1945 opplevde folk lenge fortsatt krigslignende

tilstander. Et av flere eksempler gav sogneprest Ernst Galschiodt i et innlegg 1 Finnmarken i
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1946, der han anklaget myndighetene for “den kriminelle uansvarlighet”. Opprydningen av
sprenglegemer hadde latt vente pa seg: "Nu nyss ble atter to barn drept av granater i Ser-
Varanger. Tidligere er flere drept.”'” Ogsa pa andre miter levde fortsatt mange under fortvilte
forhold. I en talende overskrift fra Finnmarken het det: ”En ny katastrofevinter i Finnmark!

Vinteren stir for doren og folk bor i telt, gammer og jordhuler uten ovner, dorer og vinduer.”"”’

3.2.5 Motstandkamp, partisaner og spionvirksomhet

Motstandskampen fikk til 2 begynne med bare spredt omtale i forbindelse med gravfunn og
referater fra angiversaker under rettsoppgjoret. Notisene om gravfunn gir et lite innblikk i de
tragedier som rammet dem som drev motstandsarbeid. I august 1946 berettes det om funn 1
Kirkenes av en fellesgrav med 14 nordmenn som ble skutt av tyskerne. En del av dem skulle ha

vert nordmenn som falt under kamp som partisantropper.'”

Likeledes var det mange referater
fra begravelser pa hjemstedet til dode som er funnet. At dette var noe som opptok folk, viser den
store deltakelsen bade nar de falne ble begravet og oppslutningen om innsamlinger til

krigsmonumentene.

De som etter hvert fikk storst oppmerksomhet, var partisanene, nordmenn som hadde
gatt 1 sovjetisk tjeneste under krigen. Selve krigsinnsatsen skrives det heller lite om, og det
overskygges snart av forlydender om at partisaner, nordmenn i russisk tjeneste, fortsatt skulle
sitte fengslet i sovjetiske fangeleire, anklagd for spionasje til fordel for Sovjetunionen. I denne

oppgaven har jeg valgt a trekke frem de mest kjente tilfellene, men det var flere.

NKP var DNAs politiske konkurrent i Finnmark. Etter kommunistenes kupp i
Tsjekkoslovakia 1 1948 skjerpet arbeiderpartiavisene kraftig tonen overfor NKP. Tonen ble enda
skarpere etter at Norge gikk med i NATO. Historiene om de forsvunne partisanene og
spionsaker mot nordmenn med antatt kommunistisk bakgrunn, ble viktige vapen 1 DNAs kamp
mot NKP. I arene som folger var beretningene om norske partisaner som hadde forsvunnet i
Sovjet, nesten det eneste pressen skrev om som kan relateres til motstandskamp under krigen. I
samme periode ble en del personer bade i Finnmark og resten av landet arrestert, mistenkt for
spionasje. Noen av de arresterte hadde bakgrunn 1 partisanmiljoet og kommunistiske
motstandsgrupper. Denne sammenblandingen av forsvunne partisaner, arrestasjoner av mistenkte

sovijetspioner, kald krig motsetning overfor Sovjet og sarlig Arbeiderpartiets voldsomme
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kampanje mot Norges Kommunistiske parti, bidrog til 4 vanskeliggjore hverdagen for de norske

motstandsfolkene som under krigen hadde gatt 1 sovjetisk tjeneste.

Saken Otto Larsen

Den 27. oktober 1953 meldte Sor-Varanger avis at Otto Larsen fra Kiberg var loslatt av russerne
1 Berlin og ventet til Oslo med utenlandstoget. Ifelge avisen hadde Larsen blitt demt fordi han
hadde fortalt de norske myndigheter hva han gjorde pd Seroya under krigen. Larsens soster,
Mally Eriksen, som selv var medlem Norges kommunistiske parti, mente a vite at Larsen aldri
hadde vart medlem av NKP. Fire dager senere fulgte Sor-Varanger Avis opp med en ny
reportasje:
Otto Larsen forklaring til den norske legasjon blev brukt mot ham av russerne i Murmansk. Lekkasje ved
legasjonen kostet ham dtte ars fengsel. (...) Jeg er ikke bitter pa de norske myndigheter i Stockholm under
krigen, men jeg bebreider meg selv at jeg uten videre lot meg avhore av de sivile myndigheter ved den
norske legasjonen.!%?
Avisen Finnmarken pa sin side spekulerte pa om den davarende partisekreteren i NKP, Just
Lippe, hadde angitt Larsen til russerne. Lekkasjen kunne ha skjedd i Nord-Norge, der den norske
militerkommando med Just Lippe som etterretningsoffiser hadde en del kontakt med sovjetiske
militeere myndigheter. Finnmarken fortsatte: "Hvis disse beskyldningene har noe for seg, si er de
mer enn sensasjonelle, men at en framtredende kommunist angir en kamerat er ikke det spor
oppsiktsvekkende. Det horer med til dagens orden blant slike mennesker.”"’ Samme dag skriver

Finnmarken at Otto Larsen hadde snakket med folk i sovjetleirene som har truffet Harjo.

Avisen roste samtidig befolkningen i Kiberg for sin heltemodige innsats under krigen.
Agentvirksomheten i Varanger hadde kostet mange menneskeliv, men til da hadde det nermest
vert lagt et “glemselens slor” over det hele. Selv om Finnmarken kjorte en hard
anttkommunistisk linje, trykte likevel avisen et apent brev fra kommunisten Hakon Sneve til
Larsen:

Avisene koker over av sensasjoner — de gasser seg i sovjethets, og dine beretninger blir slatt stort opp i alle

aviser. (...) Finnmarken er ikke smalig av seg, den ofrer deg et ckstra nummer. Men sa er det jo arbeidernes

eget organ eller hva? (...) Om tyskerne fikk tak i dine opplysninger det tenkte du ikke over — eller gjorde du
det? Du burde ha kjent til at Sverige var et stort tysk spionrede. (...) Vi pliktet 4 adlyde vire russiske

overordnede pd samme mate som nordmenn matte gjore det for sine borte i England. (...) Nei, Otto du er

ingen levende martyr, og du gjor deg bare latterlig nar du onsker 4 bli sammenlignet med Dreyfus. Alle vi
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nordmenn, bade vi som lever og de som falt er enig om at du ”sprakk” — du lop fra ditt ansvar den gang du

romte til Sverige.1!
Sneve mener at Larsen heller burde ha skrevet om sine falne kameraters heroiske innsats. ”Men
det passet nok bedre a skrive om sine egne lidelser i seerdeleshet nar det er om ditt fangeopphold 1
Sovijet du skal skrive om — det vil du sikkert gjore mange penger pa.”''? Otto Larsen svarte senere
Sneve i et apent brev. Han gjorde Sneve oppmerksom pa at han har levd i ”dekning” i Oslo for a
unnga journalister. Han hevdet at han ikke gjorde krav pa noen martyrglorie og at det var i
forbindelse med Harjo han hadde nevnt Dreyfus. Larsen skrev si om de haplese forholdene
hans gruppe levde under pa Soreya, og som hadde fort til at de dro til Sverige. Han presiserte at
den eden han hadde avlagt ikke inneholdt noe om at han ikke hadde adgang til 4 dra til Sverige
eller at han absolutt skulle do. Opplysningene han ga i1 Sverige inneholdt for evrig ikke noe som
kunne skade nordmenn som deltok i illegalt arbeid nordpa. Han hadde skrevet bok ikke for a

tjiene penger, men fordi det var en plikt og for 4 minnes sine dede kameraters innsats.'”

Finnmarken problematiserte Sneves og kommunistenes lojalitet og mente at den harde
kjerne av kommunister satte lydighet overfor Sovjet over lojaliteten til ferdrelandet. Sneves brev
resulterte i en strom av innlegg og leserbrev. I et av disse ga Hans Kr. Eriksen Larsen varm stotte:

Og til Otto Larsen vil jeg fa si: Skriv om det du har opplevd. Det er en stor oppgave du har foran deg. Og

skriv om dine dode kamerater. Vi vet ingen ting om det som foregikk her under krigen og like lite vet vi av

det du og dine kamerater matte gjennomlide i russiske fangeleire. Hele det norske folk venter det av deg.

Enkelte kommunister, som for eksempel Sneve, vil nok ha det hele fortiet, men la oss fa vite om ditt liv.!'4
Sneve forsvarte seg i et nytt leserbrev 1 Finnmarken. Han viste til andre partisangrupper som
klarte a komme seg tilbake til Murmansk.

Det jeg ville ha frem i artikkelen er at Otto Larsen sokte den letteste utvei, og jeg tror ikkert han hadde i

tankene et behagelig opphold i Sverige til krigens slutt, pda den maten kunne han redde livet. (...) Da Otto

Larsen kom til Kirkenes 1945, oppsokte han meg, og da kunne han fortelle at da gruppen kom over den

svenske grense, ble den truet av de svenske myndigheter med 4 bli utlevert til en tysk forlegning som la et

stykke borte inne pd norsk omrade. Slik var forholdene under krigen, og til slike myndigheter avla Otto

Larsen rapport om sitt illegale arbeid.!!

Sneves avisinnlegg vakte harme, men fortoner seg 1 ettertidens lys noe mer nyansert. Sneve
tilbakeviste at lydighet overfor Sovjet-myndighetene ikke var det samme som et forrederi mot

norske myndigheter (vel og merke under krigen). Han skrev ogsa at da han kom til Kirkenes fra

11 Finnmarken, 9.11.1953
112 Finnmarken, 9.11.1953
115 Finnmarken, 13.11.1953
114 Finnmarken, 15.11.1953
115 Finnmarken, 27.11.1953
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Sovjet den 28. november 1944, sa hadde han oppsokt oberst Dahl for a avgi fullstendig rapport
om sin virksomhet i sovjetisk tjeneste. Dahl hadde svart han ikke hadde fullmakt til 4 forhere

Sneve, og at for ham var det samme enten man flyktet til England eller Sovjetunionen.'"

En annen partisan, Thotleif Utne 1 Kiberg, fortalte at nordmenn som tjenestegjorde i den
russiske marine ikke avla noen spesiell ed, og at Otto Larsen derfor ikke kunne klandres.
Meningsforskjellen mellom Sneve og Utne kan kanskje forklares med at Sneve og Larsen arbeidet
for NKVD, og at det der ble stilt mye strengere krav til hemmelighold. Utne mente i motsetning
til Sneve at sjansen for 4 ta seg tilbake til Murmansk fra Sereya var svert liten, og at russerne ikke
krevde det umulige av noen. Liv skulle ikke ofres unedig, og kamp mot overmektige styrker

unngas. Derfor var det ingen grunn til 4 bebreide Otto Larsen.'"”

Finnmarken refererte ogsa til et intervju med NKPs leder i Finnmark, stortingsmann
Gotfred Helvold, hentet fra Arbeiderbladet. Holvold tok avstand fra at Sovjet spionerer pa
Norge, men han tok ogsa avstand fra den hets som var satt i gang mot norske kommunister. Om
Larsen sa Holvold at han trodde Larsen forst og fremst ble domt for sine handlinger i Sverige,
som Holvold karakteriserer som et falt spionrede”. Holvold fortsatte:

Men nar det gjelder denne Larsen-saken kan jeg ikke fri meg for mistanken om at Larsen ble domt for mer

enn sin opptreden i Sverige. Det er na sd lenge siden krigen, at en skulle tro dokumentene fra den russiske

rett kunne utleveres til Norge. Sa ville vi fa oppklart denne afferen. — Men jeg skjonner Larsen. Det ma

vare en forferdelig pdkjenning for en krigshelt, for det var han, a bli demt for det feilgrep han begikk i

Sverige. Ti ar var strengt - men sovjetharen har en streng disiplin.!'!8
Litt senere kalte Holvold intervjuet med ham et falsum: Intervjuet hadde ifelge Finnmarken vakt
oppstyr blant NKPs medlemmer. Holvold skrev: “Herr redaktor. Tillater meg a opplyse bladets
lesere om at Woxholdts intervju med meg er et falsum fra ende til annen. Jeg har overhode ikke
hatt noe intervju med herr Woxholdt."” Samtidig gjenga avisen et brev fra fru Holvold der hun
bekreftet at en samtale hadde funnet sted mellom sin mann og journalisten, men at hun ikke
kjente seg igjen i hva som var skrevet. Woxholdt beskyldte Holvold for at han trukket hans
redelighet som journalist i tvil, og at Hovold for sent oppdaget hans synspunkter ikke var i

overensstemmelse med ledelsen i NKP.'*

Vestfinnmark Arbeiderblad i Hammerfest var mindre ”pagiende” i sine artikler enn

Finnmarken, selv om den ogsa var tydelig nok i sitt syn pa russerne: “Larsen-saka er et nytt bevis

116 Finnmarken, 13.11.1953
17 Finnmarken, 1.12.1953
118 Finnmarken, 27.11.1953
119 Finnmarken, 4.12.1953
120 Finnmarken, 18.12.1953
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pé at Sovjet farer hardest fram mot de som innlater seg med det. Borgere av andre land blir satt
fast og demt, uten at myndighetene i deres eget land fir noen som helst slags beskjed.”"”
Finmarkposten pa sin side skrev at enhver kommunist matte betraktes som en mulig
landsforreder. Likevel mante denne avisen til et visst matehold i jakten pd kommunistene:
”Hensikten med denne leder er ikke a skape en MacCarthy-lignende hets mot kommunistene.

Hensikten er a fa oss alle til 4 innse faren og holde oynene oppe.”122

At det 1 kjolvannet av disse sakene ble kjort en hard antisovjetiske linje i pressen, falt
Norges Kommunistiske Parti tungt for brystet. NKPs reaksjon med 4 benekte det Larsen fortalte,
var likevel kortsynt med tanke pa politisk gevinst. Larsens historie vakte sa stor oppsikt, og virket
sa wrlig og troverdig at dette var en kamp NKP matte tape. Det er mulig Holvolds tross alt
mindre bastante tilnaerming til saken ville ha vert en klokere reaksjon, for han tydeligvis matte

folge partilinjen og benekte hele intervjuet.

I begynnelsen av 1954 kom Otto Larsens bok Jeg var sovjetspion (se foran, s. 36). Boken fikk
bred omtale i Finnmarks aviser. Sor-Varanger Avis var mest opptatt av evrige nordmenn i
sovjetisk fangenskap som Larsen omtaler i boken. Sarlig hans mote med Osvald Harjo fra Pasvik

opptar storstedelen av bokomtalen.'”

Vestfinmark Arbeiderblad skildret Larsens opphold som
agent pa Seroya og hadde en lang og detaljert gjengivelse av opplevelsene hans der og flukten til
Sverige.'” Finnmarken slo stort opp Larsens forste mote med Osvald Harjo: ’Ja, der ser du dssen
det er a vaere kommunist! var Osvald Harjos forste ord til Otto Larsen da de kom sammen.”
Under artikkelen trykte avisen et bilde av den spionmistenkte Asbjorn Sunde med underteksten:
“Politiets overvikningstjeneste meldte forleden at en stor spionliga var avslort i Oslo, etter lang

tids etterforskning. Bildet viser en av de arresterte, den 44-arige Asbjorn Sunde. Under krigen var

han kjent under dekknavnet ”Osvald”.” '*°

Otto Larsen reiste etter bokutgivelsen pa foredragsturné i Finnmark, og det var forst og
fremst livet 1 Sovjet han berettet om, selv. om han ifelge avisreferatene ogsa kom inn pa
motstandsarbeidet under krigen. Et av de forste motene ble holdt i Alta etter invitasjon fra Alta
arbeiderparti der kommunistene holdt seg mest tause. Men de stilte sporsmal om hvorfor han lot
seg engasjere som taler pa moter arrangert av Arbeiderpartiet. Larsen svarte at han var invitert.

Larsen virker wrlig, noe hans svar pa sporsmal fra salen kan tyde pa. Han benekter for eksempel

121 Vestfinnmark Arbeiderblad, 6.11.1953
122 Finmarksposten, 21.12.1954

123 Sor-Varanger Avis, 17.2.1954
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125 Finnmarken, 16.2.1954
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at vaktene benyttet korporlige avstraffelser slik som i de tyske leirene. Dette ble besorget av de

kriminelle fangene og da la vaktene seg aldri i mellom. 126

Ifolge pressen samlet Otto Larsen fulle hus over alt. Bare i Kirkenes var 400 mennesker
til stede. Larsen fortalte at han hadde leert 4 tilgi, men grunnen til at han stod pa talerstolen, var at
han enda hadde to kamerater, Harjo og Isaksen, sittende i fangeleirene. Larsen ville at det skulle
reises en folkeoponion, slik at ogsa de skulle fa den store gaven det var a slippe ut av Russland. I
reportasjene fra motene var fremstillingen av de norske kommunistene ikke sarlig flatterende.
Finnmarken skrev under overskriften: 400 horte Otto Larsen i Vadse. Kommunistene vasker
seg rene med skittent vann.” Det het videre at kommunistene hadde “rottet” seg sammen for 2

drive denne mannen til 1®gner.127

Finnmarken og resten av A-pressen utnyttet Larsen-saken hemningslost for 4 sverte
NKP. Hoyreavisen Vestfinmarken hadde heller ikke mye til overs for kommunister, men mente i
en leder at Arbeiderpartiet gikk for langt:
Trist er ogsd den miéten hvorpa Det norske arbeiderparti benytter Otto Larsen som péstar at hans foredrag
skal tjene til 4 skaffe Harjo og Isaksen frigivelse (...) Arbeiderpartiet regner med 4 fiske i rort vann og vinne
tilhengere ved et eventuelt frafall i kommunistenes kadrer, mens bakgrunnen er dype menneskelige lidelser
som burde sokes avsluttet snarest mulig — ikke forlenget.!?8
I lederen ble det ogsa sagt at man mitte vare blioyd hvis man trodde at Sovjet tok det ringeste
hensyn til patrykk fra Norge. Vestfinnmarken kom etter dette i polemikk med Finnmarken, og
skrev 1 en ny leder: Vi forakter den plumpe maten Arbeiderpartiet har forsokt 4 sla politisk mynt

pa denne tragedien.”"”’

Otto Larsen dede pa et sykehus i Stockholm i slutten av august 1955, og ble bisatt der
den 5. september. Begravelsen hadde, slik den ble skildret i Finnmarken, nzrmest et preg av
partibegravelse. Arbeiderpartiet var tungt representert med to profilerte talere, Inge Schjeflo, som
la ned kranser pa vegne av Det norske arbeiderparti, Arbeiderbladet og fra arbeidskameratene ved
Standard Telefon- og kabelfabrikk, og Reidar Hirsti, som la ned blomster fra Arbeidernes
Ungdomsfylking og rettet en siste takk pa vegne av arbeiderungdommen. Ogsid hans gamle
fangekamerat Emil Isaksen var til stede.” Larsens urne ble senere jordfestet 1 Kiberg, den vesle

bygden som led sa store tap under krigen.

126 Finnmarken, 14.5.1954

127 Finnmarken, 8.10.1954
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Saken Osvald Harjo

Den av de sovjetfengslede partisanene som over tid fikk mest oppmerksomhet, var Osvald Harjo
fra Pasvik. Fru Natalie Harjo fortalte 1 et intervju med Finnmarken at hun i drenes lop hadde
forgjeves hadde gatt bade til politiet og til kommunisten Gottfred Holvold for 4 fa rede pa
Osvalds skjebne. Til slutt ga hun opp og regnet med at ektemannen var ded. Deretter hadde hun
provd a skape en tilvaerelse for seg selv. Avisen nevnte ikke at Natalie Harjo pa dette tidspunkt

131

hadde giftet seg pa nytt. ~ Dette nevnes heller ikke i den boken Harjo senere gav ut.

En tysk journalist som i 1954 kom hjem etter syv ar 1 sovjetiske fangeleire, fortalte at han
hadde truffet Osvald Harjo. Historien bekreftes ogsa av den danske kommunisten Mogens
Carlsson som ifelge Finnmarken ville inn i ”Paradiset”, og na var tilbake i Danmark etter tre ar i

fengsel.”Z

Mens norske myndigheter rettet nye foresporsler til Sovjetunionen om Harjo, fortsatte A-
pressen med a hamre los pa NKP, som stort sett forholdt seg taus om saken. Partisekretaer Just
Lippe bebreides fordi han ikke fulgte opp med undersokelser gjennom sine forbindelser. Ifolge
Finnmarken skulle skjebnen til de uskyldige ties i hjel, og sa hdpet man at etter hvert som tiden

gikl, ville folk glemme."”

Forst sommeren 1954 bekreftet russerne at Harjo levde, og at straffen pa 15 ar som han
er idomt vil vere ferdig sonet i 1958. Russerne oppga hans adresse til norske myndigheter.
Russerne tillot ogsa den norske Moskva-ambassaden 4 brevveksle med Hatjo."”* Norge utfoldet
nd stor diplomatisk aktivitet for 4 fa Harjo loslatt. I mai 1955 meldte Finnmarken at russerne
syntes 4 vere villig til 4 sende Osvald Harjo hjem til Norge, men pa den uttrykkelige betingelse at
han erkjente seg skyldig etter den russiske tiltalen. Dette hadde Harjo til da ikke villet gjore. Noen
dager senere avlivet avisen ryktespredning fra kommunistene om at Harjo skulle ha meldt seg inn

i NS under krigen.'”

I november samme ar dro statsminister Einar Gerhardsen pa statsbesok til Sovjet. Han
tok opp Harjos sak med de sovjetiske lederne. Uten at Harjo ble nevnt i det offisielle
kommunikéet lovte russerne at saken skulle behandles av rette myndighet med velvilje. Da

Gerhardsen kom hjem, uttalte han pa at Harjo ville bli benadet og sendt hjem. Russerne skulle

131 Finnmarken, 4.12.1953
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ogsda undersoke om det fantes andre nordmenn i fangenskap. I slutten av november meldte

pressen at Harjo var leslatt, og 1 begynnelsen av desember kom Harjo til Kirkenes.

Harjos loslatelse forte pa langt nar til sa mye debatt i pressen som da Larsen ble satt fri. I
likhet med Larsen skrev Harjo bok og reiste landet rundt og holdt foredrag om sine opplevelser.
Kommunistene og andre pa venstresiden provde i mindre grad enn tilfellet var med Larsens bok

a benekte og bortforklare. De motte ham stort sett med taushet.

Under et foredrag i Narvik fikk Hatrjo overrakt en selvpenn av lokale arbeiderpartiledere.
Nordland Arbeiderblad tok i1 en leder avstand fra at mange hadde blitt ofre for urettferdighet og
grusomheter under krigen. Avisen skrev at det smertet at overgrepene hadde skjedd i
arbeiderklassens eget land, selv om det skjedde pa grunn av krigen og de harde og umenneskelige
lover som gjaldt 1 krig: ”Den skjebne Harjo motte skapte et voldsomt behov hos ham for
rehabilitering. Dette ble utnyttet beregnende og kynisk i politisk hensikt og resultatet er den bok
og de foredrag Harjo nd holder med entré kr 2,- til inntekt for DNAs valgfond, om vi ikke tar

fell 95136

Spionvirksomhet etter krigen

I begynnelsen av mai 1951 hadde Finnmarken denne overskriften: ”"Norsk kommunist arrestert
for spionasje. Han var ogsi en ivrig ’fredsforkjemper™."”” Saken gjaldt marineloytnant Per
Danielsen som var godt kjent i Finnmark. Danielsen var en av heltene fra kampene pa Seroya og
medforfatter av boken Oya 7 ingenmannsiand (1946). Danielsen hadde ogsa i Storbritannia utmerket
seg med sin krigsinnsats og var tildelt krigskorset med sverd for tapperhet.”” I Finnmark var han

139

blitt sa fascinert av russerne at han meldte seg inn NKP.” Etter en rettssak ble Danielsen blankt

frifunnet for anklagene.

Saken mot Danielsen viste seg bare a vare forspillet til en langt mer alvorlig
spionopprulling i Finnmark. I midten av november 1953 slo avisene 1 Ost-Finnmark stort opp at
en sovjet-russisk spionliga var avslort 1 Ser-Varanger. Saken vakte voldsom oppsikt. En russisk
etteretningsoffiser og etter hvert atte nordmenn ble arrestert, blant dem gardbruker Ingvald
Eriksen som hadde fatt Kongens fortjenstmedalje i gull i 1951.""" Sor-Varanger Avis utga to

ekstrautgaver da nyheten ble kjent og Finnmarken folger ogsa opp med store oppslag.

136 Nordland Arbeiderblad, 19.2.1957
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Flere av de arresterte skulle ifolge pressen ha hatt kontakt med russerne under og like
etter krigen. Et eksempel var Karl Fredrik Kumeros. I retten erkjente han seg skyldig etter tiltalen
for 4 ha gitt russerne opplysninger og stjalet vapen. Men han forklarte at han ikke ble klar over at
han hadde med det sovijetiske etterretningsvesen a gjore for i 1950. Han ble kontaktet av russerne
11949 og mente da at han hadde penger til gode hos dem for sitt arbeid under krigen. Da han ble
vervet, hadde Kumeros sagt til russerne at han ikke ville spionere mot Norge. Russerne svarte at
de ikke var interessert i Norge, bare i enkelte ting i tilfelle krig fordi Norge var med i A-pakten.
Han gikk da med pa a bli agent. Det som er spesielt interessant 1 Kumeros forklaring, er at han
ble bedt om 4 fortelle om folks politiske innstilling, og at russerne ogsa ville ha opplysninger om
NKP-medlemmer. Denne opplysningen tyder pa at ogsa tidligere partisaner ma ha folt seg
overvaket, ikke bare fra norsk hold, men ogsa av russerne i etterkrigsarene. Dette kan igjen ha

bidratt til at de har forholdt seg tause om sitt arbeid under krigen.

Finnmarken koblet 1 en leder historien om Otto Larsen med spionsakene, og at Sovjet
provde a verve nordmenn til 4 spionere i eget land. Brevvekslingen mellom Sneve og Larsen
synliggjor den ideologiske bakgrunn for spionasjen: ”Skal det tales om sensasjon sa er det den
virksomheten som enkelte nordmenn har vart med pa enten det nd er av politisk overbevisning

eller for klingende mynt.”"*!

I slutten av november ble det meldt at ytterligere to, Rangvald Figenschou bosatt pa
Jakobsnes og Henry Bakkefjord fra Ropelv, var arrestert i spionsaken. Bakkefjord var medlem av
NKP og Figenschou hadde i likhet med Larsen vart i Sovjet under krigen. De mistenkte var ikke
domt, men likevel spekulerte Finnmarken i at Figenschou i motsetning til Larsen var en sviker
mot hjemlandet. Det ble sagt at denne saken minte om den behandling Otto Larsen hadde vert
utsatt for. Han hadde nektet a fortsette spionasjen etter krigen, noe det sa ut til at Figenchou

2

hadde gatt med pa."*

Nordland Arbeiderblad sa ikke bort fra at spionsaken var en provokasjon. Avisen papekte
at det ogsa var Arbeiderpartifolk blant de arresterte. ”A stemple afferen som et kommunistisk
anliggende, er derfor “uttrykk for et enske og ikke en realitet. Det er like galt som 4 stemple det

som om Arbeiderpartiet star bak.”'*’

Midt under rettsaken mot de tiltalte i spionafferen i Ser-Varanger slo Finnmarken stort
opp nyheten om en ny spionavslering i Oslo der hovedmistenkte, Asbjorn Sunde, var en

kommunistisk motstandsmann fra krigens dager:

141 Finnmarken, 18.11.1953
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A se til er Sunde en liten blekfet mann pa 44 ar. Noe yrke eller profesjon har egentlig aldri hatt. (...) Etter
krigen var han en tid sjafor, men mistet sertifikatet pa grunn av fyllekjoring. (...) Han er en hard og brutal
mann som aldri gir slipp pd mennesker han har fatt i sin makt. Det er grunn til 4 tro at det forst og fremst er
folk fra Norges Kommunistiske Parti og kontakter fra krigsirene han har brukt i spionvirksomheten.!#

Avisen avsluttet artikkelen med at Sunde likevel ikke hadde noen forbindelse med ”Finnmarks-

affzren”.'” Spionsakene i Finnmark endte for ovrig med at alle tiltalte erklarte seg skyldige.

Selv om heller ikke den borgerlige pressen var nadig 1 sin omtale av kommunistene, tok
den noen ganger forbehold som Finnmarken var blottet for. Finmarkposten gjenga for eksempel
uttalelser av den svenske radikaleren Ture Nermann. Han hevdet pa slutten av 1940-tallet at
Moskvas underjordiske stottetropper i Skandinavia na var fullt organisert. Men han frikjente
likevel flertallet av kommunistene: ”De farlige kommunistene er fa (...) De utgjor kanskje 10 %

av partiet.”m Med andre ord, det store flertall av kommunistene var ikke farlige.

3.3.0 Erindringssteder

3.3.1 Krigsmonumenter

Planleggingen av krigsmonumenter begynte sveart tidlig i Finnmark og fylket fikk etter hvert
mange lokale minnesmerker. De mest kjente og omtalte krigsminnesmerkene er
russermonumentet 1 Kirkenes, partisanmonumentet 1 Kiberg, bautaen over tragedien pa

Hopseidet og monumentet over Alta bataljons falne 1 1940.

Alt 1 september 1945 meldte Finnmarken at det i Kirkenes skulle reises et stort
monument over russernes frigjoring av Finnmark.'” Det var planlagt 4 bli 12 meter hoyt, med en
russisk soldat i bronse pa toppen av en marmorsoyle. Marmoren skal hentes fra Fauske.
Monumentets form skulle samsvare med det russiske arkitekter hadde foreslitt. Arbeidet og
kostnadene skulle deles mellom Norge og Sovjet. Men det kom til a gi mange ar for
minnesmerket sto ferdig. Hele monumentet ble til slutt bekostet og reist av norske myndigheter.
Det var tegnet av arkitekt Gudolf Blakstad og utfert av billedhoggeren Stinius Fredriksen. Frem

til avdukingen sommeren 1952 skjedde det flere endringer i det opprinnelige utkastet.

144 Finnmarken, 9.2.1954
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Sokkelen var da redusert til 2,6 m og den 3 meter hoye statuen ble dermed langt mindre
synlig i bybildet enn opprinnelig tenkt. Selve monumentet ble ogsa endret like for avdukningen.
Pa billedhoggerens gipsmodell, som na stair i Grenselandsmuseet i Kirkenes, trakker
sovjetsoldaten pa den falne tyske orn. Pa det avdukede monumentet, derimot, trakker han pa noe

som ser ut som en stein.

Aret for avdukingen gjenga Ser-Varanger Avis en meningsytring av Johan Scharffenberg i
Morgenbladet om utformingen av monumentet:
Et monument som dette vil bli stiende i lange tider, da kan maktforholdene ha endret seg. Bor ikke
Stortinget eller i det minste utenrikskomiteen drofte denne sak og sorge for at teksten i den norske og den
russiske inskripsjonen ikke blir altfor utfordrende mot Tyskland? Monumentet er dessverre ferdig, er det
allikevel umulig 4 fa den tyske orn erstattet med hakekorset?!48
Scharffenberg ville med andre ord at monumentet forst og fremst skulle minne om seieren over
nazismen, og ikke over Tyskland. Ifelge utstillingsteksten pa Servaranger Museum ble den
endelige avgjorelsen tatt i en regjeringskonferanse.'” Statuen var da ferdig og 12 pa lager i

Kirkenes. Pa tross av protester fra billedhoggeren ble ornen fjernet.

Skal man tro avisene var avdukningen storslatt og verdig med 30 inviterte gjester, blant
dem statsrad Peder Holt og den russiske charge d’affair i Norge. Naermere 2000 personer var til

stede. Etterpa var det lunsj for offisielle gjester.15 !

Kirkenesmonumentet (russermonumentet) fikk en stor betydning i etterkrigsarene. Det
var her de viktigste offisielle markeringene av begivenhetene i 1944 fant sted. Det ble
samlingsstedet for utsendinger for to land som hadde gitt fra allierte til 4 sta pa hver sin side i
den kalde krigen. Her ble det lagt ned kranser og her ble det utvekslet taler ved minnedagene for
jubileene. Selv om atmosferen var aldri sa kjolig og korrekt, si ble monumentet et offisielt
erindringssted der takknemlighet og minner kunne utveksles om de politiske motsetningene var

aldri sa store.

Nir det gjelder de andre monumentene, ble det i Kiberg ble allerede i 1946 satt ned en
komité for 4 reise en bauta over stedets mange falne. I 1948 skrev Finnmarken at det var samlet
inn mer enn 10 000 kroner til dette formalet. I datidens pengeverdi var det et svart stort belop,
og det i en utarmet landsdel som fortsatt led under ettervirkningene fra krigens odeleggelser.
Bautaen ble avduket samme ar, og Finnmarken rapporterte om en gripende hoytidlighet med

omkring 600 mennesker til stede. Pa grunn av uklarhetene om hvor mange fra Kiberg som

148 Sor-Varanger Avis, 30.6.1951
149 Skrevet av fra utstillingsteksen i Sor-Varanger museum
150 Sgr-Varanger Avis, 11.6.1952
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egentlig hadde falt 1 russisk tjeneste, eventuelt omkom 1 russisk fangenskap, skrev avisen dette om
de navnene som er nevnt pa minnestotten:
Vi har tidligere pekt pa at gode nordmenn som kjempet mot nazi-iaket med vitende vilje er uteglemt, og vi
vil pd nytt framholde at dette har gjort mange forstemte. Setlig har det vart for dem som sitter igjen etter
de som har gitt bort. Det finnes ikke den minste grunn til at navnene ikke skal foyes inn i rekkene av dem
som allerede er nevnt.!>!
1 1948 ble bautaen pa Hopseidet avduket til minne om de seks fiskerne som i mai 1945 som ble
drept og mishandlet av tyske ubatmannskaper. Det var Hopseidfjord fiskarlag som tok initiativet
til at stotten ble reist og monumentet som ble finansiert ved hjelp av innsamlede midler.
Formannen 1 Hopseidfjord fiskarlag ensket velkommen, og avdukingen ble foretatt av
skolebestyrer Bellika. Nermere 500 mennesker var til stede. Ordferer Mathisen 1 Gamvik takket
for den xre kommunen ble vist. Deretter talte Helge R. Nilsen talte pa vegne av Lebesby
kommune. Henvendt til de etterlatte sa han: ”La det vare en trost at denne vakre bautaen stir
som et symbol pa den verdighet og xre, fiskerne fylket over har vist sine falne kamerater. (...) Vi

[T : : 152
vil i fellesskap verne om den som det den er og det den vitner om og minner oss om.””

Monumenter over de falne til Alta Bataljon ble avduket i Alta i 1949. General A.D. Dahl,
bataljonens sjef i 1940, minnet i sin tale om at de norske soldatene bare hadde en brekdel av den
ovelse og manglet en rekke av de moderne viapen som andre nasjoner ansia nedvendig. Tross
dette ble kampen opp. Dahl sa at ingen bedre enn ham kunne bedemme den and som soldatene
og befalet i Alta bataljon viste under alle forhold. Alta bataljon oppnadde praktiske resultater som
kunne sammenlignes med det beste som var oppnadd av eliteavdelinger i utlandet. General

Fleischer sendte ogsa en innberetning til kongen om avdelingen.'”

3.3.2 Krigskirkegarder

Sarlig de forste arene etter krigen skrev avisene mye om gravfunn av bade norske og utenlandske
ofre. Det het at de var tause vitner om krigens mange tragedier, og avisene hadde referat fra
minnehoytidlighetene nar de falne endelig ble stedt til hvile. De aller fleste gravene inneholdt
levninger av tyske soldater og russere. De la spredt ut over hele fylket, og norske myndigheter
fant det praktisk 4 samle gravene pa ferre sentrale kirkegarder. Svart mange russiske krigsfanger
mistet livet i Norge, og om disse russergravene utviklet det seg etter hvert det som ma kalles et

selsomt spill.

151 Finnmarken, 12.1.1954
152 Vestfinnmark Arbeiderblad, 20.9.1948
153 Finmarksposten, 20.7.1949
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I 1950 ble det meldt at den russiske marineattasjé var misfornoyd med krigsgravene i
Kirkenes. Han syntes den russiske kirkegarden var darlig vedlikeholdt og beklaget samtidig at
monumentet over de falne enni ikke var reist.”** Snart skulle imidlertid krigsgravsaken ta en ny og
heller makaber vending. I august 1951 slo Nordland Arbeiderblad opp pa forste side at de
russiske likene pa krigskirkegardene i Narvik og Beisfjord skulle graves opp etter ordre fra en
militeerkaptein, uten at de kommunale myndigheter var informert. Tvert imot hadde raidmannen i
Narvik mottatt et skriv om at gravplassen skulle restaureres. Arbeiderne pa kirkegarden opplyste
til avisen at gravstottene skulle tilintetgjores og likene flyttes sydover. Avisen folger opp saken en
maned senere, og denne gangen ble det ogsa fortalt om flytting i Finnmark:

Krigskirkegardene: Har militeret allerede avskaffet den sivile administrasjon her i landet. Er hele aksjonen

satt i verk for 4 fjerne ethvert spor etter russerne som vare allierte under siste verdenskrige — 2050 lik

oppgravd pa Elvebakken i Alta. — Arbeidet i Narvik innstillet av rddmannen. (...) Likesd har
militerkapteinen gitt ordre til at alle kjottrester som fulgte med, skulle overhelles med olje og brennes i dpen
luft. Monumentene skulle sprenges og jevnes med jorden slik at alle merker etter de russiske krigsgravene
ble utslettet.!>
Fire dager deretter ble det meldt at Sovjetunionens ambassade hadde protestert mot
vandaliseringen av de russiske krigskirkegardene. Hoyreavisen Finnmark Tidende referte til den
sovjetiske reaksjonen: Det var en hdn mot de falne soldaters minne og en uvennlig handling mot
Sovjet. Ambassaden forlangte at de norske myndigheter oyeblikkelig stanset gravilyttingene. Den
norske regjering avviste kravet om 4 stanse flyttingen. I svarnoten pekte regjeringen pa at arbeidet
med flyttingen var kommet sa langt at en avbrytelse ville vare lite hensiktsmessig. Noten beklaget
at flyttingen av gravene ble oppfattet som en hin mot den russiske soldat. Det ble videre
fremhevet at flyttingen var kommet i stand som et uttrykk for et onske om a verne minnet om de
sovijetborgere som hadde mistet livet i Nord-Norge under krigen. Dette kunne best bli ivaretatt
gjennom en samling av gravene pa sentrale steder hvor man kunne fore et effektivt tilsyn. Til slutt
i noten anmodet Regjeringen om at sovjetisk presse offentliggjorde Norges svar, pa grunn av den

156

oppsikt saken hadde vakt.

To dager senere skrev samme avis at norske myndigheter hadde godkjent en to ars-plan
for flytting og istandsetting av de sovjet russiske krigsgravene i Norge, slik at tilsynet og

vedlikeholdet kunne bli mest mulig tilfredsstillende. I Nord-Norge regnet man med at flyttingen

154 Finnmarken, 7.8.1950
155 Notrdland Arbeiderblad, 8.9.1951
156 Sgr-Varanger Avis, 13.10.1951
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skulle veere fullfort innen utgangen av oktober 1951 og samlet pa Tjotta 1 Nordland.” Det er

pafallende at denne meldingen kom forst tre uker etter at flyttingen av gravene var pabegynt.

Saken vakte sterke reaksjoner langt ut over NKPs rekker. Finnmarken tar opp saken pa
lederplass. Riktignok minte avisen forst om Sovjets tvetydige stilling i krigens forste ar,
vennskapspakten med Hitler og angrepene pa vestmaktene. Likevel fantes det ingen

unnskyldning for det som hadde hendt med de russiske gravene:

Det skulle vare en selvfolgelig sak, en nasjonal axressak for det norske folk 4 hegne vel om alle gravene til
vare allierte og de minnesmerker som er reist. Det er derfor si beskjemmende og uhyggelig 4 lese om den
vanvyrdnad som er vist overfor de russiske gravene, bl.a. ved Mosjoen og ved Narvik, der minnesmerke og
minnetavler er odelagt og likene av oppgravde russere behandlet med opprorende usemmelighet — et par lik
eller rester av lik skal for eksempel vare funnet pa soppelhaugen. Vi kan forstd at det flere steder kan vare
onskelig 4 flytte de russiske gravene, men ingen ting undskylder den miten dette delvis er gjort pa. Det

vitner om en mangel pa elementear respekt for gravfreden som alle ma vare enige om 4 fordomme.!%8
Ser-Varanger Avis (Hoyre) forsvarte heller ikke gravflyttingen, men var likevel noe mer forsiktig 1
sin kritikk:
Selve gravflyttingen skjer etter bestemte regler, under iaktakelse ogsa av helsemessige forskrifter. (...) Vi vil
ikke pa noen mate forsvare de tilfeller der gravflyttingen har foregitt med manglende pietet. Men det er
sveert sokt at disse tilfeller danner grunnlaget for en sa hard pastand som en uvennlig handling overfor
Sovjetsamveldet. (...) Det som imidlertid kan bebreides de norske myndigheter som har stelt med denne
saken er at det har foregatt i det skjulte. Den norske svarnoten sier at man i juli mined underrettet
sovjetrusserne om at man aktet 4 flytte gravene, men at svaret ikke kom for 22. august. Arbeidet var da satt i
gang — for vare naboer hadde svart, og det var en feil som myndighetene fir ta sitt ansvar for.!>
I kontrast til dette star flyttingen av de tyske krigsgravene, som ble gjort omtrent pa samme tid.
Samtidens aviser sier ingen ting om hvordan de tyske gravene ble flyttet. De russiske
krigsfangene, derimot, var tidligere allierte som nordmenn med egne oyne hadde sett ble
behandlet svert darlig av tyskerne. Derfor ville nok uansett flytting av tyske graver gatt mer

upaaktet hen.

157 Tilsammen 7551 russere ble gravlagt pa Tjotta, ref.:

http://no.wikipedia.org/wiki/ TjAJ tta_internasjonale_krigskirkegA¥rd (lest 10.5.2008)
158 Finnmarken, 11.10.51

159 Sor-Varanger Avis, 13.10.1951
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4.0.0 Krigserindringen i perioden 1960 — 1980

Forrige kapittel viste at den kalde krigen og Det norske arbeiderparti kamp mot sin viktigste
politiske konkurrent i Finnmark, NKP, sterkt pavirket hva som ble skrevet om krigen i
landsdelen. Sewrlig gjaldt dette avisene. Beretningen om de dramatiske krigsbegivenhetene som
utspilte seg 1 Finnmark 1944-1945, kom 1 skyggen av opplysningene om motstandsfolk som satt i
sovjetisk fangenskap etter krigen, og spionavsleringer der noen av de involverte hadde bakgrunn i
russernes kontaktnett i Norge under krigen. Mye av det som kom frem, sarlig med i forbindelse
med historiene til Otto Larsen, Emil Isaksen og Osvald Harjo, vakte nok forferdelse og avsky
blant folk flest. Men samtidig ble bade disse tragediene og spionsakene brukt hemningslost av
Arbeiderpartiet for a bekjempe NKP, et NKP som i sin lojalitet til Sovjet handterte disse sakene

pa en lite smidig mate.

Den utenrikspolitisk situasjonen med kald krig kom ogsa etter 1960 til 4 pavirke
skildringene av andre verdenskrig. Etter en forsiktig oppmykning midt pa 1950-tallet kjolnet igjen
den kalde krigen. Sovijets intervensjon i Ungarn hesten 1956, gjenopptagelsen av kjernefysiske
provesprengninger 1 atmosfaren pa Novaja Selmja ost for Varanger, og den sovjetiske
nedskytningen av et amerikansk spionfly (U-2) som var pa vei til Bode, var begivenheter som

okte spenningen.

Politisk mistet NKP all representasjon pa Stortinget 1 1961, mens DNA 1 1965 matte
overlate regjeringsmakten til en borgerlig samlingsregjering. Det som imidlertid 1 storre grad
pavirket historiefremstillingen var 1968-generasjonens inntog i det norske akademiske miljoet pa
1970-tallet. Dette betydde en radikalisering av den offentlige debatt, og det pavirket nok béade

problemstillinger og hvilke temaer det skulle skrives om

4.1.0 Litteratur om krigen
I denne perioden kom det ut langt flere boktitler enn i den forrige. Samtidig var bibliotekene
gjenreist og kommet drift igjen. Folks okonomi til 4 kjope sine egne boker var ogsa blitt bedre.

Bokene nadde antagelig derfor et storre publikum enn tidligere.

4.1.1 Historiske verk
Salg av leksika av omreisende agenter har veart vanlig i Norge og har nok bidratt til at det
tradisjonelt har vert en stor utbredelse av denne type verk 1 mange private hjem. Det er ikke

urimelig 4 anta at det ogsa i Finnmark var slik. Aschehougs store konversasjonsleksikon er representativt
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pa det som kan kalles normen for hvor lite man i faghistoriske verk skriver om krigen 1 Finnmark,

sammenlignet med andre begivenheter under annen verdenskrig.

I den utgaven som kom ut i perioden 1968-1973 (5. utgave) er det under oppslagsordet
”Norge — Historie — Annen verdenskrig” 1 bind 14 satt av nermere seks sider. Her nevnes nesten
ikke odeleggelsen og evakueringen av Finnmark, med unntak av at det i forbindelse med den
norske brigade i Skottland kort nevnes at den ogsa tjenestegjorde i Finnmark. Pa samme mate var
det i bind 19 under oppslagsordet Verdenskrig, Den annen, en kort bemerkning om

nedbrenningen av Finnmark.""

For 4 finne en mer detaljert fremstilling av krigens odeleggelser i denne landsdelen ma
man ga til bind 6, under oppslagsordet Finnmark fylke — Historie”. Her skildres i et knapt sprak

pa ca en halv spalte 1 torre tall krigsskadene 1 Finnmark.''

Samme monsteret gar igjen 1 Aschehougs 15. binds Norges historie under redaksjon av
Knut Mykland. Bind 13, Klassekamp og fellesskap 1920 — 1945 (1979) er skrevet av Edvard Bull dy.
Dette bindet er pa 464 sider og 119 sider handler om den annen verdenskrig, Av disse 119 sider
er bare 6 sider viet odeleggelsen av Finnmark. Til sammenligning er kapitlet "Motstand” som

handler om hjemmefront, sabotasje og sivil motstand pa 45 sider.'”

Olav Ristes verk, Londonregieringa (1973-1979), har betydelig mer, 80 sider om frigjeringen
av Finnmark og nordomradene, men det er hovedsakelig det storpolitiske spillet for og etter den

sovjetiske intervensjonen han er opptatt av. Boken er ikke sa fokusert pa hva som skjedde innen

fylket.'”

I 1971 utga det radikale forlaget Pax Sokelys pa 1940. Var Sovjet farligere enn fienden? av Sverre
Hartmann. Sverre Hartmann (1917-2003) var jurist og ble senere statsstipendiat 1 historie. Under
rettsoppgjoret etter krigen var han politifullmektig og etterforsker. Han hadde ogsia oppdrag for
Undersokelseskommisjonen av 1945 og hadde flere opphold ved krigsforbryterdomstolen i
Niurnberg. I en periode der mange av krigens arkiver var utilgjengelige, etablert han personlig
kontakt og intervjuet sentrale tyske aktorer fra okkupasjonstiden. Blant annet oppsekte han
generaloberst Falkenhorsts stabssjef, oberst Buschenhagen, da han ble loslatt fra sovjetisk

fangenskap 1 1955.

160 Aschehours konversasjonsleksikon 1968:1973, b. 6, sp. 399
161 Aschehours konversasjonsleksikon 1968:1973, b. 19, sp. 697
162 Mykland, b. 13: s. 444

163 Riste, b. 2: 286
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Hartmanns virksomhet minner litt om den britiske militerhistorikeren Sir Basil Liddell
Hart, som etter krigen intervjuet en rekke av Tysklands generaler og utga boken The other side of the
hill (1948) der han pa en neoktern mate presenterte fiendens syn pa krigen. Harts fremgangsmate
vakte sa kort tid etter krigen forargelse. Det samme kan i noen grad sies om Hartmann. Han ble
pa mange miter en outsider i det historiske miljoet. Han er blitt skildret slik: ”"Hans vilje til
uavhengige tilnarmingsmater til stoffet gjorde ham til noe av en frispiller i forhold til det
etablerte historiemiljoet.”'* Hartmann utga ogsa andre boker om krigen. Her kan nevnes: Spillet

om Norge (1958), Forer uten folk (1959), Nyt lys over kritiske faser i Norges bistorie 1965).

I Var Sovjet farligere enn fienden sar Hartmann tvil om tolkningen av de kapitulasjonsavtaler
Norge inngikk i 1940. Men han skriver ogsa om hendelser i Finnmark i forste del av krigen.
Boken vakte en del debatt i pressen, og den kom med en del opplysninger som nok for de fleste
var nye. En av de mest oppsiktsvekkende for finnmarkingene som hadde folt den brente jords
taktikk pd kroppen, var at den norske overstkommanderende 1 Ost-Finnmark under vinterkrigen,
oberstloytnant Edvard Os, ba om tillatelse til 4 brenne ned deler av bebyggelsen pa norsk side av
Pasvikdalen. Finnene brente ned bebyggelsen pa finsk side da russerne drev dem ut av Petsamo-
omradet for a gjore landet ubeboelig. Os var redd for at dette kunne gjore det fristende for
russerne a ta seg over pa norsk side for a finne ly der. Os utspill var ifelge Hartmann si drastisk

at han ble avlest som overstkommanderende 1 ODst-Finmmark av oberst Wilhelm Faye.165

Videre hevder Hartmann at vinterkrigen forte til sa stor frykt for norske kommunister, at
sjefen for utrykningspolitiet, Jonas Lie, ble sendt nordover for sammen med det militeere a drive
overvaking av kommunister og sympatisorer i Kirkenesomridet. To av Lies nzrmeste
medarbeidere var loytnantene Karl A. Marthinsen og Erling Sevik. Bade Jonas Lie og de to
loytnantene gjorde senere en karriere i det nazifiserte norske politi. Lie og Marhinsen ble swrlig
beryktet. Marthinsen ble som statspolitisjef likvidert 1 april 1945. At disse tre herrene allerede for
tyskernes invasjon av Norge var engasjert 1 kommunistjakt, ma ha gjort inntrykk i en landsdel der

kommunister i samarbeid med Sovjet sto for et farefullt motstandsarbeid.

Men det som vakte mest oppsikt, var nok at den norske militere grensevakten i Sor-
Varanger etter kapitulasjonen den 9. juni 1940 ifelge Hartmann ble stiende under indirekte tysk
kommando frem til juli 1940 da de ble avlest av tyske styrker. Det var to bataljoner og en

artilleriavdeling som fikk navnet grensepolitistyrker. Formelt sett var de underlagt fylkesmann

164 http:/ /no.wikipedia.org/wiki/Sverre_Hartmann (lest 10.5.2008)
165 Hartmann 1971:s. 16
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Hans Julius Gabrielsen og hans militere stabssjef, major Odd Lindback-Larsen. Denne avtalen

var kommet i stand etter initiativ fra den norske forsvarssjefen, general Otto Ruge.'*

Enda mer oppsiktvekkende var Hartmanns opplysning om at Ruge, en av heltene fra
1940, tok initiativ til fortsatt norsk militert naervar i landsdelen ogsa etter juli 1940, noe som
innebar et militert samarbeid med tyskerne. Men Hartmann fremkaster ikke dette med
forargelsens penn, han prover ogsa a forklare hvorfor. For det forste si onsket ikke Ruge et
militeert vakuum 1 Finnmark i tiden fra den norske kapitulasjonen frem til tyskerne hadde
kapasitet til a besette landsdelen. Ruge var skremt av hva som skjedde 1 Polen da Sovjet etter det
tyske angrepet besatte den ostlige delen av landet. Han mente tydeligvis at det var bedre a

forholde seg til én okkupant enn to.'*’

For det andre onsket Ruge at den norske har skulle “overvintre” i grensepolitiet.
Befalsutdanning og en begrenset innkalling av soldater skulle sikre at Haeren fikk tilfert nytt
personell slik den nedvendige grunnstammen til en ny norsk haer var pa plass nar krigen var over.
Ifolge Hartmann var Ruge inspirert av det tyske Riksvernet, den begrensende krigsmakt Tyskland
fikk beholde etter Versaillesfreden. Gjennom mellomkrigstiden hadde Ruge provd a fa til
ordninger der forsvaret gjennom knappe bevilgninger skulle kunne utdanne en grunnstamme
mannskaper av god kvalitet, som det sia kunne bygges opp storre enheter rundt ved senere behov,

det vil si nar det forsvarspolitiske klimaet endret seg.'®

Hartmanns bok om 1940 kom ut pa et tidspunkt da 68-generasjonen hadde begynt 4 sette
sporsmalstegn ved etablerte sannheter, og det var neppe tilfeldig at det var det radikale forlaget
Pax som var utgiver. Boken undertittel ”Var Sovjet farligere enn fienden?”, passet som hand 1

hanske i tidens debatt.

At grensevakten ble stiende etter den norske kapitulasjonen i 1940, var likevel ikke helt
nytt. Hartmann hadde skrevet om dette for, noe som hadde medfert store oppslag 1
finnmarksavisene i 1952, og i en ny, noe nyansert artikkel i Vestfinnmark Arbeiderblad 1 1960

: : 169
som avisen gjenga ukommentert.

Na utdypet han det nermere. Likeledes dokumenterte han na
bedre planen om 4 la den norske har ”overvintre” i grensepolitiavdelingene 1 Finnmark under

den tyske okkupasjonen, en plan som aldri ble satt ut i livet.

At Hartmanns fremstilling denne gangen vakte mer oppsikt, skyldtes nok delvis at den na

kom i bokform. Men det hadde ogsa sammenheng med den radikaliseringen som 68-

166 Hartmann 1971: 69
167 Hartmann 1971: 72
168 Hartmann 1971: 76
169 Vestfinnmark Arbeiderblad, 20.6.1960
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generasjonen og EF-motstanden forte med seg i det norske politiske landskapet. Det forbausende
er at episoden om grensetroppene i 1940 har fatt sa stor oppmerksomhet nasjonalt 1 forhold til

den store katastrofen som rammet Finnmark i 1944-1945.

Hartmann selv fremstir ikke som en radikaler i sin bok, men det han skriver om var
sapass politisk “ukorrekt”, sarlig pa borgerlig side, at det ble omfavnet av venstresiden. I ettertid
har flere av Hartmanns poeng blitt stiende. Det som er mest omstridt i denne boken, er hva han

skriver om den norske kapitulasjonsavtalen i 1940.

I 1975 utga Forsvarets krigshistoriske avdeling boken Frigioringen av Finnmark 1944-1945 av
oberstloytnant Harald Sandvik. Den mest oppsiktsvekkende nyheten i Sandviks bok var russernes
utvisning av en del befal: Russerne forlangte at to britiske og amerikanske og tre norske befal
skulle reise tilbake til Storbritannia fordi de ikke sto pa listen over offiserer som den norske
militeerattaché 1 Moskva hadde oversendt russerne. Det hjalp ikke at de na befant seg pa norsk
territorium. Kravet kom fra sentralt sovjetisk hold. En av de utviste var den senere sa beromte
Thor Heyerdahl, som var opp fort pa russernes liste med feil tittel. Etter at han ble anmeldt hos
russerne med korrekt tittel, kunne han dra tilbake til Finnmark. Sandvik forseker ikke 4 forklare

170
hvorfor."”

Mer generelt heter det at det var en del usikkerhet om russernes hensikter i Norge.
Dette roet seg ned nar Sovjet kunngjorde at de ville trekke ut styrkene sine nar de britiske og
amerikanske avdelingene forlot Norge. Sandviks bok er for ovrig svart refererende og narmest
helt fri for vurderinger, noe som er typisk for publikasjoner utgitt av Forsvarets krigshistoriske

avdeling.

Sandviks bok ble ingen bestselger. Storre utbredelse hadde ettbindsverket Finnmark under
redaksjon av Reidar Hirsti, i serien Bygd og by i Norge i 1979. Sverre Sandvik har her skrevet
kapitlet om krigen med tittelen “Finnmark 1 ildlinjen” pa til sammen 29 sider. Artikkelen bygger
pa boken ovenfor. Sandvik vektla fortsatt det militere aspektet, og gikk na ogsa inn pa krigen i
1940. Han er denne gang noe mer vurderende. Sandvik understreket blant annet nedvendigheten
av grensepolitiordningen ved a vise til en sending fra Moskva Radio, der Finnmark ble omtalt
som en herrelos provins utenfor den tyske okkupasjon, et forhold som burde bringes i orden av
Sovjetunionen.'”! Den tyske overstkommanderende i Norge, generaloberst Falkenhorst, ville til 4
begynne med heller ikke utstrekke den tyske okkupasjon til Finnmark, skriver Sandvik. Nar Hitler

1 1940 ga ordre om 4 besette Finnmark, hadde han det kommende angrepet pa Sovjetunionen i
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tankene, men ogsa Nord-Skandinavia som en uvurderlig rastoffkilde for den tyske
krigsindustrien. Blant annet representerte de nordfinske nikkelforekomstene en betydelig del av

det tyske krigsbehovet.'™

Etter angrepet pa Sovjet ble Finnmark et viktig baseomrade for angrep pa de allierte
konvoiene med forsyninger til Sovjet. Denne trusselen, hevder Sandvik, kunne veart eliminert
dersom russerne hadde iverksatt en offensiv mot Finnmark tidligere under krigen. Men de neyde

seg i tre 4r med 4 hindre at tyskerne rykket ost for Litza elv.'”

1 1979 utkom Ser-Varangers historie ved dr. philos. Aage Lunde. Boken er pa imponerende 887
sider, pluss bilag i form av billedmateriale. Rundt 63 sider omtaler kommunen under den andre
verdenskrig. Sda mye nytt er det egentlig ikke som fremkommer, men Lunde utdyper enkelte
forhold under krigen. Nar det gjelder oberstloynant Os sitt forslag om a svi av den sondre del av
Pasvikdalen 1 1940, mener Lunde at dette ble avslatt av bade militzre og sivile myndigheter fordi
russerne kunne oppfatte det som en forberedelse til angrep. Lunde kommer ogsa inn pa general
Ruges frykt for besettelse av Finnmark etter den norske kapitulasjonen i 1940. Han skriver at
Falkenhorst vurdering var at Finnmark var av mindre betydning og at en okkupasjon ikke ville bli
prioritert her. Forholdet til Sovjet var sikret i en ikke-angrepspakt, slik at det ikke burde vare

noen fare derfra.'™

Lunde gar videre inn pa den intense bombingen av Kirkenes. Sarlig interessant er det han
skriver om det store antall sivile pluss husdyr som hadde sokt tilflukt i gruvegangene ved
Bjornevatten da kampene raste mellom tyskere og russere 1 slutten av oktober 1944. Fotografiet
der sivilbefolkningen med et norsk flagg i spissen kommer ut av gruven og meter de sovjetiske
soldatene, er narmest blitt et ikon i Finnmarks krigshistorie. Historien om jordmor Nelly Lund
som tok imot 10 nyfodte 1 gruven under primitive forhold er ogsa noe som har bitt seg fast i

erindringen.

Lunde kommenterer historien om den russiske patruljen som under offiseren
Prokramovitsj forhindret at tyskerne sprengte gruvegangene. Han mener dette er vanskelig a
bedomme i ettertid og fortsetter: "Men det er sikkert nok at tyskerne noe seinere fikk ordre fra
Hitler om at befolkningen i1 Finnmark skulle evakueres, og det er vel sannsynlig at de, om de

hadde hatt bedre tid pa seg, 1 alle fall ville ha jagd folkene ut og sprengt gruvene. Seinere hadde de
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kanskje drevet befolkningen med seg etter 4 ha skutt eventuelle gjenstridige. At tyskerne

tenkte a sprenge gruven nar den var full av sivile ville han ikke uten videre godta.

Ogsa Lunde understreker det gode forholdet til russerne. For den norske militermisjonen
ankom, tok de kontakt med de gjenvarende norske autoriteter i Kirkenes for a fa det sivile
samfunn 1 gang igjen. For militermisjonen kom, matte de kommunale myndigheter forholde seg
direkte til de russiske militere ogsa om ting som lia langt utenfor deres normale
myndighetsomrade. Russerne ba for eksempel om at det matte settes opp en militer hjelpestyrke
av norske frivillige. Bare 20 meldte seg.'”® Den viktigste grunnen var nok den katastrofale
situasjonen sivilbefolkningen befant seg i. Store deler av bebyggelsen 14 i ruiner og vinteren sto
for doren. Folk manglet kler og mat. Julaften 1944 matte en del ernare seg av hermetikk som de
fant pa branntomtene etter tyske lagre. Da militermisjonen kom, foreslo oberst Dahl at barn og
eldre ble sendt til Sverige eller Skottland. De eldre vegret seg, men en del barn ble senere for en

periode sendt til familier i Sverige.

4.1.2 Popularhistorie og erindringslitteratur

Den nordnorske kulturpersonligheten Hans Kristian Eriksen var den forste som skrev beker om
partisanene i Finnmark under krigen. Han ble fodt i Indre Kiberg i 1933 og vokste opp som en
av ni sosken. Faren var fisker og batbygger. Eriksen opplevde selv odeleggelsen av hjemfylket
hosten 1944. Familien gjemte seg inne pa fjellet og unngikk evakueringen. Krigen forte til en
ufullstendig skolegang, men han tok senere folkehoyskolen og utdannet seg sa til lerer med
tilleggsutdannelse 1 historie og norsk. Politisk sognet han i likhet med andre toneangivende
nordnorske skribenter som Ottar Brox og Hartvig Sztra til venstresiden, og han har hatt politiske
verv for SV. I 1978 forlot han laereryrket for 4 bli freelance kulturarbeider og redaktor av
Nordnorsk Magasin. Ved siden 4 vare forfatter og historiker har han markert seg som
avisdebattant og foredragsholder. Foruten andre verdenskrig har han serlig vaert opptatt av den

kvenske innvandringen til Norge.

Hans Kristian Eriksen utga i 1969 boken Partisaner i Finnmark, den forste boken som
skildrer den motstandskampen nordmenn som gikk i sovjetisk tjeneste utkjempet under krigen. I
1972 tulgte Partisanens dod, og 1 1979 Partisaner i nord, som er en forkortet samleutgave av de to

forste bokene. Bokene som her vil bli behandlet samlet, var i stor grad basert pa intervjuer med

175 Tunde 1979: 698
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gjenlevende partisaner og personer som var i ner kontakt med dem. I tillegg utga Eriksen i 1993

De kuer oss aldri! : Jorgun Sivertsen og partisanen : en kvinnesaga om krig og tortur, smerter, sorg og lidelse.

I forordet til Partisaner i Finnmark understrekte Eriksen hvor lite samtiden egentlig viste
om partisanenes virksomhet. De nordmenn som gikk 1 sovjetisk tjeneste led store tap. De
dramatiske hendelsene som krevde disse ofrene, var glemt av mange. Bare de som overlevde
kunne aldri glemme dem, men det var fa som overlevde:

Derfor ligger mye av denne krigens historie i skygge (...) De som gjorde tjeneste i russisk uniform og falt i

Norge, var pi en mite begge nasjoner uvedkommende, i hvert fall sd lenge krigen varte. Den dag i dag

mener en del overlevende partisaner i Finnmark at deres innsats er lite paaktet. Men en stor innsats gjorde

de for landet sitt, og de dromte om en dag uten fiender i dette landet. For de fleste druknet denne drommen

i blod.1”7
Mer enn halvparten av dem som var i russisk tjeneste falt. Noen fiskevzr i Finnmark hadde trolig
prosentvis flest falne i Norge under krigen. Eriksen trekker frem Kiberg der det ble gjort et veldig
innhogg i flokken av unge menn. I tillegg var partisanene avhengig av et stort sivilt kontaktnett.

Indirekte var derfor et ikke ubetydelig antall nordmenn involvert i dette arbeidet.

At denne motstandskampen var lite paaktet kan ogsa sees i lys av nord/syd motsetninger.
Eriksen beretter om et mote med en offiser som hadde vart utsendt fra England til Norge under
krigen: ”Han var ikke lite ironisk da han snakket om den ”sdkalte motstandskampen” nordpa.
(...) Disse folkene der — lapper og kvener — hadde like gjerne vendt seg til tyskerne som til de

allierte. De eide ikke nasjonalfelelse. Det var ikke norsk patriotisme som drev dem, men tanken

95178

pa penger.

Eriksens boker er ellers nokternt og lavmealt skrevet uten at det demper dramatikken 1 det
han forteller. 1 Partisanenes dod understreker Eriksen at han ikke prover 4 skrive noen
helteskildring, og at han ser heller ikke pd boken som noe uttemmende historisk arbeid.
Partisanene selv fortalte stillferdig hva krigen var for dem, og aldri hva krigen kostet dem.
Eriksen bygger hovedsakelig pa muntlige kilder, og han var klar over at de tredve arene som
hadde gatt siden de omtalte begivenhetene fant sted kunne fore til feilerindringer. Han opplyser

siledes at han i tvilstilfeller enten har utelatt opplysningene eller gitt uttrykk for tvilen.'”

Finnmarks partisaner var ifelge Eriksen forst og fremst etterretningsagenter for russerne.
De var spredd langs hele Finnmarkskysten og nedover 1 Troms med hovedoppgave a overvike

den tyske kysttrafikken. Oftest opererte de sammen i grupper pa minst tre. Vanligvis var
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gruppene sammensatt av bade nordmenn og russere, men av og til bare nordmenn og omvendt. I
de trebare forbliste kystomradene var det vanskelig a skjule seg. Det harde klimaet var selvsagt
ogsa en utfordring. Tapene ble ofte fryktelige. Mange ble tatt og henrettet, i en del tilfeller ogsa
som folge av norsk angiveri. I Partisanenes dod skriver Eriksen om dem den er tilegnet: "Men ogsa
om mennesker pa hiplese oppdrag i en krig som startet sa meningslost. Agentvirksomhet er ikke
glorie — det er slit, forfrysning, mentale sammenbrudd, ded. Krigen er ogsa kamerater som dreper
hverandre i en fjellhule- ja, som spiser hverandre. Dette ville jeg fortelle om. Det er ogsa krigens

vesen.”'™

Nordmennene var si ettertraktet 1 Sovjet at marinen og NKVD konkurrerte om dem.
Marinen, der de fleste nordmennene var, hadde gjennomgédende et dyktigere befal enn NKVD.
Eriksen bekrefter det Larsen og Harjo skrev pa femtitallet at russerne startet etterretningsarbeidet

1 Norge allerede 1 1940, ett ar for Tyskland angrep Sovjet.

Eriksen avliver myten om at det bare var kommunister som arbeidet for russerne, og at
det bare var de som dro til Sovjet som lot seg verve. Utvalgte personer ble ogsa kontaktet og
vervet i Norge. Et eksempel pa begge deler er lereren Rikard Lind fra Kiberg. Han var til 4
begynne med skeptisk og avvisende og stilte blant annet som betingelse at russerne ikke hadde
territorielle krav pa Norge og at de opplysninger russerne fikk ogsd matte tilflyte den norske
regjering 1 London. Dersom han matte romme til Sovjet ville han ikke bli tvunget inn i umulige

forhold. Da Lind ble beroliget pa disse punktene, ble han sovjetisk zlgent.181

Eriksen mener at en av grunnene til at tyskerne ble stoppet ved Litzaelven i offensiven
mot Murmansk var det gode etterretningsmaterialet de hadde fatt fra sine norske agenter. Det var
ved Litza og Moskva russerne forst klarte a stoppe det tyske angrepet i 1941. Tyskerne klarte
heller aldri 4 erobre Fiskerhalveyen, som dermed ble liggende som en plagsomt sovjetisk
stottepunkt 1 tyskernes flanke. Ifolge Eriksen overforte britene betydelige marinestyrker med
hangarskip til dette omradet, og han kommer med oppsiktsvekkende opplysninger om at alt den
11. september 1941 var to britiske flyskvadroner stasjonert pa en flyplass ner Murmansk, og at

182

britiske fly deltok i bombeangrep mot Kirkenes og Varde.

Norske partisaner ble ifolge Eriksen ogsa satt inn av russerne i Nord-Finland for a drive
etterretning og sabotere flyplasser. Helt ukjent var ikke dette fra tidligere. I sin polemikk mot
Otto Larsen pa 1950-tallet hadde Hakon Sneve fortalt om dette i leserbrev til avisen Finnmarken.

Otto Larsen nevner det ogsa i sin bok.

180 Eriksen 1972: 13
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Partisanenes lojalitetserklering overfor de sovjetiske oppdragsgiverne var det mye debatt
om da Otto Larsen ble loslatt pa 1950-tallet (se foran s.37) blir droftet i Partisanens ded. Eriksen
skriver om dette at de fleste nordmennene matte undertegne et lojalitetslofte. Partisanene
oppfattet det som et vanlig taushetslofte for militere mannskaper, og de mente det var gyldig sa
lenge Norge og Sovjet var allierte i1 krigen. Men en mann fra Kiberg fortalte Eriksen at det virket
som om erkleringen ogsa gjaldt tjeneste for Sovjet utover krigen. Vedkommende hevdet at han
hadde protestert pa dette: ”Det der kan dere stryke, det kan jeg ikke skrive under pa. Sa snart et

55183

stykke Norge er fritt, skal jeg reise hjem.

Partisanen Rikard Lind forteller at det var forst da han skulle forlate Murmansk og reise
hjem til det befridde Norge, at han fikk forelagt seg en skriftlig erklaering til undertegning. En
offiser han gjennom flere ar var venn med, ga ham arket og virket svaert brydd. Et av kravene var
at dersom han repet hva han hadde sett og blitt betrodd i tjenesten, skulle Sovjets hevn na ham
hvor han enn var i verden. Lind kvidde seg i det lengste. Til slutt skrev han under fordi han

forsto han burde gjore det for slippe ut.'®

Eriksen bekrefter likevel det Sneve skrev pa 1950-tallet om at dersom en partisan mente
at et oppdrag var for farlig, si kunne de nekte 4 vare med, uten at det fikk disiplinare

185
konsekvenser.'®

Men ogsa han skriver at i andre sammenhenger kunne den sovjetiske
militerdisiplinen vare nadelos. Det er forst og fremst partisanenes innsats under krigen og de

store tap de led, Eriksen vil ha frem i det han skriver.

En annen skattet kulturpersonlighet i Nord-Norge i denne peridoen var Harry Westrheim (1915-
2007). 1 1978 utga han Landet de brente. Tvangsevakueringen av Finnmark og Nord-Troms hosten 1944.
Boken kom fire ars senere ogsa som pocketbok. Westrheim var utdannet laerer, men ble 1 1947
ansatt som programsekretzer i NRK. I 1964 ble han avdelingssjef i Vadse, senere distriktssjef 1
Nordland. I NRK var han en svert populer kaser. I nekrologen i Avisen Nordland 1 mai 2007 star
det: ”Ikke minst vil kolleger og andre huske Westrheim som en makelos historieforteller. Da han
som pensjonist reiste rundt pa besok til NRKSs lokalkontorer i Nord-Norge, sies det at folk hadde
problemer med 4 rive seg los og komme seg tilbake pa jobb etter at han hadde ost av sitt

fantastiske repertoar og sin fortellerkunst.”"*
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Westrheim var ellers en av initiativtakerne til et eget teater i Nord-Norge, det som senere
skulle bli Halogaland teater. Som forfatter skrev han bade barneboker og lyrikk, foruten flere
boker om krigen. I tillegg til Landet de brente fra 1978, skrev han en bok om Lofotraidet sammen
med Dag Skogheim og Bjorn Nilsen. Westerheim var ogsa medforfatter til boken Alarm. Krigen i
Nordland 1940 fra 1984. Sammen med Knut Hauglid og Knut Erik Jensen utga han 1 1985 T7/
befolkeningen! Brannbosten 1944. Gjenreisingen etterpd.

Landet de brente er en popularhistorisk fremstilling med erindringshistoriske innslag i form
av intervjuer og gjengivelse av dagboknotater. Boken er enda et eksempel pa at de som har
formidlet krigshistorien i Finnmark til et bredt publikum oftest ikke er faghistorikere. Den er
spennende og lettlest, og det er journalistisk 7driv’” over teksten. P4 omslaget kan vi lese at
evakueringen og raseringen av Finnmark og Nord-Troms er en av de storste katastrofer i norsk
historie. Westrheim hevder at den kan sammenlignes med svartedauen. Boken er forst og fremst
viet enkeltmenneskers skjebner og er finnmarkingenes egen historie. En fortelling om uhyggelige
pakjenninger og seigt pagangsmot, istredd humor. Av Westrheims beker var det naturlig a velge

denne fordi han var eneforfatter av den og fordi den passer inn 1 perioden.

Boken gir et bilde av evakueringen med lidelser og pakjenninger som samsvarer med det
som skildres i Finnmark i flammer (1949-1950). Men den setter det som skjedde inn i en storre
sammenheng. Ifolge Westrheim var odeleggelsen av Finnmark en folge av at Finland skiftet side i
krigen og at tyskerne derfor matte evakuere bade finsk Lappland og Finnmark."” Westrheim
skriver ogsa om de russiske forberedelsene til fremstotene pa denne delen av fronten. Senere gir
boken korte glimt av de viktigste hendelsene 1944-45. Pa journalistens og popularhistorikernes

vis trekker han frem enkeltskjebner for 4 illustrere stoffet.

Boken har et eget kapittel om barna og krigen. Svart mange skolebygninger var rekvirert
av okkupasjonsmakten. I ODst-Finnmark ble en del av de resterende edelagt 1 russiske flyangrep.
Etter hvert falt de improviserte skolene i private hjem ogsa bort fordi tyskerne beslagla dem eller
de ble odelagt i bombeangrep. Skolesystemet brot til slutt sammen, og mange av elevene fikk sa

kort skolegang at de ifolge Westrheim narmest ble analfabeter.

De gjentatte bombeangrepene ost 1 fylket gjorde ogsa noe med barna. Etter nervepirrende
opphold 1 tilfluktsrommene opplevde de etterpa spenningen om hjemmet fortsatt var uskadd, og
hvem som var lemlestet eller drept denne gangen. Vi far here hvordan sarlig guttenes lek etter

hvert tok form av krigen. Festninger og bunkere bygges i sneen og bombarderes deretter med
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snoballer. ”Flammekastere” lages av etterlatte patronhylser og “tanks” av fyrstikkesker. Gjennom

sine dagboker forteller to unge piker fra Nesseby om nedbrenningen og evakueringen.'®

Boken omtaler derimot lite de evakuertes videre skjebne. Riktignok er det med noen sider
om den fem dogn lange transporten av evakuerte fra Porsanger til Narvik med det tidligere
omtalte “slaveskipet” ”Karl Arp”. Westerheim gir ros til kaptein Storm i Arbeidstjenesten som 1
Narvik var transportansvarlig for de evakuerte. Storm fikk forhindret at tyskerne tvang de
forkomne menneskene til 4 ga 13 km til Beisfjorden der de ville innkvartere dem. I stedet fikk

han dem innkvartert 1 private husrom og i jernbanens store lokomotivstaller.

Evakueringssjef 1 Tromso var hotelleier Ragnar Hansen. Han blir i boken gitt mye av
aren for at man 1 Tromse klarte 4 skaffe husrom og mat til de mange flyktningene som pa slutten
av 1944 var 1 transitt pa vei sydover. Byen hadde allerede 8000 tyske soldater innkvartert, tildels 1

private hjem, men klarte likevel pa de travleste dagene 4 ta i mot 10000 finnmarkinger.'®

En tvangsevakuert familie havner i1 Vagan i Lofoten der folketallet pa grunn av
evakueringen hadde okt mye. Resultatet var at de allerede rasjonerte beholdningene av varer ikke
strakk til. Kjopmennene loste oftest problemet ved at de prefererte de gamle kundene, til tross
for at de evakuerte skulle vare forsyningsmessig likestilt. Finnmarkingene ble dessuten beskyldt
for a vaere late og for 4 ga altfor fint kledd. Det siste kan forklares med at da finnmarkingene pa
kort varsel ble kommandert bort fra hjemmene sine, fikk de bare lov 4 ta med det aller

nodvendigste, og da var det naturlig 4 berge de fineste og beste klaerne.'”

Finnmarkingene fant for evrig det sa belastende a vare tvangsevakuert at de 1 det lengste
provde holde det skjult. Familien som Westrheim skriver om, folte det som en lettelse 4 komme

hjem til Finnmark, selv om alt de eide var odelagt og 1a i ruiner.

Westrheim beretter videre om det spente forholdet som etter hvert oppstod mellom
norske styrker og lokalbefolkningen 1 Ser-Varanger. Pa folkemoter ble det gitt uttrykk for at noen
av de mest arrogante var ueonsket pa stedet. Litt etter litt ble det etablert et sivilt
forvaltningsapparat. Dette blandet ikke russerne seg opp i. Ogsa sivile tjenestemenn som kom
over fra London mette en annen virkelighet enn de hadde forestilt seg pa forhand. Westerheim

skriver at de var forbauset over a4 oppdage at det ikke var noen lynsjestemning mot de
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”smanazistene” som var blitt igjen. De fant ogsa ut at tyskerne ”hadde levd mer intimt i miljoet

enn de hadde tenkt seg, noe som ogsa dikt og vers etter tyskerne forteller.”"”!

Boken gir et lite flatterende bilde av de norske nazilederne, med Jonas Lie i spissen, som
var sendt nordover for a fa 1 gang en frivillig evakuering. Alkoholkonsumet var formidabelt ifolge
Westrheim. Pa tolv dager mottok Lie og hans nxrmeste rundt femti flasker brennevin. Den
verste skampletten pa Lies rulleblad var dedsdommen og henrettelsen av stuerten Rangvald
Warnes. Han hadde under en diskusjon om bord pa lokalbaten der han arbeidet, sagt at for 4
unnga a bli torpedert av russiske ubdter, kunne baten tenne alle lys om bord og heise hvit flagg

som tegn pa overgivelse. Etterpd ble han angitt av en tysk matros.

Boken har ogsi med en del stoff som er mindre flatterende fra norsk synspunkt.
Westrheim skriver saledes at det noen steder forekom plyndring av nordmenn. Unnskyldningen

1 192

var oftest at det skulle jo brennes likeve Det forekom ogsa at uvedkommende tok seg inn de

forlatte omradene og grov frem verdigjenstander de evakuerte hadde provd a skjule.

Serlig interessant er et brev fra en tysk artillerioffiser om hvordan han opplevde
nedbrenningen og evakueringen. Han var forbauset over at han med bare tre soldater klarte a fa
innbyggerne 1 sitt store ansvarsomrade med seg, og at mange unge sa pa dette nermest som et
spennende eventyr som forte dem ut av de avstengte bygdene. At de kunne fa seg til 4 danse etter
grammafonmusikk pa dekk nar hjemmene deres gikk opp i flammer, forstod han ikke. Han var
ogsa forbauset over at nordmennene var sa lite hjelpsomme overfor hverandre: “Ingen hjalp
hverandre med 4 laste bagasjen om bord i skeyta.”'” For 4 skine befolkningene provde han si
langt det lot seg gjore 4 fa dem ut av synsvidde fra hjemmene deres for han ga ordre om 4 tenne

pa husene.

At disiplinen innad i de tyske militeer avdelingene var sveart streng, fremgar av en hendelse
1 maidagene 1 1945. Et batteri i Signaldalen gjorde mytteri og drepte to offiserer. Seksti mann
romte sa i retning Sverige. Fem av dem ble tatt, og 10. mai, altsa etter den tyske kapitulasjonen,

ble de demt til doden av en tysk krigsrett og deretter henrettet.'

4.1.3 Skjonnlitteratur og film
Harry Westerheim skrev sine beker fra 1978 og utover. Men allerede for dette hadde den

skjonnlitterere forfatteren og filmskaperen Sigbjorn Holmebakk klart a skildre edeleggelsen av
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Finnmark i 1944 pa en mate som finnmarkingene kjente seg igjen i. Dette skjedde gjennom
romanen Fombulvinteren og filmen Brent jord. Holmebakk skildret det sivile samfunns skjebne og
den grusomme behandlingene av de russiske krigsfangene. Romanen kom ut i 1964. Ifelge
forordet var personene oppdiktet, men hendelsene er autentiske. Tusenvis av finnmarkinger,

skriver Holmebakk, opplevde liknende ting.'”

Sigbjorn Hoelmebakk (1922-81) var oppvokst i et lavkirkelig legmannsmilje, men regnet
seg senere som marxist. Han var fodt 1 Flekkefjord, som senn av en reisesekreter i Det norske
Finnemisjonsselskabet. Med en slik bakgrunn hadde han nok et visst kjennskap til Finnmark helt
fra barnsben av. For han skrev Fimbulvinteren, var Holmebakk bosatt i Vadse fra januar til oktober
1959. Han samlet stoff til boken, blant annet gjennom samtaler med folk som opplevde den

skjebnesvangre hosten 19441

Romanens synsvinkel ligger hos sivilbefolkningen. Mye av det den skildrer, er nok som
forordet antyder basert pa virkelige hendelser. Innholdet stemmer saledes bra med skildringene i
tobindsverket Finnmark i Flammer (1949-1950). Handlingen 1 Ost-Finnmark er lagt naer Tana bro,
der forholdene var svart dramatiske denne hosten. Her foregikk de siste kamphandlingene
mellom tyske og russiske styrker, og 1 motsetning til lengre ost rakk tyskerne ogsa a brenne ned
bebyggelsen og tvangsevakuere mesteparten av befolkningen. Det var i dette omradet svert farlig

4 unndra seg evakuering. Bokens hovedpersoner horte til de som ble igjen

Romanen ble forst skrevet som filmmanuskript. Etter at Holmebakk i 1949 tok avskjed
fra en kontorfunksjonearstilling i Direktoratet for fiendtlig eiendom i Oslo, hadde han arbeidet
med film bade som manusforfatter, regiassistent og produksjonsleder. I 1959 wvant han
forstepremie 1 Norsk Films manuskriptkonkurranse med Fimbulvinteren. Juryen uttalte 1 den
anledning at Helmebakk hadde skildret ”intet mindre enn den storste katastrofen som har
rammet vért land og vart folk si lenge vi kan minnes.”"”’ Til avisen Friheten uttalte forfatteren:

Vi soringer har overhodet ingen anelse om hva som skjedde her nord hesten og vinteren 1944. Det var jo

en hel landsdel som ble svidd av, men likevel holdt 20000 mennesker liv i seg den fryktelige vinteren. Jeg

har provd 4 fortelle hva som skjedde ikke bare med de norske, men ogsa med de russiske krigsfangene som
ble jaget som dyr av tyskerne. Jeg er selvfolgelig glad for 4 ha vunnet denne prisen. Ikke bare fordi det er

behagelig folelse 4 bli 20000 kroner rikere, men ogsa fordi jeg med dette far gitt mitt bidrag til fortellingen

om dette fantastiske folket som bor her nord.!”8

' Hglmebakk 1964: 7

196 Bokvennen bladet for bokelskere, 2000, nt. 4: 42
197 Bokvennen bladet for bokelskere, 2000, nr. 4: 42
198 Bokvennen bladet for bokelskere, 2000, nr. 4: 42
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Filmatiseringen ble imidlertid stadig utsatt fordi den patenkte regissoren, Arne Skouen, hadde
forslatt endringer i manuskriptet som ble avvist av. Homebakk. Norsk Film insisterte pa at
Skouen skulle regissere filmen, og det endte med at selskapet til slutt frasa seg filmrettighetene.
Denne langvarige striden forte til at Holmebakk pa grunnlag av filmmanuset skrev romanen
Fimbulvinteren. Boken ble meget godt mottatt, og kom senere (1969) ut som manedens bok 1
Bokklubben. Kiritikeren var ogsa begeistret, Nils Johan Rud for eksempel, skrev i Magasinet for
alle:
Han gir oss det brannrede dramaet nesten som en reportasje, i enkle handlingsbevegede bilder: dette folket
av virt eget, sd langt unna hovedstaden, den dag i dag si langt unna vir mest oppvarmede og noe
sentraliserte nasjonale kultur — og denne snaubarkede naturen ventende pa en vinter. Og der, akkurat der,
hvor det tross alt var berging av naturen for en slekt som kjente den fra fredens ned, der skulle krigen ta
hardest for seg her i landet (...). Det er spennende lesning (...), den er mest som en film (...) vi fir alt som
hender lysende klart for oyet.!?
Boken ble senere oversatt til tysk og russisk. I 1967 fikk ellers Holmebakken en avtale med
Teamfilm A/S om filmatisering. Aret etter startet innspillingen 1 Ost-Finnmark, med Knut
Andersen som regissor. Andersen, som var oppvokst i Harstad, hadde et personlig forhold til
brannhesten i Finnmark. Han husket fra sin oppvekst fartoyene med finnmarkflyktninger som la
til kai i hjembyen. Innspillingen fikk stor oppmerksombhet i lokalpressen og finnmarkingene stilte
villig opp som statister. Filmen fikk tittelen Brent jord, blant annet fordi man siktet mot et

internasjonalt publikum. Fimbulvinter var ikke lett 4 oversette til andre sprak.

Ogsa filmen fikk en meget god mottakelse og gode kritikker. I Finnmark Dagblad var
anmeldelsen skrevet av Torbjorn Eide, som selv hadde opplevd krigen pa Sereya. Han mente
filmen vakte bade dystre og hyggelige minner. Der var scener tatt si pa kornet at en som hadde
opplevd den tiden, vanskelig kunne la vaere 4 fole seg sterkt berort. Han undret seg ogsa over
hvordan det var mulig for soringer 4 levere en sa til minste detalj fullendt miljoskildring. Selv om
han som finnmarking kunne ergre seg over at noen av skuespillerne hadde litt problemer med
dialekten, sa hadde filmen klart 4 fange inn finnmarkingenes humer i disse dager og netter da
hjemmene deres sto i lys lue: "Fortellingen er fremfor alt blitt uhyggelig ekte, og for forste gang

har jeg sett en norsk film som er blitt virkelig spennende, for 4 si det pa finnmarsk.”*"

Tidsskriftet Bokvennen rangerte i ar 2000 filmen som en av de aller beste filmer laget av
en norsk filmskaper. Holmebakks bok og film om tragedien i Finnmark bidro ogsa til 4 gjore

denne delen av var krigshistorie kjent utover landsdelens grenser.

199
200 Finnmark Dagblad, 24.2.1969
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Aret etter gikk Holmebakk sammen med den russiske forfatteren Jurij Nagibin om
manuskriptet til en ny film, Under en steinhimmel””" Handlingen tok utgangspunkt i den mirakulose
redning til de mer enn to tusen som skjulte seg i gruvegangene i Bjornvatten i oktoberdagene
1944. Tidligere denne hosten ble to unge menn, nordmannen Eldar og russeren Vasiljev landsatt
fra en ubat for a skaffe opplysninger som kunne lette en forestiende befrielsesaksjon av
Finnmark. Ifelge filmen ville tyskerne sprenge gruvegangene ved Bjornevatten der 2000
nordmenn hadde skjult seg. Et av hoydepunktene er det dramatiske kapplopet mellom tyskeren
som skulle utfore sprengningen og de fremrykkende russerne som forhindret dette.”” Filmen,
som var premiereklar i 1974, satte likevel ikke samme spor etter seg som Brent jord. Swrlig gjaldt
dette Sor- Norge.”” T Nord-Norge derimot, ble den en publikumssuksess. Hoyreorganet Sor-
Varanger Avis var likevel negativ og skrev pa lederplass at det var en politisk film som bevisst

forte publikum bak lyset ved propaganda og forvrengt historie.””

4.2.0 Avisenes fremstilling

Fra 1960 og utover ble avisene generelt mer omfangsrike og kom ut hyppigere. Det har derfor
ikke vaert mulig innenfor denne oppgavens rammer 4 gjennomga avisene sa fullstendig som i
forrige periode. Likevel gir avismaterialet et godt innblikk i erindringen om krigen ogsa i denne

perioden.

4.2.1 Okkupasjon og krigshandlinger 1940 — 1944
Avisene 1 Finnmark var forst og fremst lokalaviser. I Vest-Finnmark var avisene spesielt opptatt
av Alta Bataljons innsats pa Narvikfronten i 1940, men ogsa av de sjomilitere hendelsene rundt

de tyske slagskipene “Tirpitz” og ”Scharnhorst”.

En av de fa gangene “Tirpitz” tok del i en offensiv militeroperasjon var da fartoyet
sammen med “Scharnhorst” angrep Barentsburg pa Svalbard 1 september 1943. Etter angrepet pa
Svalbard returnerte “Tirpitz” til Kafjord, og ble kort etter angrepet av britiske ubater. I 1967
hadde Finnmark Dagblad et intervju med en av dem som deltok i dette dristige angrepet. Loytnant
John Larimer forteller at to dvergubiter klarte 4 ta seg gjennom sperringene rundt ~Tirpitz” og

festet store sprengladninger med magneter til skroget pa fartoyet. Under retretten ble de

201 Finnmarkposten, 17.10.1974
202 Finnmark Dagblad, 19.10.1974
203 Finnmarken, 18.11.1974

204 Spr-Varanger Avis, 19.10.1974
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oppdaget og etter kamp tatt til fanget av tyskerne. To briter ble drept og de seks andre ble tatt om

bord i Tirpitz”. Det tok tyskerne mange maneder 4 gjore fartoyet kampklart igjen™”

Avisene trekker ogsa frem Nordkappslaget 1 julen 1943, da den norske jageren ”Stord”
deltok i den britiske flatestyrken som senket det tyske slagskipet ”’Scharnhorst”. ”’Stord”
giennomforte under slaget et dristig torpedoangrep mot Scharnhorst. Finmarkposten gjengir
utdrag av boken Klar #il a apne ild skrevet av kommanderkaptein Nils Owren og slar 1 en overskrift

fast at den norske jagerens rolle i slaget er undervurdert.”

I 1974 ved 30-drsdagen for frigjoringen av Finnmark var avisenes dekning mer sparsom.
Et unntak var Finnmarken som hadde et stort temanummer pa 76 sider ved dette jubileet.””
Hovedfokus er dagliglivet under krigen og det mangelvaresamfunnet som krigstiden var. De aller
fleste av dagliglivets nedvendigheter var rasjonert gjennom et uttall av restriktive bestemmelser,
synliggjort ved en flora av ulike rasjoneringskort, blant annet halvsalingsanvisninger for skotey og
kuriositeter som resturant-kort for fett. Kostholdet i nord ble reddet av god tilgang pa fisk, men
alt annet var mangelvare, og nytelsesmidler var avlest av fantasifulle surrogater og andre
erstatningsprodukter. Te ble kokt av karve eller tyttebzrlyng. Av malte havregryn og
erstatningsprodukter for egghvite, kakao og gelatin kunne man fremtrylle krisekonfekt. Vafler ble

laget av grovt mel og stekt i tran. ”Krisefyrstekaken” var tilsatt potetfyll og mandeldraper.

Finnmarken gir ogsa cksempler pd de uttallige rubrikkannonsene i pressen under
”Byttehandel”: ”En kombinert lenestol og divan kr 100, pluss rekebord kr 50, enskes byttet i pen
varfrakk, str. 48-50.” Eller: ”Et par semsket skinnsko nr 36 (hoy hal, (ferkrigsvare) verdi kr
15,00, onsket byttet 1 en silkenattkjole, ny eller pent brukt, eller et par sko nr 36 med halvhoy eller

lav heal.”*

At befolkningen ikke kunne bevege seg fritt og ble palagt a alltid bare legitimasjon, ble
ogsa vektlagt. I tillegg matte man pa mange arbeidsplasser ha passérseddel for 4 komme pa jobb.
Selv pa korte turer med lokalbdten ble det krevd reisetillatelse. Blankettene ble trykt pa norske
trykkerier under oppsyn av tyske vakter. Likevel var det normalt ikke vanskelig 4 smugle ut

nodvendige blanketter for 4 lage falske tillatelser til illegalt bruk.

205 Finnmark Dagblad, 11.11.1967
206 Finmarkposten, 27.8.1964
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4.2.2 Nedbrenningen i 1944

I 1964 hadde Finnmark Tidende har en stor artikkel av journalist Hilmar Halnhum om
odeleggelsen og befrielsen av fylket. Halnum forsoker 4 gi et sammendrag av hva som skjedde
denne hosten, fra Finland skiftet side 1 krigen og russerne rykket inn i Ser-Varanger og frem til
den endelige freden varen 1945. Halnum skriver at det skulle mye til ”a glemme de konsise og
befalende oppropp om a begi seg av sted, truslene om ded hvis man satte seg imot, og

hetspropagandaen om russerne som var ventet 4 ville rykke inn i fylket.”””

Halnum understreker videre at tyskernes trusler om represalier var alvorlig ment, og sarlig
rammet dem som saboterte evakueringsordren. Mange tilbrakte dager og netter i1 ulidelig
spenning og gru av frykt for 4 bli oppdaget av de tyske patruljene:

Nir soldatene lyktes i sin etterretning, gas der ingen nade. Gevearsalvene la etter seg mange dede etter

henrettelser utfort uten dommer og domstol. Mange av dem som de tyske gevarkulene ikke innhentet,

sorget kong Vinter for 4 ta knekken pa, mens hundrevis padro seg sykdommer av alvorlig art.?!
Samme ar beskrev Hans Kristian Eriksen i en artikkel i Finnmarken hvordan han selv opplevde
odeleggelsene og evakueringen hosten 1944 som 11-aring pa Varangerhalveya: ”Gud var god
denne hosten, men menneskene var vonde. Han gav oss milde degn utover seint host. De —
menneskene — gav oss angst og flukt og sult”.”"" Eriksen forteller om de hyppige sovjetiske
flyangrepene som gikk forut for den tyske evakueringen og edeleggelsen av bebyggelsen: ”De
russiske flyene var nadelese og upersonlige metallkropper som likevel var venner i krig. Noen
farlige venner. Vi kunne fa en kropp full av bly av dem. Forunderlig — vi var stolte av dem

likevel.””*!

En usignert artikkel samme dag utdypet Eriksens artikkel. Der ble leserne minnet om den
utrolige trangboddheten i de fa gjenvarende husene da alle som hadde skjult seg i gruvegangene
ved Bjornevatten, skulle ha tak over hodet. Hvordan folk klarte 4 overleve for forsyningene fra
England omsider begynte 4 komme var en gate: ’Litt forstyrrelser skapte ogsa de troppene som
kom over fra Sverige. De renharige! I denne forbindelsen husker vi prostens tale som var et

oppgjor med disse elementer.””"’

Finnmarken hadde i 1964 en forholdsvis bred og nektern dekning av den sovjetiske
innsatsen i det norske frigjoringsverket i Finnmark. Reportasjene var denne gangen fri for

henvisninger til den kalde krigen. De sovjetiske soldatenes innmarsj mintes som noe positivt, det

* Finnmark Tidende, 28.10.1964

210 Finnmark Tidende, 28.10.1964

2 Rinnmarken, 24.10.1964

212 Finnmarken, 24.10.1964

213 Skribenten sikter antagelig her til de norske styrkene som kom over fra Storbritannia
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var de som besorget frigjoringsverket. Blant annet hadde avisen en reportasje om det sovjetiske
generalen V.I. Tsjerbakov. som ledet kamphandlingene pa Murmanskfronten i 1944. Generalen
ble under sitt besok 1 Vadse pa en mottagelse oppfordret av fylkesmann Aune til a fortelle om
sine minner fra krigen. Det som vakte storst oppmerksomhet, var at tyskerne hadde underminert
og planlagt 4 sprenge gruvegangene i Bjornevatn der 2500 nordmenn hadde sokt tilflukt. En
sovijetisk offiser pa patrulie hadde funnet og kuttet ledningen til tennmekanismen.”"* Denne
offiseren, Poktramovitsj, levde fortsatt, og Aune oppfordret russerne til 4 ta ham med neste gang

de var pa vennskapsvisitt i Finnmark.*"

Ti ar senere ga Finnmarken i1 en ukommentert artikkel plass til det sovjetiske synet pa den
andre verdenskrig. Artikkelen hadde overskriften, ”Hva freden kostet”, og var skrevet av den
tidligere sovjetiske militeerattasjéen 1 Norge, oberst Nikolai Petrenko. Petrenko skrev at
kamphandlingene i Ser-Varanger kostet 3000 sovjetiske soldater livet. En av dem var menig
soldat Pavel Streltsov som fikk den hoye utmerkelsen “Helt av Sovjetunionen” for sin tapperhet.
Petrenko uttrykte stor takknemlighet for den hjelp nordmenn ga sovjetiske krigsfanger. Obersten
minte ellers om at det var Sovjet som bar hovedbyrden i kampen mot Hitler-Tyskland. Han
mislikte det han kalte noen vestlige historikeres forsek pa forfalske historien om krigsarene 1941-

1945 ved 4 redusere Sovjets krigsinnsats.”"°

Finnmarkposten trakk pa sin side frem Jonas Lies dagbok og minister Lippestads rapport
fra hendelsene 20 ar tidligere. Blant annet ble Lippestads karakteristikk av sjosamene gjengitt:
“En totalt degenerert blandingsbefolkning som er vant til a klare seg vinteren over uten
nevneverdig forbindelse med folk, og som stort sett verken fysisk eller psykisk har noen
befolknings- eller arbeidsverdi.”*"” Men hovedvekten ble lagt pi enkeltmenneskers opplevelser og
skjebner gjennom intervjuer med utvalgte personer. Tidligere postmester i Hammerfest, Einar
Bentsen, opplevde alle evakueringens faser, og beskrev de praktiske vanskene som oppsto nar
postkontorene 1 all hast ble flyttet. Kontantbeholdninger til postkontoret i Hammerfest pa kr

150000,-, ble flyttet og oppbevart i en dynamittkasse som var lint fra veivesenet.”"

Finmarkposten fortalte videre om sogneprest Ole Rokke i Honningsvag, som gjorde en
stor humaniter innsats da Mageroy ble evakuert og odelagt. En del evakuerte fra distriktene
lengre ost var innom Honningsvag for ferden fortsatte sorover. Mange av dem hadde i all hast

forlatt sine hjem og hadde for lite kleer med seg. Innbyggerne i Honningsvag ga bort kler til

214 Ma veere den samme hendelsen som var et av hoydepunktene i filmen Under en steinhimmel.
215 Finnmarken, 31.10.1964

216 Finnmarken, 23.11.1974

217 Finmarkposten, 31.10.1964

218 Finmarkposten, 31.10.1964
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tynnkledde evakuerte pa batene, for de selv ble tvunget til 4 dra. Presten var svert bekymret nar
de innlagte pa gamlehjemmet og sanatoriet i distriktet ble tvunget om bord i overfylte fartoy. Da
d/s "Rost” kom til Skarsvig med 120 personer og havnekapteinen forlangte at enda flere skulle
om bord, fikk Rokke stoppet denne ordren ved at havnekapteinen ble invitert med om bord for 4

se pa forholdene.

Under de kaotiske forholdene kom mange bort fra sine narmeste. Anna Sxther fra Ilfjord
mistet kontakten med naboer og familien da evakueringsordren kom. Da tyskerne kom for 4
brenne ned husene og slakte dyrene, snakket noen av de tyske soldatene om a skyte henne. Men
en tysk marineoffiser grep inn og fikk henne trygt om bord i en bat. Det som likevel gjorde
dypest inntrykk pa henne var tyskernes umenneskelige behandling av de russiske krigsfangene

som ogsa ble evakuert. De ble slatt og pisket og de som ikke klarte a folge med, ble skutt.”"’

At odeleggelsen av Finnmark ma sees i sammenheng med at Finland hesten 1944 skiftet
side 1 krigen, var pa denne tiden en etablert sannhet. Likeledes at ikke bare Finnmark, men ogsa
finsk Lappland ble edelagt i samme operasjonen. Mer ukjent var det nok at norske frontkjempere
var med pa odeleggelsen av Rovaniemi. Det kom fram i en artikkel i Finnmarken i 1974. I den
tyske Lapplandsarmeen var det tropper fra Waffen SS, der ogsa norske frontkjempere deltok.
Ifolge den finske oberstloytnant Wolf Hausti for disse troppene ofte mye hardere frem mot sivile

og deres eiendommer enn de ordinare tyske soldatene.””’

4.2.3 Evakueringen og de som ble igjen
I 1960 hadde Finnmark Tidende en helsides artikkel om ”Dramaet pia Hopseidet

>

kapitulasjonsdagen 1945. Tyskernes siste krigsforbrytelse i Norge.” Artikkelen var skrevet av
Knut Gredahl og gir en svart detaljert fremstilling av hendelsene pa det smale eidet innfor
Nordkynhalveyen mellom Tanafjorden og Laksefjorden. Grovdahl hevdet at ’denne blodige og
uhyggelige hendelsen fra krigstiden” ikke hadde vaert omtalt i norsk presse tidligere, den ble glemt

1 gledesrusen over kapitulasjonen og frigj@ringen.22 !

Ifolge Grovdahl kom to tyske ubater denne dagen inn hver sin fjordarm. Av en eller annen
grunn var de ikke blitt oppdaget av sovjetiske rekognoseringsfly som patruljerte i omradet. De
fatallige norske soldatene provde 4 fa bort sivilistene, men mange ble grepet av panikk og seks av
dem lop rett i armene pa de tyske soldatene som drepte dem. De norske militzere apnet ild mot

tyskerne, men matte trekke seg tilbake da tyskerne besvarte ilden med ubatenes maskinkanoner.

219 Finmarkposten, 27.10.1964 og 31.10.1964
220 Finnmarken, 15.11.1974
**! Finnmark Tidende, 24.5.1960
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En sivilist klarte 4 ta seg frem til de norske militere, mens en annen Mathis Persen, ble skutt 1
kneet under forsoket og ble liggende i fjeren. En ung tysk soldat skante livet hans, og tyskeren

som forst ville skyte ham, la en forbinding pa saret.

Tyskerne kastet en handgranat inn i et hus der en mor med en stor barneflokk oppholdt seg.
Som ved et under eksploderte ikke granaten. Denne kvinnen reddet dagen etter Mathis Persen
opp fra fjeresteinene. Grodahl skriver:
Men denne kvinnen méa man beundre, hvor hentet hun sin kraft fra, hvordan kunne hun unnga 4 bryte
sammen? Inne pa den blodige stranden pa Hopseidet 14 likene av hennes mann og 15 édrige sonn, men enda
hadde hun kraft til 4 ro over fjorden 4 ta seg av Persen, og derfra flere mil til Iversfjorden hvor han kunne fa
pleie. (...) Denne kvinnen star det respekt av — hun kjempet til siste andedrett. Denne kvinnen, og den
ubedervede unge tyske soldaten er de eneste lyspunkter i denne forferdelige historien fra krigstidens Norge, og
som stiger i dramatisk og ufattelig uhygge fordi alle disse meningslose redslene fant sted bare noen timer for de
tyske styrkene kapitulerte ogsé i vart land.???
Tragedien pa Hopseidet ble 1 1964 ogsa omtalt av Regjeringens informasjonskontor ved journalist
Erik Sundsfor. Artikkelen ble gjengitt 1 Finnmarkposten under overskriften “Bloddaden pa
Hopseidet”. Pi et tidspunkt da tyskerne matte vite at krigen var tapt, foretok de sitt siste
strandhugg pa Finnmarkskysten. Seks fiskere ble skutt og deretter mishandlet pa det
forferdeligste, skriver Sundvor: “Etter at fiskerne var skutt pa Hopseidet oppforte tyskerne seg
som fullstendig gale. De voldtok bla. en kvinne bade i voksnes og barns pasyn. — Alle var

fullstendig vanvittige, har et oyenvitne uttalt om tyskerne.”””

Mange av avisene var ogsa 1 denne perioden opptatt av de som klarte 4 unnslippe tyskerne og bli
igjen i fylket. Finmarkposten var pa befaring 1 Trevika pa Mageroy der 39 mennesker som unndro
seg evakuering overlevde vinteren i en steinur. En av dem som var med, fortalte at de hadde klart
a berge unna 40 sauer fra tyskerne. Dette gjorde at de klarte seg med mat. Tyske patruljebater var
jevnlig inne i fjordene, og ble de for nergiende, matte huleboerne evakuere lengre opp i fjellet til
faren var over. Under artikkelen har en oppfinnsom kaffedistributer fatt inn en annonse med

folgende tekst: I hulen brukte vi kaffeerstatning, men na bruker vi kun Aroma kaffe.””*

Veioppsynsmann Orlof Berntsen i Tana fortalte at beboerne som unndro seg evakuering,
brukte materialer fra snoskjermene langs veiene for 4 reise primitive husvaere de kunne overleve i.

De hadde brukbart med mat fordi fly hadde sluppet ned engelsk proviant. Derimot hadde de

222 Finnmark Tidende, 24.5.1960
223 Finmarkposten, 3.11.1954
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russiske troppene som nadde frem til omradet, sa lite mat med seg at nordmennene matte dele

med dem.*

Finmarkposten skriver videre at det den forste tiden var misneye med den norske
militermisjonen i Kirkenes i 1944. Det var et stort sprik mellom hva folk forventet, og hva de
faktisk fikk da de norske soldatene ankom. Den norske regjering i London hadde alt varen 1944
tatt opp arbeidet for a fa overfort en militer styrke til Finnmark hvis tyskerne trakk seg tilbake.
Forst 18. oktober ga russerne samtykke, og i all hast ble det improvisert en styrke pa 300 mann
som ble overfort til Murmansk med en konvoi. Hastverket gjorde at de var praktisk talt uten
utstyr, og dermed ut av stand til a gjore noe. Men i lopet av vinteren bedret forholdene seg, og

man klarte a fa tilsendt en del forsyninger som var til stor hjelp.m

Reindriftsamene 1 indre Finnmark unnslapp evakueringen. Av 1330 innbyggere i
Kautokeino ble bare 47 tvangsevakuert ifolge Finnmarkposten. Tyskerne sa pa reinflokkene som
en stor potensiell matkilde til eget bruk. Men flesteparten av dyrene ble berget unna. Mange ble
fort over grensen til Finland. At samene lyktes med dette skyldes i stor grad at de trakk ut

forhandlingene med tyskerne og vant tid til 4 organisere flukten.

I ekstrautgave i 1974 er en av 76 sider viet de evakuertes tilvarelsen sorpa. Det blir
gjengitt en kort artikkel hentet fra den stensilerte krigsavisen Folkets Fribet som kom ut i Kirkenes
etter at omradet var befridd. Det heter at i Trondheim var kirker, skoler, forsamlingslokaler og
kinoer tatt i bruk for 4 huse de evakuerte fra nord, selv dette strakte ikke til. At det mindretallet
som ble igjen i fylket fikk bred omtale, mens tilvarelsen til det store flertallet som ble evakuert,

. . 7
glemmes, er et monster som manifisterer seg over tid.”

4.2.4 Motstandskamp, partisan- og spionvitksombhet.

1 1967 har avisene store oppslag om at en spionring i Finnmark er avslort. Saken viste seg snart 4
ha forbindelser tilbake til partisanmiljoet fra den annen verdenskrig noe som enda en gang kastet
mistanker om at de gjenlevende partisanene fortsatt kunne sta i sovjetisk tjeneste. Fiskeren
Selmer Nilsen fra Bakfjord i Masey kommune, hans svoger og bror ble fengslet mistenkt for
spionasje. Politiet hadde funnet radioutstyr og et apparat til 4 sende spionmeldinger med i
Bakfjord. Fortsatt var det ikke klarlagt om de mistenkte hadde stitt 1 direkte kontakt med
Sovjetunionen, men mye tydet pa at en observert fremmed ubit kunne ha noe med saken 4 gjore.

Den hovedmistenkte Selmer Nilsen skulle ifelge Finmarkposten vare av en heller tvilsom

225 Finmarkposten, 31.10.1964
226 Finmarkposten, 3.11.1964
227 Finnmarken, 23.11.1974
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karakter, blant annet innblandet 1 en hjemmebrentsak der destillasjonsapparatet eksploderte, samt
noen smatyverier. Pengeforbruket hans var enormt, ble det hevdet, og politiet hadde undret seg
over at oppdragsgiverne hadde tatt sjansen pa a bruke ham som spion. Broren, derimot, hadde
alle bare godt 4 si om. Senere ble ogsa en fjerde person, en fisker fra Snefjord, arrestert. I en
leder samme dag med overskriften ”Samfunnsrottene” tok avisen et kraftigc oppgjor med de
arresterte:
Vi sa avskyelig! For avskyelig virker saken alt i dag. Nir hele saken er rullet opp og detaljene kan legges frem
for offentligheten, vil spionsaken sikkert virke enda mer avskyelig. (...) Det er ikke sagt hvilken fremmed
makt det dreier seg om, men man tor vel formode at det ikke kan vare andre enn Sovjet-Samveldet. En av
de arresterte er til og med utdannet spion i Sovjet og det sies at han ogsd under krigen ble utdannet som
fallskjermhopper — ogsa i Sovjet. Det er beklagelig at gode nordmenn for penger utleverer sitt lands
hemmeligheter. Men ikke bare det — med sin lysskye virksomhet setter de ogsa hele NATO-samarbeidet i
fare og svekker hele organisasjonen. Vi tror russerne i dag vet det som er verdt 4 vite om norsk forsvar og
industrianlegg og at det sikkert vil tappe samfunnet for store belop bare 4 legge om sitt forsvarprogram,
ikke minst her i Finnmark. Vart enske ma derfor bli at disse samfunnsrottene ma bli strengt straffet.??8
Avisene var fulle av spekulasjoner om at spionsaken hadde et voldsomt omfang. Finnmark
Dagblad slo fast at den ene av de arresterte under krigen oppholdt seg en tid i Sovjet: “Saken har
sin opprinnelse fra krigstida (...). Etter at de kom tilbake til Norge etter frigjoringen har
virksomheten fortsatt, idet de pa oppdrag har skaffet og sendt opplysninger om en rekke militere

99229

tforhold, vesentlig fra Nord-Norge.

Dagen etter skrev samme avis at en sovjetisk senderdel var funnet 1 Bakfjord hos Selmer
Nilsen. Selmer Nilsen og hans svoger Haldor Lindvall hadde begge erkjent at de brukte
radiosender for 4 bringe sine meldinger videre til Sovjetunionen. En av de arresterte skulle ha
vert 1 Bakfjord og pavist stedet hvor senderen 1a gjemt. Avisen spekulerte ogsa i om samiske
miljoer kunne vare involvert 1 saken.

Det er av interesse a konstatere at soskenflokken Nilsen delvis er reineiere. Det er ogsa av interesse 4 vite at

sosknene Nilsen har serdeles god kontakt med de Karasjokflyttsamer som har sommerbeite for reinen i

omradet Snefjord-Bakfjord-Ryggefjord. Hvert ar fulgte en eller flere av sosknene med flyttsamene under

hostflyttingen. Bedre anledning kunne ingen fa til 4 saumfare Porsangerhalvoya. Om radiomeldingene fra

Bakfjord er sendt via et annet land, er ikke bekreftet.?3
Finnmarken 1a stor vekt pa at de mistenkte siden krigens dager hadde sttt i forbindelse med

Sovjet og at hovedmannen ble utdannet der under krigen:

228 Finmarkposten, 13.4.1967
229 Finnmark Dagblad, 12.4.1967
0 Finnmark Dagblad, 13.4.1967
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Eldste mann var i Sovjetsamveldet under krigen og han fikk opplaring i spionasjevirksomhet, og man
regner med at han siden han kom hjem etter frigjoringa har veart sovjetisk spion. Den yngste har vart i
Sovijet etter krigen. (...) Det har vart hevdet at stedet er holdt under oppsikt pa grunn av at befolkningen
der hadde en kommunistisk innstilling. Dette er ikke riktig. Det er nok andre og vesentlige grunner som
ligger til grunn for overvikingen. Blant annet skal en person fra Bakfjorden som var i Sovjet under krigen
og som na er arrestert, har fatt opplering i etterretningsvirksomhet av russerne.?’!
Finnmarken kom 1 det folgende med en lang redegjorelse om at Bakfjord like siden 1920-arene
hadde hatt et mystikkens skjaer over seg og at folk i de omliggende distriktene hadde en viss
skrekkblandet respekt for Bakfjorden. I 1920-irene forliste et skip i blikkstille veer i fjorden og
hele mannskapet gikk tapt. Likene ble ikke funnet, med det unntak at en av de omkomne senere
ble funnet gravlagt i en steinroys inne pd land. Politiet ble mott med en mur av taushet fra
bakfjordingene og saken matte til slutt henlegges. Videre skulle folk opp gjennom érene ha
forsvunnet og druknet under mystiske omstendigheter pa stedet. Praktisk talt alle fiskebatene la

pa havets bunn. Bakfjord var ogsa blitt rammet av uforklarlige branner.

Dagen etter opplyste Finnmarken at en av de arresterte, Haldor Lindvall, var innvalgt pa
kommunistpartiets liste 1 Masoy kommunestyre. I 1944 hadde han reist til Sovjet sammen med
sovjetiske agenter. Senere hadde Lindvall og andre av de arresterte tatt flere turer til Murmansk
med bat. Om Selmer Nilsen skrev avisen at han offisielt var arrestert for mistanker om tyveri og

destillering av redsprit, men at dette nok bare var en dekkhistorie fra politiet side.””

Neste dag forsvarte formannen i Finnmark NKP, Edvard Schanche, seg under
overskriften “Det er bradne kar 1 alle partier.” Han slo fast at NKP og partiets medlemmer tok
avstand fra alle former for spionasje. Hvis det medferte riktighet det de tre var siktet for, si var
det bade forkastelig og uforenlig med medlemskap i partiet. Han hevdet at partiets distriktsstyre
ikke hadde hatt kjennskap til at de tre som var arrestert, skulle ha hatt noen tilknytting til NKP.
Schanche kjente Lindvalls navn pa grunn av hans innsats under krigen, men at han var medlem 1
partiet kunne ikke stemme siden NKP ikke hadde noen avdeling i Masoy. Det var heller ikke

uvanlig at folk sto pa partiets valglister uten a vare medlem.””

Spionafferen som etter hvert ble kjent som Selmer Nilsen saken, ble omgitt av stort
hemmelighold. Etter hvert dede avisskriveriene hen. Selmer Nilsens, som viste seg 4 vare
hovedmannen, var den forste som ble stilt for retten. Saken ble fort bak lukkede derer for

Lagmannsretten i Bode. Domstolen ble satt uten lagrette (jury) med tre juridiske dommere og

231 Finnmarken, 12.4.1967
22 Rinnmarken, 13.4.1967
3 Finnmarken, 14.4.1967
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fem legdommere i samsvar med den davarende straffeprosesslovs bestemmelser om

landssviksaker. Dommen ble fengsel i syv og et halvt 4r, samt inndragning av kr. 75000,-.***

4.3.0 Erindringssteder og minnedager

Minnedagene ble ofte markert ved sentrale krigsmonument. Det sovjetiske krigsminnesmerket i
Kirkenes manifisterer seg som det viktigste erindringsstedet ved jubileene. Blant annet ble 20-
arsdagen for den sovjetiske innmarsjen 1 Ser-Varanger markert ved en stor hoytidlighet den
25.0ktober 1964. Hornmusikken spilte de to lands nasjonalsanger og et norsk kompani fra
garnisonen sto aresvakt. Generalloytnant Paal Frisvold representerte den norske regjering og 1. S.
Denisov representerte Det overste Sovjet. Begge talte og la ned kranser fra sine respektive land.
Det var ogsa taler av den russiske generalloytnanten K.S. Grusjevoi og oberst Arne Lund, som la
ned krans pa vegne av de militere avdelinger i Finnmark. Hoytidligheten ble bivanet av mange

tilskuere.

Etter denne hoytidligheten la den sovjetiske ambassador 1 Norge, N.M. Lunkov, sammen
med lederen for de sovjetiske styrkene under frigjoringen, V.I. Tsjerbankov, ned krans ved

monumentet over de falne i Sor-Varanger i bibliotekhaven.

Den dobbelte kransenedleggelsen i Kirkenes, ved monumentene over sovjetiske og
norske falne ble gjentatt i 1974. Ved det sovjetiske monumentet sa statssekreter Thorvald
Stoltenberg at minnet om krigens gru ikke matte ga i glemmeboken: Vi vil alltid vare takknemlig
for den hjelp de sovjetiske styrker ga vart land i 44, — vi er takknemlige for all hjelp vart land fikk
i krigsirene, - enten den kom fra est eller vest.”” Visestatsminister Vassilev la ned krans fra den
sovjetiske regjering: Vi gjentar alltid ved slike anledninger at vi ma veare ferdig ved krig. Etter
hvert har dette onsket forsterket seg i alle land. I Sovjet bevarer vi minnet om de som falt og ga
sitt liv. Vi arer dem for det de gjorde og vi xrer ogsa alle de som sto sammen med oss 1 kampene

under den 2. Verdenskrig.”237

Finnmarkflykningenes tilverelse sydpa omtales sjeldent, men ved 20-arsmarkeringen i 1944 ble
det avduket en minnestein over evakuerte i Malvik i Sor-Trondelag. Her opprettet i desember

1944 Norsk og Samisk bibelmisjon pleiehjemmet Betania for evakuerte. En del syke og gamle

23 Finnmark Dagblad, 20.12.1967
235 Finnmarken, 27.10.1974

26 §gr-Varanger Avis, 29.10.1974
7 Sgr-Varanger Avis, 29.10.1974
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var sa merket av krigens strabaser at de aldri vendte tilbake til Finnmark. Til sammen 22

evakuerte ble gravlagt i Malvik.

Monumentet ble reist av Norsk og Samisk bibelmisjon og avdukingen ble foretatt av
pastor Lyder Engh fra Oslo som leder av bibelarbeidet i denne organisasjonen. Hoytidligheten
fant sted etter en hoymesse 1 Malvik kirke. Ni av dem som ligger begravet ved Malvik kirke, har
fatt navnene sine hugget inn pa minneplaten som bzrer teksten “Betania pleichjem reiste denne
stenen til minne om disse som krigen 1940-45 gjorde hjemlose. De var alle fra Finnmark. Reist

1964.” Det ble lagt ned kranser fra bibelmisjonen og Strinda Rede Kors.”

I Betlevdg ble det en lengre debatt om teksten pa en minnestotte av billedhogger Odd Hilt, som
skulle reises over motstandsfolk fra krigen. Monumentet skulle plasseres i Laukvika og inneholde
navnene til syv motstandsfolk fra Berlevag som ble torturert til dode av Gestapo 1 Kirkenes. I
kommunestyret var det flere som mente at det burde reises et felles monument over samtlige av
krigens ofre i kommunen, men at de som ble drept av Gestapo, burde fi en sarlig fremtredende
plass pa minnesmerket. Bautakomiteens formann, Rolf O. Hansen (NKP), gikk sterkt imot dette
og begrunnet det med at de syv dode pd en sa spesiell mate at de fortjente sin egen bauta. Han
aviste at det har gatt politikk i saken: Bare to av de syv var kommunister, de ovrige tilhorte
Arbeiderpartiet. Etter en lengre debatt ble det vedtatt at monumentet skulle vies de syv, men at
det skulle settes opp en egen minneplate over de ovrige fra kommunen som ble drept under

. (§
krlgen.23)

Bade 20-arsmarkeringen i 1964, 25-arjubileet 1 1969 og 30-arsdagene 1 1974 ble markert ved
offentlige hoytidligheter og flere av finnmarksavisene utga ekstrabilag med omtale og historiske
tilbakeblikk. Finmarkposten fokuserte pa det paradokset at samtidig som Kirkenes ble proklamert
fritt etter den sovjetiske innmarsjen, sa kom ordren fra overste tysk hold at Finnmark skulle
forvandles til en folketom edemark og tvangsevakueres. Dette var kjernen i frigjoringsjubileene i
nord. Pa den ene siden er tyskerne ute av landsdelen, men prisen er formidabel, nesten all

bebyggelse blir lagt i ruiner og flertallet av befolkningen ble deportert mot sin vilje.”*’

Ved 20-arsmarkeringen ble det meste av den offisielle programmet lagt til Ser-Varanger.

Valget var naturlig fordi det var det var her den sovjetiske innmarsjen fant sted, som fikk tyskerne

238 Finmarkposten, 31.10.1964
23 Finnmarken, 26.9.1964
240 Finmarkposten, 27.10.1964
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til a fremskynde sitt tilbaketog fra Finnmark. Her la som tidligere nevnt krigsminnesmerket over
den sovjetiske militere innsatsen 1 Norge under den annen verdenskrig. Det kom ingen norske
statsrader. Regjeringen i Oslo var som nevnt ovenfor representert ved sjefen for Haxren og
sentralmyndighetene i Moskva ved en representant for det Overste Sovjet. Ellers var lokale

myndigheter og militere og veteraner fra begge land til stede.

Markeringen begynte med et sovjetisk flitebesok 1 Trondheim omkring den 20. oktober.
Den 25. foregikk de offisielle seremonier ved monumentet i Kirkenes, etterfulgt av en offisiell
middag. Deretter foretok den sovjetiske delegasjonen en reise i Finnmark, blant annet med et
besok i fylkeshovedstaden Vadse der de ble offisielt mottatt av fylkesmann Anders Aune.*"
Avisenes reportasjer i forbindelse med jubiléet var for ovrig positive og inkluderende i forhold til
russerne.

30-arsmarkeringen 1 1974 fikk ogsa stor oppmerksomhet. Denne gangen var den offisielle

representasjonen loftet opp pa et noe heyere niva enn ti ar tidligere.”*

Regjeringen 1 Norge var
representert ved statssekreteer Thorvald Stoltenberg og Sovjetunionen ved visestatsminister
Vasilev. Markeringen fikk mest oppmerksomhet Ost-Finnmark, der avisen Finnmarken ga ut et

ekstranummer pa 76 sider om krigen og frigjoringen.”*

Nir det gjelder det tyske angrepet i 1940, markeres dette mindre. Et unntak er Alta
bataljons innsats pa Narvikfronten i 1940.*" T 1975 markeres 35-arsdagen for disse kampene ved
en storre samling av veteraner fra Alta bataljon ved Altagard. Til sammen 80 tidligere befal og
menige kom sammen. Det var kransenedleggelse ved monumentet over bataljonens falne ved
fungrende bataljonssjef, major Knut Dahle og formannen i Alta forsvarsforening, Leif
Kjeldsberg, som var nestkommanderende i et kompani under bataljonens kamper pa

Narvikfronten.”*

241 Finnmarken, 31.10.1964
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5.0.0 Nye perspektiv pa krigen i Finnmark. Perioden 1981 - 2005

Mye av historieskrivingen og fortellingene om annen verdenskrig i Finnmark har vart preget av
den kalde krigen. Men 1 1985 kom Gorbatsjov til makten i Sovjet og et tover satte inn. Muren 1
Berlin falt, og de kommunistiske regimene 1 Ost-Europa med den. I 1990-1991 brot ogsa
Sovjetunionen sammen og den militere oppbyggingen i Nordomradene ble avlest av en
nedbygging. Selv om man allerede lenge hadde kunnet spore en mer apen holdning til Sovjet og
partisanene, sa ble fremstillingen av krigen i Finnmark na mer avideologisert. Russiske arkiver fra
krigens dager blir ogsa mer tilgjengelige. Det ble ogsa mer akseptert a skrive om sider ved krigen

og okkupasjonen som det ikke var ”salongfihig” a omtale tidligere.

5.1.0 Litteratur om krigen

I denne perioden kom det ut mange boker som handlet om, eller innholdt stoff om krigen i
Finnmark. Svert lite av dette var skrevet av personer fra faghistoriske miljoene. Det aller meste
var popularhistorie og erindringshistorie, gjerne skrevet av personer med journalistisk bakgrunn.
Jeg vil legge vekten pa verk som har preget den offentlige debatt, og som presenterer noe nytt

eller vektlegger andre ting enn det som ble gjort i tidligere perioder

5.1.1 Historiske verk

Det viktigste bidraget i denne perioden fra faghistorikerne var det rikt illustrerte attebindsverket
Norge i krig: Fremmedik og  fribetskamp 1940-1945, under redaksjon av Magne Skodvin.
Eiendommelig nok for en sa utpreget akademisk historiefremstilling mangler det noteapparat.
Derfor er det vanskelig 4 fa oversikt over kildebruken. Attebindsverket var beregnet for salg til et
bredt publikum, og mange illustrasjoner og innbydende layout er tydeligvis gitt prioritet fremfor

kildehenvisninger.

Bind 1, Overfall (1984), er skrevet av professor Ole Kristian Grimnes ved Universitetet i
Oslo. Han mener det var usikkert om tyskerne hadde kapasitet til 4 besette hele Finnmark 1 1940,
og at avtalen med tyskerne om norske militere som grensepoliti kunne bli langvarig. Det var
derfor Ruge satte opp et ovelsesprogram. Grimnes avviser folgelig grunnlaget for tittelen pa
Hartmanns bok fra 1971: Sokelys pa 1940. VVar farligere enn fienden? Grimnes skriver: ”Okkupant og

okkupert behover ikke alltid 4 ha motstridende interesser (...) begge parter fant det derfor viktig
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at grensen ikke la apen militert. Om tyske eller norske tropper skulle ha vaktholdet, var i den

forbindelse underordnet.””**

Bind 8, Frigioring (1987), som blant annet omhandler frigjoringen av Finnmark, er skrevet
av Knut Finar Eriksen og Terje Halvorsen. Dette bindet markerer pa mange mater innledning til

et paradigmeskifte i skildringen av krigen i Finnmark.

I omtalen av sivilbefolkningens dagligliv trekkes for forste gang frem i et stort nasjonalt
verk sider ved krigshistorien i Finnmark som det ikke hadde vart “god tone” 4 skrive om
tidligere. Blant annet heter det at det var sa mange tyskere i landsdelen “at grensen mellom
nasjonal holdning og praktisk samarbeid ble vanskelig 4 trekke.””" Frem til evakueringen
oppforte de tyske troppene seg stort sett eksemplarisk. Mange militeere var innkvartert i norske
hjem: "Noen tyskere, og sxrlig osterrikerne, ble man faktisk glad 1. En del familier fikk problemer
med dotrene. Det var rett og slett sa mange unge, kjekke menn (...) Det var ikke lett a vare

fiende med folk man hadde med 4 gjore i hjem eller pa tyskerarbeid.”**

Krigen medforte
dessuten et okonomisk oppsving. Fiskeprisene steg og de mange anleggsarbeidene pa flyplasser,

veier og festningsanlegg ga gode inntekter for befolkningen.

Tross det ofte naxre forholdet mellom sivilbefolkningen og tyskerne hadde NS fa
medlemmer. Ikke minst samene hadde, til tross for en hard fornorskningspolitikk, en god
nasjonal holdning. Reindriftssamene klarte ogsa stort sett a4 unndra seg den tyske evakueringen.
Noen finskattede pa den politiske hoyresiden kom nok i klemme under Fortsettelseskrigen
(1941-1944). Men lite tyder pa at det var noen storre forskjell mellom befolkningsgruppene i

dette sporsmalet.””

Om evakueringen berommes det effektive hjelpeapparatet i Tromse. Derimot skapte
Hjemmefronten i Ser-Norge og Londonregjeringen unedige vansker fordi de forst kunngjorde at
det var unasjonalt 4 hjelpe okkupasjonsmakten med evakueringen. En av folgene var at en appell
fra evakueringssjefen i Tromse om femti frivillige leger og sykepleiere, bare resulterte i at fem
sykepleiere meldte seg. Etter sterke lokale protester ble kursen lagt om etter et par uker.
Londonregjeringen hadde da satt en stopper for at evakuerte kunne sendes gjennom Sverige med
tog fra Narvik, og ble dermed medansvarlig for at folk ble sendt pa risikofylte reiser med bat

sydover til samleleirene. Rapportene derfra, heter det, “vitner uten unntak om kaos og slett

246 Grimnes 1984:242

247 BEriksen og Halvorsen 1987: 24
248 Briksen og Halvorsen 1987: 25
* Eriksen og Halvorsen 1987: 27
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behandling.”*" Serlig i nord fikk de fordrevne ofte en enestiende god mottagelse. I Syd-Norge
var det mer blandet. De evakuerte kunne til tider fole seg som ubudne gjester, selv om de en del

steder ble godt mottatt.

Eriksen og Halvorsen modererer synet pa Rendulic, og legger et stort ansvar pa Terboven
for at edeleggelsene ble sa omfattende. NS-regjeringen og Terboven ensket av politiske grunner
et folketomt Finnmark. De var begge redde for at den norske regjering i London ville etablere seg
der, og dermed undergrave deres makt. Quislings forsek pa frivillig evakuering mislyktes.
Terboven ovde patrykk gjennom Hitlers radgiver, Martin Bormann, og lyktes a fa Hitler til a
utstede forerordren om total edeleggelse av landsdelen og tvangsevakuering av sivil-befolkningen.

Wehrmacht ble palagt a gjennomfere ordren.”!

De to sakalte styresmennene, Jonas Lie og Johan Lippestad, som Quisling utnevnte til a
lede evakueringen fra “norsk” side, far heller ikke her noe godt skussmal. Likevel blir de noe mer
nyansert fremstilt enn 1 tidligere boker:

Det var likevel tilfeller der Wehrmachts militere behov kolliderte med det styresmennene oppfattet som

norske interesser. Lie og Lippestad var mer opptatt av 4 berge folk og produksjonsmidler enn tyskerne. De

raste over at tyskeren begynte 4 brenne for folk var vekk. De protesterte da enkelte tyske ”smakonger”
beslagla bater og biler som trengtes til evakueringen, og lot fiske- og jordbruksredskaper ga opp i flammene.

De var opprorte over 4 hore at tyske soldater stjal norsk gods og slaktet husdyr uten 4 betale for det. I flere

av konfliktene med Wehrmacht fikk styresmennene stotte av Reichskommissariats utsetninger i Nord-

Norge. Litt hjalp det. Blant annet ble flere bater omdisponert fra militer til sivil transport.?>
Forholdet mellom de sovjetiske soldatene og den norske sivilbefolkningen var ifelge Eriksen og
Halvorsen, godt. Folk visste 4 verdsette den sovjetiske krigsinnsatsen. Et vitnesbyrd om dette var
det forste kommunevalget etter krigen. I Ser-Varanger fikk NKP hele 36 % av stemmene, og
kommunisten Gotfred Hovold ble valgt til ordferer i kommunen ved hjelp av de borgerlige

partiene.”

I denne boken kommer det for forste gang i et faghistorisk verk frem hvor problematisk
forholdet var mellom sivilbefolkningen og militermisjonen som kom over fra Storbritannia.
Eriksen og Halvorsen skriver at de motte en krigstrett og til dels apatisk befolkning som bl.a.
reagerte pa at norske militere i likhet med tyskerne rekvirerte hus og transportmidler. Da
forsyningssituasjonen ble bedre og militermisjonen fikk mer lokal innsikt, normaliserte forholdet

til det sivile samfunn seg. Det heter at mange finnmarkinger, serlig i Qst-Finnmark, urettmessig

250 Eriksen og Halvorsen 1987: 71-74
251 Eriksen og Halvorsen 1987: 39
252 Briksen og Halvorsen 1987: 61
253 Eriksen og Halvorsen 1987: 37
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anklaget London- regjeringen for a ha lovet mer enn den kunne holde, ”mye av mistemningen ma

forstas som en naturlig reaksjon fordi hjelpen kom for sent og var utilstrekkelig.”***

5.1.2 Popul@rhistorie og erindringshistorie

I andre bokutgivelser 1 perioden er det sxrlig partisanene som far stor og okende
oppmerksomhet. Denne lille gruppen motstandsfolk fremstir i erindring og historiebevissthet
som et av de mest markante symboler i Finnmarks krigshistorie. Den som har vart
toneangivende i fremstillingen av partisanenes historie, er journalisten, fotografen og forfatteren
Kjell Fjortoft. Han ble fodt i 1930 i Tromse, som sonn av en fiskeeksportor. Etter folkeskolen
tok han handelsskole og folkehoyskole. Fra 1950 til 1959 arbeidet han 1 neringslivet. Deretter ble
han journalist i avisen Nordlys. Fjortoft, som ogsd er en dyktig fotograf, arbeidet der frem til
1965. Da ble han ansatt ved Tromse-kontoret til Lofotposten, og deretter som Tromse-
korrespondent for Dagbladet. I slutten av 1970-tallet satset Fjortoft pa en karriere som forfatter

og filmskaper, og laget blant annet 25 fjernsynsprogram for NRIK.**

Den forste av hans mange boker kom 1 19606, Troms med bankene utenfor. Fra krigsarene har
han skrevet boken Ulvetiden (1990), om hendelsesforlopet fra krigsutbruddet 1 1939 og frem til
den norske kapitulasjonen. Fjortoft har dessuten tatt for seg de som havnet pa feil side under

krigen, 1 Frontkjemperne (1992), 1Veien til ostfronten (1993) og Oppgjoret som ikke tok siutt (1997).

Det er likevel Fjortofts skildring av partisanenes innsats som har satt mest spor etter seg.
Dramact pa Armgy kom 1 1981, og vakte stor oppsikt. To ar senere kom Lille Moskva — den glemte
krigen, om partisanene 1 Finnmark. Videre fulgte 177 fikk var fribet (1984), om Finnmark hosten

1944, og til sist Spionfamilien, om Selmer Nilsen saken i 1986.

I Dramaet pa Aoy forteller Fjortoft om eysamfunnet Arnoy i Nord-Troms, som li
strategisk gunstig til for a overvake kysttrafikken som tyskerne var sa avhengig av. Forsyninger til
de tyske garnisonene i Finnmark, og til den store armeen tyskerne hadde pa Lapplandsfronten,
matte for en stor del fraktes langs Norskekysten. Sovjet provde gjennom angrep av ubiter og
senere ogsa fra fly, a forstyrre denne kysttrafikken mest mulig. I dette var de avhengig av et best
mulig etterretningsgrunnlag. Derfor landsatte de 1 1943 fra en ubat tre mann med radiosender pa

Arnoy. Dette ble begynnelsen til en tragedie som rammet et helt lokalsamfunn.

Forste del av boken tar for seg hvordan rekrutteringen av nordmenn til

etterretningsoppdrag foregikk. Sewrlig mange kom fra Kiberg i Ost-Finnmark. Fjortoft gar

% Erisen og Halvorsen 1987: 85
255 Helle og Arntsen 1999, b. 3: 124
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nermere inn pa partisanenes opplevelser i Sovjet. Blant annet skriver han utforlig om nedturen da
de kom over til Fiskerhalveyen. Der ble de umiddelbart arrestert og utsatt for harde forhor, for
de endelig ble godtatt. Partisanene var ogsa misforneyde med manglende informasjon fra russisk
side. Dette bedret seg etter hvert for de som arbeidet for den sovjetiske marinen. Mellom
sovjetmarinen og NKVD var ikke samarbeidsklimaet det beste ifolge Fjortoft. De kunne séiledes
sende partisangrupper pa oppdrag til samme distrikt uten at de to gruppene visste om

256
hverandre.

Fjortoft skriver at i forste omgang ble to nordmenn, Ingolf Aspas fra Tromse og Ingvald
Mikkelsen fra Komagervar ved Kiberg, landsatt pa Arnoy. Oppdraget mislyktes og de to matte ta
seg tilbake til Sovjet. Senere pa dret kom de tilbake sammen med en russisk telegrafist. De ble
svaert avhengige av lokalbefolkningen. Bildet Fjortoft tegner av partisanene er ikke bare heroisk.
Forholdet mellom Aspas og Mikkelsen var darlig og det endte med at Aspis skjot og drepte

Mikkelsen. Fjortoft far ikke klart frem hva som var den direkte arsaken til likvidasjonen

Fjortoft formidler pa en glimrende mate spenningen som bygget seg opp 1 et lite isolert
lokalsamfunn, der alle visste hva som foregikk, men bare langsomt forstod hvilket livsfarlig spill
de hadde viklet seg inn i. Da tyskerne slo til, ble folgene katastrofale bade i det lille samfunnet og
for deres kontakter utenfor. Begge partisanene og en norsk kvinne ble drept i kamp. Flere av de
arresterte ble utsatt for hard tortur. Hesten 1943 ble 24 nordmenn stilt for den tyske
feltkrigsretten. Etter en kort og summarisk rettergang ble 16 av de tiltalte demt til deden, resten
fikk til dels lange fengselsstraffer. Atte av de dedsdemte fikk straffen omgjort til 15 4rs tukthus.
De ovrige ble henrettet. En av dem var en kjepmann i Tromsdalen, som bare var innblandet 1

affeeren fordi han hadde solgt mat til partisamene.25 ’

Fjortoft oppgir kilder, men er ofte upresis med detaljer. Et av mange eksempler er et
formular der Falkenhorst blir gitt tittelen “Oberstgruppenfithrer”. Dette var den hoyeste graden
etter Reichsfihrer Heinrich Himmler i SS. Falkenhorst var generaloberst 1 den tyske har, men

ikke noe sted har jeg funnet at han ogsa hadde rang i SS.

Fjortofts andre bok om partisanene, Lz/le Moskva. Den glemte krigen, kom 1 1983. Kiberg,
som rekrutterte mange partisaner, gikk under navnet Lille Moskva. Navnet oppsto 1 sin tid fordi
russiske fiskere 1 1830 fikk tillatelse av norske myndigheter til 4 omlaste fiskefangstene sine der,

en ordning som varte til 1911.

26 Figrtoft 1981: 53
27 Ejgrtoft 1981: 119
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Som den forste boken er ogsa denne beretningen om partisanene levende og godt skrevet.
Den ble for ovrig filmet 1 1983. Fjortoft far frem hvor viktig partisanenes etterretningsvirksomhet
var for russerne. Informasjonen de fikk gjennom partisanenes radiosendere, gjorde sovijetiske
ubater i stand til a rette mange vellykkede angrep mot den tyske skipstrafikken pa
Finnmarkskysten. Bare 1 1943 ble minst 20 skip senket av russerne. Dessverre gikk ogsa mange
norske fartoyer og liv tapt i disse aksjonene. I en tid med lite utbygd veinett, og i en landsdel uten

jernbaner, var kysttrafikken livsviktig for det sivile samfunn.”®

Partisangruppene var oftest sammensatt av bade nordmenn og russere. Men etter tunge
tap minket det med nordmenn i Sovjet, og da ble det russiske innslaget storre. Flere av de
russiske partisanene hadde norske rotter og norskklingende navn. De kom fra bygder pa Kola,
der nordmenn hadde slitt seg ned i tsartiden. Partisanene var avhengige av et stort nettverk av
nordmenn, som kunne forsyne dem med opplysninger og mat. Men det kommer ogsa frem at det
var nok av nordmenn som ikke gikk av veien for 4 angi partisaner til tyskerne. Om dette skyldtes
protysk holdning, enske om pengebelonning eller frykt for hva som kunne skje dersom de ikke
var samarbeidsvillige, kommer ikke frem i boken. Tyskerne ellers tok 1 bruk uortodokse metoder
for 2 komme til livs den velvillige holdningen folk ofte hadde til russerne. For 4 kompromittere
dem pasto de at partisanene tydde til kannibalisme nar maten tok slutt. To russiske krigsfanger
ble sendt til Oslo og forhert under stor pressedekning i Stortingsbygningen, der de tilsto at de

hadde spist tre av sine kamerater. Nyheten gikk verden over.””

Ikke uventet mistenkte tyskerne og deres norske medhjelpere i Statspolitiet sarlig
kommunistene 1 sin jakt pa partisanenes kontaktnett. Tyskerne hadde klart 4 fa tak i det
kartoteket Jonas Lie hadde bygd opp over kommunister og sympatisorer da han under
Vinterkrigen oppholdt seg i Kirkenes. Arresterte partisaner og deres medhjelpere kunne normalt
regne med dodsstraff. Fjortoft skildret en dramatisk hendelse da elleve dodsdemte nordmenn fra
partisanmiljoet skulle henrettes ved Kirkenes. De tyske mannskapene, som var pavirket av
alkohol, tvang fangene til a grave sine egne graver. En underoffiser tirret en av de dedsdemte,
som svarte med a sla sin plageand i hodet med en spade. Vedkommende ble drept pa stedet. Uten
a kontakte noen hoyere offiser om hendelsen, drepte tyskerne alle nordmennene pa samme mate
- slag mot hodet med spadene. Under andre forhold hadde nok dette fatt alvorlige konsekvenser
for de som sto bak, men pa grunn av omstendighetene ble det hele fortiet. Da denne saken ble

kjent etter krigen, vakte den stor oppsikt.””

258 Fiortoft 1983: 104
29Fjortoft 1983: 101
% Ejgrtoft 1983: 135
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Flere partisaner valgte heller 4 bega selvmord enn 4 bli fanget av tyskerne. Noen arresterte
partisaner klarte ikke presset, og ga etter da tyskerne lovte 4 la dem leve mot a fortelle alt og

samarbeide som dobbeltagenter.%l

Dette gjaldt ikke bare nordmenn, men ogsa tilfangetatte
russere. En av dem hadde under Stalins utrenskninger fatt ti ars fengsel for noe han var uskyldig
1, men var blitt loslatt og innrullert i marinen da krigen kom. Bitterheten gjorde det ifolge Fjortoft

lett for tyskerne 4 overtale ham.

I Vest-Finnmark opererte ogsa nordmenn 1 britisk tjeneste. I boken skildres et tilfeldig
mote mellom en av de ytterst fa fra Kiberg-distriktet som hadde tatt seg over til Storbritannia og
meldt seg til tjeneste der, og en sambygding i sovjetisk tjeneste. Ner Hammerfest traff de
hverandre overraskende pa etterretningsoppdrag for hver sin stormakt. De fant det litt underlig at
de hadde en felles fiende, men pa mange mater kjempet pa hver sin side i krigen. Fjortoft
kommer avslutningsvis med noen eksempler pa den tette overvakning og rent ut trakassering som

tidligere partisaner kunne bli utsatt for av overvakningspolitiet under den kalde krigen.”*

Utgangspunkt for Fjortofts neste bok, Spionfamilien tra 1986, er arrestasjonen av Selmer
Nilsen fra Bakfjord for spionasje til fordel for Sovjet 1 1967. Mye handler om den kalde krigen i
nord, om spionjakt og om mistanken som hang over en stor del av landsdelens kommunister og

de overlevende partisanene, at de var agenter for Sovjet.

I bokens forste del griper forfatteren tilbake til historien om fiskerne som forsvant i
Bakfjord pa 1920-tallet, og myten om det tause og tverre folket der, som avisen Finnmarken
hadde skrevet om etter arrestasjonen av Selmer i 1967. Etter historien om den tomme fiskebaten
og liket som ble funnet i en steinroys, ble kjent, hadde det lagt seg et mistankens skjer over
Bakfjordfolket. I andre del av boken beretter Fjortoft om hvordan Nilsen-familien i Bakfjord
under krigen ble medhjelpere for en partisangruppe som besto av én nordmann og to russere.
Partisanene ble naxrmest en del av familien. Etter tyskerne hadde odelagt det
etterretningsapparatet russerne hadde etablert pa Varanger-halveyen, var partisangruppen 1
Bakfjord svert viktig for russerne. I bokens tredje del tar Fjortoft for seg den kalde krigen i
Nord-Norge og de folger dette fikk for kommunister og tidligere partisaner. Fjerde og siste del av
boken handler om hvordan familiens nest yngste barn, Selmer, ble vervet til spion av russerne,

om avsloringen og de folger dette fikk for familien.

Deler av det Fjortoft skriver, er ikke nytt. Journalisten Paul Einar Vatne fra Hillesoy skrev

1 1981 etter avtale med Selmer Nilsen boken Jeg var russisk spion, der han tegner et bilde av denne

261 Fiortoft 1983: 137
62 Fjgrtoft 1983: 194
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saken som en familietragedie. En av russerne fra krigens dager, Nikolai Sisov, kom tilbake til
Finnmark hesten 1948 og ville tvinge familien til gjenoppta sitt arbeid for sovjetiske etterretning.
Familien nektet, men under alvorlige trusler, ogsa med vapen, gikk den hardt pressede familien
med pa a sende den 17 ar gamle sonnen Selmer til Sovjet for 4 utdanne seg til telegrafist. For han
dro, etterlot russerne en radiosender som Selmer skulle bruke senere. Han gav ogsa familiefaren

263

kr. 10 000 som vederlag for hjelpen under krigen.

Fjortoft oppgir Vatnes bok i sin kildeliste, men han skriver mer detaljert enn Vatne og
setter historien om familien Nilsen inn 1 en storre sammenheng. Han tar blant annet for seg det
ondsinnede folkesnakket om at familien Nilsen var ansvarlig for fire fiskernes dod pa 1920-tallet.
Ved grundig dokumentasjon avliver han dette ryktet, som hadde fort til at alle familiens barn var
blitt mobbet pa internatskolen de gikk pa. Fjortoft mer enn antyder at de virkelig skyldige var

. o 264
noen fiskere fra Honningsvag.

Fjortoft skriver at til tross for intens overvaking og forher av partisanene og deres
medhjelpere, ble ikke en eneste av de overvakede avslort som sovjetspion etter krigen. De eneste
tilfellene der det kom opp at Sovjet hadde utnyttet noen nordmenn fra partisanmiljoet, var i
forbindelse med spionavsloringene 1 Pasvik tidlig pa 1950-tallet og avsloringen av Selmer Nilsen i
1967. Avsloringen av Selmer skyldtes at et familiemedlem som var inne til militertjeneste hadde
fortalt sin sikkerhetssjef at det var skjult en russisk radiosender i Bakfjord.”” Selv etter at Selmer
var fengslet, trodde politiet at det var svogeren, den profilerte lokalpolitikeren Haldor Lindvald,

som matte vere hovedmannen i spionaffaeren.

Fjortoft var selv ikke kommunist og han har mange kritiske kommentarer til
sovjetsystemet. Bokenes hovedbudskap er likevel at partisanene og mange kommunister ble
urettferdig overvaket og til dels trakassert av det norske storsamfunnet, som etter krigen
mistenkte dem for spionasje til fordel for Sovjet. Deres store innsats i krigen er av den grunn

kommet i skyggen.

I 1983 utga Fjortoft en bok med et annet tema, 7 fikk var fribet, der han tar for seg krigen
i Finnmark fra den sovjetiske offensiven pa Litzafronten hosten 1944 til tyskernes kapitulasjon i
mai 1945. Sa mye nytt kommer han ikke med, men Fjortoft fremhever, utdyper og levendegjor
mange hendelser pa en mate som fa andre har klart. Han skildrer ikke bare odeleggelsene, men
ogsa de fortvilte forhold de gjenvarende levde under. Fjortoft forsterker og er nadelos 1 kritikken

av de norske soldatene som med skjellsord og vold snauklipte antatte tyskerjenter i Kirkenes.

253 Fjgrtoft 1986: 190
64 Fjgrtoft 1986: 36
265 Fjortoft 1986: 274
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Senere gjentok fem soldater dette med en jente i Tana. De hadde hort rykter om at det bodde en
“tyskerjente” 1 Smalfjord. Soldatene fant ikke den antatte tyskerjenten hjemme, og snauklipte i
stedet den vettskremte sosteren pa 12 ar. Loytnanten som var soldatenes troppssjef tok saken

opp med kompanisjefen. Han svarte at dette ikke er noe 4 snakke om og dysset ned saken.**

Fjortoft brukte journalistens metoder 1 sitt forfatterskap, og motte krittkk fra
faghistorikerne for sin kildebruk. Pa 1990-tallet viklet han seg inn i en langvarig pressedebatt med
etablerte historikere. En av hans hardeste kritikere var Sven G. Holtsmark ved Institutt for
Forsvarstudier. I avisen Nordlys i 1995 forsvarte redakter Ivan Kiristoffersen Fjortoft.
Kristoffersen hevdet at faghistorikerne av Magne Skodvin-generasjonen hadde vinklet historien
om Norges krig fra England. Dermed havnet Nord-Norge i1 skyggen: “For en ting er hva
faghistorikerne vet. Noe ganske annet er det historiske selvbildet pa nordlendingene, som bar
byrdene av det intense vanviddet. Da tror jeg like mye pa folelser og opplevelser som pa fotnoter

267
og referanser.”

Holtsmark svarte pa Kristoffersens artikkel og skrev at Kjell Fjortofts
argumenter manglet tyngde, og at han i stedet tydde til ubehersket bruk av personkarakteristikker
og skjellsord. Ifelge Holtsmark matte kvaliteten pa Fjortofts beker vurderes i hvert enkelt tilfelle.

For noen av sine boker hadde han faktisk fatt ros av faghistorikerne.”*®

Seks dr senere uttalte Fjortoft til Dagbladet: "Det var ikke noen som tvang meg til 4 skrive
bokene. Men de resulterte i min egen private krig, jeg brukte ar av mitt liv pa krangel og faenskap.
Det skulle jeg gjerne ha vart foruten”.”” Holtsmark uttalte i samme artikkel: "Han Fjortoft gjorde
krav pa 4 bli tatt pa alvor, men var dpenbart ikke villig til 4 ta konsekvensene, som var a bli
vurdert etter faghistoriske kriterier. (...) Hans ubestridte fortjeneste er at han har fatt mindre
kjente deler ved krigen fram for et bredt publikum. Serlig hans stoff om partisanene i Finnmark
var nybrottsarbeid. Studenter og andre som arbeider med dette emnet kommer ikke utenom

Fjortofts boker.”*"

Presseoppslagene skadet ikke salget av Fjortofts beker, og flere av dem ble senere utgitt
pa nytt. I et foredrag 1 2000 sa direktoren ved Hjemmefrontmuseet, Arnfinn Moland, folgende
om Kjell Fjortoft og Egil Ulateig: ”Med en usedvanlig oppbacking i pressen lanseres den ene
boken etter den andre”.””" Moland var riktignok her mest opptatt av de bokene som dreide seg
om synet pa NS og rettsoppgjoret, der han gikk sa langt at han hevdet at det i landets

avisredaksjoner satt nare eller fjerne slektninger av gamle NS-folk, ”som na sa at klimaet for 4 ta

206 Fiprtoft 1984: 124

267 Nordlys, 14.1.1995

268 Nordlys, 19.1.1995

269 Dagbladet, 13.1.2001

270 Dagbladet, 13.1.2001

271 Journalisten, november 2000
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opp denne siden av et vanskelig tema bedret seg.”””’* Molands pastander vakte stor oppstandelse,
men pastanden om en forbindelse mellom Fjortoft og NS-kretser virker merkelig, ikke minst

fordi Fjortofts far var aktiv motstandsmann under krigen.

De store oppslagene i pressen og Fjortofts journalistiske stil er nok noe av forklaringen pa
at Hans Kristian Eriksen etter hvert kom i skyggen av Fjortoft. Egentlig skriver ikke Fjortoft sa
mye nytt sammenlignet med Eriksens beker pa 1970-tallet. Men Fjortofts boker er mer
”drivende” skrevet, og Fjortoft har vart en langt mer pagiaende offentlig debattant enn Eriksen. I
storre grad enn Eriksen klarte Fjortoft 4 na hele landet med sine boker. Men innad i Nord-Norge
var Fjortoft omdiskutert. Personer som i andre forbindelser har intervjuet noen av de samme

personene som Fjortoft, mener at han hadde en tendens til 4 legge svarene i munnen til folk.””

Vanskelighetene og problemene som oppsto 1 Ser-Varanger da de norske soldatene fra
Storbritannia ("londoneran”) ankom, er beskrevet av en av deltakerne i militermisjonen. I 2005
utga Ragnar Kvam jr. biografien Thor Heyerdahl. Mannen og havet. Den senere sa kjente forskeren
og forfatteren, som under krigen hadde fenriks grad, kom til Kirkenes i november 1944. Da han
midlertidig matte forlate Finnmark, skrev han et mer enn 50 siders brev til sin davaerende kone
om sine opplevelser, som Kvam siterer fra. Det er forst og fremst sivilbefolkningens, dens
lidelser og vanskeligheter, han forteller om. I den korte tiden han var i Finnmark for han matte
forlate landsdelen, reiste Heyerdahl mye rundt og traff mange mennesker. Han opplevde ogsa
skuffelsen over mottakelsen de fikk:
Her var ingen blomsterkranser, ingen gullstol eller hurrarop. Men fortjente soldatene og offiserene
blomster? Flere uker etter at russiske styrker hadde jaget fienden bort, og flere uker etter at tyskerne hadde
brent hus og hjem og fordrevet tusener av kvinner og menn, unge og gamle, da dukker den forste bittelille
samling norske soldater opp pa arenaen. De kommer uten mat og uten hjelp til sivilbefolkningen, og sa
venter de 4 bli feiret som beftierer?7+
Militeermisjonen ble kalt ”fattigkommisjonen”. Men soldatene kunne ikke hjelpe for at det ble
som det ble. Det forskrekket Heyerdahl at misjonen gikk til rekvisisjon av hus og utstyr hos en
befolkning som hadde mistet nesten alt: ”Vi folte oss alle som en fremmed okkupasjonsmakt
som ble mott med seig uvilje hos det brede lag av befolkningen.””” Ingen hilste nar de traff dem

pa veien, ingen smilte til dem. Rasende arbeidere ropte at de var verre enn tyskerne. En liten

272 Dagbladet 25.11.2000

273 Ref. samtale med historikeren Arvid Petterson i Lakselv, mars 2008.
274 Kvam 2005:337

%> Kvam 2005: 338
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jente utbrot: “Tyskerne var snildere enn dere, for de gav mig parer og appelsiner.” Heyerdahl

o o .o . . . . 276
mente at arsaken “vare egne ioienfallende fadeser, og virkningen av en lang tysk infiltrasjon.”

Motet med de arresterte norske nazistene rystet ham, men mange av dem han mette, kalte
han skjebner som dpenbart var gatt i en felle”. Det som kanskje gjorde sterkest inntrykk, var
motet med en arrestert og snauklipt jente: ”De var overseksuelle gatepiker som ville ha kastet sig
like snart i armene pa en russisk eller engelsk uniform som pa en tysk. Karakter eller vett har de
ikke, og politisk sett var de helt ufarlige.” En av kvinnene som skjulte det snauklipte hodet i en
turban fikk den revet av fordi hun skulle fotograferes. Hun begynner a grite, og Heyerdahl

skriver: at han folte seg ritten ”som en Himmler i annen potens.”’’

Den lille byen og Krigen av Harald Riesto utkom 1 2000. Boken handler om livet 1 Vadso 1939-1945.
Riesto ble selv fodt i Vadse i 1931, som en av itte sosken. Begge foreldrene hadde finsk
bakgrunn. Hans far var sadelmaker, men var opprinnelig sjomann pa seilskuter. Riesto ble
utdannet som lerer fra Tromse lererskole i 1959. Senere tok han tilleggsutdannelse i historie og
tysk. Han ble lerer 1 Vadse, og mesteparten av sitt yrkesaktive liv arbeidet han ved
skoledirektorenes kontor/Statens utdanningskontor i hjembyen. Riesto har skrevet en rekke

artikler om krigen 1 pressen og 1 Varanger Arbok.

Riesto var selv oyenvitne til krigshandlinger. Familien hans ble evakuert til Trondelag, og
han selv ble sendt videre til Sverige, som en av de sakalte ”svensk-ongan”. ”Svensk-ongan”
bodde hos private familier der de fikk kler, rikelig med mat og skolegang. Etter krigen var Riesto
levende opptatt av lokalhistorie, sarlig samlet han mye materiale om krigen. Blant annet gjorde
han en rekke intervjuer med gjenlevende soldater i Osterrike. Den /lille byen og krigen regner han

som sitt livsverk.”” Den er oversatt til russisk, og ble i 2005 utgitt i St. Petersburg.

Boken, som er ordnet tematisk er velskrevet og gir et solid inntrykk. Det er hverdagslivet i
en liten by under okkupasjonen som beskrives. Selv om det 4 huse en fremmed krigsmakt i et
lokalmiljo hadde sine krevende sider, gir Riesto et relativt forsonende og dempet innrykk av
okkupasjonsmakten.

Han skriver apent om dagliglivet og om den nare og nedvendige sameksistensen med

279

okkupanten.”” Ikke uventet oppsto det ogsda 1 Vadse kjerlighetsforhold mellom tyske menn og

norske kvinner. Til sammen 45 barn med tysk far ble fodt i Vadse og davaerende Nord-Varanger

27 Kvam 2005: 338

*77 Kvam 2005: 340

278 De biografiske opplysningene er gitt av forfatterens datter, Kirsten Riesto.
279 Riesto 2000: 137
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kommune i disse drene. Med ett unntak var medrene unge, ugifte jenter. De aller fleste av
modrene ble boende med sine barn i Vadse etter krigen, og “’tok helt normalt sine barn inn i det
ckteskap de senere etablerte.””® Romsligheten i synet pa disse sakene var nok en annen her enn i
det meste av landet ellers, mener Riesto. Som ellers i Finnmark tok mange i Vadse opp igjen
kontakten med tidligere soldater gjennom brevveksling og senere ved 4 besoke hverandre etter

krigen.

Selv om forholdet til tyskerne i Vadse-omradet beskrives som forholdsvis harmonisk, var
det ogsd her en del som ble arrestert av okkupasjonsmakten. Rundt 75 personer ble ifolge Riesto
fengslet for kortere eller lengre tid. De fleste sakene var bagatellmessige, andre var mer alvorlige
og endte med lange opphold i fangeleir og endog dedsstraff. Riesto skriver at sjefen for det tyske
sikkerhetspolitiet i Vadse, Hofmaier, av befolkningen ble sett pa som et humant menneske og en
forstandig mann. Han gikk alltid i sivil og tillot vanligvis arresterte nordmenn a ferdes noksa fritt
rundt i byen pa arbeidsoppdrag, ofte uten vakt. Dette gjaldt ogsa den 23-arige Harry Jensen, som
1 1941 ble demt til deden og henrettet for 4 ha drevet etteretningsarbeid for russerne. Riesto
forteller at vadsevaringene spekulerte pa om Hofmaier ante hvilken skjebne som ventet Jensen,
og dermed indirekte ga ham en sjanse til 4 romme. I noen tilfeller beskrives Hofmaier som
mildere enn det norske politiet. I en tyverisak av tobakk fra tyske lagre mot to unge gutter ville

Hofmaier henlegge saken, mens det norske politiet insisterte pa 4 statuere et eksempel.”'

Under krigen var omtrent 130 personer 1 Vadse og Nord-Varanger innmeldt 1 NS. I disse
to kommunene bodde det da omkring 4000 innbyggere. De aller fleste av dem kom etter sonet
straff etter krigen raskt tilbake til normal virksomhet i samfunnet. Riesto gir flere grunner til
dette. Okkupasjonsmakten forte ikke en spesielt hardhendt justis, og det var ingen
undergrunnsbevegelse med sabotasjeaksjoner og etterpafolgende arrestasjoner der norske nazister
samarbeidet med tyskerne. De aller fleste landsvikdommene skyldtes derfor “kun” medlemskap i

NS.282

Riesto mener luftkrigen var den verste svepen for sivilbefolkningen. Russerne trappet
etter hvert opp flyangrepene mot tyske installasjoner i Ust-Finnmark, noe som ogsa rammet det
sivile samfunn. I det edeleggende flyangrepet som la store deler av Vadse 1 ruiner den 23. august
1943, ble flere sivile varelagre odelagt. Riesto forteller at tyskerne avhjalp vareknappheten ved to

ganger daglig a dele ut suppe fra militeere feltkjokken. I alt 34 personer i Vadse og Nord-Varanger
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mistet livet i russiske flyangrep. Det var over halvparten av de som mistet livet pa grunn av

krigshandlinger.zg?’

Risto har hatt tilgang til russernes militere operasjonsdagboker og gir detaljerte
opplysninger om antall fly og flytyper i de sovjetiske angrepene. En forbausende stort antall av
flyene var amerikanskbygde, og dette kan vare opphavet til at mange eldre mennesker 1 Ost-
Finnmark mener 4 erindre at amerikanerne tok aktivt del i1 bombeangrepene. Pa de flyene

russerne fikk fra USA, ble den amerikanske, bla stjernen malt rod.

Det var ikke noen egentlig tvangsevakuering fra Vadso-distriktet. Noen hadde evakuert
frivillig, men tyskerne pala ingen 4 dra da de selv trakk seg ut. De odela alt av militer verdi, men
lot stort sett den gjenvarende del av bebyggelsen sta. De ba befolkningen holde seg borte fra
byen mens de selv evakuerte, men brydde seg ikke om at befolkningen forsynte seg av tyske

matlagre. De har tydeligvis forutsatt at befolkningen ble igjen etter at de selv dro.

Etter artusenskiftet kom Morten Jentoft og Alf R. Jacobsen ut med hver sin bok om Finnmarks
partisaner. Morten Jentoft, fodt i Bergen 1 1956, er forfatter og NRK-medarbeider. Han har blant
annet arbeidet ved NRKSs kontor i Finnmark og vart Moskvakorrespondent (1996 — 2000).
Jentoft behersker bade finsk, samisk og russisk. Tidligere har han sammen med Odd Isungset
utgitt [erkebyllen. om menneskeskjebner og agenter i kald krig (1995) og De som dro ostover. Kola-

nordmennenes historie (2001).

Mennesker ved en grense, som kom 1 1995, er en velskrevet og informativ bok om
partisanene. Jentoft skriver om ukjente sider ved dette miljoet. For eksempel at nordmenn ogsa
deltok 1 sovjetiske kommandoraid pa Varangerhalveyen. Det gjaldt blant annet den unge Harald
Halvari. Han var med en russisk spesialgruppe som overfalt tyske transportkolonner og tok
fanger med over til Sovjet. Russerne var kjent for 4 vare harde mot tyske fanger, men de
marinesoldatene Halvari var sammen med, folte nermest et fellesskap med fangene. De
behandlet dem godt og lot dem ga fritt rundt i huset de var internert i. Ingen la hand pa dem.

Tyskerne var jo ogsa beordret opp i “edemarken” av sine ledere for 4 kjempe.”**

Jentoft gar videre inn pa det sivile norske eksilmiljoet i Sovjet. De som ikke var militaert
engasjert, ble sendt ost for Uralfjellene til Sjadrinsk der de arbeidet pa et statsbruk. Det var mest
kvinner og barn. Tilvaerelsen skildres som hard og uvant, men russerne behandlet alle likt. De

voksne ble satt i arbeid, og barna gikk i barnehage og skole. Men rasjonene var knappe og
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arbeidsplikten streng. De som ikke oppfylte den, fikk reduserte rasjoner. Etter at den
kommunistiske ordfereren i Varde for krigen, Alfred Halvari, hadde besokt stedet, og sjefen for

Nordfliten hadde intervenert, ble forholdene etter hvert noe bedre.

Da barna kom hjem og skulle tilpasse seg norske forhold igjen, ble de ifolge Jentoft ofte
sett pa med undring. Gjennom flere 4r hadde de levd og gatt pa skole i en kultur som var svart
annerledes enn den norske. Jentoft beskriver dem som et eksotisk innslag nar de sang russiske
sanger om krig og kjerlighet, og nar jentene pa skolen opptradte i strutteskjort. Ikke alle hadde
det like lett og fikk slengt etter seg “kommunistunger” og “koffor ble dokker heller ikke i

paradis”.*

I likhet med Fjortoft skriver Jentoft at norske myndigheters mistenksomhet overfor
partisanmiljoet begynte tidlig. Alt for krigen var slutt, ga norske myndigheter i London ordre om
a kartlegge hvor mange nordmenn som hadde vart i Sovjet under krigen. Oberst A.D. Dahl lot
sin etterretningssjef, kaptein Just Lippe, utarbeide en liste med 64 navn. Paradokset var at Lippe
selv var kommunist, og etter krigen ble en av lederne av NKP. Jentoft mener at mistenksomheten

. 286
ikke var ubegrunnet.

Russerne begynte omtrent samtidig 4 verve nordmenn til fortsatt etterretningstjeneste.
Rundt 40 personer har senere vedgatt at de skrev under pa en kontrakt. Litt av forklaringen
mener Jentoft la i det faktum at krigen fortsatt ikke var slutt, og at folk var svart velvillig innstilt
til sine befriere. Heller ikke var det sa lett 4 nekte nar man sto ansikt til ansikt med en russer 1 full
uniform. Russerne var dessuten rause med penger, i noen tilfeller var ogsa “kandidatene” sterkt
pavirket av alkohol: ”Ofte skjedde vervingen pa en slik mate at det kan se ut som om det viktigste
for den sovijetiske etterretningstjenesten var 4 fa noen navn pa papiret, ikke at de som skrev
under virkelig kunne brukes til 4 samle inn viktig informasjon.”*”” Men noen visste nok bedre enn
andre hva de skrev under pa. Erling Malin i Kiberg fikk kr. 4000 av en russisk etterretningsoffiser.
For dette lovte han 4 bygge en liten hytte mellom Kiberg og Komagvzr, stor nok til 4 romme et
par mann og en radiosender. Malin utforte oppdraget, men han fikk senere betenkeligheter og

fiernet hytten i 1953.%*

Andre distanserte seg svart tidlig fra russerne. Jentoft trekker frem Thorleif Utne, som
var en av de store heltene blant partisanene. For russerne trakk seg ut av Ser-Varanger, reiste han

til Kirkenes og leverte tilbake uniform og utstyr. Han ga ogsa utvetydig beskjed om hans tjeneste 1
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den sovijetiske krigsmakt na var slutt. Resten av livet levde han ifelge Jentoft i skyggen av
Murmanskeden”. Han fryktet russisk hevn og turde sjelden eller aldri ro fiske. Gikk han alene i
mark og fjell, hadde han med seg pistol. En annen partisan, Rangvald Figenschou, lot seg verve,
men sa pa det hele som en “overgangsordning”. I 1947 ble han sammen med tre andre
nordmenn enige om a bryte kontakten da russerne ville ha dem til 4 sette over en agent til Kiberg.
Figenschou var en av de to partisanene som ble demt i den store spionsaken i Sor-Varanger tidlig
pa 1950-tallet. Sett i ettertid, mener Jentoft at russerne fikk liten nytte av de aller fleste av de

289
personene de vervet.

I bekene til Hans Kristian Eriksen og Kjell Fjortoft fremstar partisanmiljoet som relativt
enhetlig. Jentoft derimot, skriver at det innad i denne gruppen var sterke spenninger. Bandene til
den tidligere allierte i ost var fortsatt sterke. Thorleif Utne ble av enkelte betraktet som en sviker.
Andre som kjente til Malins “russerhytte”, kalte den et skammens hus. Gunnar Sederstrom som
kom hjem fra Sovjet som en krigshelt, skjulte antagelig lenge en radiosender. En av grunnene til
denne antagelsen var at Sederstrom og andre fiskere til ut pa 1950-tallet jevnlig ble praiet av
russerne ute i Varangerfjorden og bedt om bord til en prat og noen drammer. Sederstrom var
uansett neppe en velegnet agent for russerne siden han i 1946 ble leder av NKP i Kiberg, og

dermed en av de forste som ville komme sokelyset i en spionetterforskning.

Tross spionsaken 1 Ser-Varanger (se s. 52) og tapet av et stortingsmandat i 1949 sto NKP
fortsatt sterkt i Finnmark. Partisplittelsen samme ér, da Peder Furubotn og hans folk ble kastet ut
av partiet, pavirket ikke stemningen i Finnmark. I Finnmark mener Jentoft det var saken med

Otto Larsen som var begynnelsen til slutten for partiets sterke stilling,*”

Det Otto Larsen hadde 4 fortelle da han ble loslatt fra sovjetisk fangenskap, vakte som
tidligere nevnt voldsom oppsikt. I Kiberg var det selvsagt glede over at Larsen var kommet
hjem, men Jentoft mener noen fryktet at det han hadde a fortelle, skulle legge ytterligere stein til
byrden for kommunistene og oke presset mot tidligere partisanene som fortsatt slet med
Mumanskeden. Jentoft kommer inn pa Hikon Sneves apne brev i Finnmarken til Larsen, som
vakte slik forargelse. Men Sneve hadde selv i 1946 gjort et forsek pa a fa satt fri sine tidligere
fangekamerater og brutt Murmanskeden ved 4 gi en del opplysninger til Utenriksdepartementet.

Sneve anmodet ogsa Larsen om 4 fortelle om sin partisanvirksomhet.””

Ifolge Jentoft var det sekreteer Haakon Lie i Arbeiderpartiet som tok initiativet til Larsens

bokutgivelse, slik han senere gjorde med Osvald Harjo. Jentoft mener Lie klart sa at dette var en
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sak som kunne gi NKP en knekk. Journalist Haavard Haavardsholm ble svart bestemt anmodet 2
skrive bok om Larsens opplevelser. Haavardsholm visste ikke da at ogsa sjefen for
overvakningspolitiet, Asbjorn Bryhn, hadde vart inne i bildet og sett nytten av en slik bok. I et
brev til sin svenske kollega skrev Bryhn om Larsen: Vi har tatt oss meget av ham og hjulpet ham
1 gang med boken som vi anser som palitelig.” Jentoft mer enn antyder at den anstrengende
foredragsturneen Otto Larsen sa ja til 1 regi av DNA etter bokutgivelsen, bidro hans ded i

1955.7

Osvald Harjo ble etter en landsomfattende kampanje loslatt i desember 1955. Da Harjo
ankom Kirkenes, 1 det Jentoft kaller et velregissert arrangement, var Paul Engstad jr. alt pa plass
med kontrakt fra Tiden forlag om a skrive bok om ham. Jentoft skriver at Harjo snart innsa at
politiet ville ha ham bort fra grenseomradet. Harjo dro til Oslo, og pa Nittedal sanatorium ble
han grundig forhert av overvakningspolitiet. Jentoft mener overvikningen av Harjo fortsatte
fordi politiet fryktet at han ved leslatelsen hadde inngatt en hemmelig avtale med sovjetisk
etterretning. Da Harjo 1 Oslo fikk besok av den tidligere partisanen Sem Elggren, gikk alarmen.
Harjo kunne berolige politiet med at Elggrens avsluttet sitt arbeid for russerne ved krigens

slutt.””

En annen sentral person hos Jentoft er lerer Rikard Eriksen fra Kiberg. Eriksen, som
aldri hadde lagt skjul pa at han ikke var kommunist, ble en svart viktig mann for russerne da han
kom over til Fiskerhalveyen i 1941. Senere unngikk han med ned og neppe 4 lide Harjos skjebne.
Viren 1944 ble alle nordmenn i utlandet oppfordret til 4 melde seg til de norske styrkene i
Storbritannia. Ifelge Jentoft ville Eriksen, sammen med neveen Ingolf, ta seg over med et alliert
skip fra Murmansk. Begge ble anklaget for illojalitet og sa ”sivilinternert” i russiske fangeleire.
Der dode Ingolf av dysenteri. Eriksen ble til slutt godkjent for hjemsendelse 1 1945. Han fortalte
etterpa hele sin historie til norske myndigheter. I Kiberg gjenopptok han sitt yrke som lerer og

endret senere etternavn til Lind.

Rikard Lind (Eriksen) var onkel til Hans Kristian Eriksen og en av hovedkildene til hans
boker. Eriksen nevner ikke i sitt forfatterskap at onkelen ble internert i Sovjet pa slutte av krigen..
Jentoft skriver at ogsa Hans Kiristian Eriksen fikk fole at det var risikabelt 4 berette om
partisanvirksomheten. I Kiberg ble han truet med juling for det han hadde skrevet om

: 294
partisanene.
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Den store spionsaken i Pasvik forte til at politiet intensiverte sin overvaking av de
tidligere partisanene og Kiberg-kommunistene. Metodene var til dels spesielle. Jentofts
fremstilling av politiets tiltak da de satte Albert Halvari under overvaking, har nesten et ”James

Bond” preg.

Halvari var tidligere ordferer i Varde. Under krigen hadde han vzart ubatlos hos russerne.
Na var han enkemann i sekstiarene, og hadde innledet et forhold til en 18 ar yngre kvinne fra
Kongsberg. Halvari var giatt ut av NKP, men regnet seg fortsatt som kommunist.
Overvakningspolitiet overtalte kvinnen til 4 gi dem dublikatnekkel til Halvaris hus, og meotte
henne jevnlig pa Sjemannsheimen i Varde for 4 fa opplysninger. Hun hadde ogsa gitt politiet
kopi av Halvaris almanakk og diverse lydbandopptak. For disse tjenestene ble hun belonnet med
penger. I 1961 ble Halvari tatt med til politiet i Varde, mistenkt for a lede et sovjetisk agentnett i
Finnmark. Det var lagt opp til en storaksjon, og 28 tjenestemenn fra 12 politikamre var innkalt
for a delta. Aksjonen satte en stokk i det gamle partisanmiljoet, men litt etter litt forsto politiet at
kvinnen hadde en heller livlig fantasi, og alle anklager bortfalt.” Asbjorn Bryhn skjente tidlig at
dette kunne utvikle seg til en skandale og stoppet virksomheten. Kvinnen ble likevel lovet hjelp

hvis hun skulle trenge det.”

I krigslitteraturen om Finnmark fra nyere tid ma ogsia nevnes journalist og forfatter Alf R.
Jacobsen. Jakobsen, er fodt i Hammerfest. Han har vert frilanser og ansatt som journalist i
Finnmark Dagblad, Alle Menn, Klassekampen, Verdens Gang og Dagbladet. I perioden 1993-95
var han redaktor i @konomisk Rapport og i 1995-2001 for NRK-programmet Brennpunkt.
Foruten krigen 1 Finnmark har Jacobsen utgitt en rekke beker fra norsk shipping- og finansmilje.
Debutboken var Stalins gull (1982). Jacobsen ble tildelt Rivertonprisen i 1988 og SKUP-prisen™” i
1991.

Jacobsen har gjort et grundig research 1 bokene sine. Skrivestilen hans er journalistens.
Han hopper stadig frem og tilbake mellom fortid og natid i bokene, noe som kan gjore det
vanskelig 4 folge triden i det han skriver. I sin bok om partisanene, Rod august. Den virkelige
historien om partisanenes skjebne (2005) kommer han i likhet med Jentoft inn pa frykten innad 1
partisanmiljoet, frykten for konsekvensene av Murmanskeden. De tidligere partisanene visste hva
russerne var i stand til 4 gjore. Noen skiftet navn og flyttet. Et selvmord, et dedsfall 1 ulykke og

en plutselig dod, ble fort oppfattet som drap av KGB. Et ektepar som hadde vart i Sovjet under
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krigen, ble skilt, fordi mannen mistenkte hustruen for forsek pa a forgifte ham. En skal med

multekrem ble spist av hunden i huset, som deretter dode.””

Noen i den harde kjerne av norske kommunister ville pa slutten av krigen at russerne
skulle innfere proletariatets diktatur 1 Varanger. Ifelge den tidligere majoren Aleksej Jersjov
oppsokte de russerne og foreslo a4 danne et sovjetstyre i Norge. Andre, derimot, var fullstendig
desillusjonerte av det de hadde opplevd i Sovjet. Ifolge Jacobsen uttalte partisanen Oddvar

Sibblund til broren: ”Russerne er ikke som oss. Vi er nordmenn og vi ma ha frihet.”?”

For boken om partisanene hadde Jacobsen 1 2001 utgitt boken Scharnhorst, om det tyske
slagskipet som ble senket utenfor Nordkapp 1 julen 1943. Skildringen av slaget og forberedelsene
til det er livfull. Men det mest oppsiktsvekkende med denne boken var at Jacobsens forarbeid til
boken forte til at "Scharnhorst” ble funnet ved hjelp av Sjoforsvaret. Det viste seg at vraket ikke
la pa den posisjonen britene hadde oppgitt. Etter en rekonstruksjon av slaget i en skipssimulator
ved Sjokrigsskolen 1 Bergen, ble det regnet ut en ny posisjon, og etter ny leting ble ”Scharnhorst”
funnet der.”” Bt program om letingen og funnet ble vist pa fjernsyn. Jacobsens bok ble senere

oversatt til flere sprak.

Etter senkingen av “Scharnhorst” var fortsatt det langt storre slagskipet “Tirpitz” en
trussel mot Murmansk-konvoiene. Britene matte hele tiden holde slagskip og hangarskip 1

beredskap for 4 avverge et mulig angrep fra fartoyet.””"

Dette var skip de allierte hadde bruk for i
Usten 1 kampen mot japanerne. Etter flere britiske flyangrep intensiverte tyskerne sin leting etter
raidioagenter og radiosendere i omradet. Da telegrafistene meldte til England at ”jorden brente
under dem”, bad britene om at de matte holde pa en stund til fordi de var sa avhengig av
informasjon fra dem. Et par av agentene klarte ifolge Jacobsen a komme seg over til Sverige. De
som forst ble arrestert, ropet etter hard tortur andre personer i nettverket. Dermed klarte
tyskerne a rulle opp motstandsapparatet 1 Vest-Finnmark. En av de arresterte, Karl Rasmussen,

ble fort til Tromse. Der begikk han selvmord ved a kaste seg ut av et vindu i tredje etasje i

sikkerhetspolitiets hovedkvarter.””

Jacobsen kommer tilbake til 7 Tirpitz” 1 boken Banesari 2003. I utlandet er det de allierte
konvoiene i Barentshavet, og ikke minst senkingen av ”Scharnhorst” og “Tirpitz”, som forst og
fremst forbindes med krigen i Finnmark. I Storbritannia og Samveldet forovrig er dette blant de

storste begivenheter i moderne sjokrigshistorie. Jacobsen skriver:
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Kifjord var sentrum for Nord-Europas storste flitebase under krigen. Mer enn to ar hadde stormaktene
sin oppmerksomhet rettet mot fjordene og sundene i Vest-Finnmark. Den tyske flitens nzrver og de
britiske forsokene pa a uskadeliggjore den, utgjor uten sammenlikning det viktigste kapitlet i var
krigshistorie.303
Den mest oppsiktsvekkende aksjonen var det spektakulare angrepet med fire dvergubiter mens
“Tirpitz” 1a 1 Kafjord. Noen av ubatene klarte 4 trenge gjennom nettsperringene, plasserte
kraftige sprengladninger under skipet og paforte det store skader. De av ubatmannskapene som
overlevde, fikk Victoriakorset, den hoyeste britiske militeere utmerkelse for tapperhet i krig, da de
kom hjem etter krigen. I den britiske verden er dette angrepet narmest 2 sammenligne med

tungtvannsaksjonen pa Rjukan.

En av de fire ubdtene, X 5, forsvant med hele sitt mannskap, og det er gjort flere
forgjeves forsok pa 4 oppklare dens skjebne. Jacobsen var involvert 1 et av disse forsekene, og

BBC laget en dokumentarfilm om leteaksjonen. Denne ubiten er likevel aldri blitt funnet.

I 2004 utga Jacobsen Ti/ siste slutt. Skjebnedrama i krigens avsluttende fase. Boken tar
utgangspunkt i historien om de seks fiskerne som ble drept av tyske soldater pa Hopseidet i mai
1945. Noen egentlig oppklaring av saken munner hans research ikke ut i. Men han mener at
sjefen for de norske styrkene i Finnmark, oberst A.D. Dahl, kunne ha forhindret tragedien. Ifolge
Jakobsen hadde Dahl allerede kl. 10.00 dagen for fitt melding fra en korporal ved Hopseidet om
at det var tyske ubater 1 farvannet. Selv om Dahl ikke hadde sa mange valg, mener Jacobsen at
han burde ha sendt de norske marinefartoyene som var i Kirkenes, til unnsetning. Han kunne
ogsd ha beordret evakuering av sivilbefolkningen pa Hopseidet. Istedet stoppet Dahl en

unnsetningsekspedisjon som 2. bergkompani forberedte fra Banak.”"

Jacobsen hevder at Dahl 1 realiteten overlot soldatene og sivilistene til sin egen skjebne.
Det var ikke et vanlig ubatmannskap som gikk i land pa Hopseidet. Det var topptrente og
hensynslose kommandostyrker fra elitestyrken Marine-Finsatz-Kommando 35 i Harstad, som
den lille norske styrken i omradet straks innsa de ikke ville ha en sjanse mot. Jakobsen mener at
Dabhl var sa opptatt av en mineulykke i Karasjok den 1. mai, der 22 norske politisoldater ble drept
og 9 skadet, at dette kan ha pavirket hans demmekraft.”” Forklaringen p4 at tyskerne satte i gang
denne aksjonen, var ifelge Jakobsen at de trodde Hopseidet var en viktig omlastningsplass for

den allierte trafikken mellom Ost- og Vest-Finnmark. I en senere rettssak, der ingen ble domfelt,
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hevdet de tiltalte at ved avgang Harstad hadde de fatt beskjed om at det ikke var sivile pa

Hopseidet. Hvis de likevel skulle treffe pa noen, var det snakk som partisaner.””

Jacobsen setter krigen 1 Finnmark inn i en storpolitisk ramme. De allierte onsket 4 binde
opp tyske tropper i Nord-Norge i forkant av invasjonen i Normandie i 1944. En rekke
skinnmanevrer skulle fa tyskerne til 4 tro at de allierte planla en invasjon for a avskjare de tyske
troppene i nord fra resten av Norge. En invasjon 1 Nord-Norge var dessuten noe Hitler hadde
fryktet gjennom hele krigen. A sende norske styrker og forsyninger til Finnmark ble i realiteten
prioritert sa lavt at det naermet seg likegyldighet. Nar militeermisjonen og et Bergkompani omsider
kom seg av sted mitte det hele improviseres i all hast. Regjeringen hadde lovet befolkningen 1
Finnmark noe de ikke kunne holde. Den vesle, improviserte styrken som omsider ble sendt
nordover, var mer for 4 redde Regjeringens renommé enn for a redde finnmarkingene, hevder
Jacobsen. Britene prioriterte heller 4 sende 10000 frigitte sovjetiske krigsfanger med samme
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konvoien som militzermisjonen.

I et intervju med Ser-Varanger Avis i 2004 sa Jacobsen at Churchill og de allierte med
kald kynisme og rykter om angrep i Nord-Norge, drev frem den brente jords taktikk. De onsket
den totale tilintetgjorelse av Nord-Norge av taktiske drsaker. Hitlers ordre om edeleggelse var

derfor ogsa Churchills enske, hevdet han.™”®

5.1.3 Skjonnlitteratur

En som mer enn noen annen har bidratt til a4 bringe fortellingen om krigen i Finnmark videre til
den oppvoksende slekt, er Grete Haagenrud med sine skjonnlitterere barneboker om Sofie og
Kathrine. Serlig de forste drskullene av barn etter krigen laerte antagelig lite om hva foreldrerne
hadde opplevd. Kirsti Riesto, datter til Harald Riesto, skriver i et brev: ” Vi som er barn av barn
som opplevde krigen, har vokst opp med historier om hva som skjedde her, men vi lerte aldri
noe om det pa skolen, og slett ikke fra lerebokene.”” Stikkprover i skolens lereboker gjennom
etterkrigstiden bekrefter dette. I Aksel Skrettings historiebok fra 1948 er Finnmark og Telavag
omtalt i samme avsnitt, og Telavdg er nevnt forst.”’ I senere lereboker star det normalt en side,
av og til med bilder, om oedeleggelsen av Finnmark i 1945. Etter Kunnskapsloftet har det ikke

blitt bedre.”' Nar lerebokene og skolen svikter sin oppgave, kan barns egne leseopplevelser

306 Jacobsen 2004: 250

307 Jacobsen 2004: 112

308 Sor-Varanger Avis, 4.11.2004

309 Brev fra Kirsti Riesto datert 11.1.2008

310 Skretting 1948: 249

311 Skjonsberg 2007, Hellerud 2007, Ingvaldsen 2007
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gjennom beker vare med a gi viten, vekke nysgjerrighet og stille sporsmal om de dramatiske
hendelsene i landsdelen for noen tidr tilbake. Haagenruds fem bokene om Sofie og Kathrine er

ogsa utgitt som lydbeker, og det har veart lest fra dem 1 Barnetimen for de minste pa NRK-Radio.

Haagenrud ble fodt i Varde 1 1938. To ar gammel flyttet hun med sine foreldre til Vadse.
Etter den sovjetiske bombingen av Vadse 23. august 1944 flyttet familien forst til Tana, men ble
om hesten tvangsevakuert med det tyske skipet "Karl Arp” til Narvik. Deretter havnet familien 1
Lillesand, der de ble boende de neste to arene. Da hun etter krigen kom tilbake til Finnmark,
bosatte familien seg 1 Kirkenes. Hun bor na pa Reros. For hun ble forfatter arbeidet Haagenrud
som lerer, noe hun utdannet seg til i voksen alder. I 1991 fikk hun Kulturdepartementets
debutantpris. For den femte boken om Sofie og Kathrine, Det gror i brent jord, ble hun 1 1995
nominert til Brageprisen. I 2005 fikk hun Teskjekjerringprisen, som tildeles kunstnere som har

fremhevet seg med virksomhet rettet mot barn.

Da Haagenrud begynte 4 skrive, hadde hun ikke i tankene at det skulle bli boker av det.’
Hun skrev ned episoder hun husket fra sin barndom om seg selv og sosteren. For a fa distanse til
stoffet, kalte hun de to jentene Sofie og Kathrine, etter sitt eget og sesterens mellomnavn. Sofie
er bokenes jeg-figur. Haagenrud prover a skildre barndommen og krigen sett med barneoyne.
Som barn kjente hun ikke til en tilverelse uten tyske soldater og russerfanger. Hun forteller at
tanten lo hoyt en gang hun spurte om hvem som reparerte veiene etter bombeangrep for krigen
hvis ikke russerfangene gjorde det. De utmagrede russiske krigsfangene gjorde et uutslettelig
inntrykk pa barnet: ”Jeg likte meg godt hos russerfangene for de sang si pent om Volga (...)
Volga var en stor elv som de kunne bade 1. Jeg visste at russerfangene hadde veart lenge i krigen,

og man kunne godt se det pa dem at det var lenge siden de hadde badet i Volga.”313

Bombingen av Vadse den 23. august 1944 satte varige spor hos den senere forfatteren.
Hun var i kjelleren under familiens hus da et bombenedslag sprengte vinduene. I panikk provde
hun 4 lope ut, men ble holdt tilbake med makt av de voksne. Opplevelsen var sa traumatisk at
den lenge fortrengte mange av de andre barndomsopplevelsene. Men i lopet av skriveprosessen
dukket litt etter litt minnene opp igjen. Forst de nzre opplevelsene sammen med sosteren, og sa
forholdet til russerfangene og de tyske soldatene. Haagenrud skriver at det tok henne to ar a

bearbeide redselen fra bombeangrepet.”™*

Etter bombingen flyttet familien til Tana, som da enda ikke var rammet av

krigshandlinger. Etter en tid begynte det 4 ga rykter om husene skulle brennes og alle skulle

312 http:/ /www.skrift.no/haagenrud/ (lest 4. mai 2000)
313 Haagenrud: 1991: 47
314 Nordisk blad, 2003 s. 32
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tvangsevakueres. Barnet Sofie kunne ikke forsta at de tyske soldatene, som var voksne mennesker

ville tenne pa husene med vilje.

Ved siden av den skremmende opplevelsen under bombingen av Vadse var det minnet
om reisen med “Karl Arp” som lenge vanskeliggjorde skrivingen. I minnene fra denne reisen
kommer det frem at barn ofte husker andre ting enn voksne fra samme hendelse. Den virkelige
store katastrofen: 4 se eget hjem brenne og miste alt man eier og bli drevet bort fra hjemstedet,
klarer ikke Sofie a forholde seg til. Om bord pa ”Karl Arp” opplever hun utrolig nok varme og
trygghet. De to jentene laget seg et rede av medbrakt sengetoy som de sokte tilflukt i. Den store

“katastrofen” var da dukken Petter til storesoster Kathrine ved et uhell ble odelagt.’”

I det som skjedde senere, har sxrlig den snille familien Vik i Narvik, der de fikk bo og ble
tatt godt hand om, festnet seg i barnets minne. Det samme gjelder gjensynet med faren i Bodo,
og den lange reisen til Lillesand, der jentene bodde helt frem til de kunne vende tilbake til
Finnmark 1 1947. De voksnes snakk om den kommende freden opplevde Sofie som noe abstrakt.
Hun forsto ikke helt hva den innebar - om den kom pa en onsdag eller torsdag. Men nar den
endelig kom, fikk hun hveteboller og alt skulle bli bra. Husene i Vadse skulle bygges opp igjen.
Men Sofie kunne ikke forestille seg Vadse uten russerfanger og tyskere. De hadde jo alltid vert
der. Tanken pd hjemkomsten til Vadse ble ogsa problematisk. Hun hadde ikke et eneste bilde av

seg selv fra tiden 1 Vadse, fra huset de bodde i eller av venninnene. Hun var nermest uten fortid.

5.2.0 Avisenes fremstilling

I denne perioden kommer ikke avisene med sa mye nytt 1 forhold til de tidligere periodene, og de
fremtrer oftest mer som referenter enn som en selvstendig erindringsarena. Dette gjelder sarlig i
forhold til minnemarkeringene. Noen slike avisartikler er det naturlig a plassere i kapittel 5.3.0

nedenfor om erindringssteder. Avisdelen blir derfor kortere enn for de to foregaende periodene.

Alta bataljons innsats i 1940 far ogsa i denne perioden bred omtale. I 1984 hadde Altaposten en
artikkel om davarende bataljonsjef, general A.D. Dahl, som da fylte 90 éir. Bataljonen blir
fremhevet som en viktig del av den styrken som drev tyskerne tilbake mot svenskegrensen ved
Bjornefjell. Tyskerne ble ifelge Altaposten imponert, og samtidige tyske kilder fremstilte
bataljonen som en eliteavdeling. Avisen siterer ogsa general Fleischers innberetning til Kongen

om Dahl og bataljonen:

315 Nordisk blad, 2003 s. 34
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Oberstloytnant A:D. Dahl har under felttoget i Nord-Norge vist stor dristighet og dyktighet med sin
bataljon — Alta Bataljon — og har nidd uventet store taktiske resultater. Det er ikke for meget sagt at
bataljonen — og et par andre nord-norske bataljoner — har kunnet sidestilles med beromte avdelinger i andre
lands haere. Bataljonens chef har forst og fremst hatt @ren for dette.310
I Stortinget ble et forslag fra Senterpartiet om at de gjenlevende veteraner fra Alta bataljon skulle
fi erstatning som gruppe, nedstemt i 1994.”"" Forslaget fikk stotte av Fremskrittspartiet og
Sosialistisk Venstreparti, men ble nedstemt av Arbeiderpartiet, Hoyre og Kristelig folkeparti, med
den begrunnelse at krigspensjon blir gitt pa individuelt grunnlag, og ikke er en alminnelig
veteranpensjon for krigsdeltakere. Noe av premissene for denne avgjorelsen var lagt av Eitinger-
utvalget. I et leserbrev i Altaposten ble Eitinger’'® sterkt kritisert.:
Den gode Leo Eitinger mente at de ikke var utsatt for storre fysiske og psykiske skader enn den de levde
med dagliglivet pa sine respektive hjemsteder. Hvordan kunne han nedverdige mennesker pa en slik mate?
Krig er noe ganske annet enn fred! (...) Denne generasjonen menn matte vaere MENN, og disse menn
skulle ikke grite og vise seg svake. (...) Det er det de straffes for i dag, de tidde til deres
samfunnsekonomiske verdi hadde nidd bunnen.’!”
Selv om saken ble nedstemt i Stortinget, fortsatte kampen. I april 1995 skrev formannen i Alta
forsvarsforening, Trygve Andersen, et harmdirrende leserbrev i Altaposten, der han angrep bade
Rikstrygdeverket og Eitinger-utvalget for den negative holdningen til bataljonens veteraner. Men
det som opprorte ham mest, var nedleggelsen av Alta bataljon: ”Historielose offiserer har
anbefalt og fatt departementets og Stortingets vedtak pa a legge ned Norges mest beromte
bataljon - Alta bataljon, som kjempet og vant ry selv hos fienden ved Narvikfronten i 1940. Det
er en helt utrolig skamplett pa den norske offisersstand.” Den 31. juli 1995 ble bataljonens

hovedkvarter pa Altagird stengt og fanen sendt til Porsanger.

Et viktig tema i denne siste perioden, serlig i den samiske avisen Sagaz, er den manglende
skolegang for barna under krigen og de forste arene etter. Dette kom opp fordi mange som var
barn den gangen na begynte a soke erstatning. I oktober 1986 ble Foreningen for
utdanningsskadde etter den annen verdenskrig (USKAV) stiftet 1 Finnmark. I et intervju sa et
medlem av foreningen, Margrethe Teigmo Guttorm, at det var de som var fodt 1 1930-31, som
var hardest rammet. At de som hadde lidd under mangelfull skolegang folte det svaert vanskelig,

ble synliggjort ved at foreningen ikke ville oppgi navnene pa medlemmene av frykt for at de

316 Altaposten, 24. mai 1984

317 Finnmark Dagblad, 28.10.1994

318 Leo Eitinger satt selv i Auschwitz under krigen.
319 Altaposten, 3.11.1994
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skulle bli mobbet. I ettertid ville det ikke bli for hardt for de fleste a ta igjen tapt skolegang. Hun
mente at det beste var at de som hadde blitt rammet, fikk utbetalt en engangserstatning.
Margrethe Guttorm viste ogsa til manglede forstaelse blant politikerne. Selv hadde hun sekt
Karasjok kommune, der hun arbeider som kokk i en barnehage, om permisjon med lenn for a ta

nidrig grunnskole. Hun fikk avslag.™'

Sagat vektla forst og fremst situasjonen for samene, men ifelge skolesjefen i Porsanger,
Helmer Mikkelsen, gjaldt dette i like hoy grad kvensk/finsktalende barn pi denne tiden. Selv
hadde han ogsa lidd under manglende skolegang, men han ga aldri opp. Realskolen tok ham som
privatist, finansieringen skjedde blant annet med rypefangst. Helt opp 1 voksen alder var det

322
norsk han strevde mest med.

Andre mente problemet neppe var si stort som USKAV hevdet, siden myndighetene
etter krigen hadde satt i gang etterutdanningstilbud blant barn og unge. Denne saken vakte stor
debatt 1 avisen. Flere uttalte at de aldri fikk noe slikt tilbud, eller at tilbudet var forfattet pa norsk,
noe mange foreldre ikke kunne lese. Thor With, som tidlig pa 1950-tallet var rektor ved den
samiske folkehogskolen, skrev at han i samtaler med ansvarlig byrasjef for folkehoyskolene i
departementet ikke klarte 4 vinne forstielse for hvor stort dette problemet var.”” En tidligere
ansatt ved arbeidskontoret for Karasjok og Porsanger, Peder A. Persen, hevdet at mange barn pa
etterutdanning ikke forsto hva lereren sa fordi de ikke kunne norsk. I arbeidslivet senere matte de

ta til takke med de darligste jobbene, og oftere enn andre ble de rammet av langtidsledighet.?’24

Sommeren 2004 apner Bondevik II-regjeringen i Stortingsmelding 44 (2003/04) for
billighetserstatning til samer og kvener som fikk mangelfull skolegang under og rett etter krigen.
Regjeringen godtok da at de som ikke kunne norsk kom darligst ut. Tidligere var flere hundre
soknader om billighetserstatning fra eldre samer blitt avslatt. Argumentet hadde vert at
myndighetene ikke kunne svare for skader som var en folge av at landet var i krig, eller at
fornorskningspolitikken matte forstds ut fra datidens radende syn pa nasjonale minoriteter.
Samme stortingsmelding apnet ogsa for erstatning til krigsbarn, dvs. barn med norsk mor og tysk

far som ble behandlet pa en urimelig mite.”?

%21 Sagat aviisa samiide, 20.5.1987
322 Sagat aviisa samiide, 25.1.1989
323 Sagat aviisa samiide, 22.2.1989
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325 Finnmark Dagblad, 3.7.2004
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Finnmarken hadde 24.10.84 et ti siders jubileumsbilag om nedbrenningen og frigjoringen i 1944.
Avisen intervjuer flere eldre personer som opplevde hosten 1944. Selv om tyskernes odeleggelser
og herjinger skildres 1 all sin gru, sa gir jubileumsbilaget et noe mer nyansert bilde av
okkupasjonsmakten. Redaktor Erling Arvola skrev at en tysk soldat i Ser-Varanger advarte ham
om de kommende odeleggelsene for tyskerne trakk seg ut. Han lot til og med Arvola og et par
kamerater forsyne seg med flere sekker havre fra et tysk lager. En annen finnmarking fortalte at
begge parter tok hensyn til sivilbefolkningen. Under de harde kampene i Neiden ble han liggende
1 en grop mellom frontlinjene. Forst en tysker og deretter en russer gjorde tegn til ham at han

mitte blir liggende der han 14 hvis han ville berge livet.”

Ti ar senere skrev Finnmark Dagblad at en tidligere tysk soldat som var med 4 brenne ned
Kautokeino under krigen hadde testamentert 10 % av sin formue til den kommunen han var med
a legge ode. Avisen kaller det et testament til forsoning. Kautokeino tok imot gaven og ordferer

Klemet Erland Haetta ba om forslag om hva pengene kunne brukes til.””’

I en lederartikkel i 2004 pekte Sor-Varanger Avis pa at det var i nord krigens realiteter var
hardest, fra kampene om Narvik til bombingen og frigjeringen. Krigen i Norge var derfor noe
langt mer enn ”Gutta pa skauen”. Lederen trakk ogsa frem behandlingen de norske soldatene fra
Skottland ga de kvinnene som hadde hatt forbindelser med tyske soldater, og mente at ogsa dette

matte frem i lyset.””®

5.3.0 Erindringssteder og museer
5.3.1 Minnemarkeringer

I august 1983 besokte kong Olav Varde for a foreta den offisielle apningen av den undersjoiske
tunnelen som forbinder byen med fastlandet. For kongen returnerte til Oslo, besokte han Kiberg.
Der la han ned en krans ved Partisan-monumentet. Det var forste gang dette monumentet over
nordmenn som falt i sovjetisk tjeneste under krigen, ble gitt en slik are. Hoytidligheten ble
innledet med Kongesangen og en tale av varaordferer Willy Pedersen, som sa at de som er
minnet her, ofret livet, det dyreste de eide, i de alliertes kamp mot en felles fiende. Deretter la

kongen ned kransen og gjorde militer honnor.

Kibergs befolkning satte stor pris pa at partisanenes innsats na ble hedret, selv om det

stramme programmet gjorde at kongen ikke fikk tid 4 hilse pa folk. Etter hoytidligheten uttalte

326 Rinnmarken, 24.10.1984
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partisanen Torleif Utne: "Dette var virkelig en oppreisning, en anerkjennelse av innsatsen vare
falne kamerater gjorde i frigjoringskampen.” Utne mente at anerkjennelsen forti ar etter krigen
ikke kom for sent, og ekstra hyggelig var det at det var kongen selv som la ned kransen. Utne

understreket at dette var en anerkjennelse bade til de overlevende og de etterlatte.’

Samme host hadde filmatiseringen av Kjell Fjortofts bok Lile Moskva, premiere. Fjortoft
uttalte da at han ikke trodde kongen visste hva han gjorde da han la ned krans ved minnebautaen
1 Kiberg. Det offisielle Norge hadde aldri godkjent partisanene. Fjortoft mente at kongehuset
enten hadde blitt lurt eller at de hadde gatt ut fra opplysninger om at bautaen var reist over falne

og omkomne fra Kiberg og distriktet.”

Noen dager senere utrykte ordferer Tora Hogestol i
Berlevig sin forargelse over Fjortoft, og hevdet at kong Olav var fullt klar over hva han gjorde.
Aret for hadde Kongen lagt ned en krans ved minnesmerket over de falne i Berlevag. Pa forhand
hadde kommunen sendt en lengre redegjorelse til Slottet, ogsa om partisanene som mistet livet i
Berlevig, og forholdene rundt den sakalte Berlevagtragedien under krigen. Kongen var derfor

bevisst sin handling, og ”de som pastir noe annet serverer tov.”"

Etter dette ble det stille om den kongelige heder til partisanene, ikke bare stille, den ble
glemt. Stillheten varte til 1992 da kong Harald pa sin signingsferd kom til Finnmark. Den 3.
august 1992 var kongeparet 1 Kiberg og kong Harald la i likhet med sin far ni ar tidligere ned
krans ved partisanmonumentet. Denne gangen holdt kongen ogsa en kort tale og innledet med
ordene: “Det kan vare smertelig 4 se historien i et nytt lys. Jeg har en spesiell folelse av dette nar
jeg stir ved et monument over en del av vir historie som til dels har vart tiet ihjel.””” Talen
vakte voldsom oppsikt, og fikk en langt bredere mediemessig omtale enn kong Olavs
kransenedleggelse i 1983. Kongeparet ga seg god tid og pratet med veteranene og deres etterlatte.
Finnmarken gjengav begivenheten under overskriften “Full oppreisning til partisanene.”
Finnmark Dagblad skriver pa lederplass om seremonien i Kiberg: ”Da fremforte Kong Harald
det norske storsamfunnets unnskyldning for den behandling partisanene har fatt opp gjennom
store deler av etterkrigstiden. Mange ars mistenkeliggjoring — noen kaller det trakassering — ble

omgjort til takk.”*

40-arsmarkeringen 1 1984 for frigjoringen av Sor-Varanger ble i Kirkenes feiret pa tradisjonelt vis,

og pa omtrent samme diplomatiske niva som ved jubileet i 1974. Det var kransenedleggelser ved
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russermonumentet og deretter ved monumentet over de falne fra Sor-Varanger. Fra sovjetisk side
deltok utenriksministeren fra sovjetrepublikken Ukraina og den sovjetiske ambassader i Norge,
fra norsk side statssekreter Kjell Colding fra statsministerens kontor og fylkesmann Anders
Aune. Deretter la russiske krigsveteraner, kommunistpartiet i Murmansk og NKP i Finnmark ned

blomster ved russermonumentet. Etterpa var det en offisiell middag.”*

50-arsmarkeringen i 1994 var det forste store jubileum etter at Sovjetunionen var brutt
sammen og opplost. Fra Norge var begivenheten denne gangen loftet opp péd det hoyest mulige
niva idet kong Harald, to ar etter sin signingsferd, igjen kom til Finnmark og kastet glans over
begivenheten. I Kongens folge var utenriksminister Bjorn Tore Godal, forsvarsminister Jorgen
Kosmo, stortingspresidenten, sametingspresidenten, biskopen i Halogaland, fylkesmannen og
tylkesordfereren i Finnmark, samt flere ambassaderer. Seor-Varanger Avis skrev at dette kunne
tolkes som et skille i den norske offisielle holdningen. Ikke siden avdukingen av monumentet i

1952 hadde en statsrad fra den norske Regjering vaert tilstede.”

Kongen understreket i sin tale at frigjoringen 1 Ser-Varanger utvilsomt var en av de
viktigste milepaler i vart lands krigshistorie, og at monumentet ble reist for 4 uttrykke Norges
takk til dem som ga folket her friheten tilbake etter tunge okkupasjonsar. Ikke bare den hardt
provede befolkningen og deres etterkommere her nord, men hele nasjonen folte en dyp og ekte
takknemlighet overfor de tapre soldatene og den rode armé. For femti dr siden sto nordmenn og
russere sammen i kampen mot en felles fiende. Siden skiltes veiene for en tid. Men na stod igjen
nordmenn og russere sammen 1 fredelig samarbeid for en bedre fremtid. Tradisjonsrike norsk-
russiske forbindelser kunne gjenopplives og nye samarbeidsformer utvikles mellom landene 1

Barentsregionen. Intet av dette hadde vart mulig uten den frihet og fred som ble gjenvunnet for

50 ar siden.™

I forbindelse med 50-irsmarkeringen av frigjoringen av Finnmark ble det ogsa holdt
seminarer og foredrag. Tidlig pa hosten 1994, var det et krigshistorisk seminarer i Svanvik. En av
foredragsholderne var tidligere motstandsmannen og politikeren fra DNA, Alfred Henningsen,
som la stor vekt pa forsoning:

Ni er det pd tide med forsoning. Til neste ar bor vi samle bide nordmenn, russere og tyskere til

krigshistorisk seminar her i Sor-Varanger. (...) Det 4 skrive historie er stort sett seierherrenes historie. Men

ogsa taperne har sin historie. Vi har i helgen hort den norske og russiske historien i frigjoringen av Sor-

Varanger. Men det finnes en tredje part. Jeg synes nd tiden er kommet for forsoning og tilgivelse. La oss

334 Finnmarken, 24.10.1984
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invitere tyskerne med neste gang det skal holdes et slikt seminar her pa Svanvik. (...) Bare ved 4 ta vare pa
historien kan vi unnga at nye grusomme kriger bryter ut.’
Pa samme seminaret fortalte Hans Kristian Eriksen om sine barndomsopplevelser under krigen:
”Selv ikke da russiske bombefly la Varde og Vadse i grus i 1944 herte vi noen som forbannet de
russiske bombeflyene. Vi barna forsto at de matte bombe oss samtidig med tyskerne.”” Barn i
Finnmark under krigen ble vant til 4 mote deden ansikt til ansikt. De sa naboer og kjente bli
drept. Flyangrepene ble etter hvert en vane for barna. Om forholdet til tyskerne sa han at han

ikke husket at barna skjemtes over a ha kontakt med dem.

Noe av det mest oppsiktsvekkende ved 50-arsmarkeringen 1 1944 var en artikkel av
Birgitte Wisur Olsen om historien bak russermonumentet i Kirkenes. Her bekreftet hun at det
var Regjeringen ved kirkeministeren som i 1951 ga billedhogger Stinius Fredriksen ordre om a dra
til Kirkenes og fjerne den tyske ornen.” Bakgrunnen var opprettelsen av Forbundsrepublikken
Tyskland, som hadde valgt den tradisjonelle tyske orn i sitt riksvapen. Norge ville ikke krenke en
mulig fremtidig alliert gjennom 4 la en russisk soldat trakke pa den tyske orn. Fredriksen var
sterkt imot dette, men lystret Regjeringen og fjernet ornen i dypeste hemmelighet. Et forslag om
a erstatte ornen med hakekorset ble forkastet. At monumentet ble redusert 1 hoyden med en
tredel, mente Olsen ogsa at regjeringen trolig sto bak. Den ensket a gjore monumentet mindre
fremtredende. Steinblokkene for 4 fa monumentet opp 1 full heyde var allerede hugget. En blokk
ble senere brukt til 4 lage et monument over partisanen Harald Utne, resten ble fyllmasse under
Kirkenes radhus. Olsen viste til en begrunnelse i Morgenbladet i august 1951 om at det ble bygd
sa mange hoye hus 1 nerheten av Haganes at monumentet matte reduseres. Dette avviste hun, og

mente dette snarere skulle medfere at monumentet ble bygd enda hQ)yere.340

Ti ar senere ble det trykt et leserbrev i Ser-Varanger Avis under overskriften "Den kalde
krigens monument”. Her fikk fjerningen av den tyske ornen sterk kritikk: ”Den norske regjering
1945-51, uten a konferere med Sovjet, hadde besluttet fjernet den tyske orn fra monumentet!
Norske servile politikere hadde funnet det upassende at den sovijetiske soldat holdt den tyske
hitlerorna i sjakk med en fot..”*"' For 4 gjenopprette noe av skaden, mente vedkommende Norge

burde sorge for at en kopi av den amputerte ornen ble stopt og plassert der den horte hjemme

Hosten 2004 holdt ordfereren i Sor-Varanger, Tone Hatle, en tale ved russermonumentet

der hun trakk frem monumentet som et symbol pa det gode forholdet som har hersket mellom

337 Sor-Varanger Avis, 6.9.1994
338 Sor-Varanger Avis, 6.9.1994
339 Sor-Varanger Avis, 20.10.1994
340 Sor-Varanger Avis, 20.10.1994
31 Ser-Varanger Avis, 26.10.1994
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nordmenn og russere, at man her nord tenkte litt annerledes enn pa heyere politisk plan. Selv om
politiske systemer var forskjellig og spraket en barriere, var det en ukuelig vilje til samkvem og
forstaelse til stede. Hun mente at dagens Barents-samarbeid ikke hadde vart mulig uten de band

som ble knyttet for 60 ar siden.’”

5.3.2 Museer

I Finnmark er det etter krigen blitt opprettet flere museer som enten er viet krigen, eller i sine
utstillinger og samlinger har innslag om krigshendelsene. I de forste gjenreisningsarene var det
naturlig nok andre bygninger enn museer som hadde prioritet. Men allerede kort etter freden ble

det etablert en krigsminnesamling ved Vardeohus festning.

I 1955 ble kommandanten pa festningen, major Willoch, anklaget for 4 ha fjernet tyske
torturredskaper fra museets samling pa festningen etter et besok av en tysk offiser.’” Majoren
innremmet senere 4 ha brent disse gjenstandene, etter a ha konferert med sin overordnede,
oberst Bertelsen 1 Harstad. De to offiserene mente at det var for brutalt 4 ha slike ting utstilt, og
avviste at motivet var 4 vise hensynsfullhet overfor tyske tilreisende. Museet pa Vardehus var
imidlertid en sivil institusjon som lia utenfor kommandantens myndighet. Saken vakte stor
oppsikt med mange avisinnlegg, og den fikk konsekvenser for majoren. En ting var at han ble
fratatt nokkelen til museet. Verre var det at han ble politianmeldt og i Varde byrett funnet skyldig

i 4 ha odelagt museale gjenstander. For dette ble han demt til en bot pa kr. 200.”*

Det sakalte Grenselandsmuseet, en avdeling av Ser-Varanger museum, er at av de
muséene som har de storste samlingene om krigen. Ser-Varanger museum ble grunnlagt i 1964,
og den nye bygningen med Grenselandsmuseet sto ferdig i Kirkenes i 1997. Grenselandsmuseets
krigsutstilling er viet tysk okkupasjon, krigens edeleggelser og den sovjetiske frigjoringen i 1944.
Andre tema som gruvedriften i omradet, livet langs Pasvikelven og kunsten til Kaare Espolin

Johnson er ogsa representert i bygget.

Krigsutstillingen er bygget opp rundt et enmotors sovjetisk militerfly av typen Iljushin 2
Sturmovik.”™ Flyet, som er utstillingens store blikkfang, nedlandet under et tokt den 22. oktober
1944 pa Sennagressvatnet pa Jarfjordfjellet. Alt 1 1947 ble flyet funnet, men forst i 1984 lyktes det
a fa maskinen hevet. I glasnosts dnd ble sa flyet i 1988 transportert til Russland og restaurert

gratis, for aret etter 4 bli sendt tilbake til Norge. Denne enmotors flytypen er legendarisk. Tkke

342 Sor-Varanger Avis, 26.10.2004
343 Finnmarken, 20.8.2004

34 Finnmark Tidende, 24.8.1955
3 Taylor 1969: 571
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noe annet kampfly under andre verdenskrig ble bygd i flere eksemplarer enn dette. Til sammen
produserte Sovjet mer enn 36000 slike fly.** Det var russernes motstykke i luften til den beromte
stridsvognen T-34 pa bakken, en flygende tank, godt pansret og bygd for angrep i lav hoyde mot
bakkemal. I Finnmark er dette flyet bade et symbol for den russiske frigjoringen av @st-Finnmark

og pa de mange sovjetiske bombeangrepene som sarlig Kirkenes ble utsatt for.

Russerne ma ha veart bevisst bade pa flyets sterke symbolverdi og pa den positive
signaleffekten de ga ved a sette flyet i utstillingsmessig stand uten kostnad for Norge. Bare syv
eksemplarer skal vare bevart, og flyet i Kirkenes er visstnok det eneste i et vestlig land. Det er
ogsda det eneste militerflyet fra var sovjetiske allierte under krigen som er utstilt pa et norsk
museum. For museet ble flyet ble en brekkstang for 4 fa finansiert den nye bygningen som i dag
rommer Grenselandsmuseet. Etter at russerne sjenerost hadde restauret flyet og kostnadsfritt
sendt det tilbake til Norge, matte man “for skams skyld” fa et skikkelig utstillingslokale til flyet.
(De forste arene sto det bortgjemt pa et lager 1 Kirkenes). Den nye bygningen som rommer
Grenselandsmuseet, sto ferdig sommeren 1997, og flyet har en svert sentral plassering i

bygningen.

Et annet innslag 1 krigsutstillingen til grenselandsmuseet er billedtablder eller titteskap”
med motiver fra krigen 1 Finnmark beregnet pa barn. Ved a lytte pa horetelefoner fir man
nermere opplysninger om det man ser pa tablaene. Det spesielle er at det er den skjonnlitteracre
forfatteren Grete Haagenrud som leser hoyt fra de av sine barneromaner om Sofie og Kathrine,

der handlingen er lagt til krigens dager (se s. 105).

Med mer enn 300 flyangrep under andre verdenskrig var det overraskende fa drepte blant
sivilbefolkningen 1 Kirkenes. Noe av forklaringen er Andersgrotten, et stort tilfluktsrom i
sentrum av Kirkenes. Det er sprengt inn i solid fjell og rommet store deler av stedets befolkning
ved flyalarm. I dag er anlegget museum og dpent for besokende. Det vises ogsda en video om

Kirkenes krigshistorie. Flertallet av de besokende er turister.”"’

Gjenreisningsmuseet 1 Hammerfest er som navnet sier primert viet gjenreisningen etter
krigens odeleggelser. Dette er et relativt nytt museum, som forst sto ferdig 1 1998. I tillegg til
gjenreisningen gir museet et bredt bilde av bakgrunnen for det som skjedde: krigen,
okkupasjonen og frigjoringen med de fryktelige odeleggelsene. Museet ligger sentralt plassert i
sentrum av Hammerfest. Museet har en god hjemmeside som illustrerer bade museets tilbud og

profil. Der legges det ut bibliografi med henvisning til litteratur om krigen og gjenreisning.

346 Opplysniningene er hentet fra museets utstillingstekst.
37 Opplysning gitt av guiden den 29.9.20006.
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Museet tilbyr artikler og foredrag om gjenreisningen. Pa hjemmesiden finnes ogsa tematisk
ordnete artikler i regi av museet, rikt illustrert med fotografier og filmklipp. Temaene er gruppert

2 3 2% 2

under ”Krig og Frigjoring”, ”Evakuering”, "Hjemkomst” og ”Gjenreisning”.

Ifolge avdelingsleder Per Edgar Nordmo ved museet er flertallet av de besokende turister,
men de har ogsa et opplegg for skoleklasser. De fleste kommer fra grunnskolen og i mindre grad
fra den videregaende skole. Museumspedagogene kan “skreddersy” egne opplegg for de enkelte
klassene. Museet har som malsetning a spre kunnskap ikke bare om krig og gjenreisning, men

ogsa om Finnmarks historie.
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6.0.0 Drofting og konklusjon

De erindringshistoriske teoretikerne jeg kommer til 4 drofte oppgavens funn i lys av, er Pieter
Lagrou, Anne Eriksen, Jan Assmann og i noen grad James E. Young. Lagrou og Eriksens teorier
vil bli behandlet sammen fordi det er mange likhetstrekk mellom Lagrous funn av en patriotisk
minnekultur 1 Frankrike, Belgia og Nederland og den kollektivtradisjon om krigen i Norge som

Anne Eriksen beskriver.

6.1.0 Erindringen om krigen i Finnmark i lys av erindringshistoriske

teoretikere

6.1.0 Pieter Lagrou og Anne Eriksen

Historikeren Pieter Lagrou teser om etableringen av en patriotisk minnekultur de forste arene etter
krigen bygger pa undersokelser i Frankrike, Belgia og Nederland. A fokusere pa motstandskamp
gjorde det lettere 4 tone ned andre sider og mindre flatterende sider ved okkupasjonen. At
befolkningen solidariserte seg med motstandsbevegelsen virket styrkende pa det nasjonale
samholdet. Samtidig gjorde en slik autorisert” versjon om hva som hendte under krigen,
gjenreisningen av samfunnet lettere. Staten var saledes en sentral aktor i etableringen av denne
patriotiske minnekulturen. Minnekulturen ble blant annet manifestert ved reising av monumenter
over motstandskjemperne. Etter at samfunnet var rekonstruert, kunne litt etter litt andre

versjoner av krigsbegivenhetene lanseres (se kapittel 2, s 17 ff.).

Pieter Lagrou teser om etableringen av en patriotisk minnekultur de forste arene etter
krigen kan ogsia anvendes for Norge. For Norges vedkommende er det likevel et klart skille
mellom den nasjonale minnekulturen innen nasjonen som helhet og den minnekulturen som etter

hvert utviklet seg i Finnmark.

I det nasjonalt perspektiv oppsto det i Norge etter krigen, i likhet med Frankrike,
Nederland og Belgia, en patriotisk belge der nasjonen solidariserte seg med krigens
motstandskjempere. Sarlig gjaldt dette hjemmefronten og “gutta pa skauen”, men ogsa de som
var med utefronten i eksilstyrkene i Storbritannia og i noen grad handelsfliten. I enkelte tilfeller
kunne det narmest virke som om Norge alene beseiret Tyskland. Leslatte konsentrasjonsleir-
fanger, bade de fra Grini og andre fangeleire i Norge og tysklandsfangene, ble mottatt som helter

da de kom hjem.
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Folk ma ogsd ha vart bevisst kommunistenes aktive motstandskamp. I alle fall hadde
Norges Kommunistiske Parti stor oppslutning ved valgene like etter krigen. Men etter forholdsvis
kort tid kommer denne innsatsen i skyggen av den offisielle hjemmefronten og
sabotasjeaksjonene til lingekarer som Max Manus og Gunnar ”Kjakan” Sensteby. Dette stemmer
med Lagrous funn om at kommunistene langt pa vei falt ut av etterkrigsarenes patriotiske

minnekultur. Fremveksten av den kalde krigen var utvilsomt en medvirkende érsak.

De arresterte norske jodenes plass i minnekulturen stemmer ogsa med Lagrous funn.
Etter 4 ha fatt en del oppmerksomhet like etter frigjoringen, kommer de helt i skyggen av de

politiske konsentrasjonsleirfangene.

Hva sa med minnekulturen i Finnmark? Her samlet man seg ogsda om en patriotisk
minnekultur som fokuserer pa motstand. De som unndro seg evakuering, og selvfolgelig
partisanene, er heltene. Det finnes ogsa klare paralleller til det Lagrou skriver om den tidlige
planlegging av monumenter for 4 hedre de som gjorde motstand. I Nederland ble det planlagt et
monument i hovedstaden allerede for krigen var slutt mens tyske tropper enna sto i landet. I
Finnmark startet innsamling og planlegging av partisanmonumentet 1 Kiberg kort etter
frigjoringen, etter et lokalt initiativ. Planene for russermonumentet 1 Kirkenes forela ogsa tidlig,
og her var den norske stat en viktig akter i planleggingen. Pa grunn av den kalde krigen ble dette
monumentet endret etter krav fra sentrale myndigheter i Oslo. Dette erindringspolitiske grepet
forte til at monumentet ble mindre dominerende ved a redusere hoyden pa sokkelen, samtidig
som den falne tyske orn ble fjernet. Et annet erindringspolitisk grep fra de norske myndigheter

var flyttingen av de sovjetiske krigsgravene til Tjotta.

I den overordnende, nasjonale minnekulturen delte finnmarkingene i den forste
etterkrigstiden jodenes skjebne og fikk en svart underordnet rolle i det nasjonale epos. I
trebindsverket Norges £rig (1947-1950) pa til sammen 2390 sider ble frigjoringen og odeleggelsen
av Finnmark avspist med 44 sider (se kapitel 3, s. 29) Det samme gjelder lereboker. I en lerebok 1

historie for folkeskolen fra 1948 ble odeleggelsen av hele var nordlige landsdel savidt nevnt*®

Ifolge Lagrou vil den bastante minnekulturen og dermed historien om krigen litt etter litt
nyanseres og bli mindre monolittiske nar samfunnet har reetablert seg. For jodenes historie under
krigen i Norge stemmer dette. Der er situasjonen radikalt forbedret. Jodene har saledes fatt en
mye bredere plass i den nasjonale minnekulturen om krigen enn tidligere. Noe tilsvarende har

ikke skjedd for Finnmarks krigshistorie. Selv om det har vart et noe okt fokus pa landsdelen,

348 Skretting 1948: 249
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blant annet gjennom bekene til Alf R. Jacobsen og Morten Jentoft, har Finnmark enna ikke fatt

noen sentral plass 1 den norske fortellingen om krigen.

I et lokalt perspektiv derimot, samsvarer utviklingen i Finnmark med Lagrous teser om at
historiefremstillingen etter hvert blir mer nyansert nar samfunnet har reetablert seg. En typisk
eksponent for dette skiftet er Harald Riestos bok Den /lille byen og krigen (2000), der synet pa

okkupanten er langt mer moderat sammenlignet med tidligere fremstillinger.

Folkloristen Anne Eriksen mener i likhet med Lagrou at minnet om krigen hadde en
nasjonsbyggende og samlende funksjon etter krigen. I Norge oppsto en kollektivtradisjon som
Eriksen deler i to sakalte tradisjonslinjer, motstandslinjen og hverdagslinjen. Motstandslinjen med
fremveksten av hjemmefronten var en naturlig folge av krigen. Hverdagslinjen med vareknapphet
representerte samhold og holdningskamp i en vanskelig tid. Begge linjene knyttes sammen

gjennom den tause motstand og det oppstir en motstandsbasert kollektivtradisjon (Kapittel 2, s.

18ff).

Tar man utgangspunkt i Anne Eriksen sin bok Det var noe annet under krigen fra 1995, sa
fremstar innholdet 1 de strukturene hun trekker opp som en sernorsk kollektivtradisjon.
Fortellingen om krigen, der den narrative strukturen overfall — okkupasjon — frigjoring utgjor
hovedfasene, gir seg andre utslag i Finnmark enn i Syd-Norge. Finnmark opplevde ikke et 9. april
1940 som lengre sor. Man vaknet ikke opp denne dagen med tyske soldater i gatene. Selv etter

den norske kapitulasjonen 9. juni tok det uker for de forste tyske militeere ankom Finnmark.

De storste motstandsheltene 1 Finnmark var som allerede nevnt de fatallige partisanene.
Men de var etter krigen helter med pletter i manges oyne. De gjorde en stor innsats, men var de
etter krigen 4 stole pa? Den tidligere allierte 1 ost var jo na blitt en fiende i den kalde krigen.
Partisanene fikk av den grunn ikke den hyllest som Max Manus, Gunnar Sensteby og andre
opplevde 1 syd. Den kalde krigen preget i flere tidr synet pa og fremstillingen av krigen 1
Finnmark. Partisanene og medlemmer og sympatiserer av Norges Kommunistiske parti ble
mistenkt for spionasje og satt under overvakning. Partisanmiljoet oppfattet dette som
trakassering, og etterlyste den heder av storsamfunnet som de etter sin krigsinnsats mente at de

fortjente.

Pa 1950-tallet brukte Arbeiderpartiet spionmistankene og beretninger fra Sovjet som et
vapen mot kommunistene. Sarlig gjaldt dette historiene til Otto Larsen, Emil Isaksen og Osvald
Harjo, som satt 1 sovjetiske fangeleire til ut pa 1950-tallet. For Arbeiderpartiet var det viktig 4
bekjempe NKP, som var DNAs viktigste politiske konkurrent i Finnmark. Dette ble begynnelsen

til slutten for NKP som politisk maktfaktor, ikke bare i Finnmark, men ogsa i resten av Norge.
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Frigjoringen i syd i mai 1945 med jublende mennesker og tusenvis av flagg passer heller
ikke inn. Ikke bare skjedde frigjoringen i Finnmark aret for, men prisen var at hele landsdelen
samtidig ble nesten totalt edelagt. Allerede for dette hadde sarlig Ust-Finnmark gjennom flere ar

ligget i en krigssone med stadige, sovjetiske flyangrep.

I Finnmarks historiekultur inntar frigjoringen og odeleggelsen av fylket hosten 1944
fortsatt den plassen som 8. mai 1945 har i resten av landet. To tredeler av befolkningen ble
tvunget ut av sine hjem og sendt sydover pa kort varsel. Med Anne Eriksen kan vi si at de som
klarte 4 skjule seg og dermed unngikk denne skjebnen, forflytter seg i kollektivtradisjonen over
fra hverdagslinjen til motstandslinjen. Gjennom dette blir de nermest frontsoldater, som jaktes
pa av tyske patruljer. De inntar helterollens plass bare overgatt av partisanene. De ovrige fra
hverdagslinjen, de som ble evakuert 1 1944, forsvinner stort sett ut i historiens morke etter at de
har forlatt Finnmark. Etter hosten 1944 har vi med andre ord bare en motstandslinje og ikke en

hverdagslinje i Finnmark.

Anne Eriksen mener at den skrevne historie og historier ikke er sd forskjellig som de i var
tid ofte oppfattes som. Hun skriver om historikerne at tatt 1 betraktning om hvor mye som er
skrevet om krigen, er det stor enighet om hva som skal regnes som begivenheter og hva som skal
tillegges betydning. For Finnmarks vedkommende stemmer dette i den forstand at de
faghistoriske miljgene har ofret Finnmark svert liten oppmerksomhet i de nasjonale
historiefremstillingene. Det er andre, sxrlig folk med journalistisk bakgrunn, som forst og fremst

har skrevet landsdelens krigshistorie.

Fortsatt er det mye vi ikke vet om det som skjedde under krigen i Finnmark. Blant annet
er det uklart hvor mange sivile som egentlig mistet livet hosten og vinteren 1944-1945. Ved
Holocaust-senteret pa Villa Grande i Oslo er det ifolge hjemmesiden tre stipendiatstillinger som
arbeider med norske frivillige til Waffen SS.** Noen tilsvarende forskningsinnsats for 4 avdekke
Finnmarks krigshistorie er ikke gjort. Det er fristende 4 si at det er en nord/syd eller
sentrum/periferi dimensjon i de etablerte forskningsmiljoene, der Finnmark faller utenfor det
som regnes for 4 vare det sentrale i Norges krigshistorie. De storre museene 1 Finnmark
publiserer gjennom sin formidling en del publikasjoner om krigen, men noen stor, samlet og

koordinert forskningsinnsats er det ikke snakk om.

349 hetp:/ /www.hlsenteret.no/Forskning (lest 5.5.2008)
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6.1.2 Jan Assmann

Ifolge Jan Assmans teorier sa har den kommmunikative erindringen, dvs. minnet til den gruppen
personer som opplever en hendelse, begrenset levetid. Nar denne gruppen minker og etter hvert
opphorer, sa kan erindringen endre seg. Assmann mener at dette skjer etter omkring 40 ar og litt
etter litt blir den kommunikative erindringen borte. Deretter overtar nye generasjoner og da blir
den kulturelle erindringen viktigere, dvs. den maten minnet om fortiden blir ivaretatt av dem som

ikke selv opplevde hendelsene (se kapittel 2, s. 10).

I Finnmark er det apenbart at det fra og med 1980-tallet skjer store endringer i
erindringen om hva som hendte i denne landsdelen under krigen. I tid sammenfaller dette med
bedringen i forholdet mellom ost og vest, og Sovjetunionens sammenbrudd noen fa ar senere.
Ifolge Assmann ville det uansett ha kommet en erindringsendring 40 ar etter krigen, men den
kalde krigens opphor kan utvilsomt ha forsterket denne utviklingen. Det samme kan spores 1 de
russiske fremstillingene av krigen i senere ar. Den typiske sovjetiske, heroiske maten 4 skrive om

krigen pa tones ned, og et mer nyansert bilde trer frem.

Sarlig etter 1990 er det en gjenganger blant annet i avisreportasjene at de som opplevde
krigen i Finnmark sier at det som hendte den gangen ikke ma bli glemt. Nye generasjoner ma laere
av erfaringene fra den gangen, for den generasjonen som opplevde krigen begynner 4 do ut.
Utviklingen 1 Finnmark stemmer ogsa med Assmanns teori om at den kulturelle erindringen som
avleser den kommunikative, mer ivaretas gjennom minnefester, monumenter og ritualer. Den
okende vekten pa bekransninger og taler ved monumentene over krigens ofre, og ikke minst
giennom enkelthandlinger som kong Haralds tale ved partisanmonumentet i Kiberg i 1992, er

eksempler pa dette.

En saregenhet i Finnmark er de ritualer som manifisterte seg ved Russermonumentet i
Kirkenes. Dette monumentet ble tidlig, og etter streng diplomatisk etikette, tatt 1 bruk for a
minnes krigen og hedre en tidligere alliert. Gjennom maten dette skjedde pa, markerte norske
myndigheter samtidig avstand til den samme stormakt, som né ble sett pa som en fiende. Etter
Sovjetunionens fall endrer dette bildet seg. Fra 4 vaere fiende gikk Sovjet/Russland over til 4 vaere
aktuell samarbeidspartner og god nabo. Sovjetunionens fall forte siledes til at de negative
erfaringene fra den kalde krigen ble tonet ned, og ikke lenger formerket minnet om andre

verdenskrig. Dette “reviderte” minnet styrket samtidig forventningen om en bedre, felles fremtid.

Assmanns tese om at det kommunikative erindringsfelleskap har en mindre ensartet
kollektiv erindring enn det kulturelle, kan ha mye for seg pa individplanet. Men for den kollektive,

kulturelle erindring som er behandlet i denne oppgaven, er det mer diskutabelt. Frem til
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begynnelsen av 1980-arene fremsto Finnmark 1 de flestes erindring som en landsdel som ble
odelagt under krigen. I likhet med resten av Norge var det ogsd en forestilling om en nesten

samlet og fast avstandstakende holdning overfor den tyske okkupanten.

Senere, da den kulturelle erindringen begynte a overta etter den kommunikative, ble
fremstillingen av krigen i erindringsarenaer som aviser og boker mye mer nyansert. Da fokuseres
det pa det tette forholdet som befolkningen matte ha til de tyske okkupasjonstroppene for at
dagliglivet skulle ga sin gang, at tyskerne ogsa kunne vise omsorg og ikke bare var onde
torturister, at forholdet til den norske militermisjonen til 4 begynne med var problematisk osv.
Dette gjor det nedvendig a skille mellom de hoytidlige, ensartede og seremonielle
uttrykksformene ved minnemarkeringene og den mye mer nyanserte fremstillingen av krigen i
Finnmark som pa samme tid kommer til uttrykk pa andre erindringsarenaer. Dette skillet synes

Assmann a ha oversett. I alle fall kommer det ikke frem i hans teoretiske utlegninger.

6.1.3 James E. Young

Young forkaster begrepet kollektiv erindring fordi det ikke klarer 4 fange opp de individuelle
variasjonene 1 erindringen. Han introduserer i stedet begrepet wnified memory, dvs. mange adskilte
erindringer 1 et felles erindringsrom. Videre skjelner Young mellom forente erindringer og forent
mening. Selv om erindringen skjer pa de samme erindringsstedene, kan den enkeltes erindring ha

forskjellig meningsinnhold (se kapittel 2, s 16.).

Det er ikke vanskelig 4 si seg enig med Young i at begrepet kollektiv erindring er
problematisk. Anvendt pa Finnmark er det likevel ingen tvil om at alle 1 landsdelen, bade etnisk
norske, samer og kvener har hatt en felles erindring om at landsdelen deres ble brent ned og
odelagt under krigen. Et slik samlende felles erindring om en viktig hendelse hadde de ikke for
krigen. Dette kan tyde pa Young gir for langt nar han helt forkaster begrepet kollektiv erindring.
Young kan ha rett i at mennesker som opplevde krigen kan minnes forskjellige ting nar de i
ettertid star foran et monument over krigen. Noen erindrer flukten innover fjellet med tyskerne 1
hzlene og overvintringen i en gamme, andre minnes grufulle evakueringstransporter og et langt
opphold et sted sor i Norge. Men mye av kjernen i erindringen om Finnmark, star de likevel

sammen om.

Et annet sporsmal er om Finnmark og Nord-Troms er et for stort omrade til at man kan
snakke om ett, felles erindringsrom. De erindringsarenaene som er gjennomgitt i denne
oppgaven, viser at det er forskjeller i erindringen mellom den ostlige og vestlige delen av fylket. I

ost star erindringen om den russiske frigjoringen og ogsa luftkrigen mye sterkere enn i vest. I vest
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vektlegges sterkere enn i @st minnet om Alta bataljon sin store innsats pa Narvikfronten i 1940.
Historien om Alta bataljon gir samtidig den vestlige del av fylket innpass i den nasjonale,
sydnorske kollektivtradisjonen om krigen, der kampene i 1940 har en viktig plass. De britiske
aksjonene mot de tyske slagskipene “Scharnhorst” og Tirpitz” med base i Altafjord drar 1
samme retning.. Noen av disse forskjellene kan selvsagt forklares med at avisene i Finnmark forst

og fremst har veart lokalaviser med konsentrasjon om de nare ting.

Avisenes betydning som erindringsarena ma understrekes. Pa 1940-, 1950- og delvis pa
1960-tallet var avisene nzrmest eneradende som massemedium niar man ser bort fra
radiosendingene fra NRK. Arbeiderpressen, og sarlig Finnmarken, brukte sin stilling til 4 fore en
voldsom kampanje mot Norges Kommunistiske Parti, som de ansia som sin farligste politiske
motstander. Pa 1950-tallet ble det swrlig fokusert pa de partisanene som Sovjet holdt fengslet i
mange ar etter krigen, og pa spionsaker der blant annet motstandsfolk som under krigen
samarbeidet med russerne, var tiltalt. Dette medforte, tilsiktet eller utilsiktet, at det ble kastet
spionmistanker mot partisanmiljoet. Sprakbruken og maten stoffet ble presentert pa, forsterket
utvilsomt denne tendensen. I mange tilfeller var den borgerlige pressen mer moderat enn

Arbeiderpartiets aviser.

6.2.0 Konklusjon

De erindringshistoriske teoriene som er brukt her, ma klassifiseres som samfunnsfaglige.
Samfunnsforskerne prover enkelt sagt a generalisere, finne fellestrekk med hendelser og
fenomener i samfunnet og ut fra det lage en teori til 4 beskrive fenomenet. Historikeren prover i
storre grad 4 finne hva som er det spesielle med hendelser og fenomener i fortiden. "Hvordan det
virkelig var”. Derfor vil man sjelden finne en samfunnsvitenskapelig teori, i dette tilfelle om
kollektiv erindring, som ”stemmer” helt. Ofte vil det vare er fruktbart a relatere problemstilling
og empiri til ulike teorier, og sa trekke ut de elementene som synes mest relevante. Det er dette

jeg har forsokt 4 gjore i denne oppgaven.

Pieter Lagrous patriotiske minnekultur synes 4 ha mye for seg ogsa i Norge, og samsvarer
godt med Anne Eriksens kollektivtradisjon. Men 1 nasjonal sammenheng faller krigen om
Finnmark stort sett utenfor den nasjonale og patriotiske minnekulturen om annen verdenskrig 1
Norge. Dette til tross for at det som skjedde i Finnmark var de mest dramatiske og odeleggende
krigshandlingene i Norge. Finnmarkingene delte lenge jodenes skjebne nar det gjaldt manglende
oppmerksomhet. Disse to gruppene var gjemt bak et glemselens slor bade innen den patriotiske

minnekulturen og i realhistoriske fremstillinger. Forskjellen er at jodenes skjebne i de senere

123



arene har mott stadig okende interesse bade blant forskere og allmennheten. Dette er en
internasjonal trend, i Norge synliggjort ved dpningen av Holocaust-senteret i Oslo. Noen

tilsvarende nasjonal interesse kan enna ikke spores angaende krigen i Finnmark.

Anne Eriksens pastand om at det blant historikerne 1 Norge har vert stor enighet om hva
som skal regnes som viktige begivenheter, og hva som skal tillegges betydning, stemmer for
Finnmarks vedkommende. Landsdelens skjebne har fitt en beskjeden plass, ikke bare i den
patriotiske minnekulturen, men ogsa i norsk krigshistorie. De som forst og fremst har zren av a
ha forsokt a lofte Finnmarks krigshistorie ut av periferien og ut til et bredt publikum, er

journalistene og popularforfatterne.

Hans Kristian Eriksen og Kjell Fjortoft synliggjorde allerede pa 1970 og 1980-tallet
partisanenes innsats for et bredt publikum. I nyere tid har sxrlig Alf R. Jacobsen, Harald Riesto,
og Morten Jentoft brakt frem mye nytt om krigen i denne landsdelen. Barnebokforfatteren Grete
Haagenrud har formidlet denne delen av historien for barn, og et stykke pa vei kompensert der
skolenes historieundervisning har sviktet. Nevnes ma ogsa Sigbjorn Helmebakk, som med sin
dokumentarroman Fimbulvinteren (1964) og filmversjonen Brent jord (1969), skildret krigen i

Finnmark pa en mate som finnmarkingene kjente seg igjen i.

I tid har faghistorien og erindringshistorien for Finnmark vart samkjorte nar tidligere
tabubelagte emner er blitt tatt opp. Det var pa 1980-tallet bade faghistorikerne,
popularhistorikerne og beretningene i erindringsarenaer som aviser for alvor begynner a skrive
om det til tider sveart tette forholdet mellom okkupanten og sivilbefolkningen mange steder 1
Finnmark. Det samme gjaldt det darlige forholdet det var mellom den norske militzermisjonen og

innbyggerne i Sor-Varanger 1 begynnelsen.

Jan Assmanns teori om at den kommunikative erindring etter omtrent 40 ar erstattes av
en kulturell erindring, der de som selv ikke opplevde krigen, ivaretar minnet gjennom minnefester
og formaliserte ritualer pa erindringstedene, stemmer ogsa i Finnmark. Det skjer et skifte pa
1980-tallet og fremover som sammenfaller med oppheret av den kalde krigen, som tidligere var
med 4 prege skildringen av krigen i Finnmark. En av de mest betydningsfulle begivenheter i
minnet om krigen 1 Finnmark, fant sted 1 1992 da kong Harald ved partisanmonumentet i Kiberg,

ba partisanene om unnskyldning for den behandlingen de hadde fatt etter krigen.

I Finnmark og Nord-Troms har man utvilsomt hatt en felles eller kollektiv erindring om
krigen, sarlig om evakueringen og odeleggelsen av landsdelen, som péfoerte befolkningen sa store
lidelser. Helt a forkaste begrepet kollektiv erindring, slik James E. Young gjor seg til talsmann

for, virker i den sammenheng noe overilt. Riktignok kan det pavises forskjeller 1 den kollektive
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erindringen i ulike deler av fylket, serlig da mellom Ost- og Vest-Finnmark. Men dette ma sees 1
lys av variasjonen 1 de krigshistoriske erfaringene i den ostlige og vestlige delen av fylket. I stedet
for a4 forkaste begrepet vil det derfor trolig vare mer riktig 4 snakke om flere kollektive

erindringer, alt etter hvor i fylket man har sitt bosted.
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