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Seien wir Realisten.
Es gibt nichts Sinnvolleres als einen Text,
der iiber seine Loslisung von Sinn spricht."

Einleitung

Entstehung und Rezeption von Raoul Tranchirers Enzyklopddie fiir

unerschrockene Leser

Raoul Tranchirers Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser, eine fiktionale
Enzyklopidie des 1932 geborenen Autors Ror Wolf, besteht aus sechs zwischen 1983
und 2005 erschienenen Biichern, deren Konzept und Anfénge der Autor bereits 1963-
64 in der Studentenzeitschrift Diskus® verdffentlichte. Unter dem Pseudonym ,,Roul
Tranchirer* [sic!] erschien in einer Folge von Artikeln ,,Das Lexikon der feinen Sitte.
Neuestes Universalbuch des guten Tones und der feinen Lebensart. Praktisches
Hand- und Nachschlagebuch fiir alle Fiille des gesellschaftlichen Verkehrs*, das in
Bezug auf Form und Thematik einen Vorldufer des 1983 erschienenen Werks Raoul

Tranchirers vielseitiger grofer Ratschliger fiir alle Fiille der Welr' darstellt. Dieser

! Umberto Eco: Die Grenzen der Interpretation. Miinchen. Carl Hanser 1992, S. 23.

2 Diskus, Nr. 13, Juli/August/November 1963 und Nr. 14, Januar/Mai/Dezember 1964.

> Ror Wolf: Raoul Tranchirers vielseitiger grofer Ratschliger fiir alle Fille der Welt. Frankfurt:
Anabas 1983. 2. Auflage: Frankfurt am Main: Schoffling 1999. Im Folgenden benutze ich die zweite
Auflage mit der Sigel RW1I.



erste Band der Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser enthielt etwa 1000 Stichworte
und zahlreiche Abbildungen sowie ein Register der enthaltenen Artikel, allerdings
fand der Band wegen der niedrigen Auflage von 1000 Exemplaren keine grof3e
Verbreitung und war schnell vergriffen. Die zweite, verdnderte Auflage erfolgte 1999
mit ,,53 bisher unverodffentlichten Stichworten [...] und in der Mehrzahl
unverdffentlichten Collagen, wobei die Texte weitgehend identisch mit der
Erstausgabe blieben." Die Verinderungen des Textumfangs spielen fiir meine
Untersuchung eine untergeordnete Rolle, da diese keine vollstindige Analyse anstrebt
und nicht alle Stichworte der Biicher beriicksichtigt. Auch die Abbildungen sind in
der zweiten Ausgabe verdndert, allerdings kommen viele derselben Collagen an
anderer Stelle und in anderem Format vor.

1988 erschienen Raoul Tranchirers Mitteilungen an Ratlose® mit etwa 240
Stichworten, dem 1997 eine iiberarbeitete Ausgabe folgte. Der dritte Band Raoul
Tranchirers Welt- und Wirklichkeitslehre aus dem Reich des Fleisches, der Erde, der
Luft, des Wassers und der Gefiihle® kam 1990 mit etwa 270 Stichworten heraus. 1994
wurden mit etwa 260 Stichworten Raoul Tranchirers letzte Gedanken iiber die
Vermehrung der Lust und des Schreckens' verdffentlicht. Die vier ersten Biicher
bilden in Bezug auf die @uBlere Erscheinung und den Umfang der Stichworte eine Art
Tetralogie, auch weil Tranchirers letzte Gedanken erst 8 Jahre spiter ein flinfter
Sonderband folgte: Raoul Tranchirers Enzyklopdidie fiir unerschrockene Leser wurde
2002 im groBen A3-Format gedruckt und enthilt ,,Essays & Kritiken, Reste aus dem
Stichwortleben sowie 80 neue Bildcollalgen“8 — die 128 Stichworte werden dort als

der ,,Nachlass* Raoul Tranchirers vorgestellt. Das sechste Buch Raoul Tranchirers

*In der Nachbemerkung zur Neuausgabe heilit es iiber die ,,redaktionellen” Veridnderungen, dass zehn
Stichworte der ersten Ausgabe ,.der Uberprufung nicht standgehalten® hitten und deshalb ,,vom Autor
gestrichen® worden seien (RW1:358).

> Ror Wolf: Raoul Tranchirers Mitteilungen an Ratlose. Ziirich: Haffmanns 1988. 2. Auflage: Raoul
Tranchirers Mitteilungen an Ratlose, erste vollstindige Ausgabe mit 33 neuen Stichworten und 69
bisher unverdffentlichten Collagen. Frankfurt am Main: Anabas-Verlag 1997. Ich benutze im
Folgenden die zweite Auflage von 1997 und referiere sie mit der Sigel RW2.

® Ror Wolf: Raoul Tranchirers Welt- und Wirklichkeitslehre aus dem Reich des Fleisches, der Erde,
der Luft, des Wassers und der Gefiihle. Frankfurt am Main: Anabas-Verlag 1990. Im Folgenden wird
die 1990 erschienene Originalausgabe als RW3 referiert.

" Ror Wolf: Raoul Tranchirers letzte Gedanken iiber die Vermehrung der Lust und des Schreckens.
Frankfurt am Main: Anabas-Verlag 1994. 2. Auflage 1997. Fiir diesen Band wird im Folgenden die
1997 erschienene, 2. Auflage als RW4 zitiert.

8 Ror Wolf: Raoul Tranchirers Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser & ihre iiberschaubaren Folgen
1983-2002. Frankfurt am Main: Anabas 2002. Ich beziehe mich hier auf die limitierte Vorzugsausgabe
als RW5.



Bemerkungen iiber die Stille’ markiert mit seinem kleinen Format und nur 31
Stichworten das vorldufige Ende der Enzyklopdidie fiir unerschrockene Leser.

Zu Ror Wolfs Autorschaft gibt es keine umfangreiche Rezeption, und zu der
Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser beschriankt sie sich auf Rezensionen,
Zeitschriftenartikel sowie kiirzere Besprechungen und Analysen. Dabei ist das Projekt
von Anfang an in den deutschsprachigen Feuilletons beachtet worden, und Ausziige
der Rezeption sind im fiinften Sonderband der Enzyklopadie abgedruckt (RWS, S. 9-
69). Auch die Sammelbinde Anfang und vorldiufiges Ende'"® sowie Ahnliches ist nicht
dasselbe' enthalten wichtige Beitrige iiber die Enzyklopdidie. Fiir meine Analyse
habe ich den Zeitungsunterlagen wichtige Begriffe zur weiteren Beschreibung und
Diskussion entnehmen koénnen.

Ror Wolfs Enzyklopddie ist mit einigem Recht als eine Randerscheinung der
Gegenwartsliteratur eingestuft worden, und obwohl der Autor mit vielen Preisen
ausgezeichnet wurde, sind seine Werke einem groflen Publikum bis in die Gegenwart
fern geblieben.'” Sowohl die geringe Beachtung in der Wissenschaft als auch das
Etikett ,.experimentell lassen sich durch den auBergewohnlichen Charakter der
Werke erkldren; weil die Biicher ohne einen nacherzihlbaren Handlungsverlauf mit
erzihlerischen Konventionen brechen, entzieht sie sich vielleicht den formalen und
thematischen Erwartungen des Lesers. Seit den 60er Jahren wurde Wolfs komplexe
Erzidhlprosa nur am Rande des literarischen Betriebs wahrgenommen und hat kein
groBBes Offentliches Interesse erregt. Was die Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser
betrifft, erklirt sich die geringe Beachtung wohl auch durch die Distribution der
Biicher: Die kostenaufwéndige Herstellung und die dadurch bedingten kleinen
Auflagen standen einer breiten Rezeption der Enzyklopdidie von vorneherein im

Wege. Angesichts der kostengiinstigeren Neuausgaben ist die unkonventionelle

? Ror Wolf: Raoul Tranchirers Bemerkungen iiber die Stille. Frankfurt am Main: Schéffling & Co
2005. Den sechsten Band zitiere ich als RW6.

19 Lothar Baier et al.: Anfang und vorliufiges Ende. 91 Ansichten iiber den Schriftsteller Ror Wolf.
Frankfurter Verlagsanstalt 1992.

' Oliver Jahn, Kai A. Jiirgens [Hrsg.]: Ahnliches ist nicht dasselbe. Eine rasante Revue fiir Ror Wolf.
Kiel: Verlag Ludwig 2002.

"2 AuBer Romanen und Geschichten hat Wolf auch Horspiele und Drehbiicher fiir Filme geschrieben,
auf die ich hier aus Platzgriinden nicht eingehen werde. Die Distribution der Horspiele Wolfs kann
nicht als ,,schmal® bezeichnet werden, da sie im Radio immer noch gesendet werden, auf CD weitere
Verbreitung fanden und Wolf fiir sie in den letzten Jahren mit vielen Preisen ausgezeichnet worden ist.
Jungst erhielten seine Fufballhorspiele aus den 1970er Jahren erneute Aufmerksamkeit, als sie zur
FufBiball-Weltmeisterschaft 2006 wieder aktuell wurden, vgl. dazu Jutta Heess: ,,Erlauben Sie, dass ich
zu Klinsmann schweige* in der tageszeitung vom 18.4.2006.



Textstruktur wohl der gewichtigste Grund, warum die Enzyklopdidie so wenig bekannt
ist.

Die kleine Rezeption Ror Wolfs ist kennzeichnend fiir seinen Status als
,INischenautor® — beispielsweise findet er in einer allgemeinen Darstellung wie
Metzlers Deutscher Literaturgeschichte (2001)" keine Erwihnung. Dafiir kommt
Wolf in der thematisch enger angelegten Darstellung Irmgard Scheitlers zur
Deutschsprachigen Gegenwartsprosa seit 1970"* vor, wobei ihn Scheitler einen
»experimentellen Autor nennt und ihn der Kategorie der ,experimentellen und
erzihlfreien Prosa“ zuordnet."

Wolfs Romane und Geschichten untersuchen unter anderem Rolf Schiitte'®
und Ina Appel'’, wihrend die wissenschaftliche Rezeption der Enzyklopdidie sich auf
ein iiberschaubares Mall an Besprechungen, Artikeln und Kapiteln in Monografien
und Sammelbidnden beschrinkt. Theoretisch griindlich verfahrt Barbara Raschig in
ihrer Dissertation Bizarre Welten (2000)18, in der sie auf die Beziehung zwischen
Wolf und der postmodernen Theoriebildung eingeht und das Konzept der fiktionalen
Enzyklopddie in sprach- und kulturtheoretischer Perspektive analysiert. Den
Themenkomplex der fiktionalen Enzyklopiddie greift am {iberzeugendsten der
Enzyklopddieforscher und Literaturwissenschaftler Andreas Kilcher in dem
Zeitschriftartikel ,,Lexikographische Anatomie der biirgerlichen Welt* auf (2002)]9,
der in einer erweiterten Fassung als ein Kapitel seiner umfangreichen Monografie zu
Literatur und Enzyklopidie mathesis und poiesis™ (2003) vorliegt. Kilcher analysiert
in seinem Buch u. a. Formationen der Enzyklopddie im Medium der Literatur, und ich
werde unten auf seine Ausfiihrungen iiber Enzyklopédie und Literatur sowie auf seine
Analyse von Ror Wolfs Enzyklopddie als eine Transgression biirgerlicher

Diskursregelungen eingehen. Kilchers priagnanter Beitrag behandelt allerdings viele

1 Vgl. dazu Wolfgang Beutin et al.: Deutsche Literaturgeschichte. Stuttgart, Weimar: Metzler 2001.

" Irmgard Scheitler: Deutschsprachige Gegenwartsprosa seit 1970. Tiibingen u. Basel: A. Francke
2001. Hier: Vgl. bes. S. 289-300.

15 Die formale und thematische Verwandtschaft mit anderen »experimentellen* Autoren diskutiere ich
im letzten Kapitel, vgl. dazu Abschnitt 5.1

' Rolf Schiitte: Material, Konstitution, Variabilitit. Sprachbewegungen im literarischen Werk von Ror
Wolf. Frankfurt am Main: Lang 1987.

" Ina Appel: Von Lust und Schrecken im Spiel isthetischer Subjektivitit. Wiirzburg: Konigshausen und
Neumann 2000.

'8 Barbara Raschig: Bizarre Welten: Ror Wolf von A bis Z. Siegen: Univ. Diss. 2000.

1% Andreas B. Kilcher: ,Lexikographische Anatomie der biirgerlichen Welt®. In: Wolf 2002 a. a. O., S.
9-21. Zuerst veroffentlicht in: Am Erker Nr. 36. Miinster 1998.

0 Andreas B. Kilcher: mathesis und poiesis. Die Enzyklopddik der Literatur 1600 bis 2000. Miinchen:
Wilhelm Fink Verlag 2003.



Themen auf engem Raum, und ich werde versuchen, einige Implikationen seiner
Uberlegungen weiter auszufiihren, wobei vor allem Erweiterungen in Bezug auf die
Ironie vorgenommen werden sollen.

Dartiiber hinaus ist jlingst eine Internetseite zum Werk Ror Wolfs erschienen:

auf www.wirklichkeitsfabrik.de finden sich Interviews, Collagen, Tonaufnahmen und

zahlreiche andere Materialien zu Autor und Werk.

Uber die Gegenstiinde der Analyse

Die sechs Binde enthalten etwa 1900 Stichworte, von A bis Z angeordnet, mit einer
Linge von drei Wortern bis hin zu einem Umfang von mehreren Seiten. Mehr als die
Hilfte der Stichworte ist im ersten Band abgedruckt, wo die Stichworte deutlich
kiirzer sind als in den spiteren Biichern, die im Gegensatz dazu weniger, aber lingere
Artikel enthalten. Die Lidnge der Artikel beeinflusst die Lektiireerfahrung, und
folglich lesen sich die vielen kurzen Artikel des ersten Ratschliigers anders als die
spiteren Binde, die hiufig den Anschein von Geschichten haben. Ror Wolf hat sich
selbst zu den Unterschieden zwischen dem ersten Band und den nachfolgenden
Binden geduBert:

Man muB ja [...] sehen, daB3 die Art, diese Stichworte zu schreiben, sich
in den Bénden sehr unterscheidet. Am Anfang, im ersten Band, handelt
es sich oft um das objet trouvé, um Textcollagen oder einfach um
Zusammenschnitte aus sehr verschiedenartigen Dingen. Schon im
zweiten Band setzt so etwas wie die dichterische Bearbeitung eines
Stichworts ein, d.h. man findet einen Satz und spinnt diesen Satz mit
seinen dichterischen Mitteln weiter und zu Ende. Es geht hier also nicht
mehr um Textcollage, sondern um Selbsterfindung und um poetische
Weitegfiihrung eines kleinen Ausgangspunktes. (Deutschlandfunk
1995)°.

Im Folgenden werde ich auf die produktionsésthetischen und thematischen
Unterschiede zwischen den Einzelbidnden nicht ausfiihrlich eingehen, sondern ich
werde Artikel aus allen Biichern interpretieren. Die sechs Biicher konnen als ein
konzeptionell verbundenes Textkorpus betrachtet werden, aus dem die Stichworte je

nach Relevanz exemplarisch fiir allgemeinere Tendenzen der literarischen

Verarbeitung der Gattungsvorlage herangezogen werden konnen. In den einleitenden

21

URL:
http://www.wirklichkeitsfabrik.de/index.php?option=com_content&task=blogcategory&id=30&Itemid
=62 (28.10.2007).




Analysen des enzyklopéddischen Erzihlens und des literarischen Universums gehe ich
auf alle Binde ein, ebenfalls basieren die Untersuchungen der Ironie und der
Bildlichkeit auf Stichworten aus allen Biichern. Fiir die lidngeren Analysen der
Selbstreflexion ziehe ich jedoch tiberwiegend Stichworte aus dem zweiten, dritten und
vierten Buch heran.

Einen wichtigen konzeptionellen Aspekt der Biicher stellen die Collagen und
Abbildungen dar, die die Texte begleiten. Ror Wolf hat Materialien aus
Illustrationsbidnden zu historischen Enzyklopéddien, aus Zeitschriften des 19.
Jahrhunderts sowie aus der illustrierten Ratgeberliteratur zusammengestellt und aus
ihnen phantastische Montagen mit zumeist disproportionalen Verhiltnissen zwischen
dem Menschen und seinen Umgebungen erstellt. Die thematische Komposition der
Abbildungen, die deutlich in der Tradition surrealistischer Collagetechniken steht,
korrespondiert zum Teil mit den Inhalten der Stichworte, wo ebenfalls unvermittelte
und unerwartete Konstellationen erschreckender und nichtwirklicher Objekte
dominieren. Trotz dieser interessanten Korrespondenzverhiltnisse werde ich aber im
Folgenden nur in Bezug auf den Themenkreis des Ungeziefers in Kapitel 3.1 auf die
Collagen eingehen, da ihr Umfang und ihre motivische Komplexitit den Rahmen
dieser Arbeit sprengen wiirden. Mein Vorhaben ist es, die textuellen
Transformationen der historischen Gattungsvorlage zu untersuchen, nicht die gesamte

konzeptionelle Umformung des Lexikons.

Verlauf der Arbeit

Das erste Kapitel rekonstruiert zunédchst die historische Gattung der Enzyklopédie-
und Ratgeberliteratur als einen intertextuellen Hintergrund der fiktionalen
Enzyklopddik Ror Wolfs. Es folgt eine Erlduterung der der Elemente, die die
nacherzdhlbare Rahmenhandlung etablieren sowie eine Analyse des Vorhabens und
des enzyklopéddischen Erzédhlverfahrens Raoul Tranchirers. Mit Bezug auf Andreas
Kilchers Ausfiihrungen zu Literatur und Enzyklopéadik werde ich im Anschluss daran
die enzyklopadische Struktur im Medium der Literatur diskutieren.

Das zweite Kapitel beschiftigt sich mit einer Theorie der Parodie beziiglich
der Anspriiche Tranchirers und seiner ,,Methode*. Tranchirers Spiel mit den Worten
entspricht in manchen Punkten der Wahrnehmungsbegriff Viktor Sjklovskijs, der

rekonstruiert werden soll. Die parodistische Strategie der phantastischen, plastischen



Bildlichkeit ldsst auerdem eine Verwandtschaft zwischen Ror Wolfs Enzyklopddie
und der imagindren Wissenschaft der “Pataphysik erkennen, die Alfred Jarry um 1900
in Frankreich entwickelte.

Anhand der Bildlichkeit soll im dritten Kapitel Raoul Tranchirers intensive
Thematisierung des Korpers untersucht werden; innerhalb der Formation einer
Enzyklopidie stellen Ungeziefer, Schrecken des Alltags und Motive des Korpers eine
parodistische Transgression der Diskursregelungen dar, die Raoul Tranchirers
Gegen-Enzyklopdidie in eine Subversion der historischen Enzyklopidik
umfunktioniert. Diese thematische Kontamination der Konversationsenzyklopédie
soll mit einem Blick auf Michail Bachtins Uberlegungen zu Literatur und Karneval
theoretisch kontextualisiert werden.

Im Anschluss daran wird untersucht, wie die abschweifende Bildlichkeit als
eine poetische Selbstreflexion verstanden werden kann. Die vier Artikel Nichts,
Sprache, Wort und Gedanken werden dort niher erldutert.

Im vierten Kapitel gehe ich auf die Ironie Ror Wolfs ein, wobei ich den
Begriff einer komplexen, literarischen Ironie darstelle, wie ihn Friedrich Schlegel in
seinem Essay ., Uber die Unverstindlichkeit entwickelt. Verbindungslinien zwischen
Friedrich Schlegels und Ror Wolfs Ironie sollen dort diskutiert werden, vor allem in
Bezug auf die Ironie als einen Prozess der simultane Selbstenthiillung und
Selbstverhiillung. Ein Beispiel dafiir bietet der bei beiden Autoren vorkommende
Punkt, dessen Verkniipfung mit dem Dunklen bei Ror Wolf niher analysiert werden
soll. AuBer der literarischen Ironie sollen anhand des rezeptionsisthetischen Ansatzes
Wolfgang Isers auch komische Aspekte der Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser
untersucht werden.

Zum Schluss gehe ich auf den Begriff einer ,.erzihlfreien* Literatur ein und
diskutiere ihre Relevanz fiir die Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser. Dabei gibt
ein intertextueller Bezug zu Franz Kafkas Geschichte Ein Hungerkiinstler
exemplarisch Aufschluss iiber die Beziehung zwischen Ror Wolf und der

,,Postmoderne*.

Die Enzyklopdidie fiir unerschrockene Leser konstituiert sich aus konzeptionell
miteinander verbundenen, thematisch heterogenen Stichworten, denen wenig aufler
ihrer enzyklopéddischen Formation gemeinsam ist. Ein zentrales Prinzip des Lexikons

ist ja die Aneinanderreihung arbitrarer Themen, die eine sukzessive Lektiire der

10



Biicher ausschlieBt und kein thematisches oder episches Zentrum erkennbar macht.
Zwar lassen sich thematische Schwerpunkte wie Korper, Konversation, Humor etc.
herauskristallisieren und analysieren, aber wegen des Lexikoncharakters wére es
kaum sinnvoll, die Texte mit dem Ziel zu lesen, iibergreifende Sinn- und
Bedeutungsstrukturen identifizieren und erschopfend entschliisseln zu wollen. Die
Biicher enthalten nur wenige Elemente, die eine offenbare Grundlage systematischer
Analysen bilden — vielmehr muss der Leser unter den entkontextualisierten Motiven
die Zusammenhinge selbst herstellen.

Statt der Rekonstruktion einer ,,Botschaft®, einer Interpretation mit dem Ziel
einer kohdrenten Textaussage bzw. eines einheitlichen Textsinns, werden meine
Analysen deshalb die Transformationen der Vorlage und die Ironie im Umgang mit
dem Sprachmaterial betreffen. Ich konzentriere mich auf die Erzdhlerfigur und ihre
Themenauswahl als einen parodistischen und ironischen Umgang mit dem
Gattungsvorbild, da die Ratschldger ihre literarische Qualitdt aus der Besonderheit
ihrer ironischen Schreibweise gewinnen. Ihre spielerische Grundhaltung ist aber auch
ein Grund, warum die Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser mit einem groBeren

literaturhistorischen und theoretischen Feld in Verbindung gebracht werden kann.

1 Umriss des Werkes

Die Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser fordert vom Leser eine Revision seiner
Lektiireerwartungen, da das Werk ein fiktionales Material in die Form alphabetisch
geordneter Stichwortartikel mit einer Lidnge von einem Satz bis zu mehreren Seiten

enthilt. Es liegt eine Vermengung fiktionaler und enzyklopddischer Merkmale vor,

11



was im Titel, am Titelblatt, in den fiinf Vorworten und an den etwa 1000 Stichworten
des ersten Ratschldgers ersichtlich wird. Dabei ldsst das Erscheinungsbild der Biicher
an historische Nachschlagewerke erinnern: fein gedruckte Ausgaben und ornamental
klingende Titel im Ton der Ratgeberliteratur des 19. Jahrhunderts kiindigen an, dass
Raoul Tranchirer der Offentlichkeit in Form seines Ratschldgers ,.fir alle Félle der
Welt* einen Dienst erweist. Die enzyklopddische Formation wird aber nur diskursiv
eingehalten, denn die Inhalte der Stichworte sind eindeutig fiktional — sie erweisen
sich nach der Definition Gero von Wilperts als ,eine Schilderung eines nicht
wirklichen Sachverhalts in einer Weise, die ihn als wirklich suggeriert“22. Die
Fiktionsenzyklopéddie kombiniert eine ,,sachliche* Formation mit imaginiren Inhalten
und entzieht sich einerseits dem Verstdndnis von Sachliteratur als einer Praxis zur
Beschreibung realer Sachverhalte und Handlungen. Andererseits entzieht sie sich
auch der Erwartung, dass ein erzihlender Text fiktionale Sachverhalte mit den Mitteln
der Erzdhlliteratur, wie etwa einem nacherzdhlbaren Handlungsverlauf, psychologisch
kohdrenten Figuren oder kausal verbundenen Geschehnissen, darstellt. Wolfs
Enzyklopddie bedient sich eines Wissensdiskurses, der in der Regel nicht als ,,schone
Literatur* gelesen wird, da die abwesende chronologisch-kausale Arbitraritit des
enzyklopidischen Sachtextes keine interpretierende oder dsthetische Lektiire nahe
legt.

Die enzyklopadische Form ermoglicht es, an das Werk von mehreren Seiten
heranzugehen — sowohl im praktischen wie im iibertragenen Sinne. Man kann in den
Biichern beliebig nachschlagen und lesen, ohne dass man etwas ,,verpasst* oder etwas
besonders ,,Wichtiges* vorwegnimmt. Die Biicher bewihren sich auf jeder Seite als
»Ratschldger: Es liegt keine chronologische oder kausale Hierarchie zwischen den
Elementen vor, sondern die Stichworte haben weder einen richtigen ,,Anfang* noch
ein ,,Ende* noch ein ,,Zentrum* — bis auf die Verkniipfung mit der Rahmenhandlung
und der fiktiven Herausgeberfigur Raoul Tranchirer.

Tranchirers originelles Wahrnehmungs- und Reflexionsvermodgen ironisiert
nicht nur das Gattungsvorbild der Konversationslexika, sondern auch den ernsthaften
Wissenschaftsdiskurs, der seine Ergebnisse und seine Existenz allein durch einen
methodisch gewonnenen Erkenntnisfortschritt zu rechtfertigen versucht. Wolfs Werk

ironisiert den Glauben an die Allmacht wissenschaftlicher Genauigkeit und

2 Gero von Wilpert: Sachwérterbuch der Literatur. 7. verbesserte und erweiterte Auflage, Stuttgart:
Alfred Korner 1989, S. 261.
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methodischer Systematik, der fiir den Stereotyp des positivistischen Wissenschaftlers
kennzeichnend ist. Manfred Stuber stellt in der Anthologie Anfang und vorldiufiges
Ende dementsprechend {iber Tranchirers Haltung zum Wissen und zur
Wissensaufschreibung fest, seine Praxis sei eine der totalen, kritischen Parodie:

Das ganze Buch ist ein vertrackter Hieb gegen die lexikalische Alles-

und Besserwisserei, gegen die angestrengte Scholastik von der

einzigen reinen Lehre, der Menschheitserlosung per geordnetem

Stichwortkatalog. In der Verbissenheit und Verkrampfung der

modellierten Identitit Tranchirers tobt sich ein angemalter

wissenschaftlicher Welt-Durchblick selbstentlarvend aus. Wolf 146t

ihn leer durchdrehen, schwelgt in der Doppelbodigkeit, Sinnlosigkeit

und Formelhaftigkeit der rhetorischen Figuren und sprachlichen

Rituale. Hier und dort 148t er seinem fiktiven Sprachrohr einfach die

Luft aus.”
Eine akademische Arbeit iiber Ror Wolf kann kaum denselben Grad an Witz und
spielerischem Scharfsinn wiedergeben, den Wolfs Texte schon besitzen. Freilich ist
dies auch kein Ziel der Literaturwissenschaft, aber es ist eine nicht zu leugnende
Lektiireerfahrung, dass die Texte Ror Wolfs nicht reduktiv abstrahiert und analysiert
werden konnen, ohne die Gefahr zu laufen, den komischen und ironischen Elementen
begriffliche Gewalt anzutun. Weil Wolfs Sprachkunst die Diskursgrenzen der
erzdhlenden Literatur tiberschreitet und mit den Grundlagen der erzdhlenden Literatur
spielt, vermogen analytische Werkzeuge der Literaturwissenschaft es nur begrenzt, an
Raoul Tranchirers Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser methodisch adidquat
heranzugehen. Mein wissenschaftlicher Versuch zeigt einige der Widerspriiche und
Inkonsequenzen in Wolfs Texten, die die Interpretation erschweren und nach
Zusammenhang suchende Lesarten praktisch in die Irre fithren. Ein kritisches
Potential der Texte liegt in der permanenten Auseinandersetzung mit der Sprache als
einem Mittel zur Darstellung gegebener Sachverhalte, jedoch ohne dass Wolf die
spielerische Ausformung seiner Biicher jemals direkt kritisch werden ldsst. Die
Enzyklopddie distanziert sich von stabilen Positionen und entzieht sich auch
theoretischen Positionsbestimmungen. Nicht selten in bewusster Abgrenzung zu den
»seriosen® Werken der ,,gro3en Literatur zeichnet sich die Enzyklopddie aus als ein

lustvolles Spiel mit Gattungen und Konventionen, das seine eigene Rezeption ironisch

antizipiert und deren Sinnerwartungen spielerisch unterlduft.

2 Manfred Stuber: ,,Von der partiellen Schidlichkeit des Damenradfahrens®. In L. Baier et al. 1992 a.
a. 0., S.211-213, hier: S. 211f.
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1.1 Die historische Enzyklopidik

1.1.1 Die Enzyklopéadien und die alphabetische Anordnung

Im Folgenden mochte ich strukturelle und thematische Ahnlichkeiten zwischen Raoul
Tranchirers Enzyklopddie fiir unerschrockene Leser und der historischen
Enzyklopidie- und Ratgeberliteratur herausarbeiten.”* Ich konzentriere mich auf
enzyklopddische Tendenzen und Merkmale, wobei sich die Frage ergibt, welche
Kennzeichen und Anspriiche der Enzyklopddik Ror Wolf aufgreift und wie er diese
mittels thematischer und struktureller Transformationen (vgl. Kapitel 2.1) veridndert.
Dabei stehen solche Merkmale der enzyklopiddischen Ratgeberliteratur im
Vordergrund, die eine intertextuelle Vorlage fiir Raoul Tranchirers Nachahmungen
und Parodien bilden und der Enzyklopdidie eine satirische Funktion geben.

Im Diskurs der Enzyklopadik fanden im 17. Jahrhundert maBgebliche
organisatorische Verinderungen statt, indem die Uberginge von fach- und
disziplinspezifischen Nachschlagewerken zu einer alphabetischen Anordnung des
Wissens vollzogen wurden. Francis Bacon hatte um 1620 eine Systematik der
Wissenschaften veroffentlicht,” deren Prinzipien die systematische Auswahl von
Themen in spidteren Universal- und Konversationslexika beeinflussen und von
prominenten Nachfolgern wie Jean Le Rond D'Alembert und Denis Diderot
aufgegriffen werden sollten. Bacons frithe Arbeiten gaben wichtige Impulse zu den
totalisierenden Nachschlagewerken, die im 18. und 19. Jahrhundert groe Verbreitung
fanden. Die Bezeichnung ,Universal-Lexikon* benutzte als erster der Basler
Lexikograph Johann Jakob Hoffmann 1677 fiir ein in lateinischer Sprache verfasstes,
alphabetisch angeordnetes Nachschlagewerk fiir Gelehrte, in dem er ein ,,universales‘

Wissen alphabetisch zugédnglich machen wollte. Das Prinzip vom Hoffmanns

* Feststellbare Unterschiede unter den Konversationslexika konnen in diesem Kontext vernachlissigt
werden. Mich interessiert hauptsdchlich das Selbstverstindnis der Enzyklopiddisten im 18. und 19.
Jahrhundert, obwohl sich Unterschiede in deren Auffassungen feststellen lieen, beispielsweise in
Bezug auf das Interesse am ,,Stand des Wissens®, auf den Anspruch auf Vollstindigkeit sowie auf die
Rolle der Leserinteressen. Meine Ubersicht orientiert sich an Ulrike Sprees Untersuchung Das Streben
nach Wissen. bes. S. 32-49 (vgl. Fufinote 32).

> Bacon listete in seinem Preparative toward a Natural and Experimental History (1620) eine Liste
von 130 Einzelwissenschaften auf, die grofen Einfluss auf die Themenauswahl spiterer
Enzyklopidisten hatte.
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Universallexikon wurde bald von weiteren Autoren aufgenommen und nicht zuletzt
im deutschsprachigen Raum umgesetzt, wo gro3e deutschsprachige Universallexika
und Realworterbiicher zu Beginn des 18. Jahrhunderts die Ara der groBen
Nationalenzyklopédien einleiteten. Zwei zentrale frithe Werke waren Johann Theodor
Jablonskis Allgemeines Lexikon der Kiinste und der Wissenschaften (1721) sowie
Johan Heinrich Zedlers Grosses vollstindiges Universallexikon aller Wissenschaften
und Kiinste (68 Binde, 1732-54).

Neu an dem ,,universalen* Ansatz war der Versuch, eine moglichst umfassende
Themenauswahl aus den damals iiblichen Wissenssystematiken abzuleiten und sie in
alphabetischer Form zu prédsentieren. Der Anspruch auf Universalitidt und Totalitét
war von der Uberzeugung geprigt, dass das zeitgenossische Wissen akkumulierbar
und in einer alphabetischen  Gesamtdarstellung unterzubringen  wire.
Monumentallexika wie Johann Georg Kriinitz Oeconomische Encyklopddie oder
allgemeines System der Land-, Haus-, und Staats-Wirthschaft in alphabetischer
Ordnung (242 Binde 1773-1858) sowie Ersch und Grubers Encyclopddie der
Wissenschaften und der Kiinste (167 Bénde 1818-1889) waren weitere wichtige
Vertreter des totalisierenden Universallexikons, wobei Andreas Kilcher in mathesis
und poiesis auf die Begrenzungen dieses Vorhabens hinweist: Johann Georg Kriinitz'
bereits erwihnte Oeconomische Encyklopdidie (1773-1858), die mit 242 Binden den
,Inbegriff des biirgerlichen Forstschritts* darstellen sollte, war mit ihren unzédhligen
Binden in Wirklichkeit ,,alles andere als praktisch oder niitzlich.?®

Aus den Universallexika leitete sich das Konversationslexikon ab, das sich von
seinen  Vorgidngern dadurch unterschied, dass es ein anwendbares,
allgemeinverstindliches und dennoch umfassendes Wissen enthielt. Auf dem
wachsenden privaten Biichermarkt wurden fiir die ,,gebildeten Stinde* hergestellte
Lexika wie Brockhaus und Meyers im Laufe des 19. Jahrhunderts mit ihrem
handhabbaren Maf} zunehmend wichtiger, auch weil die enormen Enzyklopéddien oft
an praktischen Griinden wie Kosten und Distribution scheiterten. Dabei wurde der
Universalititsanspruch in den Konversationslexika keineswegs aufgegeben, und die
Konversationsenzyklopiddien sahen sich stets als wichtige Bildungs- und
Wissensvermittler. Zugleich passten sich die populidren Konversationslexika dem

wachsenden Biirgertum des 18. und 19. Jahrhundert an, wund die

% Kilcher 2003:315.
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Konversationsenzyklopidien =~ wurden  in  kostenaufwindigen, = ornamental
aufgemachten Ausgaben vorgestellt, da das Lexikon als dessen zentrales
Bildungsmedium galt. Die Literatursoziologie der Konversationslexika stellt insofern
einen zentralen Hintergrund der Enzyklopddie Wolfs dar, da bildungsbiirgerliche
Vorstellungen von Anwendbarkeit und Aufkldrung ihr Ausdruck in der
Ratgeberliteratur fanden.

An der formalen Entwicklung der gro3en Enzyklopéddien wird vor allem das
gesellschaftliche Vertrauen in das Medium Buch und besonders in das Prinzip der
alphabetischen Wissensaufschreibung ersichtlich. Die Gleichsetzung aller Worte
suggerierte ein neutrales System der Wissensanordnung — Andreas Kilcher beschreibt
in dem Aufsatz ,Lexikographische Anatomie der biirgerlichen Welt*, wie das
Alphabet beim Ubergang von zusammenhiingender und ,systematischer* zu
alphabetischer und ,arbitrdarer Wissensaufschreibung als Erneuerung und
fortschrittliche Entwicklung der Universalenzyklopiddien verstanden wurde. Die
alphabetische Organisation ersetzte ab Anfang des 18. Jahrhunderts ,,organisch*
organisierte, fach- und disziplinabhingige Sachdarstellungen und vollzog damit
»einen Paradigmenwechsel vom System zur arbitriren und konventionellen Ordnung
des Alphabets**’; sie machten die Enzyklopidie zu einem Worterbuch und gingen bei
der lexikographischen Definitionsarbeit davon aus, dass sich ,,Wortbedeutungen
eindeutig klar festlegen lassen®. Kilcher beschreibt die Idee hinter dem alphabetischen
Lexikon folgendermal3en:

Vorher waren die Enzyklopddien systematisch oder topisch nach den
'Kiinsten' angeordnet, im Idealfall galt die Ordnung der Enzyklopédie als
vollkommenes Abbild der Ordnung der Dinge. [...] Das Alphabet der
Enzyklopiddie folgt nicht der Ordnung der Dinge, sondern vielmehr der
Praxis der Benutzung. Es ist ein technisches Instrument zur
Verfiigbarmachung der Welt und des Wissens. [...] Wiéhrend die
systematischen Enzyklopidien, gleich dem Epos, eine zusammenhéngende
Weltordnung konstruieren, definieren die alphabetischen Enzyklopddien
Begriffe, Namen, Worte. Die enzyklopiddische Arbeit der Definition
bedeutet folglich eine potenzierte Sidkularisierung und Arbitrarisierung des
Wissens. (Kilcher Anatomie, S. 171.).

Dem Vertrauen in das Medium Alphabet entsprach die Annahme, dass das
menschliche Wissen universal fassbar sei und daher lexikalisch akkumuliert werden

konne. Stellvertretend fiir diese Auffassung kann das Vorwort zu Jean Le Rond

¥ Kilcher 2002:17.
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D'Alemberts und Denis Diderots 1751-66 erschienener, alphabetisch geordneter und
mit vielen Referenzen ausgestatteter Encyclopédie” angefiihrt werden, da ihr Werk
neue MafBstibe in der enzyklopadischen Methodik und Konsequenz reprisentierte und
besonders deutlich belegt, wie das ,,Wissen* enzyklopddisch gesammelt und

verzeichnet werden sollte.

1.1.2 D'Alembert und Diderots Encyclopédie

D'Alembert und Diderot erhoben in der Encyclopédie einen Anspruch auf eine
moglichst umfassende Aufschreibung von Tatsachen und sie verstanden dabei
»Wissen® als eine Menge von Entititen, deren wissenschaftlich geregelte,
griindliche und umfassende Erforschung eine alphabetisch geordnete Ubersicht
iiber die Welt erbringen wiirde.”” Durch die alphabetische Ordnung wollten sie die
Phinomene ihrem lebensweltlichen Kontext entnehmen und sie in einer neutralen
Metasprache beschreiben. Sie hatten also ein Vertrauen in eine semantisch stabile

Abbildungs- und Verweisfunktion der Sprache.

In der Einleitung zur Encyclopédie verkiinden die Verfasser den Anspruch,
alles relevante Wissen beschreiben zu wollen: ,Die Enzyklopddie duldet —
strenggenommen — iiberhaupt keine Auslassung“3 ° D'Alembert und Diderot hoben
das deduktive und griindliche Verfahren ihrer eigenen Encyclopédie als vorbildlich
hervor,3 ' und ihrem Verstindnis des Erkenntnisprozesses nach wiirde ein Artikel an
Wahrheitsgehalt gewinnen, wenn blof} hinreichende Induktion und Reflexion iiber
den Gegenstand durchgefiihrt werden wiirde. Die Verfasser duBern die Uberzeugung,
dass das enzyklopiddische Projekt eine angenommene Gesamtheit aller Dinge
einschliefen kénne, wenn es nur griindlich genug ausgearbeitet werde. Obwohl sie
auf vieles verzichtet hitten, sind sie zuversichtlich in Bezug auf die Fortsetzung ihres

Projekts. Sie nehmen an, dass

* Vgl. Jean LeRond D'Alembert und Denis Diderot: Diderots Enzyklopddie. Eine Auswahl. Auswahl
und Einfiihrung von Manfred Naumann. Leipzig: Reclam [1972] 2001, S. 11-43.

¥ Die Verfasser gingen davon aus, dass der Leser ,,Wahrheiten™ aus einem ,,Baum des Wissens* wie
dem von Francis Bacon mittels ,,Geddchtnis, Vernunft und Einbildungskraft™ ableiten konnte. Vgl.
Diderots Enzyklopddie, S. 31f.

3 Diderot 2001:30.

31 Alleine der Griindlichkeit ihrer Arbeit messen sie groBen Wert bei: Manche Abschnitte iiber
,Wissenschaften und Kiinste* seien ,,wenigstens dreimal umgearbeitet worden. (S. 43).

17



die letzte Vollendung einer Enzyklopddie das Werk von Jahrhunderten ist.
Jahrhunderte waren nétig, um den Anfang zu machen und Jahrhunderte
werden notig sein, um zum Ende zu kommen: aber wohlan denn fiir die
Nachwelt und das Wesen, das niemals stirbt.”*

D'Alemberts und Diderots enzyklopddisches Projekt stellte einen ambitionierten
Anspruch auf Universalitit, Fortschritt, Prignanz und didaktische Ausrichtung dar,
und die Verfasser verstanden ihre Encyclopédie als den Anfang einer neuen,
universalen Wissensaufschreibung.”> Das Vorwort belegt das Vertrauen der
Herausgeber in den stabilen Verweischarakter und in die Abbildungsfunktion der
Sprache — in D'Alemberts und Diderots Weltanschauung diente die Sprache als
Werkzeug zur adidquaten und universalen Beschreibung der Welt. Thren
Universalititsanspruch verstanden sie nicht als eine rhetorische Figur mit suggestiver
Kraft, sondern sie nahmen an, dass die enzyklopiddische Wissensaufschreibung eine
Frage der Griindlichkeit war. Um das Ziel der Encyclopédie zu erreichen, hitten sie

,kein Mittel unversucht gelassen***

1.1.3 Merkmale der Konversationslexika

Ulrike Spree hat in ihrer Studie Das Streben nach Wissen™ Konversationslexika in
Grof3britannien und Deutschland im 19. Jahrhundert untersucht und Gemeinsamkeiten
der Enzyklopiddien in Bezug auf Titel, Vorworte, Anspriiche, Artikelinhalt etc.
identifiziert. Die arbitrdr geordneten Universallexika formulierten den Anspruch, das
»Interessanteste* ausgewihlter Disziplinen in eine universale Form bringen zu
konnen, ohne dass eine Einigkeit {iber die Kriterien jener ,,universalen® Auswahl
herrschte. Spree bemerkt dabei eine grundsitzliche Unzulédnglichkeit im Anspruch auf
Universalitit, und sie stellt fest, dass auch die Lexikonverfasser die Auswahlkriterien

als ,,notwendig arbitrdr haben ansehen miissen, weil ,der ,Wirklichkeit’ keine

2 Diderot 2001:43.

3 Thr Werk behandle die Wissenschaften und Kiinste auf eine Weise, ,die keinerlei Vorkenntnisse
verlangt”, die Artikel wiirden sich ,gegenseitig erkliren die Nomenklatur wirke ,,nirgends
verwirrend” und das Werk werde ,,die Elementarbiicher ersetzen, die wahren Prinzipien der Dinge
entwickeln, ihre Beziehungen hervorheben, zur Gewilheit und zum Fortschritt der menschlichen
Kenntnisse beitragen, die Zahl der echten Gelehrten, der hervorragenden Kiinstler und der aufgeklirten
Laien vermehren und folglich in der Gesellschaft neue Vorteile verbreiten. (S. 43).

** Diderot 2001:43.

% Ulrike Spree: Das Streben nach Wissen: eine vergleichende Gattungsgeschichte der populiiren
Enzyklopddien in Deutschland und Grofibritannien im 19. Jahrhundert. Tiibingen: Niemeyer 2000.
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eindeutigen Kategorisierungen immanent sind“.*® Praktisch #uBerte sich diese
Einsicht als eine Anpassung der ,,universellen Auswahl* an das Publikum, und die
eigene, uniiberwindbare Unvollstindigkeit war auch ein bekanntes Thema unter den
Lexikographen. Dennoch hielten die Herausgeber am Potential der Ubersichtlichkeit
des Alphabets fest und konstruierten eine an die Leserinteressen angepasste
Themenauswahl.”” Insofern gewann die Autoritit des jeweiligen Autors an
Wichtigkeit, und bald verbiirgte allein der Name des Herausgebers die Richtigkeit der
Inhalte.”® Die Verfasser mussten dabei selbst entscheiden, was richtig sei: ,,Letztlich
waren es allein die eigene Beobachtung und Erfahrung der Lexikonautoren, die die

gemachten Aussagen bekriftigten.

Die Vernunft des aufgekliarten Enzyklopddieverfassers sollte fiir die Inhalte
garantieren, wobeil manchmal die verantwortliche Instanz sich selbst bloB rhetorisch
zu rechtfertigen versuchte: es kam vor, dass die Autoritit der wissenschaftlichen
Kapazititen ,hinter ein anonymes Postulat von Wissen* zuriicktrat und die Verfasser
bloB behaupteten, ihre Darstellungen seien ,,wissenschaftlich® und wertvoll.** Die
Enzyklopédisten setzten stilistische Mittel zur Suggestion von Wissenschaftlichkeit
ein,41 und unter den Kennzeichen in Sprees Korpus kann vor allem ,,das Streben nach
Wissenschaftlichkeit, Popularitit und weltanschaulicher Orientierung* festgehalten
werden.*” Redaktionelle Beliebigkeit, zum Teil unbegriindete Anspriiche auf Autoritiit

und eine manchmal unbegriindete Vorstellung ihrer Relevanz prigten die

3% Spree 2000:27.

37 Spree zitiert aus der Vorrede zu Gotthelf Loebels Conversationslexikon (Leipzig 1796, Bd. 1, S. X)
und stellt fest: ,Fiir eine Aufnahme in das Lexikon reichte es nicht aus, dass eine Sache 'an sich
lehrreich und wichtig' war, sondern sie muflte das 'allgemeine Interesse' auf sich ziehen und 'einen
Gegenstand der Conversation abgeben'. Welche Themengebiete angesprochen wurden, blieb daher
recht beliebig und wurde allein vom immer wieder heraufbeschworenen ,Geist der Zeit’ abhingig
gemacht.” (Spree 2000:33).

* Beispielsweise iibernahmen Ersch und Gruber, die Herausgeber der Encyclopddie der
Wissenschaften und der Kiinste, ,,die volle Verantwortung fiir die Inhalte”. (Spree 2000:38).

¥ Spree 2000:30.

0 Spree 2000:85. Die Autoritit des Brockhaus wird bloB postuliert in einer Formulierung wie dieser:
»[...] das wissenschaftliche Urtheil aber, weil es aus der Sache selbst als etwas Nothwendiges
hervorgeht, verschmiht Leidenschaft und Willkiir und macht mit Recht Anspruch auf Objectivitit.”
(zit. nach Spree, S. 85).

*! Stilistisch priigen die Enzyklopidien ,.die Unsichtbarmachung des Autors, Passivkonstruktionen, der
sparsame Einsatz von Tropen, iiberwiegend parataktische Satzkonstruktionen, die Hervorhebung des
Allgemeinen statt des Besonderen, eine Tendenz zur Verallgemeinerung der Aussagen und ein
insgesamt expositorischer Charakter der Artikel.” (Spree 2000:191).

2 Spree 2000:192. Die Vorworte der historischen Enzyklopidien thematisierten ,nicht nur die
Auswabhl der relevanten Inhalte®, sondern es wurde auch die Frage gestellt, ,,wer oder was die Wahrheit
und Richtigkeit ein