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Forord.

Arbeidet med denne oppgava har vert prega av tyis@ utfordringar, men no ser det ut til
at eg endeleg har kome i mal. Eg kan ikkje sei@amm at dette har vert nokre leererike ar,

bade pa det faglege plan og pa det personlege plan

Farst og fremst sa vil eg takke veileiaren minfteléndersson, for god hjelp og positiv
innstilling. Uansett kor mange kjeppar som har du&gp i hjula mine, sa har du og di
positive innstilling drive arbeidet mitt framovétg vil og takke deg for at eg no skal levere
masteroppgava mi, sidan det faktisk var ditt kursrase og rasisme som fekk meg til & sgkje

pa masterstudiet i sosiologi.

Vidare vil eg takke sambuaren min Odd Egil for opiotning og artige diskusjonar, eg er
utruleg glad i deg. Eg vil og takke dei to kosemesAlfa og Ronja, for at dei til tross for

mange forsgk, ikkje klarte a slette oppgava nagdag pa gang la seg over pcen min.

Mi kjeere sgster Kristin ma og fa ein stor takk dithiordrande spgrsmal, lattermilde
diskusjonar og x-antal lufteturar i skog og marladede det ikkje vert for all den friske lufta

og latterkulene sa hadde eg vel aldri blitt fenaigd oppgava. Stolt av deg lisjesysta.

Mamma: Eg har ikkje glgymt deg, som du sa til m&gdu ringte her om dagen, og forklarte
at du ikkje hadde tatt kontakt pa ei stund, sidanethkte eg var oppteken med & skrive
oppgave. Eg set pris pa at du forstod at eg méitteitpre a bli ferdig med oppgava.

Ingvild, sjefen min skal og ha ein stor takk foegtfekk meg ei veke fri heilt pa tampen, slik
at eg fekk gjere ferdig oppgava. Elles vil eg takke dei gode vennane og kollegaane mine
som har stgtta og oppmuntra meg til & skrive opadérdig. Ingen er glgymt, men dersom eg

skriv meir no sé blir dette eit veldig langt forord

Heilt til slutt vil eg sende ein takk til pappay fat du trudde pa meg og fekk meg til & tru at eg
hadde potensiale til & studere. Eg veit at dettevetalig viktig for deg, og eg kunne gnske at
du hadde vert her og delt gleda mi no som eg dkalévere i frda meg oppgava. Men ein ting
er i alle fall sikkert, eg har gjort som du beddeghom: Eg har fatt meg ei god utdanning.
Saknar deg, kvil i fred.



Samandrag.

Ungdom og rasisme er eit omgrepspar som det sdivare tid er gjort ein del forsking pa
bade innanlands og utanlands. Denne oppgava eesked faremalet om a fa fram kva
ungdom i dag forstar med rasisme, og kva for orgtdggar dei ser pa som rasistiske.
Datamaterialet til oppgava vart samla inn ved h@lgre fokusgruppeintervju med deltakarar
i alderen 16- 22 ar, i ein av Noreg sine storbffakusgruppeintervjua vart gjennomfarte

hausten 2009, pa ungdommane sine skular.

Oppgéava er oppbygd med ein teoridel, ein metodeglein analysedel. Analysekapitla er
baserte pa tre underordna problemstillingar;
- Korleis vil dagens ungdom forklare rasisme og i gvad meinar dei at rasisme
farekjem i det norske samfunnet?
- Kva ord og utrykk kan bli sett pa som rasistiskekegr gar grensa mellom rasisme og
venskapleg namnekalling?
- I kva grad meinar ungdommane at media paverkart g/mnvandrarar i det norske

samfunnet?

Kapittel 1 er inneleiingskapitlet, kapittel 2 ekt til gjennomgang av relevant teori, kapittel
3 tek for seg metoden som vart brukt til innsambrglatamaterialet, kapittel 4 tek for seg
den farste problemstillinga, medan kapittel 5 ontt@nden andre og tredje problemstillinga

far eg avisluttar med oppsummerande tankar i kelfditt

Kapittel 4 omhandlar ungdommane si forstaing aedgring med rasisme. Ungdommane
gjenkjenner rasisme som noko ein mgter i kvardagjehy om rasisme er eit omgrep som er
vanskeleg & forklare. Ungdommane viser til eitjgkihellom rasisme og framandfrykt, som er
knytt til handling og tankar. Raseomgrepet er ikijggre eit omgrep som er mykje brukt i
kvardagen, skal ein tru ungdommane, men funn vtdiskusjonane legg likevel til rette for
ein vidare diskusjon. Religion og kultur blir avggdommane gjenkjend som karakteristikkar
ein kan bruke som utgangspunkt for rasistiske dguog handlingar. Ein del av

ungdommane gjev ogsa eit innblikk i eigne erfarmmad rasisme.

Kapittel 5 viser til kva funksjon ord har som "vayé kampen mellom "oss” og "dei andre”.
Kapitlet tek farst for seg ei lang liste med ordhsmunnleg og skriftleg kom fram i



gruppediskusjonane. Mange av orda kan forstaastrasisme, samstundes som dei blir brukt
som venleg namnekalling. Eg gar neermare inn p&&waavgjer korleis ordet vert tolka i
ulike kontekstar, og kva som skil desse konteksta@nkvarandre. Ungdommane papeikar og
at generalisering og negative framstillingar awimmdrarar paverkar maten ein ser pa
innvandrarar. Media er knytt opp til generaliseamy framstillinga av innvandrarar, og eg
avsluttar kapitlet med a sja pa korleis ungdomnraamar at media sine framstillingar er

med pa a paverke maten ein ser innvandrarar pa.
Avslutningsvis i kapittel 6 viser eg til to kortareandrag knytt til hovudfunna i

fokusgruppeintervjua, far eg avsluttar med nokn&aa om vidare forsking knytt til ungdom

0g rasisme.

Hovuddelen av oppgava er pa i alt 33 453 ord.
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Kapittel 1: Innleiing

1.1. Presentasjon av tema og problemstilling.

Sosiologiske studie knytt til rasisme har hovudsglditt utspring i USA og Storbritannia der
dei har lange tradisjonar, medan feltet er nokséhey i Norge. Tradisjonelt har studia
fokusert p& maktaspektet mellom ulike rdsag mykje av den tidlegare forskinga er difor
knytt til raserelasjonane mellom den kvite og deng& amerikanske befolkninga og mellom
kvite britar og dei farga britane med bakgrunntiifegare koloniar. | desse tradisjonelle
studia trekker ein ofte parallellar mellom dagesmsifinn og koloniseringa som tok til i det
16.arhundre (Fuglerud, 2001). Norge pa den andeeesiikkje noko tidlegare kolonimakt, og
funksjonen som mottaksland for innvandrarar utaNfest Europa er fersk, samanlikna med
andre vestlege land, noko som gjer til at befolgainNorge historisk sett har vert etnisk

stabil.

Innvandringa til Norge fra land utanfor Vest Eurdph til pa 1960- talet, da det pa grunn av
mangel pa arbeidskraft vart opna for arbeidsinnkiagd!l 1975 stengde Norge grensene for
arbeidsinnvandring og fram til innfgringa av fytflav arbeidskraft innanfor Schengen landa,
har innvandrarane stort sett vert flyktningar, agijarar, familiegjenforeina og
arbeidsinnvandrarar som har blitt henta pa grunspasiell kompetanse. Norge har i det siste
tiaret opplevd ei auke i arbeidsinnvandringa fr&®Europa, samstundes som det kjem fleire
asylsgkjarar og flyktningar pa grunn av krigar,,politiske konfliktar og liknande (Fuglerud,
2001). Auken i nye landsmenn fra land utanfor \Fastopa vil ifglgje Statistisk Sentralbyra
sine prognosar halde fram dei neste 50 ara (SsatiSentralbyra, 2008), slik at ein starre del
av den norske befolkninga vil ha innvandrarbakgriudra som kjem. Nettoinnvandringa til
Noreg har auka fra 13 211 i 2004 til 43 346 i 2@8(istisk Sentralbyra, 2009), og
innvandrarbefolkningavil i falgje prognosane auke fr& 460 000 til 1|26 millionar i

2060. | forhold til det samla folketalet vil 21- 84 av landet sine innbyggjarar i 2060 ha
innvandrarbakgrunn(Statistisk Sentralbyra, 2008jdviteten i Norge, som far 1960- talet i
stgrre grad var etnisk einsforma, blir no preseéméemye kulturar, levesett og religionar i
eige land (Fuglerud, 2001).

! Rase er eit omstridt omgrep, og det p&gar eirudjsk om dette ordet bgr nyttast eller ei, somikgtdjupe i
kapittel 2. Eg vel & nytte omgrepet, sidan rasgetiomgrepet som oftast nyttast til & forklaregas.

2 Innvandrarbefolkinga i Norge vart av SSB i 2008irdet som personar som er fgdde i utlandet av to
utanlandskfgdde foreldre og borna deira som velddd Norge(Statistisk Sentralbyrd, 2008).



| eit fleirkulturelt samfunn kan det oppsta kokiiir knytt til dei ulike tankane innbyggjarane
har om eige og andre sitt levesett og dei ulikeam@fi leve pa, noko som igjen kan fare til
blant anna rasisme og diskriminering. Gullestadd(@®@1)hevdar at omgrepet rasisme er eit
politisert og sterkt normativt skjellsord sett meatske auge, og at det difor er fa menneske
som definerar seg sjglve som rasistar. Rasismefidiforstatt som ein ideologi, der ein
kategoriserar individ i grupper, som ein ordnait hesrarki med eins eiga gruppe gvst.
Rasisme har igjennom historia blitt kopla til omget rase, men etter at FN i etterkrigsara
vedtok at det ikkje eksisterar rasar sett fra émolgisk stastad, fekk kulturrasismen, der
hudfarge og kultur vert knytt saman, eitt nytt éstie (Myrdal, 2007; Rogstad og Midtbgen,
2009).

| den norske offentlege rasismedebatten finn dissbei semje om at rasisme eksisterar, men
det er heller uklart korleis dei ulike partane defar rasisme. Gullestad (2000) meinar at
debatten til tider kan framsta som forvirrande, eiarlegg fram ulike pastandar og teoriar, og
at denne kompleksiteten er med pa a svekke dehdtette fgrer vidare til at deltakarar i den
norske forskingsdebatten ofte nyttar omgrepet aiskering, sidan rasisme blir forstatt og
tolka pa fleire matar. | fglgje Rogstad og Midtb@erliskrimineringsomgrepet knytt til
handlingar pa individniva, og ein ser difor fordeblogi og sosiale strukturar, slik at
omgrepet ikkje blir problematisk og komplekst pénsamate som rasismeomgrepet.
Diskriminering kan difor enklast forklarast som ®ysatisk forskjellsbehandling pa grunnlag
av individuelle kjenneteikn som hudfarge, kjgnlea) etnisk bakgrunn og liknan@@ogstad
og Midtbgen, 2009: 3). Omgrepa rasisme, rasiatigesy diskriminering er alle knytt til det &
behandle menneske ulikt med grunnlag i deira kelleiretniske eller religigse bakgrunn,
men kan bli forstatt og definert pa ulike matan Ean i falgje Store norske leksikon skilje
mellom kvardagslege former for rase fordommar egdakriminerande haldningar,
ideologisk rasisme og vitskapleg rasisme ( Storekeleksikon, 2010). Omgrepet rasisme
kan brukast for & forklare fleire ulike holdningay handlingar, som igjen har si spesifikke
historie knytt til dei skonomiske, politiske og turelle omstenda rasismen oppstar og
utviklar seg i (Brox,1997; Jacobsen 2002).

| og med at rasismen kan fa sine vekstvilkar bedtamdei sosiale og gkonomiske vilkara ein
finn i dagens samfunn kan ein sja pa dagens unddoénfa ein peikepinn pa korleis rasisme
vil bli forstatt i framtida. Ungdomstida er den jmelen i livet der roller, forventningar,

identitet, sosial posisjon og kulturell tilknytimgtor grad byrjar a bli viktig for individet og



korleis ein ser pa verda rundt seg. Ungdommanéngdrein periode der ein er sterkast
forankra til jamnaldrande, samstundes som eintskiainover seg og tilpasse seg
samfunnsnormene og verdiane. Dette skjer ved atammen tek til seg kulturelle mgnster
som igjen legg feringar pa kva identitet ein fatare i livet(Englestad og @degard, 2003: 10).
Ungdom nyttar mykje av tida si pa ulike sosialenaes, der ein mgter vennar og utviklar
vennskap. Venneflokken, slik som familien, fungesam ein institusjon der rutinar og
overlevert kunnskap blir teke opp, i samband meiklitga av ein sosial identitet. Den
sosiale identiteten blir tilleert og skapt saman meav likestilte individ, og kan i sa mate
vise generasjonane sine ideologiske eigenskapag(dg Yttri, 2003).
| folgje Englestad og @degard (2003: 10) kan ungdemsjaast pa som eit spegelbilete av
framtida, sidan dei innehar eit gryande generasjeavit som kan paverke dei eksisterande
normene som regjerer i samfunnet. Norsk ungdong indat i starre grad meir fleirkulturell
bakgrunn enn nokon av dei faregaande generasjoogrst er dei som skal leve i og baere
fram eit stadig aukande fleirkulturelt samfunn. dammen sit med meiningar og haldningar
som kan vere med pé a forutsja gangen i den fragetdebatten om rasisme, og det er difor
viktig a fa kunnskap om kva vanleg norsk ungdondegbded etnisk norsk bakgrunn og
innvandrarbakgrunn, forstar med omgrepet rasisnmevagrfaringar dei har pa omradet.
Oppgava si overordna problemstilling Kra legg unge i dag i omgrepet rasisme og kva for
ytringar og ord ser dei pa som rasistisk&t empiriske materialet er basert pa ein kvalita
studie, der data vart samla inn ved hjelp av tkeiggruppeintervju, med til saman 31
deltakarar. Deltakarane var mellom 16- 22 ar ni@rjvua vart gjennomfart i oktober og
november 2009. Alle var elevar ved tre ulike vidg@nde skular i ein av Noreg sine storbyar.
Den eine gruppa var samansett av elevar med innadoakgrunn, medan dei to andre
gruppene var sett saman av bade etnisk norsk unggamgdom med innvandrarbakgrunn,
slik at litt under halvparten av utvalet hadde gtmorsk bakgrunn medan resten hadde
innvandrar bakgrunn. Fokusgruppene diskuterte wékea knytt til omgrepet rasisme og
diskursane dreia seg om korleis dei sjglve forstdgrepet rasisme, kva for ord og utrykk dei
sjalv ser pa som rasistiske, kva for arenaer ogidendei meinar det fgrekjem rasisme pa,
samt eigne erfaringar med det a vekse opp i éikéleurelt samfunn. Diskursane la til rette
for ein analyse av ungdommane sine eigne tolkiagaasisme, kva for ord og omgrep dei
sjolv ser pa rasistiske og korleis media kan vezd pa a paverke korleis ein ser pa
innvandrarar. Studien sine underordna problemsgéliblir derfor fglgjande:

» Korleis vil dagens ungdom forklare rasisme og i gvad meinar dei at rasisme

farekjem i det norske samfunnet?



« Kva ord og utrykk kan bli sett pa som rasistisiggkear gar grensa mellom rasisme
og vennskapleg namnekalling?
« | kva grad meinar ungdommane at media paverkartgy@énnvandrarar i det norske

samfunnet?

1.2. Oppbygginga av oppgava.

| kapittel 2 ynskjer eg a legge fram teori som Vet med pa a forme oppgava mi slik den
star i dag. Lesaren far da ei innfgring i histditiamgrepa rase og rasisme, innsikt i den
pagaande debatten i Norge om bruken av omgrepstma®g ei kort innfgring over relevant

forsking som er gjort pa feltet ungdom og rasisnaenftil i dag.

| kapittel 3, metodekapitlet, vil eg legge fram ks@m var grunnlaget for val av metode til
datainnsamling, korleis eg gjennomfgrte datainnsegalsom vidare la grunnlaget for den

vidare analysen og den avsluttande konklusjonen.

Kapittel 4 er basert pa skuleelvane sine eignenadgr, erfaringar og tolkingar av ulike
omgrep knytt til rasisme, som rase, rasisme, diskering og framandfrykt. Det er ikkje
berre forstainga av omgrepet som far merksemade depitlet, sidan bruken av omgrepet er

minst like viktig.

Kapittel 5 introduserar lesaren for ulike ord ogykk, som vert tolka som rasistiske i nokre
samanhengar, medan dei vert forstatt som vennskaplek i andre tilfeller. Dei ulike orda,
som kom fram under fokusgruppediskusjonane blidieex opp i ei liste, far eg legg fram kva
vilkar som lagar grensene som skil mellom rasismepwk. Vidare drar eg ein parallell i fra
mikronivaet til makronivaet, og ser pa korleis naesii framstilling av innvandrarar kan vere

med pa a paverkar synet pa innvandrar.

| kapittel 6, som er det avisuttande kapitlet glfgrst kort oppsummere i kva grad
maktforholdet mellom "0ss” og "dei andre” spelar@ie nar ein snakkar om rasisme knytt
til samfunnet sine mikro- og makroniva. Deretteskjer eg a legge fram nokre fa idear til

vidare forsking knytt til ungdom og rasisme.
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Kapittel 2: Teoriar og perspektiv knytt til rasisme.

A finne ein definisjon av omgrepet rasisme som gagitle kan samanliknast med ein
grotteekskursjon i ei grotte med utallege tunedigugroper, der sjansen for a finne vegen ut
eller bli sittande fast i grotta er like stor sorfp§e alle. Teoretisk sett er det utallege
definisjonar pa kva rasisme er og kva for konsekaedette fenomenet har. Nokre forstar
rasisme som diskriminering av menneske basert pdrase” ein hgyrer til, medan andre
dreg inn andre moment som hudfarge, kultur ogiaii. Nokre vel & bruke omgrepet "rase”,
medan andre vegrar seg for & bruke omgrepet siglaffikielt vart avskaffa etter andre
verdskrig. Dette kapitlet vil gje ei kort innfgringilike diskusjonar knytt til rase og rasisme,

samt ein presentasjon av relevant forsking pa oetiiddorge.

2.1  Omgrepet rase i samanheng med omgrepet rasisme.

Fysiske skilnadar mellom menneske har alltid ekdistg vil alltid eksistere, men det er kva
meining og forklaring ein legg bak desse skilnadaonen avgjer om ein snakkar om
diskriminering eller rasisme. Det kan verke sjaramele og til tider humoristisk nar ein liten
stamme hevdar at verda sin eksistens avheng awsarsin eksistens, og at skaparen av
verda gav dei eksklusiv rett til alt som er godk at deira bortgang vil gydelegge verda slik
vi kjenner den i dag. Slike pastandar skremmewfass, nar det er ei lite gruppe som hevdar
at dei er verdens viktigaste folk, men dersom daies pastandane kjem fra ei starre gruppe,
ein nasjon eller eit kontinent, byrjar varselklokkei ringje(Benedict, 2000: 117).
Raseomgrepet har gjennom historia blitt teke i lzukasjonar for a fremje ein tankegang
som kategoriserar menneske og gjev nokre mennéaite serdi og makt enn andre. Rex
(2000) viser til det amerikanske slaveriet, deropaiske koloniseringa av andre verdsdelar
og massedrapa av jgdar under 2. verdskrig, som gksempel pa korleis heile populasjonar
av menneske har blitt utnytta, diskriminerte ogd tilfeller naerast utrydda. Desse
hendingane er knytt til den tidlegare tankegangarden "kvite” rasen si overlegenheit, som
regjerte fra om lag 1600 til 1950. Med historiaakband er det szers liten sjanse for at slike
raseteoriar skal fa fotfeste att, men omgrepetsaseligg bak desse teoriane er i dag framleis

i bruk i daglegtalen, i media og i politiske debatt
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2.1.1 Raseomgrepet i eit historisk perspektiv.

Raseomgrepet oppstod i Europa, neerare bestemtbrigtonia, pa 1600- talet(Miles, 2000),
og er direkte knytt til maktskilnadane som veksrfnamellom ulike delar av verda under
kolonitida(Fuglerud, 2001). Rase vart pa slutted z00-talet nytta som eit vitskapleg
verktagy for & namngje og forklare synlege skilnadatiom menneske i Europa og Nord
Amerika. Rundt 1850 gjekk den dominerande rasegaart pa at jorda si befolkning var
samansett av ulike rasar, der rasen bestemde kb#ofogisk kapasitet folket hadde til
kulturell utvikling. Tidleg pa 1900- talet blir wkapen meir kritisk til tolkinga av omgrepet
rase, men det er ikkje fgr nasjonalsosialistangskiBnd pa 1930- talet tek i bruk raseteoriane
sine for & fremje politikken sin, at ein blir mé&iitisk til omgrepet rase i Europa og Nord
Amerika. Miles (2000: 125) papeikar at rasisme ¢fpsom eit omgrep i denne perioden.
Omgrepet vert nytta for a forklare trua pa ei hikisk inndeling av biologiske ulike
rasar(Miles, 2000: 125). Allereie pa 1930- taledyar antropologar og sosiologiar & na fram
med sine synspunkt om at rasar ikkje er nokon bislokategori. | fglgje Rex (2000: 119)
nar ikkje deira synspunkt fram far i etterkrigs@@r FN vedtek at det ikkje eksisterar noko
hierarkisk inndeling av rasar, sett fra ein biofbgstastad. Det sosiologiske arbeidet med &
avskaffe dei biologiske teoriane om rase, var halludsak knytt til & vise at menneska
utvikla seg gjennom ei sosial utvikling, og at dennviklinga ikkje var ei tilpassing til

miljget, men ei utvikling av nye levematar(Bantafp0: 57).

Dei fleste menneske har eit behov for & kategaisargjevnadane rundt seg, og synlege
skilnadar mellom menneske har i periodar blitt aodlom eit bevis pa at det finnast ulike
menneskerasar. Banton(2000: 52)skriv at fram 0t Zalet vart ytre skilnadar mellom
menneske forklart utifra det gamle testamentetri@iae gjekk i fra at Gud hadde skapt oss
ulike heilt vilkarleg til at Gud hadde forbanna meknenneske eller at menneska hadde ulik
stamfar. Adam vart i desse tilfella sett pa sonopearane sin stamfar, men denne
klassifiseringa vart vanskelegare etter kvart senda vart utforska og menneske med andre
fysiske kjenneteikn vart oppdaga av europearaneiegein fransk naturforskar, presenterar
rundt 1800 ei typeinndeling, der menneska blir gltedi tre underartar som han kalla rasar:
kaukasisk, mongolsk og etiopisk. Menneska vartgjéCuvier splitta etter ei naturkatastrofe,
og ein art menneske vart til tre ulike artar, Stadde tydelege ulike eigenskapar pa grunn av
dei biologiske skilnadane mellom dei. Banton (20&&). viser til at denne typologiske

inndelinga far ein konkurrent i Darwin sin antakiom at det ikkje finnast nokre permanente
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former i naturen, sidan kvar art tilpassar segaetljved hjelp av naturleg utveljing. Darwin
hevdar at difor det berre finst ein menneskerasedisapiens, og at denne rasen kan
inndelast i fleire underartar. Underartane er ikljgemanente bestandar og dei er stadig i
endring pa grunn av naturleg seleksjon og tilpasskin underart med menneske som
migrerte til eit nytt habitat ville difor tilpasseg det nye miljget rundt og endre dei
fysiologiske kjenneteikna. Fram til etterkrigsaralet likevel den typologiske inndelinga som
regjerar, sidan Darwin sine teoriar er vanskelegdi@sta for mannen i gata (Banton, 2000:
57 ). Samstundes som ein arbeidar med & fa fraynége ytre skilnadar mellom menneske,
ikkje har noko biologisk betyding av utviklinga tilike populasjonar rundt om i verda, byrjar
fleire & kople saman hudfarge og kulturskilnak atimenneske framleis vert klassifiserte
utifrd farge og fysikalske kjenneteikn(Myrdal, 20@3). Den klassiske rasismen mistar difor

fortfestet til ei viss grad sidan forklaringsgruagét forsvinn.

2.1.2.Raseomgrepet sin status i dag.

Sjalv om omgrepet rase i falgje biologisk forskikkje lengre skal nyttast om menneske, sa
dukkar det til tider opp i daglegtalen, i mediai glitikken. Dette har fart til ein diskusjon

om rase bar brukast eller ikkje. | den eine endeméin dei som ynskjer a avskaffe omgrepet,
sidan merksemd og bevisstgjering rundt omgrepetkan fare til at ein byrjar a setje si lit il
naturvitskaplege teoriar att. Den andre polen nr@hamgrepet rase skal nyttast i dei tilfella
det er faremalstenleg for & forklare historiskesamfunnsaktuelle hendingar knytt opp til

identitetsskaping, diskriminering og rasisme.

Rase kan forstaast pa ulike matar og det finnéed definisjonar av rase og kva betyding
omgrepet har for samfunnet. Historisk sett harusgdane om ein bgr bruke omgrepet rase
heldt seg til desse to polane, men diskusjonenfratd den dag i dag, med dei same
argumenta. Miles(2000: 139) hevda at trua pa nasate eliminerast, sidan trua pa rase i fra
hans stastad er det som skapar diskrimineringa.hdada vidare at rase ikkje eksisterar, og
at den einaste grunnen til at ein nyttar raseonggrgpm ifra trua pa at rasar eksisterar.
Diskrimineringa skjer ved at nokre sosiale gruppeukar trua pa rase til a skape ein identitet
som gjer det legitimt & ekskludere og undertrykkeedan motstaande grupper brukar rase til
a definere eigen og andre sin identitet for & kiemmpt ekskluderinga fra samfunnet(Miles,
2000: 139). Winant(2000: 188) pa si side meintes¢konseptet og effektane rasetenkinga

har produsert, garanterar for at rase vil halde fsam ein sosial realitet sjglv om rase i seg
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sjalv ikkje har nokon biologisk vitskapleg eller iimér verdi. Rase er blitt ein permanent del
av identiteten var og for nokre er rase sa viktigidientiteten, at dersom rase ikkje kan
knytast til identiteten sa vil dei kjenne seg idetslause(Winant, 2000: 187).

Varen 2008 kunne ein i Aftenposten lese kronikkarein her til lands skulle bruke eller
unngéa & bruke omgrepet rase. Knut Olav Amas og Eisddylland Eriksen hadde gode
innlegg fra kvar sin pol. Amas (2008) starta digknen ved & hevde at rase er eit ubrukelig
ord, og at bruken av ordet har auka sjglv om degdehar vert eit uakseptabelt ord i den
offentlege sfeere. Debatten om omgrepet rase skkabr eller ikkje meinar Amas (2008) at
minoritetane i Norge, som opplever & bli plassamanfor dei ulike rasekategoriane, bar
avgjere. Rase er eit omgrep som helst blir brulgtaiske norske, sidan raseomgrepet
vanlegvis ikkje blir nytta om kvite vestlege (AmZ808). Den "kaukasiske” eller "kvite”
rase, er lite omtalt i diskusjonar om rase, melikerviktig i debatten om raseomgrepet som

andre "farga” rasar.

Amas sine argument har mykije til felles med uli&ertar om studiar knytt til den kvite rasen,
som mellom anna Frankenberg( 2000) og Dyer( 208@nkenberg (2000:445) hevdar at den
"kvite” rasen blir usynleg i debatten om rasarasidestlege kvite menneske ofte ser pa seg
sjglve som ein ikkje- rase, eller ser pa sin eige® som den naturlege rasen. Denne
tankegangen farer til at ein ser pa kvite vestleganeske som menneske, medan menneske
med andre hudfargar blir sett pA som representfotatike "farga” rasar. Dyer (2000: 539)
papeikar at & plassere seg sjalve i den maktfgisisippnen, som menneske utan referanse til
rasebakgrunn, er noko som historisk er saerskiléor "kvite” rasen. Denne kvite
dominansen har gjennom historia blitt stadfestalée politiske, vitskaplege og religigse
teoriar, som er baserte pa ulike rasekarakteristikk stereotypiar knytt til ulike hudfargar.
Crenshaw(2000:) hevdar at stereotypiane etter kaartitvikla seg til ein legitim ideologi,

der stereotypiane far ein hegemonisk funksjon.rideaforholdet mellom farga og kvit blir
presenterte for & oppretthalde skiljet mellom ganp Skiljet kan igjen gje ei forstaing av dei
separerte kategoriane farga og kvit, som igjen efipeld stereotypiane og ideologien.
Segregering og anna ekskludering har pa denne nmétemed pa & forsterke ein
rasistideologi, der dei farga blir sett pa underkegforhold til dei kvite, noko som legitimerar
skiljet mellom to grupper som ikkje blir rekna sdikeverdige(Crenshaw, 2000: 554).
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Eriksen(2008)pa si side meinar at rasar er eirigrédsial konstruksjon, der identitet og
lojalitet ligg i hovudsetet, sidan synlege kjenmetesom for eksempel hudfargen, er ei
utviding av slektsskapet, som viser til ei fellestamming. Vidare hevdar han at rase som
kategori, pa tross av politiske falgjer som disknieming, ogsa kan fungere som eit viktig
klassifiseringsverktgy av andre menneske. Han vt dette til den tidlege immigrasjonen
til USA der europearar pa rimeleg kort tid vareigterte, medan indianarar og afrikanarar
vart segregerte i det amerikanske samfunnet. Dattei rasistisk handling, som vart gjort
legitim p& grunn av skilnad i utsjanad. Det sontetidre var segregering har i dag utvikla seg
til klassifisering av folk etter rase, og rase wiiior eit reelt omgrep nar ein skal klassifisere
menneska rundt seg utifra ytre kjenneteikn(Erik2008). Majoriteten i ulike samfunn har til
tider patvinga minoritetar ein bestemd identitet; ohinoriteten sjglv blir nekta ein eigen
identitet og mistar sjansen til & kunne identifiseeg med majoriteten. Kategorien svart, som
ein historisk, politisk og kulturell kategori, kjeapphavleg fra vesten, og var knytt il
negativitet og undertrykking. Hall (2000: 152) visiéat "svarte” tok til seg identiteten svart
under raseopprgret som faregjekk i 1950 og 1960@ranudde denne kategorien til noko
positivt dei sjglve kunne definere og identifiseeg) under, slik at dei sjglve kjente seg som
svarte. Ved a bli kjent med og laere seg identitetemt, utfordrar afroamerikanarane den
tidlegare marginaliserte identiteten og gjer sedvsgynlege i samfunnet (Hall, 2000: 152). A
tileigne seg ein identitet er knytt til & skapé sige sjalv. | det moderne samfunnet blir
sjglvet skapt ved hjelp av at eins eige sjglv middektive identitetar. | fglgje Appiah

(2000: 612) er kvar og ein individuelle identitétgrodukt med to hovuddimensjonar, der den
kollektive identiteten har ein sosial kategori @ngersonlege identiteten har ein personleg
dimensjon. Den sosiale kategorien legg feringaki@n vi dannar grupper med, medan den

personlege dimensjonen baserar seg pa eigenskapaii siltrekkast av(Appiah, 2000: 613).

Eriksen (2008) meinar at rase i dag er noko sokap@a ytre kjienneteikn, og ikkje den
kulturelle bakgrunnen eller eigenskapane til mekedisd ulike delar av verda.

Amas(2008) pa si side tvilar pa at dei fleste na@dmveit kva kriterium ein nyttar nér ein
skal skilje mellom rasar, slik at dagens frykt d@t ukjente og framandhat mest sannsynleg
ikkje kan knytast til den naturvitskaplege rasism&aseomgrepet har derfor kome inn det
norske spréket, ved at ein har nytta omgrepetmasiskritisk (Amas, 2008). Der
Eriksen(2008) meinar at omgrepet rase ma fa ledargj sidan det fungerar som eit
klassifiseringsverktgy, meinar Amas (2008) at hiattl omgrepet rase er for tungt belasta til

a bruke det vidare, sidan hyppig og ukritisk bruloedet i media og i politikk, kan leggje til
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rette for at avstamming og biologi blir eit kateigeringsverktgy att, som kan misbrukast til
ekstreme politiske faremal. Rase, forstatt som kjganeteikn som hudfarge, fungerar som
eit forklaringsverktgy pa bade godt og vondt. Hugéa og andre trekk kan vere eit vitne pa
kva kulturell bakgrunn ein har i eit samfunn somn bileir og meir multikulturelt, men desse

ytre kjenneteikna kan og vere til hinder i kvardage

2.2. Rasisme — ulike typar og ulike niva.

Dei fleste nordmenn, uansett etnisk bakgrunn, brok utsjanaden til ein ny samtalepartnar
som eit kart for & lage ei skisse av kva bakgramtalepartnaren har fram til fakta ligg pa
bordet. | dei tilfella ein fortolkar grupper elleinskildmenneske utifra negative stereotypiar,
som set dei i eit underlegent forhold til majoetet kan ein snakke om diskriminering og
rasisme. | Norge har den offentlege debatten oimmasbasert seg pa korleis menneske og
hendingar vert kategoriserte, men sjglve omgrep&orhar blitt eit vesentleg problem i blant
anna innvandringsdebatten, sidan det i forskingstiiet er vanleg a nytte omgrepet
diskriminering framfor omgrepet rasisme (Rogstadvidtbgen, 2009: 1). Rasisme er pa
same mate som rase eit betent omgrep, der einlfikentolkingar og forstaingar av ordet.
Den norske debatten om rasisme og diskriminerimggimatendens til & ende opp med eit
forvirra ordskifte, der debattantane forsvarar ksiae polar, sidan det i det norske samfunnet
er uklart korleis ein skal tolke og forsta omgreasisme og diskriminering (Rogstad og
Midtbgen, 2009:4).Rogstad og Midtbgen (2009) pebiesi 2009 ein rapport som skal setje
sakjelyset pa korleis ein kan forsta og tolke déssemstridde omgrepa. Rasisme og
diskriminering har i ei tid blitt nytta som ein les$ etikett p& sveert ulike fenomen, i fra etnisk
reinsking til det & vere usikre pa kva innvandradmtdanning fra andre land faktisk kan. Til
trass for at omgrepa er vanskeleg a definere,idtedée samde i at bade rasisme og
diskriminering er eit brot pa grunnleggjande deratikke rettar. Rogstad og Midtbgen
(2009)viser til dentvieggja nektingasom viser kva konsekvensar uklarheita om kva eom

rasisme har pa det norske samfunnet:

"Pa den ene siden en majoritetsbefolking som gjemgéende ikke ser seg selv som
rasistisk, men som samtidig har klare forestillingen noen norske verdier som eget
samfunn er tuftet pa. P& den andre siden en matsioiéfolking som i begrenset grad
ser seg selv som utsatt for rasisme, men hvis plgsdivshistorier tyder pa at

erfaringene med rasisme er utbredt.”
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(Rogstad og Midtbgen, 2009: 1)

Rogstad og Midtbgen (2009:3) meinar at ei sidasgilv rasisme og diskriminering kan vere
med pa a dekke over handlingar og utsegn som karasesom rasisme. Rasisme forstatt som
ein ideologi, blir i mange tilfelle sidestilt meds&riminering. Diskriminering viser til
handlingar som leier til systematisk ulikskap. i tiléella rasisme vert innsnevra til & gjelde
diskriminerande handlingar kan ulike rasistiskelhalgar og handlingar verte oversett, som

for eksempel den strukturelle rasismen.

2.2.1.Rasisme og omgrep som kan vere med pa a skjule rasie.

Denklassiske rasismeer direkte knytt til tankegangen om ei hierarkiskdeling av ulike
menneskerasar. Eriksen og Sgrheim (2003: 40) hexqs trass av at omgrepet rase er
avleggs i vitskapen sa lever rase framleis i détefege oppfatninga einskilde stadar i verda.
Kulturelle farestillingar om at rase finnast blikre gongar brukt for & forklare kvifor folk er
ulike. Ein slik tankegang gar ut pa at ulike follegshar ulike personlege eigenskapar og
desse skuldast heilt eller delvis medfgdde skilnfiflaksen og Sarheim, 2003: 40), klassisk
rasisme blir difor og omtala som vitskapleg rasigm®®gstad og Midtbgen, 2009: 7).

Den klassiske rasismen basert pa rasar, har esead blitt erstatta dlturrasismeegller
nyrasismesom den og vert kalla. | fglgje Gullestad (2000; Kan rasisme bade rettast mot
menneske som har andre fysikalske kjenneteikn ensj@v eller mot menneske med dei
same fysikalske kjenneteikna som ein sjglv, men lsanein framand kultur eller religion.
Store norske leksikon (2009) viser til at diskrierimg av minoritetar kan ta utgangspunkt i
religion, sprak og kultur, og at fagmiljga er usanain dette bgr kallast rasisme eller om dette
bar omtalast som nasjonalisme, etnosentrismexalesfobi. Kulturell rasisme blir vidare
forklart som haldningar og verdiar basert pa kelferfgrestillingar om at nasjonar berre er i
harmoni dersom nasjonen er kulturelt einsarta. gRsml (2003: 48) viser til likskapen mellom
den kulturelle rasismen ogenofobj som kan forklarast som frykt for menneske somlige

ein sjglv eller framande. Bae omgrepa stattar opgeitru pa at det er naturleg for menneske
a leve saman med menneske som er "like” og atikirexe fiendtleg mot dei som er "ulike”
0ss. Han viser vidare til eit skilje mellom lateehofobi og manifesterande xenofobi, der den

latente peikar pa negative fordomsfulle stereotygiam oftast vert tekne for gitt, medan den

17



manifesterande viser til meir utvikla tru og haltpar knytt til kulturelle farestillingar, noko

som er meir bevisst (Rydgren, 2003: 48).

Rasialiseringeller strukturell diskrimineringblir av Rogstad og Midtbgen (2009: 3) forklart
som rasisme som er vevd inn i institusjonar og samgstrukturar i vestlege land. Dette
omgrepet er henta fra Miles sitt omgrep racialaatsom vert forstatt som ein prosess.
Rasialisering, som prosess, gar ut pa at ein gjevkjenneteikn hja ulike menneske meining,
0g at ein vidare kategoriserar menneske med dgssedteikna som ei gruppe. Individ blir
kategoriserte og forstatt som ein del av grupparaire menneske og prosessen forplantar seg
vidare til strukturar og institusjonar (Miles, 198%). Den strukturelle rasisnteskil seg fr&
den klassiske rasismen og den kulturelle rasissidan den ikkje vert synleggjort av ein
bestemd ideologi, ofte er ubevisst og vert uttgjkhnom kategoriseringar som "0ss” og ” dei
andre” (Rogstad og Midtbgen, 2009: 3). Jones (20202) viser til at den strukturelle
rasismen avgjer kva for tilgang det einskilde indgt har til ulike gode, tilbod og
moglegheiter i samfunnet, og at dette vert bestawkia rase ein tilhgyrer. Ulik tilgang til
makt og ulike samfunnsarenaer, kan fare til ulikdgav utdanning og deltaking pa
arbeidsmarknaden. P& same tid vert tilgangenfahimasjon, kontroll, og ressursar ujamt
fordelt. Downing og Husband (2005) meinar at deukstirelle rasismen kan kjenneteiknast
ved at dei institusjonelle rutinane berre refle&ktenteressa til ei dominant gruppe, eller
majoriteten og dersom dette ikkje vert avdekkanigpriteten ikkje far fram sine interesser,
vil rutinane i seg sjglv framsta som diskriminerandones (2000: 1212) hevdar at den
strukturelle rasismen kan framsta som normativr@egiongar legalisert, og den manifesterar
seg som nedarva ulikskap. Strukturell rasisme Kalgje Rogstad og Midtbgen (2009: 9)
vise korleis rase er forankra i grunnleggande dppfgar av verkelegheita, som igjen
fungerar som ei stadfesting av majoriteten sittvbjiete pa struktur- og samfunnsniva, og
nokre rasistiske episodar kan difor ikkje berreldast pa einskild individ. Det at ein tilskriv
bestemde grupper av den norske befolkninga eirimeskategori, som for eksempel
innvandrar, og at denne tilskrivinga blir sett pansein naturleg kategori, viser at strukturell
rasisme ikkje er like tydeleg som klassisk og kiurasisme(Rogstad og Midtbgen, 2009:
9).

® Rogstad og Midtbgen omtalar dette som struktdisKriminering, men viser samstundes at den skjlfse
andre typar rasisme. Eg vel difor & omtale det stokturell rasisme vidare, for & unngé for manijesu
omgrep.
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Rogstad og Midtbgen (2009:9) papeikar og at dei sgitar strukturell rasisme som
forklaringsmodell aleine, fiernar fokuset fra mikia til eit meso- og / eller eit makroniva.
Ein praver a ta fokuset vekk fra at einskildindavier skuld i rasisme og heller fa fram teorien
om at ideen om rase er forankra i verkelegheitsaippfgar og derfor skapar eit sjglvtilfreds
"vi”, som blir teke for gitt og usynleggjerast, ssimndes som maktbalansen mellom "vi” og
"dei” vert vedlikehalden, som ei naturleg kategernisg av medlemma i samfunnet(Rogstad
og Midtbgen, 2009:9).

Rasismen som Castles og Miller (2003: 35) omtadar sformell kan koplast til det Jones (
2000:1212) omtalar sopersonlegasisme. Personleg rasisme er knytt til fordomaoggar
diskriminering og er nok den typen rasisme follsflgjenkjenner som rasisme. Fordommar
vert forstatt som idear om korleis evnene, motigantensjonane til andre menneske er
paverka av kva rase ein tilhgrer, medan diskrinmgevert forstatt som handlingar mot

menneske pa grunn av rasen dei tilhgyrer. (Jo€€): 2213).

Diskriminering er igjen eit omgrep det er vanskeleg a definigl@nsdet omhandlar alt i fra
alder til etnisk bakgrunn. Rogstad og Midtbgen @QB- 15) hevdar at ein kan dele
diskrimineringa opp i to typar, den direkte og nedtte. Direkte diskriminering er knytt til
handlingar der intensjonen som ligg bak handliega behandle nokon darlegare enn andre i
liknande situasjonar. Den indirekte diskriminerirgganeir harmlaus, sidan den gjer til at
nokre personar ikkje far tilgang pa det same sa@tereav befolkninga (Rogstad og
Midtbgen, 2009:13-15). Den direkte og indirektekdimaineringa har difor like trekk med
personleg rasisme som kan vere basert pa ent@vissbeller ei ubevisst handling i falgje
Jones (2000: 1213). Rogstad og Midtbgen (20095)34%er vidare til ulike typar
diskriminering som for eksempel preferansebasdskrithinering, diskriminering basert pa
andre sine fordommar, statistisk diskriminering samknytt til individnivaet. Strukturell
diskriminering derimot er knytt til strukturnivaeDet som skil dei frA kvarandre er arsakene
eller motiva for diskrimineringa, om den er pa grav eigne fordommar, andre sine
fordommar, usikkerheit eller om det er pa grunnnastitusjonelle ordningar, regelverk eller
sosiale mgnster (Rogstad og Midtbgen, 2009:13-15).

Boreus (2006: 406) hevdardiskursivdiskriminering, diskriminering basert pa sprakhrek
eit viktig komponent i kvardagsrasismen. Diskuwdiskriminering er knytt til negativ andre

presentasjon (stereotypiar og stempling), diskuegskludering ( redusert eller ingen sjanse
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til & delta i samfunnsdebatten), overstyring odrilisinerande objektivisering ( a bli nekta a
framsta som eit subjekt) (Boreus, 2006: 406). Diskudiskriminering er avhengig av at ein
har ulike kategoriar for kategorisering av samfumedlem, ein skil mellom "0ss” og ” dei
andre”, og at ein vidare skapar ein psykologiskas til dei andre (Boreus, 2006: 419- 420).
Ein blir " den andre” nar desse ulikskapane vedetgge, konstruerte og far betydning(
Boreus,2006: 419- 420). Van Dijk (2000: 34) nyttargrepet diskursiv rasisme for a forklare
korleis ord og omgrep i kvardagslege samtalar égntiege samtalar og diskusjonar kan vere
med pa & marginalisere og ekskludere minoriteted.90m innvandrar, framandkulturell og
utlending er ord som vert sett pA som normale rtegfe og vanlege i det norske spraket, men
i folgje Van Dijk( 2000: 34) kan desse orda veralmé a skape ein etnisk hegemoni, basert
pa det som verkar som legitime ideologiar og haldai. Minoritetane som vert utsett for
rasisme kan oppleve at det dei sjglv meiner estiakj ikkje nadvendigvis vil bli forstatt og
godteke av majoriteten, sidan majoriteten vil §adpi same orda og utrykka som normale og
legitime. I nokre tilfeller vil grupper som vertsgtt for rasisme kunne akseptere negativ
omtale om eigne evner og verdi som menneske, nakes)(2000: 1213) omtalar som
internalisert rasisme. Denne typen rasisme kjenneteiknast meid ékje har trua pa seg

sjglv eller menneske som ser likeeins ut. Ein alesapat ein som menneske har avgrensingar
i forhold til gruppa medlemma som utgvar rasismiemkfra. | falgje Jones (2000: 1213) kan
dette resultere i ein kamp om & bli mest mogletkvite” menneske, bade nar det gjeld

utsjanad og kultur.

2.2.2. Rasisme knytt til ulike samfunnsniva.

Sosiale einingar frA sma grupper pa to individeildsamfunnet kan vere basisen for
sosiologisk forsking. Mikrososiologi er knytt tirg einingar som familie, vennar,
skuleklassar, gjengar og linkande. Makrososiologieerar store organisasjonar eller
institusjonar og samspelet mellom desse i for ekst@in nasjonalstat eller verdssamfunnet.
Mellom desse to ytterpunkta finn vi det som vett&kenesonivaet eller mellomnivaet, der ein
ofte forskar pa sosiale fenomen som foreiningstjyrondre lokalsamfunn (Martinussen,
2001: 52). Rasisme, kan som mange andre fenonanfusnet koplast til alle tre
samfunnsnivaa, der den utspelar seg pa ulike m&aar Dijk (2008: 121) hevdar at rasisme
pa mikroniva opptrer i kvardagslege interaksjod#skursar og i den sosiale gjenkjenninga av
individuelle gruppemedlem. Eatwell (1997: 180) naeiat ein kan forklare rasisme pa

mikronivaet som at ein sjglv omtalar innvandraregativt eller at ein utset innvandrarar for
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rasisme i form av tiltale eller handling. Vidarevdar han at rasisme pa mesonivaet direkte
kan knytast til at ei gruppe klarar & overfgredghav normene og verdiane sine til starre
delar av samfunnet, slik at fleire synast at vetemag tankegangen til gruppa er legitim.
Dersom denne gruppa klarar & na fleire ved hjelplike mediekanalar og kanskje oppnar
politisk makt, sa kan rasismen utspele seg pa a&kromiva, slik nazismen gjorde under 2.
verdskrig (Eatwell, 1997: 180). Van Dijk (2008:12Bpeikar at rasisme pa mikronivaet
paverkar strukturane og prosessane som farerrtiirins og ulikskap hja starre
grupperingar, nabolag, institusjonar, organisasjomasjonar og verdsdelar. Phillips (2010)
koplar diskursar om etnisitet, ulikskap og rasismmedia, politikken og ulike debattar opp
mot mesonivaet, sidan desse diskursane kan vergpénadegitimere skilnadane vi finn i

samfunnet, som igjen paverkar mikronivaet.

Diskursar, som er med pa a reprodusere rasisngg, fiidgje Van Dijk (2000: 35) mellom dei
sosiale og kognitive dimensjonane. Den sosialedsjonen bestar av kvardagslege
diskrimineringspraksisar pa mikronivaet og sossatakturar pa makronivaet, og det er det er
her ein finn det meste av diskursiv rasisme. Deggnkove dimensjonen er knytt til kunnskap,
haldningar, ideologiar, normer og verdiar. Van ij@97)viser til at diskursar er kulturelle,
praktiske og sosiale fenomen, sidan ein diskursen sosiale handling der ein deltek i sosial
interaksjon, som vidare er knytt til ulike sosiatgkulturelle kontekstar. Den etniske og
kulturelle skilnaden mellom samfunn blir pa denréen reflektert i diskursar,
kommunikasjon og sprak, slik at diskriminering agisme kan bli reprodusert i diskursar
med eller om "dei andre”(Van Dijk, 1997). For asklirsane skal kunne vere med pa a
paverke utviklinga av rasisme er det naudsyntritaae, som legg til rette for handling og
diskurs, kjem fram og blir sett til verks( Van DijR008). Elitar som er knytt til institusjonar
som politikk, utdanning, kunnskap og media haigjgsVVan Dijk (2000: 36) ei spesiell rolle
og ansvar for diskursiv rasisme, sidan dei korgrall tilgangen og generelt har kontroll over
det meste av offentlege diskursar. Banton (200bh&@dar at massemedia har ei stgrre
paverknadskraft enn akademikarar nar det kiemrtdringje grupper som ein ofte brukar i

daglegtalen.

Castles & Miller (2003: 35) hevdar at rasisme megtbmde grupper oppstar i sa a seie alle
land som opplever immigrasjon, og forklarar rasisom ein prosess, der sosiale grupper
kategoriserar andre grupper som ulike eller undededersom dei har ein anna utsjanad eller

kulturell bakgrunn. Hovudingrediensen i denne psesa er bruken av politisk, sosial eller
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gkonomisk makt, som er med pa a undertrykke elgkladere gruppa (Castles &
Miller,2003: 35). | falgje Boreus (2006: 411) kain gjere dette ved a tilskrive gruppa
negative kjenneteikn, basert pa fysiske fellestieldr verematar som er typiske for denne
gruppa, som kulturelle og religigse skikkar. Slilegative kjenneteikn kan vere med pa a
skape eit diskriminerande mgnster i ulike diskurB&n sosiale kontrollen majoriteten har
over minoritetane skjer i fglgje Van Dijk (2008: ®@ttopp gjennom handlingar basert pa
kommunikasjon. Tradisjonelt har sosial makt vemdeen til tilgang og kontroll over
materielle og sosiale ressursar. Moderne makfdiatatt som symbolsk makt, der tilgangen
til eller kontrollen over den offentlege diskursargjer i kva grad ein har moglegheita til &
kontrollere kva sett av meiningar som nar ut tikéonassane (Van Dijk, 2008: 14). Van Dijk
(2008: 15) legg stor vekt pa at media er viktig Im@n snakkar om symbolsk makt, sidan
media kan paverke korleis ein forstar omverda, mjem nyhende i aviser, pa internett og pa
tv. Paverkingskrafta til media vert utfordra aviinda sin eigen kunnskap om fenomen som
media presenterar og deira eigne personlege egéar{ivan Dijk, 2008: 15). Symbolsk makt
knytt til rasisme i offentlege diskursar handlar atdiskursen stort sett omfamnar
majoriteten sin gode eigenskapar og minoritetane garlege eigenskapar. Vidare dekkjer ein
over majoriteten sine darlege eigenskapar og natarie sine gode eigenskapar.

Van Dijk (2008: 105) meinar at dette legg til reftbe ei polarisering mellom oss og dei
andre, nar det gjeld sosiale praksisar, diskurgaaokegang. Castles og Miller (2003: 35)
viser til at strukturar i form av lover, sosialelomgar og andre administrerande praksisar er
med pa a diskriminere og ekskludere minoritetaamssundes som makta til den

dominerande gruppa vert forsterka.

2.3.Norsk forsking knytt til ungdom og rasisme.

| Norge er det gjort ulike studiar av ungdom somigé i grupper basert pa rasistiske
ideologiar( Dyragy, 1999; Fangen, 1995) og ungdommed innvandrarbakgrunn og korleis
dei opplever a vekse opp i Norge (Andersson, 200Dj rapport nr 9, 2008; Jacobsen, 2002;
Lawe, 2008; Prieur, 2004), men det er ikkje gjakmstudie pa korleis ungdom i dag
fortolkar og forstar omgrepet rasisme. Ungdommarean periode i livet der

identitetsskaping og sosialisering har hovudfokuaet moderne samfunnet skjer endringar sa
fort at ungdommane ma tileigne seg kunnskap fréangre, framfor & ape etter tidlegare
generasjonar slik det har blitt gjort tidlegaregifes, 1994). Franes(1994) omtalar difor
moderne ungdom som speidarar, sidan dei sjglveverdr og tileignar seg kunnskapen som
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formar individa og gjev dei nye tankemgnster ktiytiandling og refleksjon (Frgnes, 1994).
Identitetsskapinga er knytt til det & forsta seajvsjsom lik nokon og forskjellig fra nokre
andre (Prieur, 2004:). Det & definere seg sjolv Sbdwmes etnisk norsk eller innvandrar,
fortel omverda kven ein er som individ. | dagensifsen er identitetar som etnisk norsk og
innvandrar, i falgje Back (1996) eit sosialt protis&m ikkje kan reduserast til & gjelde eit
einskild individ, og betydinga av identitetane Kkemlokale, nasjonale eller internasjonale
forstaingsrammer . Dei fleste ungdom som i dag wgksi starre byar i Norge, opplever eit
stort etnisk mangfald, og tileignar seg kunnskapkearandre basert pa stereotypiar om

einskildindivid og grupper.

2.3.1. Den tviegga nektinga.

Politikarar og forskarar vegrar seg for a nytte cepgt rasisme i offentlege debattar, og dette
legg faringar pa kva omgrep innbyggjarar i Norgétamfor a forklare forskjellsbehandling
basert pa etnisk, kulturell og/ eller religigs bakm. Dette gjeld bade majoritet og minoritet,
og legg grunnlaget for den tviegga nektinga. Deti INorge blitt gjennomfart ein del

forsking pa korleis rasisme vert tolka av dei sart utsett for fenomenet, og i fleire av desse
studiane kjem det fram at f& nyttar omgrepa ragjgtasisme, for a forklare det dei vert
utsette for( Andersson, 2000; Jackobsen 2002; R2€04). Andersson(2000) forklarar i si
avhandling at minoritetsungdommar sjglv seier atdd@menn kan sjaast pa som rasistar,
samstundes som dei unnskyldar bruken av ordet ragislei nyttar det i intervjua. | dei

tilfella ungdommane nyttar omgrepet rasisme faorélére sjalvopplevde hendingar,

forklarar dei at det er einskildpersonar som hawa rasisme mot dei eller sa er det ulike
hendingar som har skjedd fa gongar. Andersson(20@@jar vidare at det er ein aukande
sjanse for at ungdommane nyttar omgrepet raset ielsisme, til stgrre avstand informanten
kan vise til den faktiske hendinga eller personsora opplevde hendinga. Andersson( 2000)
kjiem fram til at informantane meinar at det ersa® i det norske samfunnet, i form av ulike
handlingar og ytringar. Dersom dette skjer andrsgmar sa stadfestar informantane at dette
er rasisme, men dei vegrar seg for a tolke eigpéesmgar som rasisme, og bortforklarar det

heller.
2.3.2. Stereotypifisering.

Jacobsen( 2002) har gjennomfart ein studie av rarske muslimar si oppfatning av eigen
identitetskonstruksjon, sjglvforstaing og korlemlee menneske oppfattar dei i det norske
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samfunnet. Studien er basert pa deltakande obgenvag intervju, og er analysert med tanke
pa korleis rasisme far dei unge til & framsta sdeai andre”, pa grunn av hudfarge, etnisk og
religigs bakgrunn. Jacobsen(2002) forklarar korasisme kan forstdast som noko
individuelt, der ein har negative haldningar tdrfrande folk og skikkar, eller som noko
strukturelt, der rasisme er ein diskurs som pavesgavert paverka av kultur, politikk og
sosial organisering. Jacobsen (2002) hevdar anhéiforsta at rasisme, som er med pa a
undertrykke, er meir enn individuelle holdningarragtiv. Rasisme er og direkte knyitt til
inndelinga av menneske i asymmetriske sosiale katagsom vert normaliserte giennom
vanar knytt til det & sja og gjere ting p4, slileat sjglv ikkje gjenkjenner det som rasisme(
Jacobsen, 2002). Prieur(2004) hevdar at studiendrebasert pa intervju, viser at erfaringar
med rasisme kan forstadast som erfaringar med ienkkrg av fridomen til & konstruere eins
eigen identitet. Den kulturelle bakgrunnen har pridgshistoria til unge med
innvandrarbakgrunn i Noreg, og erfaringane medriiskering, fordommar og rasisme har
mykje & seie for dei unge si tilknyting til si ethe identifisering. Prieur(2004) meinar at
menneske som blir utsett for negativ stempling dnkrsjglv vil ta til seg den negative
definisjonen og identiteten som fglgjer med deforisn. Denne patvinga identiteten vil difor
gjenskape stereotypiane, slik at rasismen redusetaida til etniske kjenneteikn. Prieur
(2004) viser til at i dei tilfella individet teklta tolke all motgang, som rasisme har individet
sjolv teke denne reduseringa til seg, og individetsjglv at andre behandlar ein utifra
etniske kjenneteikn. Dei unge argumenterar foreahdr ei viss forstaing for norske
fordommar, sidan dei meinar det finnast rasismbg®isider. Prieur(2004) meinar difor at
rasisme ikkje vert noko mindre problem, sidan rasis finnast bade hja majoritet og
minoritet, og dei som vert utsett for den godtek dher ikkje gjer noko motstand.

2.3.3. Integrering og diskriminering.

Det finnast forsking pa kva fleirtalet eller majeten i Noreg, synast om innvandring og
integrering. Intergrerings- og mangfoldsdirektot@ti®IDi) publiserte i 2008 ein rapport med
hensikta & formidle minoritetane sine eigne opplgar og synspunkt knytt til dei same
spgrsmala, som majoriteten ofte vert bedne om i& gz IMDi jobbar for at alle landsmenn
skal fa like moglegheiter og like levekar i eitiflailturelt Norge. IMDi poengterar at
integreringa er tovegs og difor krev gjensidigdiging, for & fa til eit mangfald som fungerar
inneberer det at majoritet og minoritetar finn goaéar & leve saman pa. Rapporten tek for

seg innvandrarane sitt syn pa integrering og diskiering, og er basert pa eit utval av
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innvandrarar, som har budd i Norge i minimum fenogisom og kan definerast som
ressurssterke og godt integrerte. Pa spgrsmal ihwgsisme og diskriminering svarar
halvparten av utvalet at dei har opplevd a bli disknerte ein eller fleire gongar ved bruk av
offentleg transport, i kontakt med politiet, pateesantar eller uteplassar, pa jobb eller
studiestad, i bank eller pa postkontor, og ved lgligr leige av bustad( IMDi, 2008).
Arbeidsmarknaden er det omradet som utpeikar segosoradet med mest diskriminering i
det offentlege rom. Ein av fem opplevde a bli disknerte nar dei sgkte pa ein ny jobb eller
ei stilling i 2006. Det er szerleg dei som har d@sjanad eller ei klesdrakt, som tydeleg viser at
ein tilhgyrer ein minoritet som opplever denne skaidiskrimineringa. Rapporten viser at
uavhengig av alder sa vil tida ein har budd i &ndaman med den kulturelle og spraklege
kompetansen ein har tileigna seg pa grunn av aekakihg og samhandling med
majoritetssamfunnet, ikkje minske risikoen for Butett for etnisk diskriminering.
Samstundes viser rapporten at til eldre ein Blmindre diskriminering opplever ein, noko
som kan ha samanheng med kva for arenaer ein kem&uom ressursane pa endrar seg med
alderen. Rapporten tek og opp spgrsmalet om Nared rasistisk samfunn og ein av fire
svarar ja, noko som tilsvarar majoriteten sine g&asame spgrsmalet, men her er det ikkje
teke hggde for korleis ein sjglv tolkar omgrepstgiae. Innvandrarar med afrikansk etnisk
bakgrunn opplever mest diskriminering, men er ldelen gruppa som er minst einige i
pastaden om at Norge er eit rasistisk samfunrigilfdMDi meinar bade majoritet og
minoritetar at rasismen gar bae vegar, der 8 aar hilt eller delvis einige i at rasismen gar
bae vegar(IMDi- rapport nr 9, 2008). | 2008 pubite Lawe (2008)ei levekarsundersgking
retta mot unge med innvandrarbakgrunn, der maled kartlegge skilnadar i levekar etter
nasjonal bakgrunn og kjgnn. Levekara vart og saikremimed unge elles og eldre
farstegenerasjonsinnvandrarar. Funna i undersgkingeeleg like funna i IMDi- rapporten,
og halvparten av utvalet fortel at dei har fglt f@gkjellsbehandla pa grunn av sin

utanlandske bakgrunn pa eitt eller fleire samfunmsole( Lawe, 2008).

2.3.4. Bruken av omgrepa rasisme og rasist.

Fleire av undersgkingane som er gjennomfart i Npgyéeltet rasisme, viser at omgrepa rase
og rasist helst blir brukt om situasjonar der dem $ornsermar og den som blir fornserma
ikkje er sjaglvopplevd eller gjeld nokon i neer omgskrets. Kva, som blir rekna som rasisme,
eller kven, som framstar som rasist, er avhengideavbestemde konteksten og dei

personlege grensene som er etablert i andre kdateRsmdersson (2000) viser til at slike
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personlege grenser kan vere om ein reknar persal@mbestemde konteksten som ein venn
eller fiende. Prieur (2004) viser til at det & beuksisme som forklaring pa
forskjellsbehandling kan opplevast som meir trugafud sjglvbiletet, sidan ein da

posisjonerar seg som eit offer og som avmektig.

| Norge er ikkje omgrepsforstainga av rasisme kiako som farer med seg stor usemje om
det finnast rasisme og rasistar. Den tvieggja ngktider majoriteten hevdar at dei sjglve
ikkje er rasistiske, samstundes det norske lewasedrematar og verdiar blir sett pa som det
einaste riktige. Minoritetane pa si side hevdamaisme er lite utbreidd i Noreg, samstundes
som forskingsmateriale og livshistorier tydar péasisme er ein noko fleire opplever. Ord og
omgrep med ein rasistisk undertone eller med utgauntkt | eksisterande stereotypiar , blir
av nokre multietniske vennegjengar brukt som sppkadlenamn. Back (1996) hevdar at slik
vennskapleg namnekalling oftast er harmlaus, silddrer eit spel regulert av sosiale reglar,
der ein testar ut kva som er tolerert og ikkje. &rsdon (2000) finn lite diskriminering

mellom vennar, men det kjem fram i intervjua at onitetsungdommane sjglv brukar omgrep
som utanforstdande kan tolke som rasistiske nailthéar og omtalar vennar. Omgrep som
nigger blir brukte humoristisk for & mellom ann&itedte solidariteten i gruppa eller

latterliggjere stempelet, som det same ordet ggmt bffentlege rom (Andersson, 2000: 191)

2.3.5. Rasisme og media.

Jacobsen (2002: 86) hevdar at den norske diskarsennvandrarar har ein tendens til &
framstille dei som "dei andre”, unormale og framanslik at for eksempel det & vere unormal
og ein av "dei andre” vert manifestert i omgrepetvandrar. Framstillinga av sosiale
kategoriar i media har i fglgje Jacobsen(2002:&tyding for kva bilete og stereotypiar som
dannast om for eksempel innvandrarar, og korldisiftentifiserar seg sjglv og andre i
dikotomiar som "vi” og "dei andre” eller "normal’g’unormal”. IMDi (2009) la fram ein
rapport omMedieskapt islamfrykt og usynleg hverdagsin viser blant anna kva
paverknad norske media har for oppfatningar avandvarar og muslimar i Noreg. Funna i
denne rapporten viser til at dei fleste artiklamsamhandlar innvandring og integrering som
oftast har eit problemfokus og ikkje eit ressursi@kDebattar om same tema har ein tendens
til & omhandle islam og muslimar, og dette er eirdens som har utvikla seg sidan 11.
september 2001. IMDi- rapporten (2009) viser ogttibruken av nasjonalitet er blitt mindre

vanleg om personar fra land der islam er den domaimke religionen, og at muslim er eit ord
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som oftare vert brukt til a vise til bakgrunnent &ina viktig punkt i denne rapporten ( IMDi:
2009) er knytt til bruken av "norsk” og "nordmanmy andre omgrep som viser til at den
saka omhandlar er ein del av eller fell utanforrimske fellesskapet. Stempelet "norsk” far
ein stort sett berre viss mediesaka omhandlar sakder eksempel idrett eller den kulturelle
arenaen. Titlar som "utanlandsk”, "innvandrar” aguslimsk bakgrunn” er oftare brukt i
oppslag om kriminalitet og problem knytt til innvdring. IMDi- rapporten (2009) viser og til
eit skilje mellom vestlege innvandrar og innvandrdra resten av verda, der vestlege
innvandrarar sjeldan vert omtalte som innvandrataverknadskrafta til media er ogsa eit
tema IMDi- rapporten (2009) tek opp og avgrensa@aege erfaringar ser ut til & styrke
media si paverknadskraft. Det vert og hevda at mi@mged medieoppslag om eitt tema kan

vere med pa & paverke korleis ein ser pa til ddtoemange innvandrarar det er i Norge.

2.4. Oppsummering

Gjennomgangen av omgrepet rasisme viser kor koregeigrepet er, samstundes som det
viser ein del av dei ulike vinklingane og definisgme som finnast av omgrepet. | artikkelen
Blinde slaver av vare fordommetiser Marianne Gullestad til den norske forskindmtten
knytt til omgrepet rasisme i 2000. Unni Wikan ogén- Lise Lien sine arbeid representerar
to ulike matar a forsta rasisme pa, gmaldefinisjon og eirbrei definisjon. Lien definerar
rasisme som ei handling med ein negativ intensfifrathatefulle kjensler og representerar
difor den smale definisjonen, (Gullestad, 2000); 82r ein sjglv er bevisst sine eigne
handlingar og motiv. Wikan har ein breiare defumsav rasisme der forskjellsbehandling av
for eksempel innvandrarar, som farer til negatiwadekvensar for den forskjellsbehandla,
vert forstatt som rasisme( Gullestad, 2000: 57} ¥éruke den breie definisjonen av
rasisme, opnar ein for at ogsa ubevisste handlioganotiv kan ligge bak handlingar som
omverda oppfattar som rasistiske. Blonton og Jalckar presentert tre ulike typar abevisst
rasismeder effektane, motiva og haldningane ikkje er egelfor individet som utfarer
handlinga. Dette kan komme av at individet ikkjesféar konsekvensane av handlinga, ikkje
er bevisste pa kva som ligg bak eins eigen oppfesisian denne kan ha blitt paverka av
sosiale faktorar, eller at ein ikkje er bevisstiatsjglv har rasistiske haldningar( Blonton og
Jaccard, 2008: 277- 297).

Ein kan bruke inndelinga av bevisst og ubevisssnas pa ein del av dei omgrepa eg har
presentert i dette kapitlet. Ei slik framstilling sja slik ut:
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Bevisst

Ubevisst

Klassisk rasisme — rasehierarki

Latent xenofolmrddmmar ein ikkje er

klar over

Kulturrasisme - kulturhierarki

Strukturell diskrimering — innarbeidde

vaner som diskriminerar

Manifesterande xenofobi — bevisste

fordommar

Indirekte diskriminering — ulik tilgang pa

gode.

Direkte diskriminering — & nekte nokon

tilgang pa gode.

Diskursiv diskriminering — ulik tolking av

kva som er rasisme hja majoritet og minori

[et

Om rasismen er bevisst eller ubevisst, om den $inpa mikro-, meso- eller makroniva, sa er

det framleis vanskeleg & finne ein absolutt dejffimisiv omgrepet. | kapittel 4 vil eg

presentere erfaringane med og tolkingane ungdomimanav rasisme. Kapittel 5 gar vidare

inn pa skiljelinjene mellom "0ss” og "dei andre”echutgangspunkt i rasistiske ord og utrykk

og viser vidare kva for paverknad media har pa reanmgata, bade pa godt og vondt.
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Kapittel 3: Metodeval og utfgring av datainnsamling

Metodevalet, maten ein samlar inn data pa og kodigi vidare nyttar dei innsamla data, legg
faringar pa korleis det ferdige prosjektet verasjde ut til slutt. Eit forskingsdesign inneheld
fleire ulike element, der ein for kvart element vedie mellom fleire alternative lgysingar.
Forskingsdesignet er i all hovudsak ikkje eit offeg dokument, og blir ofte berre sett av
forskaren og neere samarbeidspartnarar. Forskingsee®r eit verktay for korleis forskinga
skal gjennomfgrast og bar ligge klart for forskafenforskinga tek til for & oppretthalde best
mogleg kontroll (Blaikie, 2000: 20). | fglgje Blaik(2000) tek forskingsprosessen til nar ein
vel kva for eit tema ein ynskjer & forske pa ogjed arbeidet gjennom val av
forskingssparsmal, forskingsstrategi, teori, datatynnsamlingsmetode, framgangsmate i
innsamlingsfasen, og endar opp med valet av kva@atskal nytte i prosjektet, og korleis
desse skal analyserast. | dette kapitlet vil egegjepresentasjon av saertrekka ved
fokusgruppeintervjuet og kva for fordelar denneaden har knytt til mi problemstilling.
Vidare vil eg kort forklare kva for val eg tok mehke pa forskingsdesign, korleis
datainnsamlinga faregjekk, kva for etiske utfordaneg matte ta omsyn til far eg avsluttar

med bakgrunnen for analysen og tolkinga av datamsde

3.1. Fokusgruppeintervjuet, ein kvalitativ metode.

Det er vanleg & dele forskingsmetodar inn i to litypar, kvalitativ og kvantitativ, ved &
samanlikne fem aspekt ved forskinga: metode, datsking, forskar og gjennomfaring.
Datatypen er det aspektet som flest nyttar nasleahforklare skilnaden mellom metodane,
sidan kvalitativ metode stort sett har data i f@wrord, og kvantitativ metode vanlegvis
presenterar tal som hovuddata. Blaikie (2000: 28X)Jarar skiljet mellom metodane ved at
den kvantitative forskaren fokuserar pa a teljendde delar av det sosiale liv, medan den
kvalitative forskaren vere meir opptatt av oppddgesosiale aktgrane sine meiningar og
fortolkingar. Repstad (2007: 20) nyttar eigenskap@irmenneska og korleis eit menneske
vert oppfatta av omverda, for a illustrere skilmadeellom kvalitativ og kvantitativ metode:
"Kvalitative studier viser mennesket som fritt, &t og bevisst og beveger seg
dermed tett opp til hverdagsbildet av menneskehsnaet menneskesynet man kan
finne i kvantitativ samfunnsvitenskap innebseranahnesket sammenliknes med en
noksa enkel datamaskin”. ( Repstad 2007: 20)
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Kvalitativ metode vert nytta til & karakterisekea eigenskapar eller karaktertrekk har
fenomenet ein forskar pa. For & karakterisere msk&men ga i djupna av fenomenet, og
studere fenomenet i ein heilskap, framfor & studéteag av fenomenet, og kalla variablar,
slik ein ville ha gjort i kvantitativ metode (Repdt 2007: 16). Silverman (2006: 19) viser til
fire metodar som vert nytta av bade kvalitativekegntitative forskarar, enten kvar for seg
eller ein kombinasjon av to eller fleire:

* Observasjon.

* Tekst- og dokumentanalyse.
* Intervju/ Fokusgruppeintervju.
* Lyd- og videoopptak.

| fglgje Blaikie (2000: 8) er teknikken og prosediye ein nyttar nar ein samlar inn og
analyserar data bestemd av metoden, medan metoeiokagknytt til korleis ein
giennomfgrer forskinga og om denne vert gjennonrfigtig. Silverman (2006: 19) papeikar
at dei ulike metodane vert brukt i bade kvalitatdgekvantitativ forsking, men at
metodologien kan vere sveert ulik.

Metodologien knytt til fokusgrupper vart utvikld 940- ara og vart i dei farste tidra
hovudsakleg brukt i marknadsfaring( Hennink 200.7:8en seinare tid har
fokusgruppeintervju blitt vanlegare i akademisk &amsforsking, som sosiologi (Repstad,
2007; Blaikie ,2000; Kvale, 1996). Gjennomfgringaf@ekusgruppeintervjuet er basert pa ein
tredelt prosess, der hovudmalet er a fa kunnskagvansosiale aktgrar meinar :

1. Forskaren legg fram ei problemstilling, knytt tdtdsamfunnet ynskjer eller treng
kunnskap om.

2. Fokusgruppa samtalar om tema i problemstillingafoogkaren tileignar seg denne
kunnskapen.

3. Forskaren analyserar interaksjonen og publisenat da rapport, slik at kunnskapen
kan vidarefgrast til samfunnet.

Denne tredelte prosessen paverkar heile forskibhgihet fra planlegging til rapportering,

sidan sjglve analysen av datamaterialet tek greié i intervjusituasjonen (Morgan, 1998a).

3.1.1. Fordelar med fokusgruppeintervjuet
Fokusgruppeintervju er blitt meir og meir vanleg,samstundes har det kome nokre myter
om metoden og korleis ein nyttar metoden. Kritikanginar at fokusgrupper hovudsakleg

vert nytta fordi det er ein rimeleg metode som gmEmnomfgrast pa kort tid. Morgan(1998b)
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seier at dette kan stemme til ei viss grad, maletlikevel krev mykje av den eller dei som
nyttar metoden. Andre vegrar seg for & bruke metosidan det ryktast at ein ma bruke ein
profesjonell ordstyrar og at intervjua ma gjennorassi bestemde miljg. Morgan (1998b)
avkreftar dette ryktet ved & hevde at forskarendiannomfgre det sjglv i kva som helst

miljg. Det har og blitt sagt at fokusgruppeinterikkje bar brukast om sensitive tema, sidan
det nettopp er sensitive tema, Morgan (1998b) axaahmetoden passar ypparleg til sensitive
tema sidan temaet i seg sjglv kan vere det somlleshemnaren og gjer gruppa homogen.
Men ein bgr ikkje nytte fokusgruppeintervju derseimlegg merke til at deltakarane ikkje er

komfortable i kvarandre sitt selskap eller at tehgger dei utilpasse (Morgan, 1998b).

Fokusgruppeintervjuet er eit godt verktgy dersamyaskjer a forsta komplekse handlingar
,verematar og motiv (Morgan,1998b). Metoden karlpsere datamateriale om mange ulike
sosiale fenomen som vidare kan nyttast til kunnsgaperering, eksplorering eller
intervensjon. Fokusgruppeintervjuet er seers frukthd@ forskaren ynskjer a utvikle teoriar
og forklaringar pa sosiale fenomen, eller ynskjéinde eit svar pa eit kva eller kvifor
spgrsmal, der forskaren utdjupar framfor & gerseadi (Brandth,1996). Grunnlaget for
fokusgruppa er eitt eller fleire bestemde tema gieppediskusjonen vert nytta til & samle inn
data om for eksempel holdningar og opplevingar rgpésielle tema (Barbour &
Kitzinger,1999; Blaikie,2000; Hennink,2007; Repstad07). Repstad (2007:99) hevdar at
holdningar i nokre tilfeller kjem lettare fram i g@iuppe der respondentane fgler seg trygge,
enn i individuelle intervju. | eit fokusgruppeingu er samansetjinga av gruppa
grunnleggande for korleis diskusjonen i gruppautalrte seg, og utvalet bgr difor veljast
utifra eit teoretisk grunnlag (Brandth, 1996; Manga998b). Ein kan eventuelt setje saman
gruppa utifra andre homogene fellestrekk som alalkgrunn kjgnn, interesser, religion eller
liknande (Stewart & Shamdasani, 1990).

Ei fokusgruppe som har kjennskap til temaet somduikutert, og som kommuniserar godt
saman aukar sjansen for ein flytande og fruktbskudijon (Morgan,1998b). For & oppna
denne balansegangen mellom ein flyktig samtale égldbar datainnsamling, bar
diskusjonen vere delvis strukturert. Morgan (1998k)nar at i den grad forskaren nyttar
struktur er det for at gruppa skal halde seg inoadéi bestemde forskingstema og fare ein
ryddig diskusjon. | den grad intervjua er ustruktte, er dette for at deltakarane sine
interesser og perspektiv skal komme fram, og frengare samtale om det bestemde temaet

(Morgan, 1998b). Den sosiale interaksjonen sons@ppnellom gruppedeltakarane, og som

31



vidare viser deltakarane sine verdiar, tankar, mialghr og meiningar, er avspeglingar av
diskursar i deltakarane sine omgjevnadar, som igipresenterar spraklege og kulturelle
samanhengar (Brandth,1996). Fokuset til gruppdterkaytt til interessene eller
opplevingane til gruppemedlemma (Wilkinson,200@)j mine fokusgrupperintervju vart
fokuset retta mot omgrepet rasisme og korleis ungdane forstar og opplever dette
fenomenet. Rasisme er eit sensitivt tema og eglidigstyrken til fokusgruppeintervjuet som
ei moglegheit til & fa ei forstaing av kva ungdonm@ajglv la i ulike omgrep, ord og uttrykk,
og korleis dei vidare legitimerar desse. | og raedeltakarane vert intervjua i grupper kan
forteljingane framsta som meir realistiske, sidanahdre i gruppa har eigne erfaringar,
kjennskap eller kunnskap om fenomenet, sa vil @igligie Brandth (1996) katalysere svara.
Om ein utfordrar, ertar, seier seg einig i, prevéorsta eller liknande, sa er orda og
setningane aktivt konstruerte i interaksjon medarf@ilkinson, 2006). Spontane
kommentarar som reaksjon p& kommentarane til d@rgheppa,* kan vidare fore til
refleksjon, utgreiing og rettferdiggjering av denea som blir tatt opp i samtalen, slik at ein
far ei djupare innsikt i emna og konteksten det deskuterte i (Hennink, 2007:8; Stewart &
Shamdasani, 1990).

| personlege kvalitative intervju blir makta oftagamt fordelt, slik at forskaren sit med
styringa. | fokusgruppeintervjuet er forskarmaladusert, og deltakarane sitt sprak far
dominere samtalen. Forskaren kan difor fa meirrmfisjon og innsyn, og kan rekne med a
oppdage omgrep, utrykk og symbol som far var ulgeiod forskaren( Brandth, 1996).
Diskusjonane i gruppa kan halde seg gdande ovgrddiu utan hjelp fra forskaren, og
dersom diskusjonen kjem skikkeleg i gang, kan detrke fram meiningar og erfaringar eit
personleg intervju ikkje hadde klart & avdekke. &rgrunnane til at intervjuobjekta ytrar seg
ulikt i desse to intervjumetodane kan vere knyitjgnsla av tryggleik og avslapping. A sitje i
gruppe kan fglast tryggare for gruppemedlemmansada ikkje blir spurt ut som i eit vanleg
personleg intervju. Gruppemedlemma blir spurt sogrgppe og legg sjalve faringar pa kva
fokusgruppeintervjuet skal omhandle til ei vissdf&tewart & Shamdasani, 1990).
Fokusgruppediskusjonar blir difor meir like natgdesosiale interaksjonar, noko som kan fa
situasjonen til & bli oppfatta som komfortabel gekk, som igjen kan paverke deltakinga i
diskusjonen( Hennink,2007; ; Krueger 1998b; Reps28a7).

* Og kjend som sngballefekt.
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Alle metodar har sine tilhengjarar og kritikaragemvalet av metode skal ikkje bestemmast
utifr preferansar. Repstad papeikar at: "..détverdu skal studere som bgr avgjere hva slags
fremgangsmate du velgeiikke en prinsipiell lojalitet til den ene eller dandre
metoderetningen.”(Repstad, 2007:15). Forskingsspées eller problemstillinga skal med
andre ord avgjere kva metodologi ein nyttar (Kruglf#98). Forskingsspgrsmalet til min
studie:Kva legg unge i dag i omgrepet rasisme og kvaftigmgar og ord ser dei pa som
rasistiske?kunne blitt forska pa ved hjelp av kvalitativ obsesjon, kvantitative
surveyundersgkingar eller kvalitative personlederinu, men svara hadde ikkje blitt dei
same som eg sit med her no. Fokusgruppeintervarailen metoden som kunne gje meg dei
mest fruktbare svara, for mitt forskingsspgrsreiélan det la til rette for & diskutere eit
sensitivt tema, der diskursen, meiningane og oppidewe til deltakarane stod i fokus. Etisk
sett var og fokusgruppeintervjuet den beste |gysivdy det gjaldt alderen for nokre av
deltakarane, sidan halvparten ikkje var myndigdaBieit fokusgruppeintervju ikkje krev
nokre personlege opplysningar, som kan vere medigéntifisere deltakarane sin identitet
eller bakgrunn, kunne eg kontakte administrasjaelzerarar, vidare kalla portvakter
(Silverman,2008: 81), for & komme i kontakt meddomgmane. Elevane var over 16 ar og

kunne difor gje sitt eige samtykke til meg, utaegimatte be foreldra om lgyve.

Ein av fordelane til fokusgruppa er at samstundes sin testar ut diskusjonsguiden kan ein
giennomfgre eit gruppeintervju, som ein nyttar statamateriale, dersom diskusjonen er
fruktbar i forhold til forskingsspgrsmalet (Hennjr#007: 71). Dersom spgrsmala ikkje
fungerar kan ein kalle det ein pilottest, men derspgrsmala fungerar, brukar ein
diskusjonsguiden slik den star. | nokre tilfellgerk det fram nye diskusjonstema i slike
pilottestar og dersom dei er relevante for forskiegdet vanleg & legge dei inn i
diskusjonsguiden, slik at dei resterande gruppegsa far diskutere dette temaet(
Krueger,1998a). Forskaren si hovudoppgave er &fengpm ein ordstyrar, som guidar
gruppediskusjonen slik at den genererar ei riktéimg av deltakarane sine erfaringar og
meiningar(Morgan, 1998, Silverman 2006; Stewartfai@dasani, 1990). Kvale (1996)
papeikar at gruppeinteraksjonen pa same tid reduf@skaren sin kontroll over intervjuet,
og samtalen som leia fram til spontane og frukthasegn kan bratt endre seg til eit kaos, der
forskaren i etterkant blir sittande med eit vanelgehnalysearbeid sidan deltakarane snakka i
munnen pa kvarandre. Forskaren si framtoning er difeert viktig i fokusgruppeintervju,
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sidan framtoninga paverkar kva data ein far tilgaingg kva kvalitet desse héBarbour &

Kitzinger,1999).

3.2. Fokusgruppeintervjuet i praksis.

Fokusgruppeintervjua vart giennomfarte i oktob@ovember 2009, og sgknad om lgyve til &
forske vart godkjent i slutten av september 200&t. \Rart faretatt tre fokusgruppeintervju og
det var 31 deltakarar som deltok,15 gutar og 1&jeieltakrane var mellom 16 og 22 ar
gamle og gjekk alle pa tre ulike vidaregdande skidgin av Noreg sine storbyar. To av
gruppene var samansett av klassekameratar, medargegruppa var sett saman av
klassekameratar og ein elev som gjekk i ein antess&. Fokusgruppeintervjua vart
giennomfarte i grupperom pa skulane til elevanéokgom lag ein og ein halv time. Alle
intervjua vart tatt opp med bandopptakar og trabskinga av alle intervjua vart pa 84 sider
med tekst. Dei neste delkapitla skal guide deg lesiar igjennom planlegginga,
gjennomfgringa og analysering av datamaterialet.

3.2.1 Gruppesamansetjing og tal pa grupper.

Utgangspunktet for fordeling av grupper var knitein ide om at dei ulike gruppene kunne
gje ulike diskursar, dersom samansetjinga av gm@par ulik. Fokuset pa dette stadiet var
ein komparativ analyse basert pa to homogene bgterogen gruppe. Den eine gruppa
skulle besta av 10 deltakarar med etnisk norsk fogkg den andre av 10 deltakarar med
innvandrar bakgrunn og den tredje av ein kombimadgr 5 deltakarar var etnisk norske
medan dei andre 5 hadde innvandrar bakgrunn. Eiikkje ha fleire enn 10 deltakarar i
kvart fokusgruppeintervfuog grunnen til at eg ba portvaktene setje megtdida med sa
mange moglege deltakarar var knytt til at ein nidkneemed ein del frafall. Pa denne maten
kunne eg forhapentlegvis sitje at med ei fokusgeupd minimum 6 elevar. Alder og
tilknyting til same skulemiljg skulle vere faktoreom samla gruppa og gjorde den homogen.
Det heterogene aspektet som skulle skilje fokugmgnp fra kvarandre var knytt til kva skular
dei hgrte til og kva samansetjing gruppa hadde.

® Utvalet og storleiken p& gruppa er med p& & beshkva for datamateriale ein sit att med til anayog nér
det gjeld storleik pa gruppa ma ein pragve & finkiggrstorleik. Morgan (1998a: 78) papeikar at densgruppa
er for lita kan ein oppleve at det ikkje er nokkalimeiningar i gruppa, slik at diskusjonen stagnérandre
tilfeller vert gruppa for stor slik at det blir fdita tid til at alle deltakarane far sagt det deskjer ( Morgan,
1998a: 78).
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3.2.2 Formidling av kontakt.

For eg kunne setje i gang med intervjua matte kg sm lgyve hja Norsk
samfunnsvitenskapelig datateneste, best kjend seb Mlle forskingsprosjekt der
personopplysningar, bade direkte og indirekte, behandla, skal meldast til NSD for
vurdering opp mot personopplysningsloven og heggstr@ringsloven med tilhgyrande
forskrifter, for godkjenning ( Den nasjonale forsisetiske komité for samfunnsvitenskap og
humaniora(NESH), 2000: 9). Alderen pa deltakarda@t® eit etisk dilemma og eg kontakta
Norsk samfunnsvitenskapelig datatjeneste (NSD)omeg via e- post for a hayre kva for
moglegheiter eg hadde til & intervjue deltakarama a involvere foreldra til ungdommane.
Eg hadde som fgremal a intervjue elevar pa grusnkug antok difor at dei fleste ville vere
mellom 15 og 17 ar gamle. Etter kvart som eg grimpevjua vart gjiennomfgrte oppdaga eg
at alderen varierte fra 16 til 21 ar. Svara fra Ng€kk pa at dersom det kjem fram sensitive
personopplysningar om ungdommane, som politiskebgigs tilknyting eller etnisitet er
hovudregelen at foreldra til ungdommane skal gietgkke for at elevane far delta i
prosjektet. Dersom eg derimot gjennomfarte prosjedtik at personopplysningane ikkje vart
behandla elektronisk kunne deltakarane sjglv gjesaimtykke. For & gjennomfare dette matte
eg unnga a behandle lydopptaka som lydfiler pandas&ina. Fokusgruppeintervjua vart
derfor transkribert inn pa datamaskina og anonymsetter kvart, slik at det elektroniske
datamaterialet ikkje kunne identifisere deltakarafki@nymiseringa av deltakarane gjorde og
til at eventuelle tredjepersonar som vart nemrtéksten ogsa vart anonymiserte, slik at eg

ikkje hadde informasjonsplikt ovanfor eventuelledjepersonar.

Sidan deltakarane skulle vere skuleelevar ved slkkgar sendte eg ut e-postar til rektor og
administrasjon ved ulike skular i byen( vedleggHg.sendt ut e-postar til om lag 10 skular,
og 3 av desse gav meg positiv tilbakemelding. dstgn inneheldt kort informasjon om
prosjektet og kva eg hapa skulen kunne hjelpe swu,a setje meg i kontakt med fagleerarar
som vidare kunne setje meg i kontakt med elevagéa lBg fram eit forslag om at
fokusgruppeintervjua kunne haldast pa skulaneodexdet var mogeleg. Dette var eit viktig
punkt for min del, for eg ville mate elevane p&daigen arena, der dei fgler seg heime. Eg
stilte meg og positiv til & komme innom skuleniikiant av fokusgruppeintervjua slik at

elevane og leeraren kunne fa stille meg spgrsmal.
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Leerarane fungerte som portvakter og det var gjentheineg bestemde tid og stad for
intervjua. Leerarane fekk og tilsendt informasjoskk at dei kunne lese igjennom den og
levere den ut til elevane. Leerarane var og dei gloikka ut elevane utifra kriteria eg hadde
sendt dei pa e- post. | to tilfeller fekk eg fleiteltakarar enn kva eg hadde forventa, i den eine
gruppa 11 deltakarar og den andre 12 deltakaranr@n eg fekk oppgitt av laerarane var at
det var eit sa interessant tema at dei haddetfitesoppslutnad enn venta. Ei av gruppene
vart ogsa samansett av andre kriterium enn kvaaddenbedd om, dette resulterte i at eg fekk
ei gruppe med innvandrarbakgrunn, ei blanda gragpgen siste som skulle besta av etnisk
norske fekk i staden for ein majoritet av etniskske. Utvalet bestar difor av 13 etnisk norske
elevar og 18 elevar med innvandrarbakgrunn. Deneegidippesamansetjinga kan skuldast at
eg ikkje gjorde det klart nok kva krav eg haddgtippesamansetjinga, eller at portvakta i
dette tilfellet har ei anna forstaing av innvandekgrunn enn kva eg har. Eg kunne ha bedd
dei som ikkje var etnisk norske om a ga ut av rommen sidan tre av dei ikkje kom fram
med informasjonen fgr halvvegs ut i intervjuet,deg & sende dei ut av rommet i seg sjglv
kunne oppfattast som rasisme, sa vart dei verddelée farte til at eg ikkje kunne
giennomfgre eit komparativt studie med tanke p@gesamansetjingane, men opna for andre

alternativ.

3.2.3 Utarbeiding av diskusjonsguiden.

| og med at eg skulle giennomfgre eit fokusgrupigeuju var eg ikkje bunden til ein
intervjuguide med eit oppsett med bestemde spardrizdtje Morgan (1998b) er
diskusjonsguiden oversikta over kva tema fokusgenppskal diskutere, samstundes som den
er med pa & bestemme kva struktur intervjuet skalghgjev ei oversikt over kor lang tid
fokusgruppeintervjua vil ta. Eg starta difor med &matisk oversikt over kva tema eg ville at
deltakarane skulle diskutere. (Desse star i kiirgddlegg 3.) Den tematiske framstillinga er
forskingsspgrsmal og matte nyanserast til nokr&elsparsmal som eg kunne stille dei ulike
gruppene. | falgje Hennink (2007:59) bar ein prafermulere spgrsmala i intervjuguiden
som uformelle diskusjonsspgrsmal eller pastanitfanglette legg til rette for diskusjon.
Diskusjonsguiden inneheld ei innleiing der eg fokiea faremalet med fokusgruppeintervjuet
er og korleis eit fokusgruppeintervju fungerar. &fiel brukte eg Krueger (1998: 29) sine fem
ulike typar spgrsmal for a lage ein mal for diskasguiden min. Opningsspgrsmalet har to
viktige funksjonar, det fungerar som eit oppvarnssyggrsmal for deltakarane medan eg som

forskar far setje eit namn og ei plassering pa stanslik at det er lettare & skilje dei fra
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kvarandre. Eg laga to introduksjonsspgrsmal sortleskatje diskusjonen om temaet i gang.
Eg fann det ikkje naudsynt & lage overgangssparsiadh ngkkelspgrsmala var knytt til eitt
tema som kan knytast til alle dei seks ngkkelspalantit av desse ngkkelspgrsmala var ein
felles gruppeaktivitet, der deltakarane skulle roteed eit rasistisk ord og/ eller ei rasistisk
setning. Det siste punktet pa diskusjonsguidemuoére avslutningssparsmal der eg ville
oppsummere og deltakrane kunne komme med fleirgpsyrkt, dersom dei hadde et.
Vidare estimerte eg at spgrsmala i diskusjonsguitiengje ein diskusjon pa ein og ein halv

time til to timar, noko som kunne legge til rette &i pause nar vi var kome halvvegs.

| samband med intervjuguiden utvikla eg og inforjmaen til utvalet med
samtykkeerkleaering( vedlegg 2). | opne forskingsjgkissom omhandlar personar finnast det
eit krav om deltakarane sitt informerte og frienggkke, sidan dette gjev forskingsobjekta
rett til & avbryte si eiga deltaking i prosjekigian at dette medfarer negative konsekvensar
(NESH, 2000: 8). Deltakarane fekk informasjon omteretil & trekke seg nar som helst,
informasjon om direkte og indirekte anonymifiserogyat alt ville bli tatt opp med diktafon.
Det som var seerleg viktig i utviklinga av samtykiéaringa var at deltakarane skulle vere
klar over kva ansvar dei hadde ovanfor kvaranddaynsgmfintleg informasjon kan komme ut
til andre personar. Den siste setninga i samtykdkaszinga vart falgjande: "Eg forstar ogsa at
det som vert sagt under diskusjonen er konfidensgeikkje skal kunne sporast attende til

nokon av dei som deltek i diskusjonen”.

3.2.4 Klargjering av hjelpemidla.

Eg la tidleg merke til ei sekvens i boka til Herloog denne tankegangen hadde eg med meg
gjennom kvar klargjering og gjennomfgring av fofpugpeintervjua. Hennink ( 2007:18)
hevdar at 70 prosent av det a vellykkast i intesitjlasjonen ligg i planlegginga, til betre ein
planleggjar til mindre sjanse er det for at tinggé gale. Dette farte til at eg ikkje berre hadde
med meg ein, men to diktafonar, til kvart inteniig plasserte den eine i neerleiken av meg
sjalv, slik at eg kunne sja at den fungerte. Mediam andre vart plassert i den andre enden av
bordet. | og med at eg hadde to diktafonar, sonofgklyd, ville eg mest sannsynleg ha
opptak uansett kva som skjedde. Seinare vissteegeat denne plasseringa redda ein del

datamateriale. | transkriberingsprosessen kom eg @i par sekvensar med lyd som var

® Ein finn meir utfyllande informasjon, der ein skskusjonsguiden i si fulle form, i vedlegg 3.
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vanskeleg & oppfatte nar eg spelte av den einafdilen, men som var klare og tydlege pa
den andre diktafonen. Eg fann eit godt forslagitdversikt over bordplasseringa i boka
Planning Focus Groupsom kunne gjere det lettare for meg og avgjere leoen snakka i
ettertid, sidan eg og kunne teikne inn diktafon@viergan 1998a: 123)

O O O O O

OO0 O O O

Skissa av bordplasseringskartet eg nytta.

Eg kom ein time far kvart fokusgruppeintervju fogjére meg kjent med rommet vi skulle
bruke og for & klargjere dei ulike hjelpemidla seant brukt under intervjua. Mat og drikke
fungerte som eit hjelpemiddel i den grad at deli@ke vart meir avslappa og konsentrerte i
perioden dei sat der. Maten og drikka plassertedegjt nabobord, slik at deltakarane kunne
forsyne seg nar dei ville, utan at dette paverkaptaka for mykje. Eg brukte og ein del tid
pa & lese igjennom diskusjonsguiden, slik at egikwden meir eller mindre utan att. Pa denne
maten kunne eg merke av tema deltakarane snakkdameg sjelv hadde spurt spgrsmalet
om det bestemde temaet. Rett far elevane komlinretj for & gjennomfare
fokusgruppeintervjuet, la eg fram pennar, ekstfarmasjon til utvalet( for dei som hadde
glgymt a skrive under pa samtykkeerkleeringa), bdasheringskartet, diskusjonsguiden,
notatblokka og sma papirlappar som deltakaran@seskulle skrive ned rasistiske ord og

utrykk pa.

3.2.5 Sjglve intervjua.

Det farste gruppeintervjuet kunne blitt ein fiagigpoenda opp som eit pilotintervju, men eg
hadde tydelegvis vert heldig med dei ulike omstesuta lag bak, slik at eg kunne kalle det

mitt farste intervju i staden for. Intervjua gjetikerraskande fort, men vi fekk gatt igjennom
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alle spgrsmala. | samband med presentasjonen avogifegskingsprosjektet mitt brukte eg

litt tid for & forklare at det var viktig at dei akka ein og ein, slik at eg lettare kunne skilje
stemmene fra kvarandre nar eg skulle transkrilyeleplptaka. Deltakarane skal ha all ros for
at dei stort sett snakka ein og ein, og at dea sy etter enkle beskjedar dei fa gangane dette
sklei ut. Sidan mange vegrar seg for a snakke @idslul tekne opp péa band, brukte eg og ein
del tid pa a forklare deltakarane at diktafoname&urte som eit hjelpemiddel for min del og at
eg var den einaste som kom til & hgyre pa oppttker. & ha forklart dette verka det som om

ingen brydde seg om diktafonane lengre.

Fokusgruppeintervjua fglgde oppsettet i diskusjaiten. Introduksjonsspgrsmakom

skulle fungere som eit oppvarmingsspgrsmal fonélgisamtalen inn pa forskingsspgrsmala
som ville komme i form av ngkkelspgrsmal i nesteggany, men dei skulle vise seg & bli
fruktbare som datamateriale. Gruppene tok her djge tema pa eige initiativ, som eg
seinare kom til & sparje dei meir om ndr eg tolukmakkelsparsméiaEg satt heile tida med
diskusjonsguiden framfor meg slik at eg kunne markepgrsmal som dei tok opp pa eige
initiativ. Pa denne maten unngjekk eg a spgrjaitieim eit tema dei allereie var ferdig &
diskutere. Eg pravde og pa & halde ordlyden paeigkrsmala like mellom gruppene ved a
sparje spgrsmala ordrett slik eg hadde skisseitdigkusjonsguiden. Eg noterte ned
forbokstaven til den som snakka, skreiv ned viktige og setningar pa same tid som eg
prgvde a halde oversikt over kven som tok opp hémda markere at dei hadde ein
kommentar. Etter kvart skreiv eg ned forbokstavieei som ynskte & kommentere og styrte

gruppedynamikken pa det same skjemaet som eg eot@otysningane pa. | dei fleste tilfella

" Introduksjonsspgrsmal:
» Da lurar eg pa om dykk meinar det blir fleire kakifar i eit samfunn, dersom det bur menneske der
med ulike religionar, kulturar og nasjonalitetar?
» Erdet greitt at ei norsk jente vert kjeserast mad @it som er utanlandsk, eller omvendt?

8Ngkkelspgrsmal:

« Ordet rasisme er eit ord som blir forstatt pa ulikétar, no ynskjer eg a hayre kva dykk meinar nasis
er. Korleis vil dykk definere det og forklare dezdreigne ord?

« Kvar meinar dykk at personar blir utsett for rasem

» Kven er det som blir rasistar og kvar finn ein dei?

» No skal dykk fa ein lapp, og sa vil eg at dykkwshrilet styggaste og mest rasistiske ordet og/ elle
setninga dykk kan komme pa.

« Dersom for eksempel ein somaliar mgter ein annamadiar og seier: "Yo, Nigger”, sa er det noko
som i nokre tilfeller er greitt, men dersom detnkjein nordmann bort til vedkommande og seier eitt
eller anna som: ” Du er jo neger sa du slepper jblésolbrent”, sa vil somaliaren mest sannsynldig b
forneerma og kanskje kalle nordmannen for rasist. tHkk andre eksempel pa tilfeller der det same
utrykket vert oppfatta som greitt i ein samanheggasistisk i ein annan?

« Har nokre av dykk opplevd a bli utsett for ellertveed pa & utsetje nokon for rasisme, eller awelnt
kienner noen som har opplevd det eller har vert piedet?
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flaut samtalen greitt, men eg opplevde og sekvetsaeg var ngydd til & lokke samtalen

fram.

Gruppedynamikken i forhold til kven som prata artssett jamt fordelt, men i alle tre
gruppene hadde eg ein deltakar i kvar gruppe, &&ja deltok i diskusjonen. Alle tre svarte
pa introduksjonsspgrsmalet, men etter det varstils. Eg pravde a fa dei med i diskusjonen
ved & sparje dei direkte kva dei meinte om deitéesparsmala, men dei svara berre: "Veit
ikkje". Sidan dei andre deltakarane deltok i st@dy sa vart desse verande i hapet om at dei
skulle tgye opp og delta etter kvart, men det sigaiktkje. Dersom ein ser vekk fra desse tre
deltakarane er utvalet pa 28 ungdommar, men eg tzetlei med, sidan dei var ein del av
gruppa. Eit anna seerpreg som eg la merke til igalippene var at det alltid var ein til tre,
som snakka mykje i byrjinga, og eg lurte pa omede#ir sjglvutnemnte ekspertar eller
dominante deltakarar som eg kanskje matte dempativet pa. Men etter a ha fatt
diskusjonane i gang kom det fleire til og desss@eane deltok i same grad som resten av
gruppa. Pa same tid la eg merke til at nokre dattale kunne vere tilneerma stille i
diskusjonen om eitt tema, medan dei prata somasis ifneste diskusjon. Eg spurte nokre av
desse deltakarane om kva dei meinte om det sondig&ritert i diskusjonane dei ikkje deltok
i, og da variera svara fra: "Veit ikkje” til " Detr ikkje noko a diskutere”. Dersom ein skal
falgje fokusgruppeintervjuet som metode slavigkbgr alle meine noko om alle spgrsmala
som vert tatt opp, men eg ser vekk fra dette sidaile ikkje kan meine noko om alt. Eg ser
heller pa intervjua som heilskap og ser at jamt 9@ har dei deltakande ungdommane

bidrege om lag like mykje i utviklinga av datamadés.

3.2.6 Hjelpemiddel under fokusgruppeintervjuet.

Bruken av diktafon, notat, mat og drikke har alletditt forklart tidlegare i teksten, men
gruppeaktiviteten som tok til pa slutten av intaevhar fatt seers lite omtale. Da eg kom pa at
eg ville be deltakarane om & skrive det styggastistiske ordet og/eller setninga dei kjente til
pa ein lapp, var eg ikkje sikker pa om eg kom tirdke dei som datamateriale. Alle
deltakarane fekk kvar sin lapp og ein penn dekdene skrive ned det dei kom pa. Dei som
ikkje kom péa noko leverte inn ein blank lapp. Lapp#ag lenge urart, men vart tekne fram att
nar eg starta analysearbeidet, sidan orda var eksmpel pa kva ord deltakarane synast var

rasistisk krenkande.
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3.2.7 Transkribering.

Transkriberinga av intervjua var krevjande og d&tlang tid, og eg sat igjen med 84 sider
med tekst. Eg valde & transkribere intervjua otdrgt skrive orda pa "muntleg” nynorsk slik
at dialekta til ungdommane ikkje skal kunne gjenkjgst. Det meste av intervjua er
nedskrive, med unntak av nokre fa minutt som \jarhfi sidan dei ikkje hadde noko med
rasisme a gjere og nokre fa sekvensar der flemkksm i munnen pa kvarandre slik at det er
urad & skilje stemmene og orda i fr kvarandretekgpause og avbryting er blitt merka i
transkripsjonane, samt kroppssprak som eg fekktnoéel under intervjua. Notatteknikken eg
brukte under intervjua, der eg noterte forbokstaileden som snakka, skulle vise seg a vere
veldig nyttig i dei tilfella to av deltakarane haddeldig like stemmer og i diskusjonar der
orda vart kasta mellom deltakarane. Samstundelsordplasseringskartet og
introduksjonsspgrsmalet, der dei fortalte kort @g sjglv, veldig viktig for & legge merke til
karakteristikkar i stemmene deira. Gruppene fekkmal1, 2 og 3, medan deltakarane fekk
bokstavar som kjenneteikn, for @ anonymisere deip@e 1 med deltakarane 1a — 1h bestod
av 1 jente og 7 gutar, og var ei homogen gruppt&ahbde av ungdom med innvandrar
bakgrunn. Gruppe 2 var stgrre og hadde deltak&are2| og var jamt fordelt med 6 jenter
0g 6 gutar. Dette var den gruppa som skulle veterbgen med bade etnisk norsk ungdom og
ungdom med innvandrarbakgrunn. Gruppe 3 hadde ieiujaenn fordeling igjen med 2 gutar
og 9 jenter. Deltakarane 3a — 3k var gruppa, sophayleg skulle vere homogen med etnisk

norsk ungdom, men som vart ei heterogen gruppendgriteten var etnisk norske.

3.2.8 Analysering og tolking av datamaterialet.

Utgangspunktet for oppgava var basert pa eit induétesign med utgangspunkt i empiri som
vidare skulle stgttast opp med teori. Sidan detitanorsk forsking knytt opp til det temaet
eg ynskte a skrive om gjekk eg utifra eit eksplangie opplegg, der eg ikkje festa meg til
noko bestemd teori i starten av datainnsamlingakgn difor seie at i det eg gjekk i gang
med datainnsamlinga hadde ein fot innanfor grourtdedry, som tek utgangspunkt i
teorigenerering framfor teoritesting. Thagaardd@QL41) viser til at fortolkingane forskaren
gjer i analyseprosessen bgr noterast ned slilndtagi falgje utviklinga av forskaren si
forstaing av fenomenet. For min del starta fortodiine og endringane i utgangspunktet for
vidare forsking allereie i arbeidet med innsambvgdata:

Heilt i starten hadde eg planar om ei komparataiyse mellom 2 eller 3 grupper, og sag for

meg tre ulike diskursar om rasisme. Nar eg hadelengimfart to av tre fokusgruppeintervju
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sag eg at diskursane om rasisme var ganske likeggav to ulikt samansette grupper.
Gruppene hadde eit felles syn pa rasisme, merodeskilte dei var kva for ngkkelspagrsmal
dei diskuterte mest om. Dagen kom for det tredjsistg fokusgruppeintervjuet, og eg innsag
at planen om & ha ei homogen gruppe bestdandaiak rorsk ungdom, ikkje kom til &
giennomfgrast. Der og da tok eg ei avgjersle, dkkjé gjennomfare ei komparativ analyse,
sidan at dei to andre diskursane hadde vert gdikekeg at gruppesamansetjinga ikkje vart
slik eg hadde forventa. Eg gjennomfarte det tréalfesgruppeintervjuet og fekk ein diskurs
som likna pa dei to faregaande, men her og varsietpa kva spgrsmal som dominerte ulikt
dei to andre. Gruppe 1 fokuserte pa integreringaviidslivet og hadde ein omfattande
diskusjon om i kva grad ein viser vennar respekd é&alle dei eller ikkje kalla dei for
eksempel riskoker eller potet. Gruppe 2 hadde @i politisk diskusjon, der dei snakka ein
del om historia til rasismen, far dei gjekk vidétennvandringspolitikk, integrering og
framstillinga av innvandrarar i media. Gruppe 3d&tb lange og interessante diskusjonar

om korleis ein definerar rasisme og kor skiljet ol vitsar og rasisme gar

Analysen starta som det Thagaard (2003: 133) ongala kategoribasert analyse. Ei
kategorisk analyse er tosidig sidan den er ein koasdjpon mellom datamaterialet og teksten
med refleksjonane rundt dei ulike tema som kjemrmfralatainnsamlinga. Kategoriane, vert
av Thagaard (2003: 136) omtala som deskriptive kaidan desse viser til innhaldet i
datamaterialet. Eg pravde farst & finne ut kvadara som peikte seg ut som dei viktigaste i
datamaterialet, og etter a ha transkribert allintervjua sat eg igjen med ei kjensle av at
ungdommane hadde nokre tema som alle gruppen@esiett interesserte i. Eg gjekk i
giennom kvart spgrsmal eller ngkkeltema for a finhkva eigne tema, meiningar og
erfaringar ungdommane kopla til dei ulike spgrsmétma som peikte seg ut som viktige
vart studert grundigare, og i oppgaveteksten aaghlfra intervjua tydelege referansar til
ungdommane sine forteljingar og meiningar. Teokaitevante omgrep som vidare kan
knytast til teoriar som er relevante for undersgairvert og kalla tolkande eller teoretiske
kodar (Thagaard, 2003: 136). Ord som er viktigediem vidare analysen som for eksempel
rasisme, media, makt, oss/ dei andre og namnegfatilirekte knytt til tema som
informantane sjglv har teke fram i diskusjonanet &e Miles og Huberman omtalt som
induktive kodar (Thagaard, 2003: 137). Dei induktkodane i form av ord og omgrep vart
samla i fleire ulike skjema for & skape ei overdilette resulterte i at eg fann tre omrader
som alle tre gruppene verka opptekne av:

 Rasisme- kva er det?
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e Media sin innverknad pa rasisme.

« Den skjare grensa mellom spgk og alvor nar detl ggdistiske utrykk.

3.3. Etiske tankar

Alver og @yen (1997: 23) papeikar at forskingsegisitningslinjer er til for a skape
refleksjon og merksemd om dei forholda som kanrdt®og fremje bekymring knytt til
forskinga. | og med at eg skulle gjennomfare ekt som omhandla ungdom og rasisme,
vart sjglve temaet og alderen pa fokusgruppedetakalomtala i 3.2.3) viktige i forhold til
etiske retningslinjer. Etiske problem oppstar rféeunorm- og verdisystem kjem i konflikt
med kvarandre(Alver og @yen, 1997:17). Mykje avetagforsking er kome tett inn i
kvardagslivet og har i auka grad fatt meir inteee8ette farer til a forskinga blir sett pa med
eit meir kritisk blikk og at forskaren sine eignermer og verdiar kjem fram i offentlegheita
sitt lys i starre grad enn far(Alver og @yen, 182): Nokre tema er sa sensitive og
problematiske at ein méa vurdere dei strengare adreal desse tilfella ma ein vege faremalet
med forskinga opp mot kor tett forskinga gar inrgpdppene og deltakarane sine interesser
og kva konsekvensar dette kan fa(Alver og @yen7160). Det a setje eit tema, som
rasisme, pa dagsordenen, kan i seqg sjglv vere regitiinere og skape interesse for temaet,
ein kan og rekne med at forskinga fgrer fram til @nska blest om temaet, og i verste fall
kan forskaren bli ein talsperson for bestemde mgani og ideologiar som ein ikkje gnskjer a
assosierast med( Alver og @yen, 1997: 62). Det baddt vert starre fare for at eg kunne
hamna i situasjonen som er beskrive ovanfor deesgpimadde gjennomfgrt ein studie av
ungdommar med tilknyting til rasistiske eller nazise miljg, men studien er framleis ikkje
uproblematisk. | og med at studien inneheld tankeiningar og erfaringar fra ungdom med
ulike etnisk bakgrunn, kan eg oppleve at ungdomnmaee innvandrar bakgrunn, som
allereie tilhgyrer ein minoritet og til tider er ngnaliserte, kan bli meir marginaliserte pa
grunn av forskinga som er retta mot dei. Sidan geae har ungdommar med etnisk norsk
bakgrunn og innvandrarbakgrunn vil dette forhaeis ikkje bli noko problemstilling, men
for & vere sikker pa dette vil ikkje eg avdekke ktmaisitet ungdommane har nar dei vert

siterte i forskingsrapporten.

Forskinga som skjer innanfor samfunnsvitskap ogamiora er knytt til & beskrive og

forklare ulike livssituasjonar, korleis menneskatilveeret og korleis dei lever livet med
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tanke pa handling, samhandling, normer, vurderingakemgnster og organisasjonar(Alver
og @yen, 1997: 128). Deltakarane i slik forskingfte fa og forskinga er ofte personleg
sidan den kan omhandle meiningar og erfaringartkitytlike omrader av
samfunnslivet(Alver og @yen, 1997: 130). Sidandetrer sensitivt og deltakarane fortel om
eigen meiningar og erfaringar knytt til temaetdet viktig at deltakarane blir gjort anonyme,
slik at ingen kjenner dei att. Den ferdige oppgagantervjua har derfor ingen informasjon
om deltakarane sin etnisitet, namn, bustad elleaamformasjon som kan fortelje kven
personen er. Byen og skulane elevane gar pa tliérlikkje nemnt, dette er ogsa gjort for at
deltakarane sin identitet skal kunne haldast hemgndll forsking som omhandlar personar
eller personopplysningar krev informert samtykkg dette er for a verne deltakarane sin
integritet. Nar ein skriv under pa dette erkjengierat forskinga kan medfgre skade eller
negative verknadar for dei som deltek i forskinggat vedkommande sjglv skal kunne
vurdere kor lenge det er formalstenleg & deltagAbg @yen, 1997: 103). Deltakarane kan
difor trekkje seg fra forskinga nar dei vil og teeheller ikkje forklare kvifor dei vel & gjere
det. Dersom ein person trekk seg, skal alle data@ohandlar denne personen slettast og
ikkje brukast som datamateriale. Informasjonentirblet og samtykkeerklaeringa, som alle i
utvalet skal skrive under pa, legg til rette for @kseptabel relasjon mellom forskar og kvar
einskild deltakar. Forskaren skal gje sa mykjerimiasjon til deltakarane om fgremalet og
framgangsmaten til forskingsprosjektet, at infortearsjalv har nok kjennskap og grunnlag

til & bestemme om ein vil delta eller ikkje.

3.4. Tankar om gyldigheita og truverdigheita.

Forskingsprosessen gjer det mogleg for forskanardere sitt eige arbeid kritisk, giennom
heile forskinga. Dersom ein ser pa eiga forskingl kritiske auge kan ein unnga fallgruver,
som kan setje forskingsrapporten i eit darlegBia.kan rette grammatiske feil i ei setning fra
intervjuet, men ein ma ikkje endre ordlyden. Dersteher relevant kroppssprak eller anna
ikkje- verbal kommunikasjon som seier noko om @@ vart sagt, ma ein ikkje utelate dette(
Krueger,1998). All forsking vert prgvd pa om deawgi riktig framstilling av det som er blitt
forska pa og om denne framstillinga er korrekt.i&gliteten eller truverdigheita er eit mal pa
blant anna kor paliteleg og presis informasjonhginfatt og om ein har klart & gjennomfare

analysen utan feil og manglar. Validiteten elleidggheita er eit mal pa om det er samsvar
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med forskingsspgrsmala og informasjonen ein faktigtar nar ein trekker konklusjonar
utifrd datamaterialet(Repstad, 2007:134).

| skrivinga av oppgava har eg konsekvent pravdgjéeeit tydeleg skilje mellom
ungdommane sine utsegn, mine tankar og eksisteemgai. Utsegn og utdrag fra intervjua
er merka i kursiv med innrykk for at lesaren skahike skilje dette fra resten av teksten.
Samstundes er oppgava basert pa transkripsjorteavjim, slik at mine eigne fortolkingar
eller rekonstruksjonar av samtalane ikkje er &itisss i datamaterialet. | samband med
truverdigheita til datamaterialet og den ferdigpgdva er interaksjonen mellom meg og
ungdommane og korleis denne gjekk fare seg eiigvddpekt . Dei personlege kvalitetane og
evnene til ordstyraren er viktige for korleis falguuppediskusjonen utviklar seg. Eg gjorde
meg kjend med spgrsmala og tema som skulle disisttéfg provde samstundes a halde
diskusjonen i gang, pa same tid som eg prevdengstéasom mest mogleg ngytral, sidan
deltakarar med motstridande syn kan fgle at syk@t er korrekt i den bestemde konteksten.
Eg provde ogsa a framsta som mest mogleg ng\Wieddrakt og haldning, slik at mi eiga
framtoning ikkje skulle fungere som eit hinder &n god diskusjon. Eg velde & halde

diskusjonane péa skulane ungdommane gjekk pa, tstikiavar pa heimebane og falte seg

trygge.

Diskusjonsguiden vart brukt i alle intervjua ogmgvde a formulere spgrsmala med same
ordlyden i alle dei tre intervjua. | nokre tilfellspurde eg ikkje spagrsmala direkte, sidan
ungdommane tok fram temaet i diskusjonen pa eigjatin og snakka rundt det innanfor dei
omrada eg ynskte kunnskap om. Eg trur ikkje at sdikmingsgrunnlaget og samanfatninga
av funna har blitt gydelagd pa grunn av dette. §péla i seg sjglv var alle utforma som
spgrsmal eller utsegn, som ein ikkje kunne svaedi¢a nei til. P4 same tid forma eg
spgrsmala ut i fra ei folkeleg sprakdrakt slik@aismala ikkje var vanskelege a forsta eller &
svare pa. Gjennomfgringa av intervjua gjekk bragggart positivt overraska over kor opne
mange av ungdommane var nar det gjaldt & leggje éigne meiningar og erfaringar knytt til
rasisme. Analysen av datamaterialet kunne gjegafiejse matar, men eg velde a
giennomfgre den tematisk, sidan det var dei ulidamk av diskusjonen som fanga mi
interesse i gjennomgangane av datamaterialet. ghdra diskusjonane er nedskrivne slik dei
vart uttalte der og da, og har difor ikkje blittdea pa. Ein kan sjglvsagt pasta at viktige delar
av samtalen ikkje kjem med i framstillinga av dasgenialet, men eg har prgvd a ta med dei

utsegna som var viktige for dei ulike punkta egylé@m for lesaren.
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Gjennom arbeidet med datamaterialet har eg prénalde eit kritisk auge til materialet. Eg
har og hatt stor respekt for dei transkriberterinte og ikkje endra det ungdommane sa
under diskusjonane. Fokusgruppeintervjua skal kgpeenomfarast med diskusjonsguiden
av andre personar og eg trur refleksjonane og ggrgastet vil vere like sterkt. Pa same tid er
det usikkert om tankane om rasisme og erfaringdnese dei same, sidan desse varierar fra
person til person og er avhengig av tid og rom.é&refja prosjektskissa og fram til
tolkingane og den ferdige oppgava har eg prova@gjreie for i dette metodekapitlet. Eg
har og tidleg i oppgava lagt fram min eigen posid{aytt til rasisme, og er klar over at dette

kan ha paverka svara fra ungdommane.
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Kapittel 4: Ungdommane si forstaing av og erfaringned rasisme.

Dette kapitlet vil som overskrifta tilseier omhaadbrstainga av omgrepet rasisme og eigne
erfaringar med rasisme. Farst vil eg introdusegdommane sine egne definisjonar av
omgrepet rasisme far eg viser til skiljelinjene tlekker mellom framandfrykt og rasisme.
Raseomgrepet vert ogsa diskutert i forhold til kmaksomrade det har i dag, og korleis dei
sjglve oppfattar det. | fglgje ungdommane er kuttgireligion viktige markarar som skil

ulike grupper fra kvarandre, og dei unge meinalasismen har endra seg pa grunn av dette.
Ungdommane legg og vekt pa at omgrepet rasismetkgtast og brukast om tilfeller der
det ikkje er snakk om rasisme. Den siste delemeitt kil nokre av ungdommane sine

opplevingar i samband med rasisme.

4.1. Ein diskusjon om rasisme.

"Men kva er i grunn definisjonen pa rasisme...”

Det finnast mange ulike matar a definere rasismeipan bruke ein smal definisjon som
berre handlar om diskriminering basert pa raser eih kan omfamne ein mykje breiare
definisjon som tek for seg all diskriminering aw@noritetsgruppe pa alle samfunnsniva dei
deltek eller ynskjer a delta. Diskusjonar om ragisrar, som tidlegare nemnt, vert knytt til at
ein ikkje heilt klarar a definere omgrep og difkkje klarar a fa ei oversikt over kor utbreidd
rasisme og rasistiske haldningar er i landet. pgadiskusjonane var heller ikkje det noko lett
sak a bli samde om kva rasisme er, og ungdommarsowadette utdraget viser innom fleire

definisjonar:

3j:Men kva er i grunn definisjonen pa rasisme, erhididfarge, legning?

3i: Det er vel meir diskriminering, ogsa rasisme@rmeir pa ja sann kultur og..
3): .. er det ikkje hudfarge, seksuell legning, kvalet andre da..

3i: .. men det er jo, kvifor er seksuell legnindkaaunder det?

3j: .. fordi du mobbar, du seier sann der..

3i: .. eg trudde det bare var det & setje nokdsida ein mate eg......

3j... ja a setje nokon, ei gruppe i bas, og seai¢ s@m det er feil og bla bla bla....
3i:.. eg trudde rasisme gjekk meir pa sann hudfaggeanne ting eg.....

3h: .. ja sann som rase...

39: ... jarase..
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3i: ...jamen hudfarge er jo det same som rase da.

( fleire snakkar i munnen vanskeleg a tyde i cakBkva som blir sagt)

3i: Men kva er forskjellen pa diskriminering ogisase da?

3g: Det er sann, hovudgruppa er diskrimineringdagsdei inndelte i ts ts ts ts ts (
viser lagdeling med hendene).

3i: Ja men kva er det som ikkje gar innanfor rasisla, av diskriminering da...

30: ... rasisme er bare rase...

3i: ...kjgnnsroller er blitt, viss det gar inn unaesisme, og om, og seksuell legning
da, og farge og kultur og...

3j: ... men kjgnnsroller er jo ikkje seksuell legnidd. ..

3i: ... jamen eg trudde dykk sa det i stad, at detsihn..

3j: .. nei vi snakka berre om seksuell legning...

I: Ja, du?

3a: Altsd, diskriminering og rasisme er mykje saale for at diskr..., om ein
diskriminerar pa ein mate den personen for a verkeis den er, og det er gjerne pa
grunn av utsjanad kan det vere, utsjanaden haraxéykpie for rasisme, nazisme, for
kor du kjem fra, og det blir jo mykje det same smwbbing trur eg. Eg trur eigentleg
det, eg meinar at viss du mobbar nokon sa har dinp@ate, det er liksom ein pa ein
mate ein rasistisk tankegang, viss du skjgnnarligta ein mate, du gjer den same
handlinga som du skulle ha gjort viss du, eh raiég pa nokon med ein annan
bakgrunn.

3b: Ja eller eg trudde at rasisme var diskrimirgean andre...

(ja det trudde eg og seier fleire)

3b:... ja rasar eller andre folk p& grunn av det.

Ungdommane viser tidleg til hudfarge, kultur og 8esetje nokon i bas. Ein av ungdommane
viser til at rasisme er knytt til rasar, som kampliast til den klassiske rasismen. Andre viser til
kultur og veremate, i sitt forsgk pa a definerésras. | alle diskusjonane verkar dei fleste
samde om at rasisme er ei form for diskriminerkgire koplar rasisme til diskriminering av
andre menneske basert pa rasar, ein smal defimsgohandre ord. Ei stund ute i same
diskusjon legg ein av ungdommane fram ei forklasng kan forstdast som kulturrasisme,

sidan vedkommande viser til at eigenskapar hjéneitneske vert mislikt av andre:
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3b: Eller eg synast, eller eg har alltid tenktasisme gar over sanne stgrre eigentleg,
at du diskriminerar ein type folk pa grunn av giesell ting som du mislikar, for
eksempel at dei har ein annan religion, elleraguyeit ikkje eller harfarge, men det er
litt s&nn ( ler) ekstremt.

3e: Raudhara?

(latter)

3i: Ginger.

3b: At dei ikkje klarar & godta pa ein mate kvaalwire, meiningar, religion og det
dei meinar, og viss man bare blir heilt sann: ’N@et er bare teit og feil for eg
meinar ikkje det”. At dei ikkje klarar & godta qet ein mate, da tenkjer dei litt sann
rasistisk, at dei ikkje har stagrre, sann, ah kutehdet igjen, ja dykk skjgnnar kva eg
meinar.

(latter)

Ungdommane viser her til at rasisme og kan verelggtjjering av skilnadar mellom ulike
grupperingar, som for eksempel at ein nyttar yjemketeikn eller klesdrakt hja andre
menneske, som markgr for kva som er skilnaden méléss "og "dei andre”. Tankegangen
vedkommande refererar til her er knytt til etnogente, og som neste utdrag viser sa kan ei
gruppe sine eigenskapar og skilnadar brukast sgomaent for kva ei gruppe kan, bar eller

far lov til & gjere i samfunnet:

1c: Ja, viss du brukar det som eit skjellsord ellebrukar det som..... argument for at
ein person ikkje skal gjere det eller det, sa ¢rasisme. Det er ikkje noko & snakke

om i grunn.

Ein annan ungdom viser til at i diskusjonar kandoyekk ved for eksempel religion eller

kultur, bli brukt for & dempe diskusjonen ellejjse@hotparten fast:
1c: Ga etter hudfarge eller religion... viss du eini diskusjon sa brukar du religion
som argument...

1f: ...plutselig kan den seie: Du er ein sjglvmordsbar.

Basert pa denne utsegna om at religion kan furggereeit argument i ein diskusjon, sa treng
ein ikkje med dagens nyheitsbilete tenkje leng&vy@éreligion vedkommande viser til. Ei slik
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kategorisering av menneske med bestemde fellestresitast basert pa andre kjelder enn
direkte erfaring, og det skal mykije til for & endie. Nar ein stereotypi vert gjenteken over
lengre tid, kan den fa eit fotfeste i storsamfuniaslimar far her ein tilskriven identitet som
sjglvmordsbombarar. Diskursiv diskriminering er &ri} oppdelinga av omverda i
kategoriane "0ss” og "dei andre” og kan utvikle seifra enkle stereotypiar som seinare blir
brukt som klare skiljelinjer. Ungdommane hevdaraviat rasisme ma forstaast som ei
handling eller ein diskurs, og at tankar som eid fier seg sjglv ikkje kan sidestillast med

rasisme:

I: Er rasisme noko ein gjer eller er det noko emimar?

2h: Bade og, du kan gjere handlingar og du kaneeatler ha tankar om det for & seie
det sann. Du kan tenke, for eksempel eg kunnettealsir og "ah, jeevla utlendingar
liksom....(peikar pa guttane)

( guttane ler ratt) ( fleire ler etter kvart)

2h: .... Men eg hadde ikkje liksom vist det, sanerekann nar dei kiem sa berre :
Hmmm ( spelar overlegen)

(Latter)

2e: ...... (2h) , da.

2h:Eller eg kunne sagt stygge ting: "jeevla utlegdm pell dykk vekk eller...(ler) nei
da eg er glad i deg ( smiler til 2e)

I: (ler) Skal vi sja , kva vil du seie?

2l: Det er begge deler, det vil seie det same soraah Altsa rasisme er ein ideologi,
ogsa er det opp til deg om du vil utfare den idgi@o i praksis. Sann som i USA sa
var det jo bussar, der kvite matte sitte og svsitel. Og i Apartheid i Sar Afrika, sa
var det jo delt svart og kvit, det var jo handlinget var jo noko dei gjorde. Og sann
er det, trur eg og , vi behandlar jo folk etter kwarur er rett, handlingar, tanke og
sjglvsagt samanheng.

I: Ja, skal vi sja nokre fleire kommentarar pa det?

29: Eqg trur at det er veldig stor forskjell mellmm du gjer det i handling eller om du
tenker det. Det er nok mange som, viss dei gakwsid og er aleine og mater ein stor
gieng med mgrke, sa kan du lettare tenke at duebld eller du pa ein mate far
negative tankar i hovudet med ein gong du ser mern det betyr ikkje det at du
trenger a gjere noko i handling, for det er veldidig stor forskjell pa dei to tinga,

om du tenker det eller om du gjer noko i handling.
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Ein av ungdommane papeikar her at det er ditt eajem du vil utfare ideologien i praksis
eller ikkje. Rasisme blir her framstilt som noka er bevisst pa, som noko ein kan velje om
ein vil utfare eller ikkje, medan skepsis til angéegrunn av utsjanad vert godteke, sa gjerne
du ikkje gjer skepsisen til ei handling. Alle greme meinte at det var skilnad mellom a tenke
rasistiske tankar og a setje dei ut i handlindarm av utfrysing, tale eller for eksempel vald.
Skilnaden mellom det & tenke og & utfgre gar ganateige tankesett, om ein held det for seg

sjglv, ikkje skadar eller krenkjer nokon andre:

1c: Sa lenge det ikkje gar utover nokon. Sa lersgekitje gar utover meg at for
eksempel ein norsk person tenkjer noko stygt om, seegar det heilt fint, Kvifor skal
eg vere sur for at ein annan tenkjer at.. eeheredlending, eg kan ikkje ha noko imot

det, det ma jo vere heilt greitt.

Vedkommande viser her til at det ma vere lov a ikeshndre menneske pa grunn av for
eksempel nasjonalitet, sa lenge ein ikkje visendanisngya til omverda. Ungdommane viser
og til at vi alle kan ta eit val om ein vil vere thpa & og gjennomfgre rasistiske handlingar
eller ikkje. | alle gruppene vart det vidare disktitat dei som gjennomfagrer rasistiske
handlingar oftast opptrer i grupper, og at slikadimgar oftast krev stgtte fra dei rundt deg:

3e: Ja altsa eg trur at man opptrer i grupperiéber sann at, eg har pravd & komme
til det tidlegare i dag, sann halvvegs, at det am ilir meir gruppa enn seg sjglv, og at
viss man da har ein leiar eller nokon som er skédkeasistisk, og du berre synast at
innvandrarar ikkje er s& hyggelege, sa endar dunmggbei gruppe som gar mot andre
menneske.

3): Det var mykje det eg tenkte, det som ... ( 3¢)app sa, fordi at det er ofte veldig
sann at viss ein er aleine sa tar ein kanskje i&kjjere sa mykje med det, ein kan
godt ga med rasistiske tankar , men ein tarr ikljeykkje dei sa mykje enn viss man
er i ei gruppe, sa nar man er fleire sa klaragdiyggje kvarandre opp og...

3a: .. falgje leiaren..

3j:.. ja byggje kvarandre opp og sa gjerne utfasistiske gjerningar eller handlingar
0g sa vidare.

3h: Ja det var jo litt det same eg tenkte pa da, de¢ blir jo veldig sann nar du eri ei

gruppe, du blir jo paverka av dei andre og detjblipd ein mate sann at viss ein gjer
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det sa er det lett at alle andre gjer det, sidanpidaein mate er hovudleiaren eller det
er pa ein mate det som gruppa seier er det regsd, gjer kanskje du og det og falgjer

etter sjglv om du kanskje meinar noko anna pergonle

Ungdommane viser til at ei gruppe kan gje ei kjenal & hgyre til, samstundes som
gruppementaliteten kan fa deg til & gjere ting lesdkkje ville ha gjort. Ein tek til seg roller
med forventa vere- og handlematar, og handlaraugifuppa sine preferansar, uansett om dei
er i samsvar med eins eigne eller ikkje. Gruppedykigar som baerer fram rasistiske
handlingar, vert av. ungdommane kopla til yngre neske som lagar eit skilje mellom "0ss”
og "dei andre”. Eldre menneske er meir individuelkine handlingar og treng difor ikkje
noko gruppe rundt seg, dersom dei ynskjer & yteease sitt syn pa innvandrarar. Ein av
ungdommane har opplevd korleis eldre kan ta opp&l&ampen aleine pa vegne av eins eiga

gruppe eller kollektiv:

2b: Eg synast det er mykje eldre folk som, sidarhagopplevd noko sant da. Men
altsa eg skulle ga rundt & levere sann der lotiegfei fotballaget, og eg var innom
veldig mange, sa plutselig ringer eg pa, sa opimgammal mann, ogsa farst sdg han
pa meg, og ville ikkje svare noko om han vil haelkkje. Det fgrste eg hadde sagt
var at eg kommer fra det fotballaget og eg skgkedetto til deg. Han berre sag pa
meg i nokre sekundar, sa sa han: "Kvifor i helMeda du ikkje dra tilbake til landet
ditt?” Eg berre "whaaaaat”.

(latter)

2b: Det var heilt nytt for meg.

2h: Kva sa du da?

2b:"Kvifor i helvete kan du ikkje berre dra degbtike, der du er fra”. Eg berre "eh
eh”, eg " har”, "har du”, "har du noko med det &m@gj?” Han berre: "Ja, eg hatar sdnne
som dykk”.

(Latter)

2b: Sa eg berre: "Det er greitt, viss du ikkje hd lotto, sa sikker eg fra staden”. Eg
gadd ikkje sta der, ogsa...

2d: ..men du..

2b: ....det hadde eg aldri opplevd feor...

2d: .. det der er heilt sjukt utbreidd, sann som...
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4.2. Rasisme og framandfrykt.
"Men eg meinar det at du treng ikkje vere rasigtlgjom du er kritisk”

Ungdommane snakkar og om at det finnast gradessisme, som for eksempel eit skilje
mellom rasisme og framandfrykt, der framandfryktt Jerstatt som ein mildare form for

rasisme:

3e: Ja sann som eg tenkjer pa det sa er eigendlegfdfrykt ein svakare form for
rasisme , altsa du gar ikkje ut i handlingar dbere , du er liksom berre der og seier
at eg likar ikkje desse her innvandrarane ellereddiit sdnn kriminelle og sann
tvilsomme. Altsa eg tur at, framandfrykt det erdiglmykje av det i Norge, ja altsa

meir framandfrykt enn rasisme.

Distinksjonen mellom desse to omgrepa blir av umga@ane forklart som skilnaden mellom
det & handle og det & tenkje. Skiliet ungdommageg fieam er knytt til skepsisen for det
ukjente, som kan utvikle seqg til seq til rasistigkengar eller handlingar, noko dei to siste
sitata fra intervjua viser. Negative tankar og skefil innvandrarar vert ikkje ngdvendigvis
forstatt som rasisme. Ungdommane forstar i detdléella rasisme som uakseptable
handlingar, medan framandfrykt kan samanliknast fostbmmar mot det uvanlege eller
ukjente. Eit anna viktig omgrep som ein av ungdomeneoplar til framandfrykt og rasisme,

er etnosentrisme:

2l: Rasisme, eh det delar folk, menneske inn edigz. Eh, du skil mellom rasisme og
etnosentrisme og framandfrykt. Det er kanskje srasier ikkje sa utbreidd i Noreg i
dag, men etnosentrisme og framandfrykt det er \&t av kanskje.

Rasisme far i dette eksempelet direkte koplingase, medan framandfrykt og etnosentrisme
blir framstilt som mildare former. P4 same mate $@mandfrykt er knytt til skepsis til det
ukjende, er etnosentrismen knytt til kjiennskapksitti eige. Kunnskap om at skilnadar er
naturleg eller mangel pa denne kunnskapen, varhgdommane brukt som eit viktig
argument for kven som er negative til innvandragasyner dette som framandfrykt eller

rasisme;:
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3i: Ja det var eigenleg berre det, men eg truatleh at det gar litt pa at vi er meir
oppleerte vi, pa skulen leerar vi om andre, vi haeker rel eller kva det heiter da , og
laerar om alle religionar, og vi leerar pa ein mateéed er , man skal ha pa ein mate,
man skal tenke at det er greitt & ha ein annaregang og at vi skal respektere
kvarandre, sa vi er oppleerte med ein annan pa &ie,mormer og tankegang og sann
som dette. Og eq trur at meir lukka stadar, d@ erange sanne stadar i Norge, der vi
har lukka stadar som har sann, sann som ... ( 3&) seim har framandfrykt og pa ein
mate er litt rasistiske trur eg da. Ogsa eg truleaigar meir pa at vi er blitt opplaerte
til at det er ok , medan andre som ikkje er det elésr eg trur at dei som pa ein mate
frd grunnen av har fatt oppleering at det er iklgkagreitt med innvandrarar, dei vil
alltid ha ein type framandfrykt for innvandrararemndei som péa ein mate alltid er blitt
opplaerte til at vi har ikkje noko imot innvandrardet er heilt ok, dei kiem aldri til &

fa framandfrykt eigentleg, sann i botn og grunmrssom for eksempel meg tenkjer jo
menneske er menneske uansett tru, om han har reéam &idfarge eller ikkje, sa er vi
akkurat, vi er bygd heilt maken bare kanskje nd@rskjellar ,men vi er likevel alle

heilt make, vi er menneske.

Informasjon og kunnskap blir her forstatt som \gktverkemiddel for & gjere omverda
merksam pa at skilnadar mellom kulturar, religionghudfargar ikkje er uvanleg, men
derimot noko normailt. | eit av intervjua nemner @ainungdommane at det finnast ein skjult
indirekte og ein open direkte rasisme. Den skjutte kopla til framandfrykt, eldre menneske,
jenter og tankar. Medan den opne vert kopla tilrbekgstrem rasisme, yngre menneske, gutar
og handling. Rasisme bli av ungdommane fgrst agdtdorstatt som ulik behandling av
menneske pa bakgrunn av kva biologisk rase einengiyyrein smal definisjon av rasisme. Ut
i intervjua viser fleire og fleire til at rasismarkdelast inn i ulike grader, der framandfrykt og
etnosentrisme framstar som dei mildaste formengdommane gjenkjenner ogsa rasisme
som diskriminering eller negative holdningar mat pérson basert pa hudfarge, kulturell
bakgrunn, levesett eller religion, og ein kan dgere at dei jamt over stgttar seq til ein brei

definisjon av rasisme.

4.3. Rase, kultur og religion.
"Altsa heile den vestlege verda har jo sett pa nmet som eit sant der

skummelt, farleg dyr som sprengjer seg sjglv alafter det terrorangrepet.”
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Den 21. august 2010 demonstrerte organisasjongp &tamifiseringen av Norge (SIAN) pa
Festplassen i Bergen, og SOS Rasisme gjekk til enobehstrasjon. Det var stor usemje
mellom ledaren fra SOS rasisme og leiaren fra StiNkvar grensa til rasisme gjekk etter
denne demostrasjonen. Leiaren i SOS Rasisme naiofgptrinnet var eit brot pa
rasismeparagrafen, sidan bruken av ytringsfridoemka nasjonalitet eller religion. Leiaren i
SIAN kom med fglgjande kommentar som motsvar: laitser ikke en rase, derfor er ikke
dette rasisme.” Korleis ein definerar rase er aglgeav kva tankar individet har om
betydinga av hudfarge og andre fysiske trekk, mékpgm til & forklare ulik behandling pa
ulike arenaer. Fordommar mot muslimar kan ofteltesui at ein ser pa det muslimen gjer,
som ein del av kulturen til vedkommande og ikkjepeirsonlegdomstrekk. Dersom ein
muslimsk mann slar kona si, blir dette ofte forklaed at det er ein del av kulturen deira.
Men skulle Larsen i naboleilegheita gjere det safdigg ansvaret pa Larsen sjglv og ikkje
den norske kulturen. Sett pa spissen sa blir kerttit muslimen pa denne maten avviket som
forklararar kvifor han gjer det, fordi vald er aksert i hans kultur. Larsen derimot blir sjglv
avviket, sidan norsk kultur ikkje aksepterar valihgdommane meinar at korleis ein forstar
rasisme endrar seg til & gjelde kultur og religimmfor hudfarge og rase, og at denne

endringa ligg i rasismen sin natur:

3j:Eg trur kanskje at rasisme no gar mindre pa émggf og meir pa kultur, religion, at
det ikkje er slik du er svart, du er kvit , du esa liksom. Men det er litt meir kultur og

ja og sanne ting

3a: Eg trur ikkje det kjem til & vere sann heiliy du ser etter kvar generasjon som gar
sa ser man bare, verkar det som det er mindre tititlasisme, men forsett trur eg

ikkje at det blir sAnn at det blir ein ende pa étmtdet kjem alltid til & ha sanne
fordommar og eqg trur at alltid at, alle menneskefbalommar mot, det er jo ting man
er i mot sant uansett korleis vi menneske er sieeusemije i forhold til , ikkje berre
altsd i forhold hudfarge men og i forhold til kagéenkje og levematen til forskjellige

menneske.

Ungdommane meinar at rasismen endrar seg og veékalike matar i samband med endring

i tid og nye generasjonar. Kulturelle og nasjorskignadar er her, sjglv om det er mindre
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fokus pa ulike hudfargar. Desse skilnadane veewkk ofte forsterka, dersom ein kan kople
fysiske kjenneteikn til skikken som skil seg fra dejoriteten ville ha gjort. Det finnast
teoriar om at slike skilnadar mellom minoritet ogjoritet vert svekka av "blanda” ekteskap,
men einskilde av ungdommane viser til at denneskinvga ikkje finn stad. Vedkommande
opplever at andre menneske brukar vedkommandeusiiatge til & teikne eit bilete, som

vedkommande ikkje kjenner seqg att i:

3k: Det er kanskje, eg er jo norsk, eg ser pa rjmg som norsk og alle som kjenner
meg tenker pA meg som norsk, mamma er norsk og besbrsk og alle er norske, og
sa har min pa, min far budd i England i heilelsitbgsa i Norge, men han er
opprinneleg fra ....(land i Asia), dykk ser jo déex).

(latter)

3k: Sa alle eller veldig mange som er sann halitheg veit ikkje om du og er det (
peikar pa 3b)

3b: Ja

3k: Ja og viss nokon seier noko sann som: " ...... lekamn direkte knyitt til

nasjonalitet) til meg sant, eg skjgnnar jo ikkjaldei meinar..

(latter)

3k: .. jamen og dei vil jo kanskje litt sann, jandst er jo arti, sant men eg er jo ikkje
...... ( nasjonaliteten), eg har jo ikkje noko forhaid. t.( landet), men da kan folk
setje deg i bas utan & vite kva dei snakkar onsange med det der, liksom du
skjgnnar kva eg meinar.

3i: Ja eg skjgnnar kva du meinar.

3k:Utan & eigentleg vite kva dei snakkar om, fdretgo det du faler, som er riktig.

Den sosiale delen av identiteten, som vedkommaldseltt i av personane som viser tilbake
til vedkommande genetiske opphav, passar ikkjeesremed den personlege identiteten,
som vedkommande sjglv plasserar seq i. Ytre kjeikeframleis er eit verkemiddel for &
setje andre menneske i bas. Ein av ungdommane naiaan vil sji mindre og mindre av

dette etter kvart som fleire etnisk norske barrsvglp med barn med innvandrarbakgrunn:

2g: Det som eg trur er at generasjonar etter ossirpanate vil bli betre for da veks
folk opp, barn veks opp med fleire marke. | barmggimadei leerar liksom at, for at nar

dei er sa sma sant sa har man ikkje fordommannaarer sa veldig liten. Og da er det
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sa normalt gjerne i barnehagen at det er mangesoanrer mgrke, og sann er det bare.
Og nar du veks opp da, sa har du vekst opp medergjekne heile livet, sant og da
har du hatt dei rundt deg, da blir det meir norrogltet blir ikkje like mykje mobbing
og rasisme, nar du blir eldre pa skule og sant.

2h: Det blir liksom meir vanleg i livet.

Vedkommande viser her til at rasisme hovudsakldggtt til det "unormale”, det som ikkje

er samanfallande med det "normale”, for eksempetisk lys hud. Eksponering for det

"unormale” vil over tid gjere det "normalt”. Deidbte konfliktar basert pa rase og kultur, er
hovudsakleg knytt til konfliktane mellom "o0ss” odei andre”, og desse konfliktane oppstar
som ein reaksjon pa kampen mellom ressursar cantilgpd desse. Fysiske skilnadar mellom
menneske har alltid eksistert og vil alltid eksisiemen det er meininga ein legg bak
skilnadane som er avgjerande for diskrimineringr@gisme. Rase har blitt brukt i samband
med den klassiske rasismen, og har difor fatt gjatie tolkingsramme, pa grunn av den
vestlege verda sine ugjerningar mot andre menn&kiet har blitt negativt sidan det har vert

brukt om dei som ikkje er kvite europearar og ikége europearane sjglve.

4.4. Bruken av omgrepet rase.

"Eg har hgrt om base, men ikkje rase”
Ingen av ungdommane brukar omgrepet rase til annadorklare rasisme. Rase er for nokre
av ungdommane med innvandrarbakgrunn eit ukjendepaegoko som stemmer overeins
teoriar som viser til at rase er eit vestleg omgledre meinar at rase er eit utdatert ord og at

ideen om rase er dum, uforstadande og gammaldags:

3i:Ja det gar eigentleg pa det eg faler, altsa sarm. (3e) seier, eg kan seie det i ein
samanheng der vi pa ein mate brukar alle, at ak@ar sin rase pa ein mate, alle gar
innanfor den kategorien, men viss det blir sdnsi§gedu er din eigen rase, eg er min
eigen, sa faler eg at det blir diskrimineranderegtfog stygt a seie det, fordi eigentleg
sa er jo, menneske er jo menneske uansett kvaiffatye ein har, sa er alle
menneske. Eg synast det er eit stygt ord fordkdtggoriserar nokon som annleis fra
andre pa ein mate da...

3b:... det ma ikkje vere det da...

3i: .. men eg forbinder det med negativ, altsaéank
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3b: Men det treng ikkje vere negativt da.

3i: Nei, nar eg tenker i eit stgrre perspektiv ergreitt , men nar eg seier for
eksempel....( 3b) du er din eigen rase eller ikkjeedgen da, men liksom du er ein
annan rase, sa synast eg at det er ein negatia sege, eg synast det liksom rakkar
ned pa andre, for da virkar det som eg sjglv pargite, okei sa det er pa ein mate, eg
veit ikkje. eg synast berre det er stygt a seie.

I: Skal vi sja.

3b: Men eg tenkjer,( kremt). Litt med det nar eglsamed hunden, og det var akkurat
sann som dei seier no, det er som a rakke litt egdgler at det gar an & bruke pa dyr
og sann, men sa faler ein at ein ikkje kan brukepdanenneske, fordi ein bruker det
pa dyr og forbinder det med dyr, og eg vil ikkjensalikne dyr og menneske akkurat.
I: Skal vi sja...., ( 3e)

3e: Ja men altsa eg har ikkje problem med at, edsidme, problemet er ikkje at, det
hadde ikkje blitt noko problem viss dei bestemig fee at dei og dei er ein eigen rase
og dei er ein eigen rase. Problemet ligg jo i atreeinar at ein rase som er betre, over
og betre . Sa ordet rase er eigentleg ikkje eiblpro, viss nokon hadde sagt at du er
ein del av den ariske rase sa hadde eg ikkje bltt problem med det.

3j: Sjalvsagt ikkje, for da hadde du vert hggt oppe

3e: Ja i nazi- systemet ja( litt oppgitt i stemma).

Omgrepet rase har i mange ar vert pa agendaergeNay elles i Europa, diskusjonen har gatt

pa om rase skal brukast som omgrep eller om défakastast. Til trass for at ein har pravd

a fierne rase fra den europeiske politiske sfabedd rasisme framleis fram med a definere

samfunnet i Europa. Eit anna problem med raseoragermat "kvite” europearar ikkje ser seg

sjalve i rasekonteksten, men held fram med & plask andre i denne. Grunnen til dette kan

ligge i ideen om at rase berre gjeld dei som elgd8 og at omgrepet baserar seg pa

skilnaden mellom europearar og resten av verdaaventervjua fortel ein av ungdommane

om opplevinga mora hadde nar ho kom til landetpmig ho brukar til slutt av forteljinga, kan

koplast til det & sja pa alle kvite vestlege, smkmanna enn resten av verda:

2a: Ja, eg vil jo seie at eg trur det er veldig geasann vanlige folk som jobbar i som
for eksempel butikkar og sann som, mora mi er ...Lar{d i Vest Europa) og nar ho

kom til Noreg, heilt i byrjinga, s& kunne ho ikkjeakke noko godt norsk, og nar ho

58



var, da ville dei ikkje hjelpe ho i butikken , fardo ikkje snakka norsk og dei ville

ikkje, sa eg trur nok det er liflet er ikkje bare utlendingar.

| dette tilfellet skapar ho eit skilje mellom "keitinnvandrarar fra vesten og innvandrar fra
resten av verda, som blir omtalt som utlendingaslik generalisering av kvite menneske kan
koplast til at ein i vestlege kulturar ser pa @eere "kvit” som normalt, medan dei som er
"farga” far stempelet utlending, eit omgrep soni skg fra det normale. Denne tankegangen
er mest sannsynleg bygd inn i samfunnet og i eid@isering av ulike innvandrarar vil dei
vestlege hgyre til "0ss”, medan innvandrar fraaestv verda vert forstatt som ” dei andre”.
Innvandrarar fra heile verda kan ha stereotypigioodpommar til den norske kulturen og
verematen. Ein av ungdommane viser til kva tankaimmvandrarungdom kan ha til den

norske kjernefamilien:

1f: Ikkje noko sann rasistiske, eller eg har jojékkyst & sare nokon og sadnn, men viss
du ser.. Eg har mange norske venner sant, memrateav de har skilte foreldre. Og
eit barn som har skilte foreldre sant, ser mamnedien pappaen kanskje veldig

sjeldan sant. Og etter mi meining og den bakgrumehnar sant, s ma ein unge vekse

opp med mora og faren, og har det trivelig der.

Framstillinga av den norske kjernefamilien slar signrekker, og vedkommande vel & unnga
det som er det "unormale” for han og visar til at dr betre & ha ei kone med dei same
verdiane som han har, som for han er det ” norm&lah dreg eit skilje mellom si eiga
gruppe” oss” og "dei andre”, i dette tilfellet nonénn, nar det gjeld korleis ein tek vare pa
familien sin. Ein annan ungdom papeikar og at rasigkkje berre er eit vestleg fenomen, at
det og finnast ulike grupper med menneske i aratrd,Isom heller ikkje alltid gar overeins

med kvarandre:

1c: Det finns jo mange forskjellige grupper, duikige tru at for eksempel i lat oss
seie Irak og Iran og sann. Det er ikkje bare tsKjmllige typar muslimar, shia og
sunni, det finnast mange kurdarar, vanlige arabseanlig perser og vanlig, ogsa
mange sma grupper. Dei er ofte rasistiske mot keheaog. Det er ikkje sann det er

bare arabarar som, det finnast mange sma grupper.
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| ei anna gruppe viser nokre av ungdommane tilié grupper av menneske ofte kjem i

konfliktar med kvarandre og at dette ikkje berrel@jjnorske rasistar og innvandrarar:

2k: Innvandrar og, og dei kan ofte vere, sann di geldig mykje negativt om andre,
andre liksom grupper av innvandrarar, det er oftgkje) det er veldig mykje
drittslenging....

2h... pluss at dei kvite er rasistar og..

2k: .. for eksempel kurdarar,eller persarar, indatei to slenger ofte drit om arabarar.
I: Dykk meinar at det gar litt sAnn( vektskal), mendet sann at innvandrarar er
rasistiske ovanfor nordmenn eller er dei rasistss&nfor andre.

2k: Mest ovanfor andre. Eigentleg.

2b: for at dei, dei ...

2k: .. men det kan jo ha bakgrunn fra deira landdoge sida og sanne ting og, sann
som arabarar og persarar, har krigsbakgrunn..

2i... eg tur det har mykje med det & gjere...

( mange seier ja)

2k: ..og det er ikkje alltid sa serigst, for at &an liksom kedde mykje med det og,
alle saman eigentleg...

29: Eg trur ikkje utlendingar i Noreg liksom sejeevla nordmann liksom sant, i
Noreg, det er liksom meir pa kedd i grunn, jameinka@ liksom sann for eksempel
det er muslimar eller sann religionar, sann atiklige akkurat gar pa utsjanaden, da

kan dei vere like gale dei innvandrarane.

Til tross for at det i alle tre diskusjonane vérevda at "alle” kan vere rasistiske, sa er det
ingen som hevdar at "innvandrarar” utgvar rasisma fimordmenn”. Nokre hevdar at

einskilde innvandrarar misbruker omgrepet rasisign dei triggar fram rasismen sjglv:

3a: Eg trur nokon muligens, det blir kanskie littgt & seie da men, men nokre av
innvandrarane legg litt opp til at dei er, at deit\at dei, at dei kan spele litt pa det der
at viss dei vert kalla rasistiske ting sa kan dakb det til sin positive, altsa bruke det
til sin vinning da. For eksempel det var ei sak dter var ein innvandrar som berre
gjekk inn og stjal frukt pa ein butikk, sa gjekknhat ogsa heldt han pa a , butikktjuven
a sla han da, og da seier han, ogséa sa han , preedsin , og prgvde a fa han,
butikksjefen skulle komme ut med nokre rasistiskde sant og det var jo det han
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prgvde pa heile tida, og han ville at han skulehgln séann at han kunne bruke det
som sitt forsvar da, ja.

I: Ja( nikkar mot 3b)

3b: Det er jo mange som tar det mykje verre, visseakkar med nokon som gar pa
gata sant, eller som for eksempel nokre folk beypar til deg og du berre overser dei
heilt ,og da nei, viss nokon er heilt fulle elleko sant og viss det kjiem for eksempel
nokre sanne for eksempel utlendingar bort og ksaear: "Hei, tullar du med meg for
at eg er mark”, eller noko sann, da tar dei skikkide opp...

3i:.. dei gjer det rasistisk sjalv....

3b: ... det er sikkert fordi dei er van med litt, ja.

3i: Sann viss eg seier noko stygt til deg, sérshkie”Ja er det bare fordi er mark i
huda?” "Nei det er bare fordi at du oppfarar dete#td, sant, sa det blir sénn, dei

triggar fram rasismen sjglv.

4.5. Erfaringar med rasisme.

”..nar dei drikk sa glgymer dei alt, og sa berreikj det ekte trynet liksom”

Rasisme er ikkje mykje utbreidd i fglgje ungdommanen dei har nokre eksempel pa
hendingar som kan betraktast som rasisme for ainfartstdande. | ein del norsk forsking pa
rasisme har forskarane papeika at innvandraranawvegg for a bruke omgrepa rasisme og
rasist om i hendingar som omfattar personen sghlier, at dei bagatelliserar hendingar som
utanforstaande kan forsta som rasistiske. Ungdoramtmkusgruppeintervjua legg fram eit
skilje mellom framandfrykt og rasisme, men detkégya noko skilje om dette gjelde dei sjglve
eller andre. Termen rasist er oftare brukt, metedetn komme av at framandfrykt vert sett
pa som ei mildare form for rasisme. Dei neste anfi@ane, inkludert den med den eldre
mannen som er omtalt tidlegare i kapitlet, kom fispgrsmalet om kven ungdommane ser
pa som rasistar, og eg vil difor seie at dettenaseasisten kan vere kven og kvar som helst.
Ein kan ringe pa dgra og mate vedkommande, slikisamsom mgtte den gamle mannen, ein

kan mgte dei pa byen:
2d:... jamen det er ikkje det som teller da ,det @r,nmeininga mi er at eg har mgtt

veldig mange folk nar dei ikkje drikk, da oppfedai seg pa ein heilt annan mate. Den

eine gangen sa var vi gjerne sann fem utlendingar gar midt i byen, alle var drita
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full og vi mgter ei gammal dame og ho var full lp dHo stoppar oss ogsa seier ho: ”
DRA TILBAKE".

(latter)

2d: Vi kan ikkje gjere noko mot ho, ho er full hg,celler eg var full, alle var fulle.
Ogsa star ho der bare i vegen for oss i ein hatviim maste om dei der greiene, sa
kom sann der fleire folk for & hente ho og bareibal

29: Kor gammal var ho?

2d: Ho var sann 40- 50 ar, ho vart drita full ojelk oss ut. Fire fem mannfolk som
berre star sann ( rett opp og ned, med spgrsma)stégtorde ikkje seie noko, for
kvar gang fekk vi beskjed: " Hold kjeft, No snakley.”

Eller i sin eigen skuleklasse:
1b: Eg huskar sann etter gammalt av, sann i byjigvi nett var kome til Norge,
sant. Eg byrja i tiande klasse pa skulen, ogsdjinga, dei ungdommane sant, eller eg
kan jo seie gutar, dei byrja a kalle meg pakkisegga ikkje noko for eg kunne jo
ikkje norsk, eg skjgnte ikkje kva ein pakkis vaor & vere aerlig sa visste eg ikkje kva
det var, ogsa byrja eg a snakke engelsk med deiedsar liksom, da eg snakka til dei
var dei snille, men dei byrja & baksnakke meg dig kaeg pakkis, han der pakkisen
sa dei. Veka etterpa, altsa det var skule og umiyga som for eksempel her der var det
benker, og nar vi pravde & ,eller i friminuttet maskulle til eit anna klasserom sa
spytta dei midt i vegen, er ikkje det rasisme. 18 ar gamle ungdommar liksom.
la: Ja, det er sikkert, kanskje dei har hgrt débealdra sine.
1b: Sikkert.
I: Trur dykk at det er noko ein lzerer fra foreldra?
1b:Ja; 14, 13- 14 &r gamle ungdommar eller gutar jenter byrjar & spytte midt pa
bakken.
la: Det finnast kanskje foreldre som seier til umgysine: Du ma ikkje ga rundt med
ein utlending, og ikkje ga med.. kanskje det firtirtist, men du kan...
le: Sa det kan jo vere bade familie og vennar.
I: Altsa at du blir..

1g: Utlendingar er farlige, det er mange som se@er

Nokre av ungdommane viser til at nordmenn sirgatiee haldningar berre er noko ein ma

akseptere, og dersom dei kjiem fra barn eller edérer dei unnskyldt. Skuleelevane i denne
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forteljinga oppfarer seg rasistisk, men det ved@an dei blir unnskyldte, sidan fleire i gruppa
meinar at det ma vere foreldra som har leert dene@ppfarselen. Seinare fortel den same
personen om korleis diskriminering pa arbeidsmatknaopplevast. | denne framstillinga av
arbeidsmarknaden er vedkommande mindre unnskyldaotldei som vert framstilte som

rasistar, sidan dette er vaksne menneske med migiméngar:

1b: Ja, det er sant. Eg har skrive ned alt, n&eedte den og kor eg sendte den som
vakt, klesbutikk, varebutikk som kiwi, eg har setidélle dei, Eg har skrive ned alle,
men eg fekk ikkje. Farre veke sa fekk eg eit irfjtepa ein varehandel. Eg gjekk dit,
og plutselig kom det min tur. Eg gjekk inn, dei $&gre pa meg og spurte meg om eg
hadde jobba fgr. Eg sa nei. Eg har jo ikkje joldgpiekk jo ikkje jobb med ein gang.
Nei, beklagar vi har ikkje plass til deg, ut. Og eg kjenner som er norsk, han er
naboen var. Han gjekk med ei bukse med hull, stikhar skjert opp sjalv, og fekk
jobb med ein gang, sjglv om han heller ikkje hé@b@i det heile teke. Ja, det som
skjedde var at eg gjekk inn der igjen, eg klikketdein gang. Han hadde ikkje CV.
Han gjekk inn og fem minuttar etter pa kom hanyegta pa han for vi skulle ta same
bussen heim. Han skaffa seg jobb med ein gongGian

1f: Hadde han jobba fagr da?

1b: Nei, hadde ikkje jobba i det heile teke.

I: Men vil dykk definere det som rasisme

1b: Ja (neerast oppgitt i stemma, eller at det seigisjglv). Ja det er det. 246/ 250
seknadar og eg fekk berre eit jobbintervju, i fareke, pa tysdag.

1f: Det der har jo eg opplevd mykje.

4.6. Oppsummering av funna knytt til rasisme:

Ungdommane kjenner igjen rasisme, som diskrimigegbiasert pa etnisk bakgrunn, hudfarge,
kultur, rase eller religion. Omgrepa framandfrgitetnosentrisme er ogsa ord som vert nytta
for & forklare fenomenet. Dei hevdar at det finrskdtjelinjer mellom open og skjult rasisme,
der dei omtalar den opne som rasisme og den sigafteframandfrykt. Gruppene er og

opptekne av rasisme opp igjennom historia og hltaresiankar om korleis framtida vil bli.

Ungdommane meinar at ein kan bli utsett for rasismezalt, men at det pa nokre arenaer og

omrade er meir sannsynleg a oppleve rasisme.
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Nar ungdommane vert bedne om a forklare kven samsistar, seier dei fleste at dette kan
vere kven som helst. Det er likevel ein skilnadipfidei kallar den "skjulte rasisten” og "den
synlege”.”Synlege” rasistar opptrer oftast som gerpog bestar av yngre menneske. Den
eldre garde blir forstatt som meir rasistiske ean gngre, sidan dei unge veks opp med og
har meir kjennskap til innvandrarar sidan dei éradieikekameratar fra ung alder. Eldre
rasistar er ofte "skjulte” rasistar i og med at lt&je alltid viser det direkte til innvandrarane
med kommentarar og utfrysning, men heller generetkeptiske til det ukjende og stemmer

pa politiske parti som ynskjer mindre innvandrirggroeir integrering.
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Kapittel 5: Ord som vapen, kampen mellom "oss” og tei andre”.

Dette kapittelet tek for seg maktkampen mellom "@gp dei andre”, pa bade mikro- og
makroniva, og korleis dette paverkar mengda asmasi samfunnet. | den fgrste delen av
kapitlet forklarar ungdommane kvar grensa mellomkspg alvor gar og kva som avgjer kven
som kan delta i spgkar. Det blir ogsa fokusertymbetyding gruppetilknyting har for dette
fenomenet, og i kva kontekstar det er godteke édlge. Ungdommane tek og opp
generalisering, der ein far stempelet innvandrasslim eller utlending, og korleis dette
verkar inn pa individet. | den andre delen av Kapitiser eg til kva stereotypiar ungdommane
meinar media presenterar av innvandrarar, korlketi® gpaverkar skiljet mellom "oss” og "dei
andre” og kva paverknadskraft media har pa kod&isoppfattar innvandrarar nar det gjeld

alder og kvar ein bur i landet.

5.1. Ord med ulike tolkingsrammer.

Grensa mellom rasisme og vennskapleg vennekalfitgne, og det er vanskeleg for

utanforstaande a oppfatte kvar denne grensa gar:

1b: Det som eg synest er at det er to typar rasi&mn er heilt vanleg og en er uvanlig.
For eksempel vanlig, for eksempel dersom eg elandsk og har en venn fra Norge
eller fra et anna land, ogsd mobbar vi kvarandeg skier noko dritt.. sa er rasisme
heilt fint, for vi er venner, vi forstar kvarandkea vi meinar, det var ikkje meininga
liksom eller det er jo bare tull. For eksempel fethm er ukjente eller nar dei seier det,

s& klikkar vi.

Ein uskuldig vits kan pa same mate sare sjglv ok er direkte retta mot personen sjglv,

men fellestrekk som ein delar med andre i gruppa, s1ajoriteten plasserar deg i:

3g: Og sanne ting som eg har opplevd sjalv. \foreg utvekslings elev i Norge, og
dei i klassen min, dei visste at eg hadde forela.....(land i Aust Europa), men
dei var veldig glade i a tulle om folk som kom Rélen, Russland og rundt
omkring,Aust Europa. Og eg, men eg tok det veldignspersonlig, eg lukka meg
veldig veldig veldig inne , snakka ikkje med klassikje i det heile tatt sant, var
stille heile tida, for det, eh for eg begynte Zkferdei likar ikkje meg, eller ble veldig

mot sann, hadde ikkje lyst og opne meg og gjeeried dei. Men sann no, eg veit at
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kanskje folk som, dei synast det er veldig morosamoile, og dei seier sann som heia
Norge, kor teit at du er det, og sa vidare, detveddig sann, eg tok det veldig
personleg, nar nokon snakkar om folk som er fr&i#ol ler av dei og eg er fra ...... (
heimlandet) sjglv, sa eg synest det er teit d&rémnskje veldig sensitiv av og til ,

men sann....

Pa same mate som ein mgter stereotypiar i kvarddgtsraksjon med andre, sa papeikar

ungdommane at media og opererar med stereotypiskermasjonar av ulike grupper:

3i: Ja eg trur at rasisme har pa ein mate hdrdditre enn kva det kanskje
opprinneleg har vert , pa grunn av det... ( 3h),stad, at nokon meinar noko om
nokre andre og da paverkar andre. Sann for eksesepeted media da, at vi tenkjer
viss for eksempel ein italienar da gjer noko fatédeg i Oslo, sa tenkjer vi kanskje at
alle italienarar er sann, sa det er jo, kanskjeatet paverkar kvarandre til & bli
rasistiske da.

3a: Det kan og vere i positiv grad, for viss dy ser for eksempel pa kenyanarar som
spring, sa tenkjer du at alle kenyanarar er gddespringe.

( Latter)

3i: Det er jo heilt forferdeleg da, eit heilt forfeeleg sann eksempel, men for eksempel
polakkar...

3g...Ja.

3i... alle tenkjer at dei er sa flinke til & jobbg derfor vil ha polakkar til & jobbe for
seg. Det er jo heilt forferdeleg.

(fleire seier ja)

Det & vere ein del av ei gruppe er ein naturlecadelet & vere menneske, sidan gruppa gjev
ei kjensle av samhald og tryggleik samstundes sumpg sine verdiar og normer legg
faringar pa eins eigen identitet og handling i tanfor gruppa. Ungdomsgrupper er sett
saman av vennar og jamnaldrande, som utviklarpesisll relasjon der likeverd og
samhandling star i fokus . | alle grupper har gempdlemma ei forstaing av kva personar
som hgyrer til eins eiga gruppe og kven som erfatatdande. Dette antagonistiske forholdet
grupper brukar for a skilje mellom "0ss” og ” deidae” er og eit verktgy for gruppa og

individet nar det gjeld & definere seg sjglv(Lakan& Johansson, 2007: 32). Ord og utrykk
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kan bere med seg bade negative og positive tolkimadfzetter kva tolkingsramme gruppa eller

individet nyttar for & tolke det som vert sagt.

To av spgrsmala i fokusgruppeintervjuet var krijtird og namnekalling og ungdommane
vart difor bedne om & skrive ned ord eller utrykknsdei sjglve sdg pa som rasistiske pa ein
lapp som eg samla inn. Tabellen nedanfor visef@ward og omgrep som vart skrivne ned
pa lappane og kva for nokre ord som kom fram irite:

Nedskrive Muntleg

(jeevla) Pakkis Neger/nigger

Ape Dei kriminelle innvandrarane

Jeevla neger, kom deg tilbake til landet ditt Ditzatie

Jeevla utlending, dykk stel jobbane varas, | ( jaevia)Muhammed

dykk gydelegg alt

( forbanna, jeevla)Neger/ nigger Ali Baba

Dykk har ingenting her a gjere Degos

Brenn i helvete din jeevla utlending

Svarte faen Bruning

Innvandraravskum Brunost

Parasitt Kan ikkje du vere betre enn dei

utlendingane?

Skittent neger avkom What's up neger

Mudblood Sjglvmordsbomber

Jeevla polakk Pakkis

Jeevla skitne misfoster Utlendingar er farlige

Har du lagt litt for lenge i dritt? Kebabpakk

Jodefaen Salat

Kristenjeevel (jeevla rasistiske)Potet ( om nordmenn
Din stygge jgde Riskokeren

Din jaevla nigger. A kalla deg eit dyr er ei | Svart, farga, mark
fornaerming mot dyret. Du er Guds feil og
tabbe og hayrer ikkje heime pa denne jorda.

Outsider
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Lista er ikkje noko koseleg lesing, men nokre asseeorda blir faktisk brukt mellom vennar
og nokre seier at det er gjensidig respekt somdgemogleg & bruke dei, medan andre ikkje
vil bruke dei pa grunn av nettopp respekt. Nokrew@a pa denne lista er ord som kunne
tolkast rasistisk pa same tid som det fungerar sivlkallenamn mellom vennar:
Neger/nigger, pakkis, riskoker, salat, potet ogefmill. Dette er ord som i nokre tilfeller blir
brukt mellom ungdom nar dei helsar pa kvarandrkasgmuniserar i sine eigne
vennegrupper. Dei etnisk blanda vennegruppene sokebdesse orda, brukar orda for &
styrke samhaldet, i fglgje ein av ungdommane. Neggger og pakkis er ord som dei fleste
har kjennskap til og som kan knytast til fysioldgiskjenneteikn hja nokre menneske. Potet,
potetgull og riskoker er i all hovudsak ord somoassrast med mat, men i desse tilfella ligg

det ei historisk forklaringsramme bak ordet:

1d: Dei som ikkje er fra Norge kallar nordmenn potet.

I: Potet?

le: Det skjgnner ikkje eg heller, viss dei har Ispalseg sa..

1b: Eller det som eg hgrte..

1f: Potetgull

1b: ...eg spurte ei eg kjenner om kvifor vi kallararmenn for potet, og ho kjenner
mange fra far sa det er heilt greitt for ho: Kvikallar vi deg for potet, og ho sa fordi
vi var bgnder i gamle dagar, og vi dyrka poteter

I: Ok

1b: Ja derfor kallast dykk poteter.

1f: No nar vi er litt meir internasjonale sant,fdé som kjem fra Kina, Thailand og
litt sdnn, sa kan vi seie: F& med han der riskakpéefotballtrening da.

(Latter)

Det som er spesielt med denne namnekallinga ¢nigke nordmenn, som stort sett vert
referert til som nordmenn utan "rase” og "kultudgrsom ein ser vekk fra konfliktar der dei
kan bli omtalt som jeevla nordmann eller rasisséofgr eit kallenamn som peikar tilbake den
norske kulturen, potetdyrkinga. Potet har pa sa@&nsom neger og nigger, ei dobbel
betyding sidan ordet kan brukast for a tiltalerefimtale vennar, eller setje ei gruppe

menneske i bas:
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1d: Ja for eksempel. Dette er eit eksempel parfetle i byen sant. Det gar ein norsk
mann, han har rgyk pa seg, ogsa kommer det eindinig: Kan eg fa bomme ein
rayk? Eg har ikkje, nei eg har lite igjen, eller det var den siste. Sa gar han litt vekk
ogsa: Jeevla rasistiske potet, og sant.

(Latter)

5.2. Rasisme eller venskapleg moro.

"Vi er litt rasistar alle saman.”
Setninga over kom fram under eitt av intervjuaspgglar fenomenet godt. Her er det ikkje
snakk om at vi alle er rasistar, men at utrykk s@m rekna som rasistiske i utgangspunktet
kan bli brukt av alle i ein vennegjeng, dersomealettvanleg praksis i gruppa.
Gruppepraksisar er viktig for & styrke samhaldetiligen i gruppa, men denne
namnekallinga har bade tilhengjarar og motstandéetes for dei alle er at dette er eit

spgrsmal om respekt. Kallenamn kan vere eir beviegpekt og vennskap.

1b: Det som eg, poenget mitt var for eksempel hér vgjengen utanfor skulen,
innanfor skulen, for eksempel dersom dei kallar megl namn sa kallar eg dei med
namn, og viss dei kallar meg med kallenamn, s& legait kallenamn. Det gar heilt
fint, det er som ein mate at vi kan sja og veitaatnskapen er der med ein gong, der vi

veit eller kjienner. Det som vi seier har ikkje nakeining liksom , det er berre for tull
Pa same mate kan respekt vere grunnen til at sedm@i dette som ein ungdvendig praksis:

la: Nei, altsa det er jo forskjell pa folk. Eg lekje sann vil eg seie. Det han seier, eg
har ikkje hatt sanne eg, eg vil ikkje seie det ping av alt for mykje respekt til alle
kompisane mine, om dei er norske, om dei er utlegati kven som helst. Ingen har
kalla meg heile livet mitt, sjglv om eg har budd hfire ar har ingen kalla meg nokre

stygge namn, og eg kallar ikkje dei heller, sanma an sa(nikkar mot 1c).

Bruken av orda kan mellom anna forstaast som & for grensetesting innanfor gruppa og
opp mot andre grupper.Presentasjonar av deg sawidredler gruppemedlem er med pa a
avgjere korleis andre ser pa deg. Dersom ein sj#v gruppa opplever ein negativ

andrepresentasjon, der eit anna individ eller @pge fremjar seg sjglv ved a trekkje den
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andre ned i form av diskriminering, kan denne pressggonen forplante seg vidare i
samfunnet. Ungdommane meinar at omgrepet neggrsjgbs ikkje er eit negativt ord, pa
same mate som rase, men at historia og misbrukatdas har gjort det negativt:

3a: Eg trur det har mykje med, altsa ordet negeigamtleg ikkje eit stygt lada ord,
det er liksom at det har over lengre tid, sa hl; fitet er akkurat som dykk seier,
ordet har blitt misbrukt. SAnn det er akkurat ssom at vi kvitingar, det er ikkje noko
stygt a seie, men viss det hadde vert motsettddeheanskje vi og tenkt at kvitingar

var eit skjellsord. Det kunne ha vert akkurat dens.

3k: Eg fgler pa ein mate at det ordet har blitkbapp, akkurat som, altsa eg viss
nokon hadde kalla meg neger, til meg sant , sdéhaddeagert for det har blitt brukt i
negative samanhengar, og rase har blitt bruktatiegamanheng, som i andre
verdskrig og apartheid og sann. Og da faler eceikkj no plutseleg bare ja no er andre
verdskrig ferdig og apartheid ferdig sa no kanegynne & bruke det ordet igjen, utan

at folk skal reagere.

Ungdommane viser til at historia til omgrepet ergubelasta. A bli stempla eller definert
som neger i det offentlege rom kan fare til ei &byesering, der bestemde fysiske eller
kulturelle kjenneteikn avgjer kven som kan rekrsash neger.For a yte denne
objektiviseringa motstand kan ein endre gruppargigraksjonsmgnster i det offentlege rom
for & krevje rettferd og gjere eit forsgk pa a ofindze eller endre posisjonen til dei som er
stempla. Dette kan best gjerast ved at ein far anakér ordet neger. Ord som opphavleg har
vert sett pa som diskriminerande, kan bli bruktebiistisk for blant anna a bekrefte at
gruppemedlemma har respekt for kvarandre. Det Beldnumor og vitse meinar ungdommane
er viktig sa lenge ein ikkje gar inn for a forneeramelre. Samstundes er det og viktig & nytte
litt sjalvironi og ikkje bli fornserma av alt ein faer, men det er ikkje alltid lett & vete kva ein

kan seie:

3b: Det er jo lettare for utlendingar a ikkje blobba viss dei har sann sjglvironi pa
ein mate, bare eg veit at bla bla bla og tullamied det og sann, da ser dei andre at
dei kan vere vennar med han og slappe av utaanafidber seg sann og sann med ein
gang, nokre fgler seg trua heile tida og viss deelhadde slappa av og har litt

sjalvironi, sa kanskje dei kommer lettare inn i, dkt er i alle fall det eg trur.
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3a: Eg trur kanskje mange har denne fglelsen deiadr usikker pa kva dei skal seie
liksom, oi no heldt eg pa a seie noko, altsd meliokvite menneske ogsa er det ein
svart ein som er med, da blir det feil, du er rimickva dykk kan seie i forhold til kva
han, altsa kva den andre parten skal tru da, dsdtin veldig fokusert pa a vere
forsiktig med kva du seier, og det er sann someler s& ma du vere litt sjglvironisk
og klare & ikkje bry deg sa veldig mykje, spesiéit det er sdnn mindre ting som
eigentleg ikkje er heilt, det er ingen, det haringen liksom, da bgr man ikkje ta det

for & vere ein rasistisk tanke.

Eit ord kan verke harmlaust i ein kontekst, memeggtor skade i ein annan. Diskursiv
diskriminering er eit godt eksempel pa korleis sodh i utgangspunktet ikkje vert sett pa som
rasistiske eller negative, kan utvikle seg til iddet. Konteksten orda vert brukt i og
meiningsinnhaldet som vert tillagt ordet i kontekstvgjer korleis ein forstar ordet.
| Norge sa kan for eksempel omgrep som tamil, mysdiomaliar og polakk, fa fram negative
assosiasjonar dersom omgrepa ofte knyitt til ord swreksempel kriminell. Ein person sin
identitet har, som tidlegare nemnt to dimensjodan personlege og den kollektive. Den
kollektive identiteten markerar kulturelle skilnaaey felles kjenneteikn, som er spesielle for
gruppa ein blir plassert i. Pa denne maten kaeKeempel ein polakk assosierast med noko
negativt som for eksempel kriminell, og dersomikkje kjenner ein polakk personleg eller
har kunnskap om polakkar, sa vil ein gjerne trefman desse to omgrepa. Omgrepsparet
svart og kvit er lite brukt i Norge, men i gruppsldisjonane kom omgrepsparet opp fleire
gongar, men det var stor usikkerheit om det vatitega bruke det:

2h: Sann som nar vi snakkar om kva ord vi vanlebuiskar, sa synast eg det nesten er

litt rart & seie liksom svart og kvit, altsa vi Ba@r og snakkar om liksom, skjgnar dykk

kva eg meinar, vi sitter her og seier, ja dei svag dei kvite og, eg er ikkje van med &

dele inn péa svart og kvit for a seie det sann.g@ker av og til nar eg skal snakke sa

seier eg "kan eg seie svart,kan eg seie ellerrikkan eg snakke sann? Skjgnner dykk

kva eg meinar?

( fleire av gutane ler og seier ja i kor)

29: Det er liksom mange ord som er tabu & seiskdlliksom ikkje nemne dei og du

ma vere veldig forsiktig, fordi det gar jo an aeség stayte nokon, medan for andre er

heilt, dei bryr seg ikkje om det
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2h: Ja, sann som i USA sa var det, sa sa jo deies\iei sa jo liksom nigger og sanne
ting til kvarandre, men viss ein kvit ein sa deeih av dei svarte, da kunne dei bli
sinte sant. Det var viss du var god kompis mecetiei noko sant, s kunne du seie
det, men eg visste eigentleg ikkje heilt. Dets@reg klarte, dei sa jo det heile tida,
men viss eg hadde sagt det sa trur eg dei fakéidldnledd ,fordi at eg ikkje kjiem der
i fra. Men viss eg hadde sagt det ofte og gjedetttsa trur eg dei hadde blitt litt sAnn
: "hey, no helde det liksom.”

( gruppa ler)

Kategorien black eller svart har lenge blitt brakt amerikanarar med rater i fra Afrika, og
den har historisk sett blitt kopla til negative @sasjonar som dgd, synd og vondskap. | nyare
tid har dei som blir kategoriserte som svarte, tdkseg omgrepet seg og endra betydinga.
Black er no i stgrre grad assosiert med blackepsom viser til positive eigenskapar som
gruppa sjglv kjenner seg att i. Innverknaden afrerdkanar har hatt pa den globale
ungdomskulturen har gjort til at omgrepa black agper i starre grad vert brukt i andre delar
av verda. Konteksten, ordet og dei tilgjengeledidrigsrammene er med pa & bestemme om
noko er negativt. Ord som i utgangspunktet vettssom ngytrale, men som vert kopla til
grupper som ofte vert utsett for diskrimineringefiter kvart fa ein negativ verdi. Ein av
ungdommane viser til at nar ein tilskriv andre idtetar, sa er reaksjonen fra den stempla
avhengig av kven som uttalar seg, kven som veralamkva ord som vert brukt og i kva

situasjon og kontekst dette skjer i:

3i: Jamen det er jo sann det er, ja det ser ddpa for eksempel pa dei der
komikarane da, dei seier jo at viss du for ekserap@disk sa har du liksom retten pa
a ha jadiske vitsar, om for eksempel, da alt degdeiene der med Hitler, ja da kan du
liksom le liksom av det: ” Ja da min bestefar yarsendt til Auschwitz”, og altsa du
kan seie sanne ting, men for eksempel Dagfinn hgngom ikkje er jgde, han har
ikkje rett til & seie det eller han kan ikkje ledet og lage vitsar av det for at det pa
ein mate er rasistisk eller sann da, fordi hanilktige rett til det, sa det gar jo ut pa det
da.

Ungdommane viser til at korleis ordet blir mottekeden som vert tilskrive ein identitet eller

kalla neger eller potet, er avhengig av kva korttdkste utspeglar seg i og kva intensjonar

den som stemplar har for bruken av ordet.
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5.3. Eitord, men i ulike kontekstar.

"Men da er vi jo inne pa intensjonar da...”
Kommunikasjon i og mellom grupper er basert pdikesymbol skal tolkast av bade
mottakar og sendar. Ein snakkar om ei eksisternsédylding, der eiga sjglvforstaing og andre
si oppfatning av det som vert formidla er viktigeih slik kommunikasjonsprosess viser ein til
eins eigen og gruppa sin identitet, ein legg fraaktforhold, stoltheit og draumar,
samstundes som ein bekreftar eigen eksistens agupeflalander & Johansson, 2007:32). |
samband med at nokre av ungdomane brukar ord sger ng potet i eigen vennegjeng, sa
kom det opp ein kommentar om korleis bruken awmlti eins eigen vennegjeng kan paverke

bruken av ordet hja andre utanforstaande:

1d: Halvvegs einig, eg synast at nar for eksemmkmfolk begynner a krangle med
kvite, fordi ein kvit sa det ordet, neger, synagtedet er ein heilt forferdelig ting,
fordi at viss mgrke folk bruker det ordet rundttkviolk, sa lzerar ein dei kvite & bruke
det, s& viss ein kvit person seier det s& merkeateilei er klar til & sloss og krangle og
sann. Eg syns det er heilt galt. Viss dei brukdebsa kan vi og bruke det, det er jo

ingen liksom forskjell pa det, for det er bareced.

Ungdomsgrupper kan bruke ordet neger som kallensirdei medlemma som kan passe inn
under kategorien neger, men pa same mate kansgemisngye dersom ein utanforstaande
brukar det same ordet fgr ngdvendige relasjonatadlerte. Neger kan pa denne maten
fungere som eit symbol som skapar identitet innagfoppa og styrkar dei sosiale banda,
men dersom ein person utan dei ngdvendige relasgamagruppa brukar det same ordet kan

det oppfattast som stempling eller rasisme, uaksattntensjon som lag bak:

3e: Men da er vi jo inne pa intensjonar da, visseier det med eit smil om munnen
liksom, trur ikkje eg at eg ville tatt det sa, gad og gatt ut og gratt nede pa badet.
Men det er alltid ei moglegheit for at det er aldtudet som skjer.

3a: Eg tur at da ville det blitt, da ville det skajn diskusjon om konflikt, viss da , viss
da ein person som med, kanskje ikkje med intensjone & skape noko negativt, ein
kvit person gar bort til ein svart person og sei@o, negativt lada, og eigentleg
meiner det som, ikkje tenker over det, sa vil jorsynlegvis den svarte fa , bli , fa ein

negativ falelse inni seg og vil da eigentleg hambkot det. Det er sann konfliktane
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startar, da det kjem ein ting som muligens ikkj@egativt meint, men det blir

negativt likevel.

Intensjonen bak ei handling kan mistolkast og peesosom vert utsett for handlinga kan sja
pa denne som rasistisk, sjglv om dette ikkje varisjonen. Kunnskap om kva ein kan seie i
kva for kontekstar blir tatt opp i diskusjonaneirbfegonger, og er eit viktig punkt i & kunne
skilje mellom vitsing og rasisme. Ungdommane videat utvikling av slik kunnskap er knytt

til at du veks opp i eit omrade som er multietnifskdi ein opplever eit mangfald og laerer

dei ulike nasjonalitetane a kjenne:

2j: Eg trur ein del utlendingar kaddar ein del ns&hne ting sjglv, og brukar meir

sanne omgrep enn vi. Ogsa trur eg det var veldikfell viss du har utlendingar, altsa

vennar fra andre stadar, som du er veldig god veed s kan du pa ein mate seie,
kedde med dei om religion eller sanne ting pa eiit Anna mate enn viss det er folk
du ikkje kjenner. For det merkar eg veldig, reaksjo pa korleis dei reagerar viss
nokon dei ikkje kjenner hadde sagt det, og nokarkjganer.

Stereotypiar er som tidlegare nemnt viktige i idtetgprosessar og for a skilije mellom ulike
grupper. Nar det gjeld a kategorisere utifra "osg”'dei andre”, sa avgjer konteksten kva
gruppe vi tilhgyrer i ulike situasjonar, sa i deteesekundet kan ein vere ein norsk
fotballspelar medan alt snur og du blir ein krinlinglending, for a setje ting litt pa spissen.
Generalisering eller objektivisering av "dei andggér gruppa fri for individ og reduserar
gruppa til ein samlingsstad for til demes etniskdturelle, religigse, eller andre teikn som

skil gruppa fra det norske og "normale”:

2l: Ja, det er veldig rart med Noreg i 2009, neangange mange ar etter at tankar om
ulike rasar og sann forsvann, at vi skal liksomatralle som er fra Noreg er heilt like,
dei gjer akkurat dei same tinga, dei er akkura kkiminelle og dei snakkar akkurat
likt, og dei tenker akkurat likt. Og dei som er 8&@malia tenke heilt pa same maten.
Det blir sann her,eh det er like mange forskjdl@omalia, som det er i Noreg pa
befolkninga, og eg kan ikkje identifisere meg medsbm sit i fengsel i Noreg, eg er
ikkje ein kriminell nordmann sant. Og eh det virkam om det er ein sann tanke som

radar nar vi snakkar om innvandrarar, iblant maatiill ute i samfunnet.
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Vedkommande viser her til at pa trass av at viligédkkje lengre kategoriserar
verdsbefolkninga utifra rasar, sa har fleire framkdt tankesett som reduserar einskilde

innvandrargrupper til kategoriar av menneske, metilaer pa oss sjglve som individ.

5.4. Ord som generaliserar.
" Det er ein ting eg ikkje likar sant, det er narfeksempel nordmenn eller

andre generaliserar utlendingar, akkurat som at elefra eitt og same land.”

Generalisering av innvandrarar, med framstillingar innvandrarar som “dei andre”,
"unormale” og "framande”, er eit tema som ofte emle fram i norsk forskingsarbeid. |
desse omgrepa ligger det negative assosiasjonaat @@ ikkje er som "0ss”. Framstillingar
av innvandrarar i media legg hovudsakleg vekt pgatiee eigenskapar hja innvandrarane,
kritikk til integrering og innvandringspolitikk oghoglege trugslar som ligg i kulturen eller
religionen, noko som legg faringar for deira datilegEit vanleg omgrep i Noreg er
innvandrar, med dei mange forstdingsrammene sdgjefaned. Ein fellesnemnar er at ein
peikar pa nokon som kjem utanfra, men ofte blivamdrarar forstatt som ei homogen eller
udifferenisert gruppe. Framstillinga av ulike stssikategoriar, som for eksempel innvandrar,
i media paverkar kva bilete og stereotypiar manngata dannar seg om innvandrarar.
Samstundes paverkar dette og korleis folk ideetifis seg sjglv og andre innanfor omgrepa
"normal” og "unormal”, etter kvart som meiningant&nytt til kategoriar, som innvandrar og

nordmann, som igjen er avhengig av korleis medesgmterar dei ulike kategoriane:

1f: Det er bare det pa ein mate at dei seier dé tida, det er dei jeevla utlendingane

som gjer det, og da gar det generelt utover aka.gar jo an & tenke far man seier noko.

Ein identifiserar seg og konstruerar seg sjglv sosiale personar gjennom direkte sosial
samanheng pa mikroniva og gjiennom symbol som txa av media pa
makroniva(Jacobsen, 2002: 87). Syn pa menneskafusaet og samfunnet generelt vert
ulikt konstruert i ulike diskursar. Personar meardktertrekk, som symboliserar tilknyting til
grupper som vert negativt framstilte, opplever atftelei negative karaktertrekka blir ein
viktig del av eins eigen identitet. Nokre forsgkerfor a skjule delar av identiteten sin, som
for eksempel skaphomofile, som ikkje tegr a leve segninga tilseier. Andre tek til seg den
undertrykte statusen og prgver a endre eigne etimigikulturelle kjenneteikn for a passe inn i
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gruppa som undertrykker. Dei som undertrykker Higlch med & undertrykke, oftast ubevisst,
ved a halde fast ved verdiar og praksisar som tmytt&er. Diskursar pa bade mikro og
makro niva kan endre maten ein ser pa andre indiyigrupper pa. Rasistiske framstillingar
av innvandrarar i media kan legge til rette foerebekrefte eksisterande fordommar og
stereotypiar, som vidare kan fare til eller bli kofiert av rasistiske ideologiar, som igjen kan
bli nytta til & produsere ny rasistisk tekst o@ taandre kontekstar, som til slutt kan fare til
den diskursive reproduksjonen av rasisme (Van Pgj@8:11). Ein av ungdommane viser til
kor lite som eigentleg skal til for at ein byrjaddmme ei gruppe utifra ein eller fleire

einskildpersonar sine handlingar eller ytringar:

3h: Men det er jo litt lett sdnn sé& eller visshdw hart noko negativt om ei gruppe , sa
er det jo sdnn som vi sa i stad, lett & demme fmkie sann det vi trur . For at vi trur
at pa ein mate sidan vi har hgrt om ein som ertiveg@m er i den kulturen eller
gruppa, sa degmmer vi alle andre som er i den greppanegative, at det er liksom ,
det er pa ein mate negativt uansett a vere i dgpparviss pa ein mate har meatt ein
tidlegare som har gjort eitt eller anna i mot @éigr det har skjedd eitt eller anna da.
Ogsa er det jo det med ironi da , det er jo ldttuke ironi liksom i ting ogsa, tar folk

seg naer av det utan at du liksom tenkjer over det.

5.5 Media si framstilling av innvandrarar.
"Nei innvandrarar det er liksom parasittar, som @elgg samfunnet og dei er

berre kriminelle og herjar pa.”

Media si framstilling av menneske som kan plasse@das sosiale kategoriane innvandrar,
utlending og muslim vert av ungdommane gjenkjem swettferdig behandling og ein av

grunnane til at framandfrykt blir spreidd i samfetin

1f: Du kan merke det pa media heile tida, vissedetokon utlendingar som gjer noko,
og nokre andre nordmenn som gjer noko meir saqiusselig det utlendingane har
gjort det er mindre, det kan bli verande i mediaire dagar. Mens det en nordmann
gjer, kanskje det kommer i media, og viss det ki@gnkommer det ein liten artikkel pa

en mate, ogsa bare forsvinner det.
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Ungdommane papeikar her av levetida til eit foremkgel eit nyheitsoppslag om ein kriminell
innvandrar har lengre levetid enn eit oppslag sarhandlar ein kriminell nordmann. Ei av
gruppene meinar at innvandraromgrepet blir mindo&tid media i dag, og at det i stagrre grad

har blitt erstatta med omgrepet muslim:

1c: .. dei blir ikkje framstilte som innvandraragi dblir framstilte som muslimar, som
oftast. Men det star jo aldri kristen nordmann.

I: Nei, s& du brukar religionen..

1c: Ja dei brukar for eksempel ein muslimsk maondgj det og det og det. Det star
ikkje innvandrar, sant. Det er ikkje alle innvan@dirassom er muslimar heller sant. Ein
innvandrar kan vere en dansk norsk, nei dansk kvems

le: Sa dei legger liksom trykk pa det akkurat som...

1c: Det star jo aldri ein kristen mann har gjort eléer det..

1b: .. det star bare eit namn kanskje.

le: | s& fall s& legger ein merke til at det er det er dei som gjer det. Det er ganske
ungdvendig.

I: Vil dykk seie at det er rasisme pa ein mate?

1b: Yes.

1c: Det er ikkje direkte rasisme heller eigentleg.

I: Nei?

1c: Det er meir med pa & skape framandfrykt, nfistde at det er ein muslim og ikkje
ein innvandrar for eksempel.

1b: For eksempel viss dei hadde vert norske, sdehdedi sagt ein person, den
personen eller den norske personen, dei er pa&ia lneime, den same religionen da
seier dei ein person eller ein norsk person. Vegshddde vert ein muslim, med ein

gang muslim.

Dette vert likevel ikkje forstatt som direkte rasis, sidan det er med pa a skape framandfrykt,
her forstatt som frykt knytt til muslimar. Mediafsamstilling av ulike menneske, er med pa a
paverke korleis vi som lesarar, lyttarar og sjaswtar personane som blir framstilte i media.
Majoriteten her i landet, etnisk norske vert frattessom individ eller personar som hgrer til
"0ss”, medan personar med muslimsk bakgrunn vemgtilte som muslimar, "dei andre”.
Muslim peikar da tilbake pa religigse kjenneteiknikkje personlege karaktertrekk.

Forstainga av "0ss” og "dei andre” blir paverka,sidan majoriteten har mest a seie for kva
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diskursar som skal prege det offentlege, sa misiaoriteten ofte sjansen til & forsvare seg.
Sidan denne kampen ikkje kan utkjempast i den tffga diskursen vert det individa, som
vert plasserte i gruppa "dei andre”, sin jobb &¥are seg mot den patvinga karakteristikken.
Pa grunn av manglande tilgang til eit talergr iaféentlege dukkar ofte slike forsvarstalar

opp i kvardagslege diskursar mellom kjentfolk:

3a: Ogsa ser du at veldig lett i desse kulturang sa dei far jo vite, no tar eg veldig
masse om media, men dei far hare alt det om Tablgastinne forskjellige negative
ting. Nar ein er pa besgk hos ein pakistansk farddi og det er det einaste dei, viss vi
tok opp noko med.. Eg var litt nysgjerrig og snakkaog spurte om korleis

religionen deira var og fgr dei hadde fatt begyshakke om religionen og korleis dei
var i dagleglivet, sa var det med ein gang forsém liksom: "Nei berre sa du veit
det sa er det ikkje sann som det visast i medizerigkje sann og vi har det mykje
betre”; ogsa vidare. Det verkar jo som at dei iasénn der frykt for at dei skal bl

sett pa som annleis.

Eller som ei forklaring pa eige syn under diskusjun

1c: Det er jo mange muslimar som ikkje ser pa kseenpel dei ekstremistane som
muslimar heller. For eksempel min familie ser ikg@eBin Laden og dei som ekte

muslimar for eksempel, dei ser meir pa dei som ikitite ekstremistar.

To av ungdommane papeikar vidare at det allti®ku$ pa kva minoritetane gjer gale, men
ikkje kva majoriteten gjer gale og heller burdergjear det gjeld & skape eit velfungerande

samfunn:

2l: Ja det er som ho seier at det har gatt eindleddnn som i USA har du jo hatt
borgarrettigheits forkjemparar sant, og kiempaejuge for at alle skulle ha lik verdi
og same utgangspunkt i USA. Og i Noreg sa er kariskivandring eit mykje meir
nytt fenomen da, det begynte pa 60- 70 talet sangjin er framleis ikkje sa van med
kva som...kven som... korleis ein skal ta i mot dei $g@m og sann og. Men eg trur
ngkkelen til god innvandring det ligger i, elldtedom vi kan leve saman ligg i korleis
vi mgter dei. Det er heile tida snakk om korleisskal tilpasse seg, det er aldri snakk
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om korleis vi skal mgte dei som kjem til Noregdgt er jo minst like viktig spar du

meg.

3i: A ja, eg ville liksom berre g innpa det sostad, med dette om FrP og det, og det
dei har, liksom kva vi skal ta inn og sann og danaeikkje eg, eg meinar ikkje at vi
skal ta inn ein flokk, kom inn alle saman og opweag men eg seier at dei vi tar inn sa
er det mange som seier at vi sende dei ut ateiatkal vere her pa prgve og at vi skal
sja at dei ja kan tilpasse seg varas kultur, memeiaar eg at eh ja at vi hadde ein
hysterisk kamp om det d4, meg og ein kamerat,dardr veldig sann i mot det da at

vi skal ta inn s& mange, men sa sa eg men du imjélje dei, altsa dei har jo leert
noko heilt anna enn vi har, kvifor kan ikkje vi,idem vi tek inn da pa asyl, kvifor
sender vi ikkje dei i eit sdnn program der vi lagtl@irom norsk kultur, korleis, kva vi
vil reagere pa dersom dei gjer noko, som gjer aevidei i bas, som gjer at vi seier:
"OK dykk er dei andre, dykk er dei slemme i samfeifordi dykk er annleis”, sa ville
eg, eg meinar at vi skal lage eit program forsen gjer at dei leerar, du kan sjglvsagt
vere kiempekriminell men da blir du sendt ut, mervait du i alle fall kva som gjer,
kvar vi set grenser. Det er pa ein mate det egan@ineg trur at mange kunne kome
inn i Norge og hatt det kjempefint, sjglv om den&kje har forskjelleg bakgrunn, for
viss vi gjer at ,pa ein mate, gjer at dei er soiredeh men at dei pa ein mate far ein

meir forstaing pa kvifor det, kvifor vi blir sur pfet, kvifor vi reagerar pa det..

Dei som kontrollerar produksjonen av offentlegekdisar er med pa kontrollere innhaldet,
som vidare paverkar kva diskursar samfunnet skalengoko om. | og med at majoriteten sin
elite kontrollerar samfunnsdiskursane, sa vil ikkij@moritetar fa den same tilgangen, slik at
deira syn, tankar og meiningar ikkje nar fram tié¢gsa og slik blir ein del av den offentlege
meiningsdeling. Ein av ungdommane viser til korfegenstillingar av innvandrarar i media

og politikk kan vere med pa & skape diskrimineragideursar om innvandrarar i Norge:

2l: Ja, altsa pa den, ja eg merka det i gar déaklsa i norsken, da var det ein i
klassen min som sa at : Nei, innvandrarar dekeoin parasittar som gydelegg
samfunnet og dei er berre kriminelle og herjar®@.eg trur den holdninga der er
ganske, ganske utbreidd i Noreg i dag. At mediaispsanne der, eg veit ikkje, slags

feilinformasjon og eller kunnskap, for kvar gong @nvandrar som gjer noko gale,
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sjglv om det er ein andre generasjonsinnvandratdsalet at han var fra, at han
stammar fra Somalia, eller han stammar fra eh. @gfdr meg er det heilt urelevant
kor han kjem fra, det er eit menneske pa lik limgd oss som bur her i Noreg, og eg
synast at sdnne bemerkningar skapar ei sann deméiom nordmenn og ikkje
nordmenn. Og du har ein del andre og, s&nn sorsgeger ein del, dei spreier ein del
eh dei her snikislamifisering og sanne ord sondgigkjem til & bli norske , eller sanne
utanlandske gettoar i Noreg og ja. Det skapar ikkjelig snille og fine tankar om

innvandrarar hos nordmenn.

Vedkommande viser til at media og samfunnet i sdarisering av menneske fra ulike
nasjonar er med pa & skape ei skiljelinje mellomdimnn og innvandrarar, eller "0ss” og
"dei andre”. Ein koplar difor bestemde verematakarpkteristikkar til desse to gruppene. Pa
same mate som minoritetar og innvandrarar verfpgesom unormale, sa vil media sin
presentasjon av handlingane dei utfarer, om dedainanelle eller ikkje, bli framstilte som
normale i forhold til deira kultur:

3i: ..ehm det trur eg og, at pa ein mate , egdtulet er media som gjer at det, at pa
ein mate media har blitt litt sdnn rasistisk, dtldi& sann at dei framstiller
innvandrarane som litt sdnn som dei som gjer diet gg alt faelt, men det kan jo og
sjglvsagt vere at det er nordmenn som gjer akklgasame enda verre, men dei
framstillar det ikkje pa4 den same maten, fordigittdnkjer kanskje at, ja at dei er fra
Norge sa dei har pa ein mate rett til & gjeredkithar ikkje rett til & gjere det men at
da er det pa ein mate, ikkje, det er enten noke ged dei eller noko sant, det blir pa
ein mate meir rasistisk, ja at da har dei sikkigrthgerneskade eller eit eller anna sann
som det der.....

(latter)

3i: ...No tok eg litt i da, men pa ein mate sidantetéer eg at dei som er
innvandrarar har det pa grunn av kulturen dei kifeéneller korleis, korleis dei har
vekse opp pa grunn av kulturen sin og sanne tinatddet kanskje derfor dei blir meir

framstilt som dei stygge og dei som gjer alt gale.

Stereotypiane av for eksempel afghanarar, hollemdpolakkar og somaliarar er ulike og ein
far difor ulike forventningar til deira handlingag veremate. Enkelte grupper blir pa& grunn av

den etniske bakgrunnen sin kartlagt som poteng@belmakarar og kriminelle. Ein av
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ungdommane opplevde & bli stoppa av norsk poliijam treningskameratane med etnisk

norsk bakgrunn fekk ga vidare:

1d: Kva er det som er s& morosamt, eg skal jo ingjam......... ( omrade der kriminell
og narkomane samlar seg) nar eg skal pa treningdiSég med full bag der oppe
under armen min, sa ser eg nokre narkisar sonasgjaymer seg der borte, sa kjiem
politiet sant. Det var to norske folk ved sida asgnog du veit norsk, blondt hér, caps
pa den maten. Eg hadde jo hette pad meg for détaldi, s& gar eg til trening, dei
stoppa meg og spurte: "Kor er dykk ifra"? Dei t¥ier fra .... (byen)”. "Ja bare ga,
kor er du ifra?™ ....... (Land i Aust Europa)”. "Jhli her vi skal sjekke deg”, sa tok
dei legitimasjonen, skreiv ned og ringte til paliisjonen og spurte meg om det var
sikkert at det var namnet mitt, og sjekka meg lueiiteg hadde noko dop pa meg og
alt sann. Eg viser dei bagen: "Her er laget mit, ér nummeret til trenaren, ring, eg
gar alltid forbi ........ ”. Nei. Dei skulle nesten teegimed til politistasjonen for &
sjekke meg litt meir, sant.

I: Bare fordi du var pa feil plass?

1d: Ja, bare fordi eg var pa feil plass og forgghadde ........ legitimasjon.

Ungdommane viser og til at det er skilnad mellomvemndrarar og at til meir like dei er
majoriteten jo mindre fokus far dei i media, ogniéir ulike dei er jo starre fokus far dei i
media. Dersom ein er vestleg og "kvit” blir einrfratilt som ein av "0ss”, men sa fort ein har
kulturelle, religigse eller fysiske trekk som iklgamsvarar med "0ss”, blir ein kategorisert

som "dei andre”:

2g: Ja, eg er heilt einig, eg synast det blir alth@sse fokus pa innvandrarar som gjer
negative ting. Det er aldri fokus pa det bra dei gpg viss vi samanliknar akkurat den
same straffa eller akkurat den same forbrytingadaliss ein innvandrar gjer noko
ulovlig og ein nordmann gjer akkurat det same, rsfeemykje meir fokus pa den
innvandraren som gjorde det og kor dumt det vat.edéksom ikkje sann at ein ser
pa to personar som har gjort det same, ein fokusditia pa innvandraren og alltid pa
det negative far det andre.

I: Ja, du hadde jo oppe handa.

2j: Eg skulle bare, ja men eqg trur, det blir ikkglt riktig, men det er jo veldig mange

svenskar i Noreg og, og dei tar jo for eksempelbeinav jobbane til mange folk i
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Oslo, og dei har lite jobbar og dei tar veldig neykyver, det er noko du aldri hgyrer
om.

[: mmm. Ja.

2I: Du hgrer for eksempel aldri om ein amerikaresik,amerikanar gjorde ditt og datt
eller ein svensknordmann gjorde ditt og datt, ediarfinsknordmann eller ein typisk
med vestleg bakgrunn som gjorde noko, det er aldyidet er sann rangering, vestlege
innvandrarar er heilt ok, men innvandrarar som kjgamfra vesten er berre stygge og

vondskap og feelt.

Pa same tid som framstillingar av "dei andre” hasaldeg er negative i media, sa er ikkje
alltid framstillinga av "0ss” og forholdet til "dandre” framstilt i seerleg positivt lys. Media
sitt sgkjelys pa oppslutnad hja politiske partifi@gnstillinga av nordmenn sine haldningar til
innvandring er i fglgje nokre av ungdommane med framstille "oss” som meir rasistiske

enn kva den gjennomsnittlege nordmann er:

2I: Ja, eg sa ikkje alle nordmenn, grunnen tilgapseier mange nordmenn er at dei to
starste partia i Noreg er rimeleg, dei reklameradmg seier det sjglv: Streng
innvandringspolitikk. Dei vil vere strenge mot irandrarane, dei vil ikkje, dei snakkar
ikkje om & kanskje vere, ha ein god innvandringsigkl der du hjelper
innvandrarane, kanskje ta inn s og sa mange. Migiokliserar pa kor strenge dei
skal vere da, og folk stemmer pa dei. Det er dsigoste partia i Noreg, og det, det
seier jo litt om kva holdningar som ligg i befolkiga. Men sjglvsagt halvparten av
Noregs befolkning stemmer ikkje pa dei, og dekkjei alle som stemmer pa dei
sikkert, som er i mot innvandrarar heller liksomemeh , det seier littegrann om at
nar dei kan ha den politikken utan a fa kritikk s@éer det ein del

innvandringsfiendtlege haldningar.

2h: Men alle trur at alle nordmenn gjer det, fatlein alltid fokuserar pa det negative.
Det er veldig mange som liksom tenker at alle na@admer som dei skrive , men det er
faktisk utrulig mange som pravar a bygge opp samduslik at det skal bli meir
integrert og at vi skal ha fleire kulturar samaaruat det skal vere noko rasisme eller

mobbing, sa det er ikkje alle nordmenn som er sdmem sjalvsagt sa er det ein del.
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Det som er viktig & fokusere pa dei som faktiskvargpa at det liksom skal vere ok a

bu her for alle i landet.
5.6. Media si paverknadskraft.

"Sa folk paverkar liksom maten du skal ta dine saht, og kva du skal tru om

menneske og sann.”

Ein vert paverka av nyhender ein les eller seisaypa tv og internett. Denne informasjonen
vert brukt til & tileigne seg og oppdatere kunnskapin har om verda. Paverknadsgrada til
informasjonen ein tilegnar seg via ulike media, $@mn paverka meiningar og haldningar, er
0g avhengig av eigne og gruppa sine haldningadeglogiar, samt eins eigne personlege
erfaringar. Menneske skil mellom det & vite nokomwko det ein sjglv har erfart, og a vite
noko som ein har hgyrt frd andre. | dei tilfella Bar kunnskap om noko basert pa eigne
erfaringar, sa pleier denne erfaringa a leggje tgmunnlaget for korleis ein forstar
diskursen( Gamson,1992:126). Ungdommane meinat eig@e tankar og meiningar basert
pa eigne erfaringar er viktige for korleis ein térsverda, og at mangel pa dette kan gjere

menneske til nikkedokker for media sine framstijan av innvandrarar:

3i: Ein klarar jo aldri & utvikle dine eigne tankass du skal vere for eksempel i eitt
land der dei ikkje tenkjer, det er sann vi tenkgmsse lovene held vi oss innanfor,
dette er sann vi skal tenke, sa trur eg ikkje ki til & utvikle seg heller, til & tenke
ting, skape nye ting, tenke annleis og ga utandésen, det kjem aldri til & skje for dei
ikkje tar & gjere det. Dei kan jo sjelvsagt gjeet mhen dei tar ikkje utgve det, og da
blir fridomen litt vekke.

I: Ja?

3j: Er det meg no? Ja altsa nar vi far sanne fellglg kulturar og sann, sa er det
veldig mange som liksom lagar seg ei meining om, tiransett om den er positiv eller
negativ, dei lagar i alle fall seg ei meining. Bejo, altsa viss alle bare hadde gatt
rundt og ikkje tenkt nokon ting, sa er det jo betemkijer iallfall eg at dei tenkjer noko
enn a ikkje tenkje nokon ting.

3a: Det er mange som har det synet om at innvaaxdganerelt, no berre i forhold til
det da, at synet, at ein far ein negativt syn paattsa da far man automatisk, ofte, eit
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rasistisk syn, sdnn som der, eg kjenner nokon ehdmn og eg merkar veldig godt at
dei er liksom :” Ja, no er det dei innvandraraneny og det blir ofte liksom, det blir
ofte litt s&nn feil at...

3i: ... at dei ser ned pa dei pa ein mate, med eia ayn enn korleis dei ser pa oss som
bur her..

3b: ...ja,sann var det far..( hermar etter ei eldmnme)

3a:... Ja, og plutseleg sa skapast det sdnn mykjeheiée tida, det skapast meir i
media, alts& dersom ein av desse innvandrarargjdranoko kriminelt handling, enn

viss det var ein norsk statsborger.

Mediediskursar skil seg ut sidan dei er offentlegesin tilgjengeleg ressurs for dei fleste.
Sidan media er sa viktig i det moderne samfunraet,éin diskutere fenomen som ein sjglv
ikkje har erfaring med, nettopp fordi media fungesam ein kunnskapsbank, der ein kan
finne informasjon om det meste. Media vert pa denaten ein kulturell ressurs. Diskursar
om samfunnsnyttige tema, eller populeervitskap, tigdt i mellom eigne erfaringar og
medieforteljingar, sidan ein nyttar eigne erfaringg linkar dei saman med andre som har
delt den same erfaringa. Media brukar dette tifgiemal ved a vere eit talerar for gruppa
med fellers erfaringar, slik at media i starre gkad produsere diskursar om erfaringar, som
igjen resulterar i pastandar. Ungdommane papetkilgangen pa eigne erfaringar knytt til
innvandrarar er avhengig av kvar du bur, og aedan vere med pa a paverke forstainga av

kva innverknad innvandrarar har pa det norske sane

2g: Eg trur det har mykje med miljg & gjere og,ns&om du ( 2I) sa i stad, der du
kommer fra, der har dei liksom ikkje sett ein, der det pa tv, og da er det sjglvsagt
ikkje like utbreidd rasisme. Og pa store skularpmségsom ...... ( eigen skule)
vidaregaande skule, eg trur, sann som vi har ifalleet veldig godt miljg, og sann viss
du ser pa ..... , ( skule i sentrum)der er det veddigleis, der blir folk sett ned pa og det
er veldig mykje meir sann gjengmiljg, sa eg trur kiar veldig mykje a seie kvar du
kiem fra, kvar du bur, kvar du géar pa skule.

2l: Eg vil, det er kanskje rart at eg seier detnrag vil nesten pasta at det er verre der eg
kjem fr& enn hér altsd dei gjer ikkje det i praksis, for dei hkkje moglegheita til &
gjere det i praksis, men det er sann det, heinteesanne holdningar om, det hares ut

® Vedkommande kjem fr& ein mykje mindre kommune storbyen intervjuet vart gjennomfart i.
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som det er eit slags dyr. Altsa dei snakkar om sdan: "Dei der svartingane altsa viss
dei kiem her s@, eg skal ikkje ha ein svartingiéibo altso "og sanne ting. Det er heilt
vanvittig, der det er mindre innvandrarar trur @gten det meir. Ein hgyre sa masse om
det, og blir bare livredd for kva dette er for akgel.

I: Skal vi sja, ja.

2e: Eg trur det har med at, det er ikkje nok norikle som kjenner utanlandske, ja
liksom utlendingar for liksom, for eksempel pa rsm stad, for altsa viss fleire av dei
folka der han bur hadde kjent ein eller to utlegdin og dei hadde vert gode vennar, sa
trur eg det hadde.....

2h.. dei hadde snakka godt om den personen.....

2e: ....ja snakka godt om den personen, og da hieide dg fleire snakka eh ja...

2h: ...da hadde dei fatt eit godt liksom inntrykkdsi...

2e: . Ja.

I: Ja da blir det deg.

2k: Ja eg trur at media har veldig veldig mykjesie $or det, viss, der som du kjem i frd,
viss dei hadde sett pa media alt det gode velddjgzenange innvandrarar gjer, alt det
gode dei skapar, for at dei blir sd mykje negativtalt i media, og da er det klart at nar
dei aldri far mgtt nokon, sa ha dei ikkje sjandeatibli vennar, for det bur ingen
innvandrarar der. Og viss dei da ser pa tv, kvgt Baa alt det negative som skjer her i
Noreg og alle som gjer det, det er liksom , deideet alt i ein bas. Viss dei hadde vert
litt meir positive i media om innvandrarar, s& hadod pa ein mate dei som ikkje har
sjanse til & mgte dei, & snakke med dei og sanmadide dei hatt sjanse til & ha litt andre
holdningar.

2h: Det er det som er sa trist at folk likar &sfadet som er bad liksom i staden for det

som er good, heldt eg pa a seie.

Innbyggjarar i byar vert av ungdommane framstittensmeir kunnskapsrike, mest pa grunn

av kjennskap til eit kulturelt mangfald, enn innigjayar pa bygdene. Ungdommane viser til at

eigne erfaringar i mgte med innvandrarar, starkater enn media sine framstillingar av

innvandrarar, og at mykje av framandfrykta hja nemke pa bygda kunne vert hindra dersom

dei hadde hatt meir kontakt med innvandrarar. Didau som blir framstilte i media er

paverka av kva for informasjon journalistane og i®edsa velgjer & framheve og kva

informasjon dei vel a ignorere. Menneske brukarngemformasjonen fra media for a

o

underbyggje informasjon, som dei sjglve vel & framehi sine eigne diskursar. | samband
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med rasistiske haldningar i det norske bygdesandfirsd er det sjeldan noko motargument
til dei diskursane der media framstiller innvandrasom kriminelle snyltarar, og stereotypiar

far utvikle seg til fordommar og framandfrykt
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Kapittel 6: Ungdom og rasisme.

6.1. Rasisme eit komplekst omgrep, med mange dimensjonar

Rasisme kan i falgje Gullestad( 2004) forklarast kglp av mellom anna ein smal eller ein
brei definisjon. Ungdommane viser fleire gongeatainaterialet til ein smal definisjon av
rasisme, der rasisme hovudsakleg vert forstattlsmtegorisering av menneske med
utgangspunkt i eit hierarki av rasar, der den karisase star gvst. Ungdommane viser og til
at rasisme kan rangerast fra framandfrykt, sonireméd form av rasisme, til rasisme. Med
utgangspunkt i ei slik forstading der omgrep sonkrilisinering, etnosentrisme og
framandfrykt, vert forstatt som grader av rasistaederar ungdommane til & ha ein breiare
definisjon av rasisme, der forskjellsbehandling medative konsekvensar av menneske pa
grunn av deira etniske, kulturelle eller religidskgrunn vert forstatt som rasisme. Dette kan
tyde pa at den klassiske rasismen framleis erallefdrst og fremst ser pa som rasisme.
Rydgren (2003: 48) viser til at den kulturelle smsen og etnosentrisme begge er knytt til
frykt for det ukjende. Ungdommane meinar at derukalle rasismen eller framandfrykta er
mest utbreidd her i landet, sidan det er fa sonavwndle ut ifra rasistiske ideologiar.

Ungdommane meinar at ein ogsa kan dra ei skilghngllom handlingar og tankesett.
Rasisme blir i denne samanhengen forstatt somvésidhandling, der intensjonen som ligg
bak handlinga er rasistisk. Framandfrykt og etntyime blir forstatt som ubevisste og
bevisste tankar, i form av fordommar og skepsisighneske som er ulike "0ss”, eins eiga
gruppe. Forsyth ( 1999) viser til at grupper oppgfédnnom sosial interaksjon, at medlemma
ofte identifiserar seg ut ifrd den kollektive idiégetien. Forstainga av rasisme endrar seg i
falgje ungdommane heile tida og i frd generasjogeterasjon. Fleire av ungdommane viser
og til at kunnskap om at vi alle er ulike er meddpduke toleransen for "dei andre”, og viske
ut ein del av skiljelinjene. Det er og ein del shakn at det er viktig & ha eigne meiningar,

men at desse ikkje skal brukast til & rakke nednufie.

Winant (2008: 199) hevdar at mykje av det somlleette for den rasebiologiske rasismen har
mista fotfestet sitt , men at den globale essessanligg bak skiljet og diskrimineringa som
rasisme farer til framleis er her. Rase er ikkjeoeagrep som blir brukt av ungdommane,
dersom ein ser vekk fra & definere rasisme. Baphf@®7, 62) hevdar at rase er eit vestleg

omgrep som er knytt til & forklare skilnadane mmllass” og "dei andre”, nar ein ser pa
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nedarving av fysikalske kjenneteikn. Frankenbefi(@ sine teoriar om den "kvite” rase sin
dominans, og "kvite” menneske si manglande evné $j& seg sjglv som ein rase, kom fram i
ein av diskusjonane. Ein av ungdommane laga djeskellom vestlege innvandrarar og
innvandrarar fra resten av verda, mest sannsyriegisst, men det var likevel eit viktig funn.
| eit anna intervju svarar ein av ungdommane madandrarbakgrunn utanfor vesten : "Eg
har hgrt om , base men ikkje rase”, og kan dirkkfgast til mellom anna Banton sin pastand
om at rase er eit vestleg omgrep, og at andre delaerda brukar andre omgrep for a

kategorisere menneske.

Andersson (2000) og Prieur (2004) er to av fleweske forskarar som viser til at
innvandrarane sjglve vegrar seg for a bruke omgragiame og rasist i situasjonar som
omhandlar ein sjglv eller bagatelliserar eigne epiplgar. Ungdommane viste ingen teikn til
nokre motfgrestillingar nar det gjaldt & fortelj@ @igne erfaringar knytt til rasisme. Dei
fortalde om eigne opplevingar og verka ikkje reélated bruke desse omgrepa. Dei fleste var
og samde i at rasisme kunne ga fare seg pa alleisasarenaer. Rasisme er eit
samfunnsproblem som ungdommane kjenner att, ogshsi til at kunnskap om og toleranse
for dei som framstar som "dei andre” kan vere m&ad pedusere rasisme pa alle

samfunnsniva.

6.2. Diskursar pa mikro- og makroniva.

Ungdommane viser til at ord legg til rette for diskar, og nokre diskursar er inneheld ord
som diskriminerar, medan andre diskursar, som igidediei same orda, blir forstatt som
venskaplege. Ord som for eksempel neger/ niggéet,paskoker, pakkis og salat kan
oppfattast som diskriminerande eller venskaplagie situasjonar, og det er konteksten og
kven som er tilstades som avgjer om ein snakkadigkursiv diskriminering eller ikkje.
Andersson (2000) viser til at slik namnekalling kangere som eit verkemiddel for &
bekrefte solidariteten i gruppa, eller latterleggjstempelet som det same ordet gjev individa
i det offentlege rom. Ungdommane er delte i to,dedrkjem til bruk av det som
utanforstaande kan oppfatte som rasistiske ordeogeine delen forstar denne namnekallinga
som eit prov pa respekt i vennegjengen. Den anelenchv ungdommane ser pa
namnekallinga som respektlaus, og i respekt fonaesa vil ein ikkje bruke slike ord, sjglv

om vedkommande synast dette er greitt.
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| dei tilfella namnekalling vert brukt i ei gruppgd kan denne namnekallinga ha ein viktig
funksjon som grense mellom "0ss” og "dei andre’skdirsar med utgangspunkt i ord som kan
tolkast negativt i samband med rasisme, finnast Ipdmikro- og makroniva. Ungdommane
viser til at diskriminerande diskursar og negafiaenstillingar av innvandrarar, er med pa a
paverke korleis einskildpersonar ser pa innvandr&asame mate som ungdommane viser
til at kunnskap kan endre kva syn ein har pa indwanar, s hevdar dei at til meir kontakt og
til meir erfaring ein har med innvandrarar, til mpositiv vil ein bli til "dei andre”.
Ungdommane viser og til at generalisering av faeshkpel innvandrarar og muslimar, er
knytt til at media si framstilling av for eksempaiminalitet utfart av innvandrarar, vert

kopla opp til personen sin kultur, nasjonaliteeetieligion. Ungdommane meinar og at media
rangerar innvandrarar utifra kor vestlege dei grabfor eksempel svenskar, danskar og britar
som er kristne, blir framstilte som ein del av migien. Dette er samanfallande med funnet
knytt til at "kvite” vestlege ikkje ser pa seg sjglsom innvandrarar, sjglv om dei innvandra

til eit anna land.

Rasistiske haldningar og handlingar er ofte krilthikronivaet, mellom individ eller

grupper, medan stgrre organisasjonar paverkar magsameso- og makroniva.

Definisjonen og forstdinga av rasisme, rasistigkieog utrykk og media si framstilling av
innvandrar er alle knytt til skilnadane mellom "deg "dei andre” pa ulike matar. Forstainga
av rasisme er knytt til & sja samanhengen mellamstillinga og tolkinga pa skilnadar

mellom "0ss” og "dei andre”. Rasistiske ord og ytyar er knytt til kva ein kan seie, dersom
ein er ein del av gruppa eller dersom ein er eamfairstdande, eller med andre ord ein av "0ss
" eller ein av "dei andre”. Media representerar tigyanisasjonen eller institusjonen som er
med pa a paverke meiningane om "0ss” og "dei andWiektdimensjonen mellom "0ss” og

"dei andre”, enten det gjeld at ein vert sett pd ®in i gruppa eller som skilnaden mellom

majoritet og minoritet, er knytt til kampen om ressar og gode i samfunnet.

6.3. Vidare forsking.

Ungdom og rasisme er eit felt som har blitt studestr og meir dei siste ara, men feltet er pa
langt neer ferdigutforska. Med utgangspunkt i eigechateriale ser eg at det er fleire punkt
som kunne lagt grunnlaget for nye undersgkingan Khassiske rasismen byrjar a miste ein
del av forklaringsgrunnlaget sitt, men pa sameigér diskusjonane at ungdommane
gienkjenner den klassiske rasismen som rasismdetk tilfeldig eller forstar dei fleste
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rasisme, som nettopp klassifisering av rassarvéaittativ undersgking med eitt

representativt utval for heile landet, kan vere pad finne eit svar pa dette sparsmalet.

Ungdommane hevdar og at forstainga av rasisme esélga heile tida, og det er skilnadar
mellom generasjonar. Dersom ein fgretek kvalitaitivervju av eit utval personar i ulike
aldersgrupper og gjennomfgrer undersgkinga paates¢ sitvalet 3 gangar gjennom ein 15 ars
periode, kan ein sja om personane sjglv endrarintgait etter kva livsfase dei er i. Eit slikt
prosjekt er tidkrevjiande, men kan vere saers frukthersom ein ynskjer & sja om forstainga

av rasisme endrar seg.

Ein kan og snu problematikken og sja pa korleimftillingar av majoriteten i media, som
rasistiske, er med pa a paverke synet innvandnarapa etnisk norske. Vil innvandrarane
vere samde i framstillingane, eller vil dei hevdelet er overdrivne, pa same mate som
ungdommane viser til at fa innvandrarar er krinlmedjglv om media framstiller det annleis?
Eit slikt undersgkingsopplegg bar giennomfarasngnu pr telefon, for a sikre best moglege

svar.

Eg er og nyfiken pa om mi eiga problemstilling ommigen framgangsmate ville gje dei
same resultata, dersom nokon andre gjennomfgrtesdplppeintervju i naer framtid i ein by.
Det hadde og vert spanande om nokon hadde gjennoimasgruppeintervju pa bygda.
Elles hadde eit komparativt studie av to vidt foelige fokusgrupper, ei gruppe med
personar som omtalar seg sjglve som rasistar ggippe med innvandrarar som er tydeleg
ulike majoriteten i utsjanad og levesett, veriseiinande alternativ.
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Vedlegg 1:
Til rektor og administrasjonen ved (skulen sitt narn)

Hei, mitt navn er Karin Fedje Bgyum og eg tek eastergrad i sosiologi ved Universitetet i
Bergen. Eg har no kome i gang med det tredje semnatstg arbeidet pa masteroppgava mi,
der eg har valt "Ungdom og rasisme” som tema. Hpwollemstillinga mi for oppgava er:
Kva legg dagens ungdom i omgrepet rasisme, ogdovardl og ytringar ser dei pa som
rasistiske™ed utgangspunkt i denne problemstillinga ynskg®a la ungdommar diskutere
korleis dei sjglve definerar og forstar rasismey kitrykk dei ser pa som rasistiske, kvar
ungdommen sjglv meinar det farekjem rasisme og kieesjglv meinar er rasistiske.

Det er i samband med masteroppgava mi eg no teakiomed skulen, for & hayre om skulen
kan formidle kontakt med klassekontaktleerarar déigteerarar pa grunnkurstrinnet, som kan
ha interesse for & hjelpe meg med dette prosjdldetaren vil fungere som eit kontaktledd
eller ein kontaktperson mellom meg og elevane seltekli prosjektet. Vidare faglgjer ein kort
presentasjon av prosjektet eg ynskjer a gjennomksreeskulen kan hjelpe meg med i
utarbeiding av prosjektet og til slutt kontaktinfaasjon, dersom dette skulle vere aktuelt &
delta pa.

Kort om masteroppgava

Norsk ungdom er i dag ei samansett gruppe medreiark fleirkulturell bakgrunn enn nokon
av dei fgaregdande generasjonane, og ved a studgdemmen kan ein fa eit innblikk i den
framtidige debatten om rasisme i Noreg. Hovudmaled dette prosjektet er & fa kunnskap
om kva vanleg norsk ungdom, bade med norsk- ogaimrarbakgrunn, legg i omgrepa
rasisme og diskriminering, og kva ord og utrykk sigilve ser pa som rasistiske. For & finne
denne kunnskapen vil eg foreta eit fokusgruppeifigra to eller tre ulikt samansette grupper
fra ulike skular, og vidare analysere intervjua rdekursen i fokus.

Eit fokusgruppeintervju kan enklast forklarast seim diskusjon der intervjuaren fungerar
som ein ordstyrar og deltakarane sjglv diskutaradr eit forhandsbestemt tema. Gruppene
vil vere samansett av om lag 10 elevar som hamkjesp til kvarandre, slik at det kjiennest
meir naturleg & snakke i forsamlinga. For & unigéaidersskilnad mellom debattantane
ynskjer eg a setje saman ei gruppe av 16 aringia+1(7). Diskusjonen har eg estimert at vil ta
om lag to timar, og sjglve diskusjonen vil bli taftp med lydband, for & gjere transkripsjonen
og den vidare analysen lettare og forhapentlegsiebDiskusjonen og meiningane til
elevane er det som skal sta i fokus, s& persounliser namn pa samtykkeskjema treng eg
ikkje. Namna til deltakarane vil bli slette fra Sgkkelista sa snart oppgava er ferdigskriven.
Eigne namn, andre sine namn, stadar og andre pisedvare kjenneteikn som dukkar opp i
diskusjonen vil bli anonymiserte med fiktive nanmmainskripsjonen. Det er berre eg som skal
hayre pa lydopptaka, og desse vil saman med saeltyikmed namn bli sletta etter at
oppgava er ferdig skriven. Elevane som deltekkudiponen skal ogsa skrive under pa at dei
skjgnar at det som blir sagt i rommet er konfidelsog at difor ikkje kan fortelje vidare kva
som vart sagt under diskusjonen og av kven.

Kva skulen kan hjelpe med
Dersom det fra rektor eller administrasjon er gleskeg mogeleg hapar eg at de kan setje

meg i kontakt med klassekontaktleerar eller fagladi@reksempel samfunnsfag eller norsk,
for elevar som gar sitt farste semester ved skillararen vil fungere som min
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kontaktperson, og vil vere med péa a formidle kontakllom meg og elevane som skal delta i
prosjektet. Sidan eg mest sannsynleg skal foretikusgruppeintervju, vil eg som tidlegare
nemnt fordele dette utover tre ulike skular. | samtbmed dette sa treng eg ein leerar som kan
setje meg i kontakt med minimum 10 elevar med indvar bakgrunn/ norsk bakgrunn/ bade
norsk og innvandrar bakgrunn (5+5). Grunnen tégtel 10 stykkjer, kjem av at tidlegare
rekruttering til fokusgruppeintervju har vist ahena rekne med ein del frafall. Pa denne
maten har eg forhapentlegvis sikra meg ei gruppe maimum 6 elevar.

Tid og stad for intervjuet er noko vi i samarbeiél kbmme attende til seinare, men eg hapar
at fokusgruppeintervjuet kan gjiennomfarast i oktahénad. Dersom det hadde vert mogeleg
hadde det vert fint om intervjuet kunne haldast geupperom pa skulen, men dette er ikkje
naudsynt, og igjen noko som vi kan finne ut etteark Eg stiller meg ogsa positiv til &
komme innom skulen i forkant av eit eventuelt inpiey for & fortelje klassen om kva eg
ynskjer a gijennomfgre og svare pa dei spgrsmaldtefd, men dette er ogsa ting vi kan ta
opp ved ei seinare anledning.

Kontaktinformasjon

Dersom skulen eller du som leerar synes dette verkareit spanande prosjekt, som du kunne
tenkje deg a vere med pa a fa gjennomfart ellekjgnsneir informasjon om, er det berre a ta
kontakt med meg eller veilederen min. Namnet miftsem tidlegare nemnt Karin Fedje
Bayum, epostadressa milaarinfo@msn.conog telefonnummeret mitt er XXXXXXXX. De
kan ogsa ta kontakt med veilederen min Mette Arstgra tif XXXXXXXX.

Nb: Sgknad pa prosjektet er sendt til NSD.
Med vennleg helsing

Karin Fedje Bgyum
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Vedlegg 2:
Informasijon til utvalget:

Hei, namnet mitt er Karin Fedje Bgyum, og eg ertaratudent i sosiologi ved Universitetet i
Bergen. Eg har begynt pa det tredje semesteretmokb som betyr at eg har begynt a skrive
pa masteroppgava mi. Temaet eg har valt for oppgaea ” Ungdom og rasisme”, og for a
fa meir kunnskap om temaet skal eg utfgre tre grimpervjiu med ungdom, der vi diskuterar
omgrepet rasisme. Desse diskusjonane vil forhapgvitl gje meg ei forstaing av korleis
dagens ungdom forstar rasisme, og kva for ord ngkitei sjglve ser pa som rasistiske.

Diskusjonen om rasisme vil gjennomfarast bak ludkkeer, slik at utanforstaande ikkje kan
forstyrre oss, og vil ta om lag to timar. Gruppeildesta av 10 elevar fra same klasse, slik at
alle kjenner kvarandre litt. Det vil ikkje bli tatpp sa mange spgrsmal i diskusjonen, men eg
vil kanskje stille nokre fa, for & setje diskusjoriggang. Spgrsmala vil ikkje vere personlege,
sidan det meiningane dykkar eg er ute etter, agamynskjer a fa svar pa er blant anna: kva
er rasisme, kva er rasistisk, kven er rasistiskeragsisme eit utbredd fenomen i Norge.
Diskusjonen vil bli tatt opp med bandopptakar, rmersonleg informasjon om stadar, namn
og andre kjenneteikn som kan vere med pa a avislemgiteten til dei som er med i
diskusjonen vil bli sletta, og erstatta med fiktiveemn, stadar etc.

Denne diskusjonen eller gruppeintervjuet er bgs&dt dei som deltek, deltek pa frivillig
basis. Sjglv om du har skrive under pa at du viéveed, sa kan du trekke deg nar som helst,
utan a grunngje kvifor du trekker deg. Dersom detttilfellet vil alle data (kommentarar du
har kome med i diskusjonen) bli sletta. Opplysnimgaom kjem fram i diskusjonen vil bli
behandla konfidensielt, og ingen einskildpersokat kunne kjenne deg att nar dei leser den
ferdige oppgava. Opplysningane om deg som persdydogptaka vil bli sletta nar eg har
ferdigstilt oppgava, innan hausten 2010. Eg vildogsnne deltakarane pa at i ein slik
diskusjon om eit tema som rasisme, sa er det natidsgin ikkje gjengir kva som vart sagt
og av kven, nar diskusjonen er ferdig. Dette vig ¢ vi alle har ein form for tausheitsplikt
ovanfor kvarandre, det som blir sagt i rommet iblommet og skal ikkje forteljast vidare.

Dersom du kunne tenke deg a delta pa dette grugpegjimet/ diskusjonen, sa ver vennleg a
signere med namn og dato nedst pa arket, og letenultil lseraren din som vidare leverar
det til meg.

Dette er ein kort presentasjon, sa dersom detlar do lurer pa, ta kontakt med meg pa
telefon XXXXXXXX eller send ein epost tkarinfbo@msn.comDu kan og kontakte
veilederen min Mette Andersson, ved UIB, pa tIf XXXXX .

Studien er meldt til Personvernombudet for forsgnidorsk samfunnsvitenskapelig
datatjeneste A/S.

Med vennleg helsing
Karin Fedje Bgyum
Leirvikneset 2b
5179 Godvik

Samtykkeerkleering:
Eg har motteke skriftleg informasjon og seier miélggy til & delta i
diskusjonen/gruppeintervjuet med temaet rasismdoEsgar ogsa at det som vert sagt under
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diskusjonen er konfidensielt og ikkje skal kunnersgt attende til nokon av dei som deltek i
diskusjonen.

Signatur Dato
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Vedlegg 3:
Intervjuquide

INTRODUKSJON:

@nskje velkommen og takke deltakarane for at dentatt opp og for at dei vil delta.

Forklare kva faremalet med forskinga er:

Eg gnskjer a finne eit svar pa korleis dagens ongfbrstar med omgrepet rasisme og kva
for ord dei ser pa som rasistiske. Det som ergikif meg i denne samanhengen er a fa hare
meiningane dykkar om rasisme og derfor gnskjert elylk diskuterer litt om ulike tema som
eg Vil presentere. Det er og viktig at alle deltay far sagt sin meining. Det er ingen riktige
og gale svar, og alle sine meiningar er like viktigansett. Dersom det er noe som er uklart
nar eg stiller spgrsmala (om det er noe dykk ikbjstar) sa si ifra slik at eg kan forklare det
betre, for eg vil at alle deltar med synspunkt& sidersom du gar tom for norske ord nar du

skal forklare, men huskar det engelske ordet, si@ebare & bruke det engelske.

| diskusjonar sa hender det at folk snakkar i manpéekvarandre, noko som kan gjgre det
vanskelig for de andre deltakarane a fa med segametblir sagt. For & unnga dette vil eg
presentere nokre retningslinjer, slik at vi fardiskusjon der vi hagrer kva som blir sagt. Nar
nokon snakkar og du kjem pa noko du vil sei, saeg et teikn (rekk opp handa eller
liknande), sa far du ordet nar personen er ferdigriakke. Eg vil gjerne hare alle sine
synspunkt, sa forklar kva du er einig og ueinii,alle har si individuelle meining og den er
viktig a fa fram i oppgava mi. Dersom du ma pasforgys deg stille opp og ga stille ut av
rommet, ver ogsa stille nar du kommer tilbake. hoed at eg tek opp diskusjonen med
lydopptakar sa vil eg be alle om & unnga a spaskaleina og bordbeina, tromme med
fingrane pa bordet og gjere andre ting som kanyfoeslyden av stemmene dykkar.
Intervjuet vil ta ca 2 timar, sa eg lurer pa omklyk ha en pause pa 10 minutt etter 1 time,

eller om dykk vil diskutere i eitt strekk?

Grunnen til at eg tar diskusjonen opp med lydopgt&k det at eg skal skrive ned ordrett det
som blir sagt slik at eg kan jobbe med intervjupskrive ei oppgave ut i fra det. Nar eg gjer

det sa skriv eg ikkje ned namnet dykkar, eg kjeestnsannsynlig til & kalle dykk 1a, 1b, 1c
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osv. Det som blir sagt inne i rommet er konfidehsg det blir mellom oss som sitter i

rommet.

Er det noko meir dykk lurer pa?

Da er det berre & setje i gang.

OPNINGSSP@RSMAL:

Da kan vi starte med at vi alle gir en kort preasjun av oss sjglv med namn og alder, ogsa

kan dykk kort fortelje kva dykk likar & gjere péifia.

INTRODUKSJONSSP@RSMAL:

1: DA trur eq vi er klare til & begynne & diskuterditt, s da lurer eq pa om dykk meinar

at det blir fleire konfliktar i eit samfunn dersom det bur menneske der med ulike

religionar , kulturar og nasjonalitet?

- Er det betre at alle som bor i et land har sameikuleligion og nasjonalitet?
- Kuvifor blir det konfliktar?

- Kva kjem konfliktane av? Kven skapar dei?

- Kuvifor blir det ikkje fleire konfliktar?

2: Er det greitt at ei norsk jente blir kjserast med en gut, som er utanlandsk eller

omvendt?

Enkle oppvarmingsspgrsmal for a fa diskusjonemiggamkring temaet eg gnskjer a fa
kunnskap om.
NKKELSP@RSMAL:

3: Ordet rasisme er eit ord som blir forstatt pa ulke matar, no gnskjer eq & hgre kva

dykk meinar rasisme er. Korleis vil dykk definere cet og forklare det med eigne ord?

Eksempel pa underspgrsmal som kan stillast:

- Errase et ord dykk bruker? Finnast det ulike fadkar?
- Errasisme noko en gjar eller er det noe ein m@inar

- Er det noen forskjell mellom rasisme og diskriming®?
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- Kva er framandfrykt?

- Har rasismen endra seg?

Korleis vert omgrepet rasisme forstatt av ungdatag?

Under dette temaet ynskjer eg a fa ei forstaingkfoteis ungdommane
definerar omgrepet rasisme.

Er rasisme det same som diskriminering, kva foindgbn av rasisme er
naerast deira tolking og er rasisme eit omgrep gttan i daglegtalen?

Forstar dei rasisme som ei holdning eller ei hang®

Kvar meiner dykk at personar blir utsett for ra sisme?

Eksempel pa underspgrsmal som kan stillast:

- Er det pa gata, pa skulen, i friminutt, i klassemoeh av naboar, pa jobb, i artiklar og

reportasjar pa tv, radio, aviser

- Korleis blir innvandrarar framstilte i media?

- Er det noko personlig, eller er det slik at samtitnrseg sjalv er blitt rasistisk

- Dersom noen blir utsett for rasisme er det einpleétdonar som er rasistiske, eller

grupper?

- Kven er det som blir utsett for rasisme?

Pa kva arenaar og omrader farekjem det rasisme?

Her ligg hovudfokuset pa om ungdommane forstaisrasi som noko
einskildpersonar eller sma grupper utset andre kéldpersonar eller grupper
for, eller om dei meinar det eksisterar ein strukturasisme som er knytt til
institusjonar og samfunnet?

Er rasismen noko personleg eller er det noko magten i samfunnet ubevisst
gjer mot minoritetane ved a vedlikehalde samfuogetamfunnsinstitusjonane
pa ein mate som fremjar majoriteten?

Farekjem det rasisme i media?
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5: Kven er det som blir rasistar og kor finn en dep

Eksempel pa underspgrsmal som kan stillast:

- Kva aldersgruppe er dei i?

- Er det forskjellige matar & vere rasistisk pa? §edrit, vold, avvisning, kalde blikk,
stirring?

- Er det fleire rasistar pa bygda enn kva det eendy

- Viss en tenker pa Noreg, kven er det som er ragista

- Er det slik at nokre innvandrarar ogsa er rasiftar er det bare nordmenn?

Kven er rasistiske?

- Kven ser ungdommane pa som rasistiske og er de&t métar a vere rasistiske
pa nar det kjem til alder, bustad, etnisk bakgretm

- Er det eldre, unge eller middelaldrande som errdest rasistiske i Noreg? Er
rasismen fra desse gruppene ulike: vold, skitstempgitfrysing, blikk etc.

- Kva er skiljet mellom rasisme og det & bruke negédida kallenavn pa
andre?

- Er det majoriteten som er rasistisk mot minoritegmissingar mellom
minoritetar, eller eksisterar det ein motsatt raseder minoritetane er

rasistiske mot majoriteten.

6: No skal dykk fa ein lapp, og sa vil eq at dykklkgiver det styggaste og mest rasistiske

ordet oqg/ eller setninga dykk kan komme pa.

7:Dersom for eksempel ein somaliar mgter ein annasomaliar pa gata og seier:” Yo

nigger”, sa er det noko som i nokre tilfeller er geitt, men dersom det kiem en nordmann

bort til vedkommande og seier eit eller anna som:Du er jo neger sa du slepper jo & bli

solbrent”, sa vil somaliaren mest sannsynleq bli fnserma og kanskje kalle nordmannen

for rasist. Har dykk andre eksempel p4 tilfeller de det same utrykket blir oppfatta som

greitt i en samanheng oq rasistiske i ein annan?
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Eksempel pa underspgrsmal som kan stillast:

- Kuvifor er det slik at det blir godtatt i den einensanhengen og ikkje i den andre?

- Er det situasjonen som bestemmer nar ord kan brekaser det kven som brukar det
som bestemmer utfallet?

- Kan for eksempel vennar kalle kvarandre ting sdmblvbppfatta som rasistisk

dersom andre bruker det same ordet?

Kva ord, omgrep og ytringar kan bli sett pa somistiske, og kva bestemmer om

omgrepet er rasistisk eller ikkje?

- Her ynskjer eg a hgre kva for ord og utrykk sont gppfatta som rasistiske,
og i kva for situasjonar dei vert brukte.

- Kan det same utrykket bli oppfatta rasistisk i @mmanheng, medan det er
godteke i ein annan situasjon, og er dette knlysittiasjonen eller personen

som ytrar seg?

8:No har vi snakka ein del om rasisme og kva dykk ginar rasisme er, sa no lurer eq pa

om noen av dykk har opplevd & bli utsett for ellevert med pa a utsetje nokon for

rasisme, eller eventuelt kjenner noen som har opgvd det eller har vert med péa det?

Eksempel pa underspgrsmal som kan stillast:

- Er det noen som har sagt eller gjort ting som kélast som rasisme, eller kjenner
noen som har gjort det?

- Har personen rett i at det var rasisme?

- Ville du ha fglt det rasistisk

- Meiner dykk at det er personar som er overfglsagielgar ting som ikkje

ngdvendigvis er rasisme som rasisme?

Kjenner dei til tilfeller der rasisme har blitt rg?

- Har dei sjglv blitt utsett for rasisme, eller kjenrdei andre, som er blitt utsett

for rasisme?
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- Har dei sjglv delteke i handlingar eller ytra seapistisk eller kjienner dei

andre som har gjort dette?

AVSLUTNING:

Er det noe om rasisme dykk faler at vi burde snakka om eller fgler dykk at vi har fatt
dekka det meste?

Da skal eg gje ei kort oppsummering av hovudpun#itskusjonen dersom det er noko dykk
vil tilfaye.

Takkar for hjelpa og fortel dei at dersom det ekameir dei kjiem pa som dei synast er

relevant, sa er det berre a kontakte meg péa epost.
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