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Abstract

Recently, many English -ing form words have entered the Russian language, like for example
miting, konsalting (meeting, consulting). I have examined this group of borrowed words, which I
call -ing-words. In Russian, such words are sometimes associated with a verbal belonging. My aim
has been to reveal whether -ing-words have common semantic meanings and connotations, and
whether the words show signs of any common semantic development from 2000 to 2011. The data I
have used consists of data from the Russian National Corpus (RNC), the database Integrum, as well

as dictionary entries from English and Russian dictionaries.

To get an overview of -ing-words in Russian, I have composed a list of 272 -ing-words from the
RNC Newspaper corpus, which shows how the different -ing-words are distributed in the corpus.
The list makes it clear that many English nouns that correspond to -ing-words already have a
meaning different from verbal nouns. Therefore, -ing-words do not necessarily origin directly from
verb forms or verbal nouns (gerunds). The words in the list are heterogeneous when it comes to

thematic distribution.

The semantics of -ing-words is a field which has been given little attention until now. I have
compared word usage in specific contexts in both 2000 and 2011 with dictionary entries from the
same period, firstly, to see whether the entries show how the words actually are used, and, secondly,
to look for a development in word usage and description. I looked for changes in the semantics of
-ing-words, both from English into Russian and between 2000 and 2011. The examination of
semantic characteristics of five ing-words shows that some properties of verbal nouns can be

attributed to the words, although sometimes the meaning of verbal act is distant.

I have found that the ing-words can show verbal properties in several ways: process, event, result of
a process, and they can be count or mass nouns. Four out of five words occur as plural nouns. There
seems to be a common understanding of the ing-words, or the realia described, as modern, but all

five ing-words can also be used without connotations.

The frequency list can be used as a basis for investigations of ing-words or words which contain

other Russian or foreign suffixes.



Forkortingar og translitterasjon

1. Forkortingar
Chambers Chambers 21* Century Dictionary
NKRJa Det nasjonale korpuset over russisk sprak

(Nacional'nyj korpus russkogo jazyka)

NKRJa-hk Nasjonalt korpus over russisk sprdak — hovudkorpuset

NKRJa-ak Nasjonalt korpus over russisk sprdak — aviskorpuset

OED The Oxford English Dictionary

AG-80 Russkaja grammatika (Akademiceskaja grammatika),
1980

RG-05 Russkaja grammatika, 2005

BISIS Bol'soj illjustrirovannyj slovar' inostrannykh slov’

For fulle referansar, sja litteraturlista.

2. Translitterasjon

Eg translittererer kyrilliske bokstavar ved hjelp av det vitskaplege systemet, jf. Lunde (2002).

1 Forkortinga er teken i bruk fordi det ikkje var mogleg & identifisera forfattar for ordboka. Det er elles nytta referanse
til forfattar i omtale av ordbeker.






1.0 Innleiing

I den store mengda 14nord som har kome inn 1 russisk i tida etter perestrojka finst det ord som skil
seg ut gjennom visse fellestrekk, blant anna ei gruppe l&nord som sluttar pa -ing. Eg vart fyrst
merksam pé -ing 1 russisk etter & ha lese foredraget med tittelen Den [jose framtida til ing-former i
det poetiske sprdket (Grigor'ev 2005).> Her eksperimenterer Viktor Grigor'ev med 4 kombinera
russiske roter med -ing, og viser ord som til demes vining — drukkenskap og khuliganing —
hooliganisme. Eg fekk lyst til & finna ut meir om -ing i russisk, og utferte difor eit sgk i Det
nasjonale korpuset over russisk sprak (Nacional'nyj korpus russkogo jazyka, NKRJa). Eit kjapt
overblikk over resultata frd soket gjorde det klért at det finst mange ord pa -ing 1 russisk, og mange

er ldnte fra engelsk. Men korleis blir desse orda forstatt i russisk?

1.1 Definisjonar

Eg har skild ut ing-ord som ei gruppe med fylgjande karakteristika:

Substantiv som i russisk sluttar pé -ing, og som stammer fra ei engelsk form av verbet som sluttar pa -ing,
gjennom 4 ha blitt 1ant fr4 denne forma av verbet eller gjennom & ha blitt lant fré eit engelsk substantiv

som er danna av ei engelsk form av verbet.

Orda som kvalifiserer som ing-ord er relaterte gjennom & ha engelsk som kjeldesprak, og ved at det
finst ei form av verbet 1 engelsk som svarer til ing-ordet. Samstundes er det eigenskapar ved orda i
gruppa som skil dei fra kvarandre. Definisjonen gjev ikkje tematiske avgrensingar for kva ord som

kan kvalifisera som ing-ord.

Det finst 0g andre matar & omtala ing-ord pa, som substantiv pd -ing (Bobrova 1980, Marinova
2008) og ing-former (Grigor'ev 2005, Krongauz 2007). Substantiv pa -ing er hovudsakleg vald bort
til fordel for ein kortare term.? Substantiv pd -ing kan dessutan forstaast som alle typar substantiv pa
-ing, ikkje berre dei der ein ekvivalent i engelsk kan vera ei form av verbet. Termen ing-form er
vald bort fordi den kan oppfattast som misvisande: 1 russisk er ikkje ing-ord noko form av eit ord,
slik ord pa -ing kan vera i1 engelsk. Ved & bruka nemninga ing-ord om russiske ord og ing-form om
tilsvarande ord i1 engelsk viser eg at ord pa -ing har ulike funksjonar i dei to spraka. I omtale av -ing

i russisk vil eg bruka nemninga eining, utan at eg med dette tek stilling til -ing sin status i russisk.

2 Svetloe buduscee ingovykh form (Grigor'ev 2005).
3 Bindestreken i -ing er fjerna i samansetjinga ing-ord einast for & ikkje ha to bindestrekar i ordet. For & klarare gje att
at det er snakk om ei eining -ing kan ein velja & notera nemninga med bindestrek i starten: -ing-ord.
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Grunnen til at eg har avgrensa ing-ord til 4 femna om ord som kan relaterast til engelske former av
verbet er basert pa definisjonar av substantiv pa -ing og av eininga -ing i russisk. Som eg vil visa i
kapittel tre, har -ing ulike funksjonar i engelsk, og ulike tydingar. Somme definisjonar 1 russisk knyt
ord pé -ing til verb eller verbalhandling, til demes grammatikkane Russkaja grammatika

(Akademiceskaja grammatika, AG-80) og Russkaja grammatika (RG-05).

1.2 Problemstillingar og metode

Problemstillingane eg har teke utgangspunkt i har vore som fylgjer:

Finst det teikn til felles tydingar blant ing-ord i russisk presse i perioden etter ar 2000?
Finst det teikn til endringar i tyding blant ing-ord i russisk presse fra 2000 til 2011, og er dette endringar i

felles retning?

Tidlegare har tydingane til ing-ord og substantiv pa -ing blitt utforska gjennom at orda har blitt delte
1 tematiske grupper. Det har og blitt gjort forsek pa & skilja ut eit suffiks -ing, med bakgrunn 1
stammen til ordet sin motivasjon, men ingen har gjort forsek pa 4 skildra ei eventuell felles tyding
for eininga -ing 1 russisk. Det einaste som har blitt nemnd pa dette omradet er at dei har felles
opphav i verb, men dette gjeld berre engelske ing-former og engelske verb, noko som ikkje treng &
tyda at orda har tilknyting til verbalhandlingar i russisk, eller at dei har noko anna semantisk til
felles 1 russisk. Eg har difor prevd a finna ut om dei eventuelt har noko felles tyding, og om dei har

band til verbale eigenskapar.

Undersekinga mi skil seg altsd frd tidlegare undersekingar ved at eg har undersekt om ing-orda har
noko til felles 1 semantikken. Det har eg gjort ved 4 undersekja om ing-orda har verbale eigenskapar
igjen 1 russisk, og kva for nokre verbale eigenskapar det eventuelt er. Eg har underseokt for nokre
einskildord om semantikken har utvikla seg fra engelsk til russisk, og eventuelt vidare i russisk,

noko fa har gjort for meg.

For a fé svar pa problemstillingane har eg teke utgangspunkt i fylgjande konkrete sporsmal:

Kva for nokre ing-ord finst i russisk presse, og kva for nokre av dei er mest frekvente?
Stemmer definisjonar i engelske ordbgker overeins med definisjonar i russiske ordbeker?
Stemmer definisjonar i russiske ordbgker overeins med dei konkrete dema eg har samla?

Kan ein sja teikn til utvikling av somme av ing-orda si tyding i russisk fra 2000 til 20117?



Eg har hatt som mal & {4 utfyllande svar pé problemstillingane og dei konkrete spersmala gjennom
to undersgkingar, hevesvis av korpus, og av ordbgker og avistekst fra ei database. Den fyrste
undersgkinga var av kvantitativ art. Eg nytta data frd aviskorpuset til NKRJa (NKRJa-ak) til 4 laga
ei liste over dei mest brukte ing-orda i russisk avissprak fra 2000-2008, fordi ei liknande liste ikkje
fanst fra for. Lista viser alle forekomstar av ing-ord i aviskorpuset til NKRJa (NKRJa-ak) som er
ikkje er titlar eller namn. Malet med & laga ei slik liste var & visa ulike ing-ord som finst i russisk,
og kva for nokre sfaerar orda opptrer i. Ved hjelp av lista skulle det 0g vera mogleg & vurdera om
ekvivalenten til orda i kjeldespraket var ei form av eit verb, eller om den 0g kunne ha ei anna
tyding, allereie i engelsk. Den andre undersekinga eg gjorde var kvalitativ, og hadde som siktemal &
undersekja semantikken til fem ing-ord meir grundig. Her samanlikna eg definisjonar av orda i
engelsk og russisk; og tydingar som ordet har 1 isolasjon og kontekst, havesvis 1 ordboker og 1 tekst
fré databasen Integrum. Eg undersekte spesielt om det var uttrykt felles verbale eigenskapar for ing-

ord, slik det mellom anna blir ymta om 1 AG-80 og RG-05.

Som bakgrunn for undersekinga gjekk eg ut fré at ing-ord kan ha semantiske sartrekk basert pa
ulike tilhoyre:

» ordet tek del i generelle semantiske prosessar i russisk

* ordet er eit lanord

* ordet er eit ing-ord

Som teoretisk bakgrunn for undersekinga vil eg i kapittel to ga gjennom omgrep innan semantikk
og semantisk utvikling, og sja pa ein del sertrekk som ldnord kan ha. Malet med dette kapittelet er a
fa eit bilete av kva semantiske sertrekk eit ord kan ha i kvalitet av & vera eit lanord. Kapittel tre vil
ta fore seg det som tidlegare er skrive om ing-ord, og, som oppsummering, vurdera kva mi eiga
underseking kan bidra med. I kapittel fire vil eg visa korleis eg har arbeidd for & finna informasjon
om ing-ord si tyding, gjennom & undersekja korpus, database og ordbegker. Resultat fra
undersekinga av korpuset blir presenterte 1 kapittel fem. Vidare vil eg 1 kapittel seks visa resultat fra
undersekinga av databasen og ordbekene. Samstundes som eg leitar etter felles tydingar for ing-ord
ser eg pa det som mogleg at semantikken til ing-ord fylgjer menster som er typiske for lanord eller
for den spraklege utviklinga generelt. Med tanke pé dette vil eg 1 kapittel sju summera opp dei

viktigaste funna i undersegkingane mine.



1.3 Tidlegare litteratur

I arbeidet med & analysera ing-ord i russisk og 1 russisk presse har eg hatt nytte av forskinga til ei
rekkje lingvistar. Eg vil presentera dei mest sentrale. Leonid P. Krysin har lanord som eitt av sine
hovudfelt, og hans studium har vore ein viktig ressurs bdde som bakgrunnsstoff og for & kunna setja
mitt eige bidrag 1 kontekst. Lingvistane Ryazanova-Clarke og Wade har teke fore seg den spraklege
situasjonen i1 Russland etter perestrojka, og gjeve nyttige innsikter om utviklingstrekk i russisk 1
dag. Nar det gjeld forsking pd semantikk har eg s@rleg drege nytte av arbeida til engelske John I.
Saeed og russiske Elena V. Marinova. Marinova er 0g ei av dei som har arbeidd spesielt med ing-
ord. Dokumentasjon av ing-ord 1 det russiske spriket er henta frd hennar arbeider, sa vel som
undersgkingar som mellom andre Bobrova og SeSan har utfert. Data fra Det russiske
nasjonalkorpuset, Nacional'nyj korpus russkogo jazyka (NKRJa), serleg aviskorpuset (NKRJa-ak)
og databasen Integrum har vore mine viktigaste ressursar for & finna informasjon om ing-ord i
kontekst. Eit utval engelske og russiske ordbegker har gjeve deme pé korleis orda blir definerte 1 dei
to spréka. Imellom har eg drege nytte av Norsk ordbok (Guttu 2005) for 4 fa gitt tilfredsstillande
definisjonar av ord i norsk. Erlend Hagan si masteroppgave (2003) har gjeve faglege innspel, og

dessutan fungert som ei rettesnor til oppsettet av mi eiga oppgéve.
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2.0 Semantikk hja lidnord

Som ei ramme for undersekinga av tydingar hja ing-ord har eg vald a fyrst gje ein generell
introduksjon til ord si tyding og endringar i tyding, i kapittel 2.1. Mange ing-ord er l4nte til russisk 1
perioden etter perestrojka. Det er mogleg at forstdinga av orda er paverka av det at dei er lanord, og
1 kapittel 2.2 utforskar eg kva sartrekk lanord har som kan paverka tydinga deira. I avsnitt 2.3 stiller
eg sporsméilet om kva for nokre semantiske eigenskapar og utviklingstrekk som kjem til syne
nettopp hja 1dnord. Etter mi vurdering kunne det gjerne ha vore skrive meir om utviklinga av 1dnord

sin semantikk, og analysen min er eit ledd i dokumentasjonen av emnet.

2.1 Semantikk

Innan lingvistikk er det fyrst og fremst semantikk som tek fore seg korleis tyding far sitt uttrykk
gjennom spréket (Saeed 2009:3, Endresen m.fl. 2000:44). Min analyse av tyding hja ing-ord er
konsentrert kring semantikk pa ordniva, ein del av semantikken som kan kallast leksikalsk
semantikk (sja til demes Krysin 2007:30, Saeed 2009:53). Kapittelet er ikkje meint & vera ein
utfyllande introduksjon til emnet, og eg vil fokusera pa det eg har vurdert som interessant for mi

eiga undersoking.

2.1.1 Innhaldet i den spréklege eininga

Ei vanleg forstiing av den spréklege eininga er at den bestér av tre delar: eit sprakleg fonologisk og
ortografisk uttrykk; tydinga bak dette uttrykket, gjerne kjend som eit konsept; og noko som finst 1
den verkelege verda, ein referent. Hest er eit sprikleg fonologisk og ortografisk uttrykk som syner
til konseptet bak «dyr 1 slekten Equus» (Guttu 2005), og eit dyr av denne typen som ein kan sansa i
verda, referenten. Tydinga bak ei nemning er ikkje 1 alle tilfelle sterkt knytt til ein referent: Beatrice
Warren viser at nemningar som til demes eigennamn kan ha ein referent utan 4 ha tyding, og at
lingvistiske uttrykk som blir skildra av verb og adjektiv kan ha ei tyding sjelv om dei ikkje har eit
objekt pa lik linje med det eit substantiv har (1999:217).

Warren skil mellom ulike typar tyding: (1) evaluativ-attributiv tyding, som har ikkje-avgjerande
tydingstrekk, og (2) tyding som bestemmer referanse og som kan kategoriserast, som har
avgjerande tydingstrekk. Ikkje-avgjerande tydingstrekk kjem fram gjennom ord som bra, darleg,
rettferd, vanskeleg, tryggleik. Dette er tydingstrekk som ikkje kan kategoriserast, men som evaluerer
den typen tyding som bestemmer referanse. Ein hest har avgjerande tydingstrekk og kan difor

grupperast, til demes saman med andre dyr. Avgjerande og ikkje-avgjerande tydingstrekk er
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grunnleggjande ulike. Warren peiker pd at evalueringar ma vera like viktig 1 spréket som a forma
kategoriar: «For survival it is often no use knowing what kind of thing we are faced with, if we do
not also know whether this thing is bad or good or indifferent» (1999:218). Evalueringar er hja meg
omtalte som konnotasjonar, og under konnotasjon forstar eg det som gjev ekstra tyding til den

tydinga som bestemmer referanse.

Saeed (2009:38f.) viser at kunnskap om omgrep er relasjonell. Ein kan séleis forstd meir om
tydinga til den leksikalske eininga gjennom a setja den i system med andre einingar. Synonymi er
deme pé ein slik relasjon. Synonym kan definerast som ulike ord som har same tyding, sjolv om det
sjeldan er slik at ulike spriklege einingar tyder akkurat det same (Saeed 2009:65). Ord som blir
rekna som synonym kan ha ulik distribusjon i spraket; Saeed peiker pa at val av eitt av fleire
synonym kan vera med pa & uttrykkja positive eller negative haldningar hja den som taler,

formalitet eller det kan vera vald pé grunn av avgrensingar som kollokasjonar gjev.

2.1.2 Den spriklege eininga i kontekst

I min analyse av ing-ord sin semantikk vil eg forholda meg bade til ord som star 1 ein kontekst i
tekst fra aviser, og ord 1 ordbegker som stér isolert frd kontekst. Dette kan oppfattast som to
grunnleggjande ulike typar ord, men ikkje naudsynleg. Warren (1999:219) peiker pé at ulike
forskarar har utfordra tanken om at ord har ei stabil tyding. Sjelv meiner Warren at ein mé skilja
mellom tydinga til eit ord utan kontekst (ordboktyding) og tydinga i kontekst (kontekstuell tyding),
men viser at nettopp kontekstar pa sikt kan paverka korleis ord blir forstatt utan kontekst. I
kommunikasjonssituasjonar tilpassar ein ifylgje Warren ei ordboktyding til konteksten, og dette er
del av ei fortolking av ordet. Denne prosessen har ein motpart, nemlig ein prosess med
de-kontekstualisering: nye meiningar som har oppstatt i kommunikasjonen blir anten generaliserte
eller forkasta. Warren skil mellom nye tydingar i kontekst, som er del av parole, og at det gradvis
oppstér ei ny ordboktyding som blir del av langue. I tilfelle der tydingar som har oppstatt blir
generaliserte, blir dei del av langue. Saeed (2009:591f.) definerer tydinga av eit ord som glatt, og
paverka av kontekst, og han peiker pé at ulike sprakbrukarar kan gje ulike definisjonar av eit ord,
sjelv om alle meiner dei veit kva ordet tyder. Saeed meiner, til liks med Warren, at kontekst kan fora

til at tydinga til eit ord utviklar seg.
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2.1.3 Semantisk endring

Ulike mekanismar i spraket kan fora til endra tyding hja ord. Endresen m. fl. (1999:328ff.) og
Valgina (2001:kap.7.2) peiker pd at det kan skje generalisering av tyding, spesialisering av tyding
og overforing av tyding. Generalisering av tyding er prosessen der eit ord som har hgyrd heime i
fagsprak eller andre, avgrensa delar av spraket, kjem 1 allmenn bruk. Spesialisering av tyding er den
motsette prosessen: nar eit ord som har starta som eit allment brukt ord tek til & bli brukt i ei
spesialisert tyding, til demes dte som kjem fra ete. Nar tydinga blir overfort tek den til & bli brukt
om forhold som ligg pé eit anna plan enn der den opphavleg vart brukt, men er parallell med den
opphavlege tydinga, slik til demes rygg har gatt over til & bli brukt om dsrygg og jordrygg. Slik
overforing av tyding blir ofte gjort fré eit konkret til eit abstrakt sprikleg plan. Valgina
(2001:kap.7.2) viser at overfering av tyding kan hengja saman med anten ei generalisering eller

spesialisering av tyding.

Ifylgje Ermakova (2008:37) er det utviding av tyding som er den mest sentrale endringa 1 russisk 1
dag. Ho meiner at utviding av tyding kan skje anten grunna sosiale faktorar eller ulike spraklege
faktorar. Eit deme ho nemner pé utviding av tyding er hyperonymisering, at eit ord gér fré a vera
nemning pd noko til & vera nemning pa noko meir generelt. Som deme nemner ho k#it, som har gatt
frd 4 vera ein nemning innan musikksjargong til & kunna nyttast 6g om anna som er populert, til
demes produktovyj khit (2008:50). Ei anna semantisk endring som Ermakova nemner som typisk
for russisk er endringar i verdilading, og ho nemner spesielt at det har skjedd ei utvikling i det siste
mot positiv verdilading (2008:691t.). Deme ho nemner pa ord som har utvikla positive
konnotasjonar er elitnyj, prestiznyj, ekskljuzivnyj, prodvinutyj, znakovyj og seksual'nyj. Forfattaren
peiker pd at znakovyj og seksual'nyj ikkje var verdiladde for, men er det no. Samstundes som desse
orda blir brukte med positiv verdilading kan dei ifylgje Ermakova nyttast med ironiske notar, som

til demes 1 samansetjinga elitnyj grob.
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2.2 Lanord til russisk

Det finst lange tradisjonar for lan til russisk, og det er mange som har forska pa emnet. For generell
litteratur om 14n til russisk gjennom tidene, sjé til demes Rathmayr (2002:156f.) eller Krysin
(2007). Oversikter over lanord som fokuserer pa det russiske spraket pa 1900-talet kan ein finna
mellom anna hj Ryazanova-Clarke og Wade (1999), Romanov (2000, Krysin (2004, 2007).
Timofeeva (1995) gjev ein historisk gjennomgang av engelske lanord til russisk fra 1500-talet og
utover. For ein oversikt over forsking pa lanord i ulike sprak og utviklinga av ein forskingstradisjon

pa omrédet lanord, sja til demes Krysin (2004:18-24).

Ing-ord har kome inn i russisk i1 store mengder i perioden etter perestrojka. I dette avsnittet vil eg
visa korleis lanord kan delast inn etter type, og spesielt visa kva implikasjonar eit internasjonalt

ordforrdd kan ha. Eg vil vidare visa vilkér og grunnar til 1an til russisk etter perestrojka.

2.2.1 Ulike typar lianord

Ei inndeling av ulike typar ord med framandsprakleg opphav kan vera nyttig for & seia noko om kva
funksjon forskarar oppfattar at framandspréklege ord har i eit sprak, og kva for eit forhold det er
mellom kjelde- og malsprédk. Marinova merkar seg at forskarar ofte klassifiserer lanord ulikt, og
viser til Krysin (1968), som har hevda at det er vanskeleg & koma med prognoser for nydanningar i
spraket, av di det ikkje er nok grunnlag for & hevda at orda har ein viss status 1 spraket. Ifylgje
Marinova er heller ikkje innhaldet og omfanget til termen framandsprdkleg ord (inojazycnoe slovo),
sa vel som andre termar innan forsking pa ldnord, klart nok avgrensa (Marinova 2008:11,41). Eg vil
visa til Krysin si inndeling mellom ldnord, internasjonalismar, eksotiske ord og framandsprdklege
innslag (Krysin 2007:124),* og kommentera internasjonalismar spesielt. Utskiljinga av
internasjonalismar som eiga gruppe kan etter mi meining vera uttrykk for ei kompleks forstaing av

omgrepa kjelde- og mdlsprak.

4 3aumcmeosarnHvle clo6a, UHMeEPHAYUOHAIUIMbL, IKZ0MU3MbL, UHOA3bIYUHbIE BKPANJIEHUS.
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2.2.1.1 Lanord (zaimstvovannye slova), eksotiske ord (ekzotizmy) og

framandspriklege innslag (inojazycnye vkraplenija)

I denne oppgava nyttar eg nemninga /dnord som samleomgrep for & referera til alle lante leksikalske
einingar. Hja Krysin er innhaldet i nemninga ldnord® snevrare, og femner om tre typar ord av
framandsprékleg opphav: orda kan strukturelt sett falla saman med prototypen i kjeldespraket, som
glisser (glisser) og kombajn (combine) fra engelsk; dei kan vera endra i malspréket ved hjelp av
morfologiske middel, som fanket-k-a (tankette) fré fransk og rentabel’-n-yj (rentabel) fré tysk; eller
det kan skje ei delvis morfologisk erstatning, slik ein ser 1 Sort-y (short-s) og tele-videnie (tele-

vision) fra engelsk (Krysin 2007:124).

Eksotiske ord er nemningar pa realia i eit «framand» liv, det vil seia nemningar pa ting og konsept
som er spesielle for livet og kulturen til eit anna folk (narod). Deme Krysin gjev pa eksotiske ord i
russisk er araukarija, som er ein tretype som veks i Ser-Amerika, og khural, som er eit maktorgan
pa statleg eller lokalt niva i Mongolia. Eksotiske ord skildrar altsé ting og konsept som ikkje er
typiske for mélspréket, og som gjerne gjev assosiasjonar til noko framand. Krysin kommenterer
likevel at ein eksotisme kan endra status nar referenten bak nemninga sluttar & ha eksotiske forteikn

1 malspraket. (Krysin 2007:125)

Framandsprdklege innslag blir av Krysin definert som «ord eller grupper av ord som er gjevne att i
skriftsprak og munnleg russisk tale med grafikk og fonetikk fra kjeldespraket»® (2007:126). Dome
som blir gjevne er dixi 'sa' og pro et contra 'for og mot'. Ord som dette er gjerne skrivne med

latinske skriftteikn, eller syner andre former for manglande tilpassing i mélspraket.

For lanord, eksotiske ord og framandspréaklege innslag er det forstatt eitt kjeldesprak og eitt
malsprak, men tilknytinga til mélspréaket er sterkast for lanord og svakast for framandspraklege

innslag.

5 3aMMCTBOBaHHBIE CIIOBa
6 VIHOsI3BIYHBIE BKPAIUICHHS — 3TO CJIOBA MJIM COUETAHHUS CIIOB, IIEpeiaBacMble Ha MUCbME U B YCTHOM pedn
rpadudeckuMu U GOHETHUECKUMH CPEJCTBaMU si3blka-uctounuka.» (Krysin 2007:126).
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2.2.1.2 Internasjonalismar

I gruppa internasjonalismar eller internasjonale ord er det vanskelegare & snakka om eit tosidig
forhold mellom eitt kjeldesprak og eitt mélsprak. Kjeldesprak, som ifylgje Krysin sin definisjon
ikkje er levande, blir definert for orda: internasjonalismar er hovudsakleg vitskaplege og tekniske
termar som er danna med element fra latin og gresk. Deme som blir nemnde er telefon, telegraf,
mikrofon, magnitofon, kosmonavt (2007:125). Orda er felles for fleire sprék: tre eller fleire sprék,
ifylgje Krysin. Krysin gjev dessutan amerikanismar ein status som liknar statusen til eit
internasjonalt ordforrdd. Denne typen lanord blir brukte i mange sprak, skriv han, men av og til
ensar ein noko framand (uyorcepoonoe) ved dei (2004:27). Krysin viser 0g at det ikkje berre er ord
som blir internasjonaliserte, men 0g affiks fra gresk og latin (-acija, super-) eller levande sprék, ofte
engelsk (tajm-, -ing). Golanova (2007:117) definerer kjeldespraket til internasjonale ord som
levande. Ifylgje Golanova har internasjonale ord ofte angloamerikansk opphav, og dei blir spreidde
simultant 1 europeiske sprak. Verdsveven, nye telekommunikasjonsmiddel, informatikk og
mobilnett har fort til at det har blitt ei storre mengd internasjonale ord dei siste tidra av 1900-talet.
Marinova peiker pd lanord sin internasjonale karakter som eit viktig sertrekk ved l&n av ord i
moderne tid, og ifylgje henne skal ein internasjonalisme ha lettare for & migrera til ulike sprak enn

andre ord (2008:10,460).

Dersom eit ord er 1 bruk i fleire sprdk kan det i somme tilfelle vera vanskeleg & avgjera kva for eit
sprak ordet er 1ant frd. Krysin viser til ulike matar ein kan stadfesta kjeldespréket pa: fonetiske,
morfologiske og strukturelle kjenneteikn som ordet ber ved & vera del av eit visst spraksystem kan
vera til hjelp, men historiske fakta om realia bak ordet kan 0g stadfesta opplysningar av lingvistisk
karakter. Dersom fleire ord er lante innan same tematiske omrade av spraket er det sannsynleg at dei
er lante fra same sprak (Krysin 2004:64ft.). Rathmayr problematiserer definisjonar av opphavet til
lanord pé fylgjande méte: «Det er ikkje alltid lett & forstd kvar eit 1an kjem frd, og mange ord som
kling engelsk har kome inn 1 russisk via andre sprik. Dunn (2000:92) foreslar & ikkje snakka om
anglifisering, men om globalisering.» (Rathmayr 2002:157).” Globalisering inneber at det gjerne

blir lagt mindre vekt pd grenser mellom land, sprék og kulturar.

Forstaingar av eit internasjonalt ordforrad som ei gruppe ord fra levande sprék kan etter mi meining

vera med pd & framstilla forholdet mellom kjelde- og malsprak i eit ldneforhold som mindre rigid,

7 «Es ist nicht immer leicht nachzuvollziehen, woher eine Entlehnung kommt, und manches englisch klingende Wort
ist Giber andere Sprachen ins Russische gekommen. Dunn (2000: 92) schligt vor, nicht von Anglifizierung, sondern
von Globalisierung zu sprechen.» (Rathmayr 2002: ).
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dé ordforradet pa ein méte ligg «mellom» dei ulike spraka, men likevel har eit kjeldesprak.
Konnotasjonar til eit internasjonalt ord som oppstar fordi det er lant vil kunna vera knytte til
verdssamfunnet, snarare enn til eit geografisk avgrensa omréde eller ein spesifikk kultur. Engelsk
kan forstaast som eit lingua franca 1 dag, og skiljet mellom eit internasjonalt ordforrad og engelsk
som kjeldesprdk kan bli vagt. Fylgjeleg kan 1an fra engelsk kanskje gje konnotasjonar til eit

internasjonalt samfunn.

2.2.1.3 Andre ord som skildrar lant leksikalsk materiale

Somme forskarar vel & bruka nemningar pd det framandspraklege ordet som indikerer kva sprik
eller omrade ordet er henta fra, som skiljet mellom nemningane anglisisme og amerikanisme.
Romanov nyttar anglisismar og amerikanismar som kontrastive nemningar, og bitt nemningane til
kulturell padverknad hevesvis fra Storbritannia og USA (2000:35-38). Eit skilje mellom anglisismar
og amerikanismar kan vera relevant dersom ein vil undersekja korleis kulturell pdverknad kan koma

til syne gjennom spraklege lan.

2.2.1.4 Min bruk av termen lanord

Som overgripande term for 4 skildra alle ord med framandsprakleg opphav har eg vald & bruka
Idnord. Denne termen vil femna om dei ulike typane ord med framandsprikleg opphav. A snakka
om spraklege /dn kan, som Haugen (referert til i Brautaset 1998:83) innvender, vera ein metafor
som er «ungyaktig og egentlig litt absurd fordi l4net jo skjer uten lanegivers samtykke eller viten og
uten at l&netaker er forplikta til & gi tilbake det han har lant.» Fordelar med termen som Brautaset
nemner er at den ikkje blir brukt om spraklege forhold av lekfolk, og at den er veletablert som

lingvistisk term.

I omtale av framandspréakleg materiale pa norsk blir det gjerne skilt mellom lanord og framandord,
som til demes 1 Norsk ordbok (Guttu 2005). I Norsk ordbok er /dnord definert som «ord som er tatt
opp 1 spraket fra et annet sprdk, men som ikke lenger foles fremmed». Framandord er definert som
«lanord som gir mindre godt inn i sprakets lyd-, rettskrivnings- el. bayningssystem og derfor
fortsatt (kan) feles fremmed». Til liks med Hagan (2003) har eg vald a ikkje skilja mellom dei to

omgrepa, da eit slikt skilje ikkje er relevant for mitt emne.®

8 Haugen (referert til i Brautaset 1998:92-3) er 0g skeptisk til skiljet mellom lanord og framandord, dé det er uklart
kvar grensa gér mellom dei to typane.
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I russisk finst det ulike termar som skildrar ord som er henta fra andre sprék, til domes
zaimstvovanie, inojazycnoe slovo, inostrannoe slovo. Zaimstvovanie kan brukast om lant leksikalsk
materiale fra andre sprék, si vel som fra ulike delar av eige sprak, til demes slik Kostomarov brukar
termen. Indre lan vil hja han seia 1an til litteraturspraket fra andre delar av spraket som sjargong,
dialektar og substandard, medan yfre ldn er 'amerikanismar og anna framandsprakleg paverknad'
(Kostomarov 1994:81). Zaimstvovanie kan brukast for a skildra lan av andre spréklege element enn

ord (Krysin 2004:24f.).

2.2.2 Vilkar for lan til russisk etter perestrojka

Nokre trekk ved det russiske samfunnet i perioden etter perestrojka har gjort det lettare for russisk a
ta opp lanord. Krysin trekkjer i hovudsak fram fosprdklegheit og mottakelegheit i samfunnet som

vilkar for at eit sprék skal kunna ta opp framandspraklege ord.

Det viktigaste vilkaret for at leksikalske 1an skal oppsta mellom to sprak er ifylgje Krysin kjennskap
til kjeldespraket og eit minimum av tospraklegheit. Soelsuren (2003) forklarer fenomenet
tospraklegheit med at den personen som fyrst nyttar eit framandsprakleg ord ma vera tosprakleg.
Krysin si forstding av omgrepet tospraklegheit er vid: tospraklegheit som vilkar for laneverksemd
treng ikkje & oppstd mellom menneske fra to sprakomrade som ligg neert kvarandre, men kan oppsté
nar nokre personar, eller til og med berre ein person kjem 1 kontakt med eit anna sprakmilje. Slik
kontakt kan vera realisert gjennom munnleg kommunikasjon, men kan 0g oppsta gjennom lesing av
utanlandske tekstar (boker, aviser), i omsetjingsverksemd og ved annan type kontakt (Krysin
2004:34). Krysin viser at tyske forskarar allereie pa slutten av 1800-talet og starten pd 1900-talet
gav merksemd til tospraklegheit som vilkar for laneverksemd (Krysin 2004:18-24). Engelsk sin
status som lingua franca utover 1900-talet bidreg til at den tospraklege kontakten gjerne er realisert

mellom russisk og engelsk.

Tospréklegheit i eit sprak treng som sagt ikkje tyda at alle sprdkbrukarar i omradet talar to sprik.
Krongauz skriv at ein blir opplert til ufullstendig forstding som fylgje av ei stadig utviding av
grensene til spraket og verda (2007:148). Krongauz peiker pa at den gjengse lesaren er lat, og ikkje
har lyst til & sjekka ordbeker eller internett for & finna tydinga til eit ukjend ord. Med dette meiner
han at litteraturen 1 dag gjerne inneheld ein del ord som lesaren ikkje forstar, og at dei fleste lesarar
difor ikkje siktar pa & forsta alt innhaldet i tekstane. Etter Krongauz sitt syn har bruk av ukjende ord
verknader ikkje berre pé forstdinga av det einskilde ordet, men 0g pé forstdinga av teksten som

heilskap og pé lesestrategiar (2007:69f.). Ei liknande mangel pd forstding blir observert av
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Yoshizumi (2006:29). Yoshizumi samanliknar forstdingsvanskane i russisk som fylgje av l&nord

etter perestrojka med situasjonen pa Peter den store si tid.

Det andre vilkéret Krysin nemner for at det skal ga fore seg laneverksemd er at samfunnet ma vera
mottakeleg for endringar i1 spraket. Krysin set den spraklege situasjonen seint pa 1940-talet opp som
ein motsetnad til situasjonen pa 1980- og 90-talet. Medan framandspraklege ord pa 1940-talet
kunne vera assosierte med noko ideologisk, dndeleg eller kulturelt framand, og gjerne noko
fiendtleg og forseplande, var Russland pa 1980- og 90-talet disponert for & ta opp nye lanord og ta i
bruk spesialiserte l&nord som allereie eksisterte i spraket, pd grunn av politiske, skonomiske og
kulturelle vilkér (Krysin 2008:167). Romanov viser at det har skjedd ei endring fré skriftleg
laneverksemd fra engelsk til russisk i perioden 1790-1990, til ei blanding av skriftlege, munnlege
lan og lan ved hjelp av telekommunikasjon 1 perioden etter 1990 (2000:123). Marinova (2008:55)
hevdar at lan etter 2000 hovudsakleg gar fore seg i trykt og elektronisk presse, noko som stér i
kontrast til ein skriftleg lanetradisjon pa 1900-talet. I perioden etter perestrojka har det med andre
ord skjedd ei endring i kva medium som formidlar I&nord. Kontakt mellom engelsk og russisk gar
fore seg pd andre og fleire arenaer enn den gjorde for 1990. Endra arenaer som l&nord opptrer 1 kan

fora bdde til meir tospréklegheit og til at folk er meir mottakelege for lanord.

2.2.3 Grunnar til lan til russisk etter perestrojka

I russisk etter perestrojka har det hovudsakleg blitt lant ord frd engelsk, til ulike delar av spraket:
Khoutyz (2010:201) viser at det pa 2000-talet blir lant til ei rekkje sfaerar: skonomi og politikk,
teknologi, kvardagsliv og tenester. Grunnar til at det blir ldnt kan ha bakgrunn bade i1 forhold i
samfunnet og i spraket. Dette syner at tilkomsten av l&nord bade heng saman med korleis spraket
utviklar seg og korleis verda utanfor spriket er. Eg vil presentera grunnar til 1an til russisk etter
perestrojka, med utgangspunkt i Krysin (2004, 2007) sitt hovudskilje mellom utanomspraklege og

indre spréklege grunnar til 14n.’

2.2.3.1 Utanomspréiklege grunnar til lin

Utanomspréaklege grunnar til lan er forhold i verda utanom spréket som paverkar spréket slik at det
blir gjort 1an. Yoshizumi (2006:27) samanliknar dagens lingvistiske situasjon med tida kring Peter
den store, ved at bae periodane er kjenneteikna av drastiske politiske, skonomiske og kulturelle
endringar. Han underforstér eit band mellom store endringar i samfunnet og eit stort behov for nye

ord i spraket, eit synspunkt som mellom anna Ermakova (2008) deler. Som viktigaste

9 Ma ikkje forvekslast med Kostomarov (1994) si inndeling i indre og ytre lan, sja (avsnitt/sidetal).
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utanomspréklege grunn til ld&n nemner Krysin tette band innan politikk, ekonomi og handel, industri
og kultur mellom sprakbrukarar fra ulike folkeslag (2007:115f.)."° Tette band p& desse omréda har
fort til tilkomsten av nye realia. Behovet for & namngje nye varer, ting og konsept blir av forskarar
som Ryazanova-Clarke og Wade (1999:138) nemnd som den viktigaste grunnen til 1an til russisk
etter perestrojka, og ldnordet blir gjerne 14nt saman med ein ting eller eit konsept. Ein relatert
verknad av ei auke i mengda ting og konsept er eit behov for differensiering, som til demes skjer
nar lanordet dZzem blir brukt som nemning pa ein type varen'e, og ein far ulike nemningar pa ulike
typar syltety (Krysin 2007:116). DZem representerer ikkje nye realia, men er ei nemning som

oppstar pa grunnlag av behovet for a differensiera mellom to relaterte tydingar.

Krysin kommenterer at dersom andre faktorar har stor paverknad, kan intensiv laneverksemd og ga
fore seg der banda innan til demes ekonomi, handel, kultur er svakare. I slike tilfelle er det andre
utanomspraklege grunnar som kan gjelda, til demes eit land eller eit sprak si politiske rolle (Krysin
2004:27). Som vist i avsnittet om internasjonalismar er det somme forskarar som framhevar
narvere 1 internasjonalt ordforrdd som stimulerande for eit ord sin migrasjon til fleire sprak.

Mellom desse er Marinova (2008).

2.2.3.2 Indre grunnar til 1an

Utvikling i sjelve spriket kan 0g paverka at det blir lant. Indre grunnar til 14n heng saman med

spraket si generelle utvikling, og er altsd tendensar som gjeld for heile spréket.

Det er observert at spraket har ein tendens til & differensiera mellom stadig fleire tydingar. Den
same differensieringa som er skildra i ferre avsnitt kan saleis 0g forstdast som ein indre sprakleg
grunn til 1dn. Som resultat av at det blir 14nt for & differensiera, nemner Krysin at tydinga til eit
russisk ord kan bli splitta i to: ei tyding blir uttrykt gjennom den russiske nemninga, og ei anna blir
festa til det framandspréklege, lante ordet. Dette har mellom anna skjedd hja orda soobscenie —
reportaz (Krysin 2007:116). Khoutyz (2010:205) viser at differensiering kan fora til at ord med lik
eller n@rliggjande tyding, synonym, kan skilja seg kva gjeld konnotasjonar og stilistiske og

pragmatiske sertrekk.

Sprdakleg okonomisering, det & uttrykkja ei tyding gjennom kortare spréklege uttrykk, er ifylgje
Krysin (2007:116) eit prinsipp som finst i dei fleste sprak, og blir av Khoutyz (2010:204) forstatt

10 Andre som legg vekt pa tette band mellom sprakbrukarar fra ulike folkeslag som grunn til 1&n er Reinton (1975),
Romanov (2000).
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som hovudgrunnen til dei hurtige spraklege endringane i russisk i dag. Eit deme Krysin (2007:116)
nemner pa sprakleg ekonomisering er sprint i staden for beg na korotkie distancii. Nar ein kan
uttrykkja ei tyding gjennom eit kortare sprakleg uttrykk lettar ein kommunikasjonen. Krysin
dokumenterer at ord kan bli ldnte pa bakgrunn av analogi, nar det festar seg ei gruppe ord 1 eit sprak
som har fellestrekk i tyding og morfologisk struktur. Eit deme som blir nemnd er ord med elementet
-men. I denne gruppa finst det ord som vart lante pa 1800-talet — dzentl'men, polismen; ord som vart
lante pa slutten av 1800-talet og byrjinga av 1900-talet — sportsmen, rekordsmen, jakhtsmen, og nye
lanord som barmen, biznesmen, kongressmen, krossmen, Soumen. (Krysin 2007:117). Marinova
skriv at det same har skjedd med ord som inneheld -ing, som doping og smoking. Lan av ord med
same struktur var ifylgje henne karakteristisk for slutten av 1800-talet og starten pa 1900-talet

(2008:432).

Til slutt nemner Krysin prestisje som ein indre grunn til 1n. Han peiker pd nemningar som boutique
og shop, som blir brukte som nemningar pa butikkar som sel prestisjefylte artiklar. (Krysin
2007:117). Ryazanova-Clarke og Wade hevdar at lanord kan ha ein psyko-lingvistisk mekanisme,
og kan brukast for & gjera roynda betre, «as if words have a magic power to change the world»

(Ryazanova-Clarke og Wade 1999:164).

Yoshizumi nemner at 1dnord kan ha ein viss funksjon i diskurs: dei kan markera medlemskap i ei
gruppe, eller dei kan til & presentera nokon pa ein positiv mate, eventuelt ironisk, for & uttrykkja

negativ evaluering (2006:101ft.).

Lanord kan i somme heve forsvinna fra malspraket etter ei viss tid, og, i andre heve, bli integrerte i
spraket. Som vilkér for at eit lanord skal bli verande 1 malspraket legg Krysin vekt pa ordet si
utbreiing og aktualitet (Krysin 2007:117f.). Dent (referert til i Khoutyz 2010:205) syner til fem
eigenskapar som gjer det lettare for eit ord & bli teke opp i spraket: nytte, brukarvenlegheit, at ein
blir utsett for det, at det det skildrar er varig, og potensielle assosiasjonar eller utvidingar som det

har.
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2.3 Lanord sine semantiske eigenskapar i russisk

Forhold 1 det spraket og samfunnet som lanordet kjem inn i kan ha pdverknad pé korleis lanord blir
integrerte i mélspraket. Marinova (2008:266f.) peiker pa at overgangen fra 1900- til 2000-talet er
sprakleg ustabil periode, der semantikken til 1&nord blir utforma i laupet av kort tid. Massemedia,
som gjev ein metatekstuell overlevering av lanord, legg ifylgje Marinova til rette for at semantikken
til 1anord blir utforma kjapt. Marinova skriv at lanord lettare kan bli integrerte i eit sprak nar dei tek
del 1 generelle semantiske prosessar i spraket, og i dette avsnittet vil eg sjd pd kva for nokre tydingar

lanord kan fordi dei er lanord, og korleis dei blir del av generelle semantiske prosessar.

2.3.1 Semantiske seertrekk hja lanordet ved linetidspunktet

Lanordet si tyding kan i ei tid vera prega av at det er nytt. Marinova skriv at for brorparten av
malspraket sine sprakbrukarar kan eit lanord si leksikalske tyding opplevast som ustabil og delvis
uavklart den fyrste tida i malspriket (2008:269). Eg vil visa somme semantiske trekk som kan

opplevast som felles for ulike lanord.

2.3.1.1 Forenkling i tyding og struktur

Ryazanova-Clarke og Wade (1999) og Marinova (2008:267f.) observerer at eit 1dnord ofte blir 1ant 1
ei tyding, og 1 tilfelle der kjeldespraket inneheld fleire tydingar av nemninga. Dette kan vera eit
utslag av at malspraket berre tek opp den tydinga som det er behov for pa den gitte tida. Som eit
deme nemner Ryazanova-Clarke og Wade lanordet vaucer, som fekk ei sereigen tyding i russisk pa
1990-talet som nemning pa verdikupongar. Her er berre ein brekdel av tydinga lant til russisk, og
ordet har ei heilt spesifikk tyding i russisk. Lebedeva (2010) si analyse av russisk slang viser at det
semantiske innhaldet i kjelde- og malspréket kan vera totalt ulikt: tydinga til ordet i malspraket

treng ikkje & finnast 1 kjeldespraket.

Dei fleste lanord kan ifylgje Marinova ikkje kan delast i mindre morfologiske delar, sjelv om dei er
delelege i kjeldespraket. Dei gjennomgér ei morfologisk forenkling. Eit deme Marinova nemner er
eksn 'spaningsfilm; suksessfilm', som er eit avleidd ord 1 engelsk, men ikkje 1 russisk (2008:275).

Nér lanordet ikkje kan delast i mindre einingar ma dette innebera at det forstatt 1 sin heilskap.
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2.3.1.2 Overforing eller endring av tyding fra kjeldespraket

Lanord kan seiast a ha eit slags «dobbelt sprakleg tilhgyre»: dei er ord i mélspraket, men har
samstundes med seg visse semantiske eigenskapar fra kjeldespriket. Marinova deler inn lanord etter
om tydinga i kjeldespréiket blir kopiert (kopirovanie) eller endra (transformacija), innanfor ei
monosemisk eining, det vil seia ei og same tyding. Ved kopiering er tydinga til ordet i malspraket
uendra i forhold til 1 kjeldespraket. Denne typen overforing av tyding er oftast aktuell der
nemningar pa realia eller forstdingar er ldnte frd ein annan kultur. Nér den leksikalske tydinga i
fleire sprak fell saman kallar Marinova ordet for ei internasjonal kommunikasjonseining (Marinova

2008:288ft.).

Ved endring er tydinga i mélspraket ei anna enn i kjeldespriket, og Marinova peiker pé fleire ulike
matar tydinga kan bli endra pa. Innsnevring av tydinga er ifylgje Marinova meir typisk enn utviding
av tydinga ved overgangen fré kjelde- til mélspréket, og det gjerne inneber ei spesialisering i tyding.
Eit deme ho nemner pa innsnevring av tyding er monitoring, som 1 engelsk blir brukt vidt om
kontroll eller overvaking, men i russisk har spesialisert tyding (2008:295). Ei utviding av tyding lik
den Ermakova (2008) nemner som typisk for russisk i dag verkar saleis ikkje & vera gyldig nar eit
lanord si tyding skal overferast fra kjelde- til malspraket. Marinova skriv at lanord kan fa meir
positiv eller meir negativ verdilading i malspréket enn det har i kjeldespraket. Ei meir positiv tyding
1 mélspréket kan oppsté dersom ordet er nemning pa realia som blir verdsett hogare enn det blir 1
kjeldespraket, og verdilading er saleis knytt til realia bak nemningar. Marinova skriv at ved
overgangen fra 1900- til 2000-talet er positiv verdilading meir vanleg enn negativ verdilading. Dette
grunngjev ho med utanomspréklege vilkér, serleg propaganda i massemedia for livet «pé andre sida
av dammen» (2008:296). Eit deme ho nemner er slaksy, som er ein moderne type bukser, og sdleis
blir brukt med meir positiv verdilading enn i kjeldespréket. Innan politikk og ekonomi kan

evalueringane derimot gjerne vera negative, til demes ordet elektorat (2008:302f.).

2.3.1.3 Leksikalsk motivasjon

Eit 1anord kan oppfattast som motivert eller ikkje-motivert. Marinova viser at motiverte ord er
delelege ord der tydinga til ordet delvis eller fullstendig kan forklarast gjennom tydingane til delane
1 ordet. Til samanlikning er ikkje-motiverte framandspréaklege ord forstitt som ikkje-delelege
einingar som pa russisk grunn ikkje inneheld rot. Deme ho nemner pé ikkje-delelege ord er bouling,

login og spam (Marinova 2008:36f.). Marinova kallar ord pé -er/-or for «delvis motivertey, av di
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suffikset i mange tilfelle har tyding av 'person' (Marinova 2008:275f.). Fellestrekk med tidlegare
lanord skal, ifylgje Romanov, kunna gjera det lettare for det nye l&nordet 4 bli l4nt og teke opp i eit

sprak, og gje ein slags motivasjon. Gor'kij skildrar motivasjonen i ord pa -az pa fylgjande mate:

I revolusjonséra har me danna og tileigna oss nokre tital framande ord, til demes listaz, tipaz, viraz,
montaz, khalturaz, men dette er fordi me tidlegare har tileigna oss orda paz, bagaz, kuraz, og enda
tidlegare fekk desse orda rotfeste i spraket vart: straz, krjaz, tjaz og sa vidare. (Gorkij 1954, referert til i
Romanov 2000:32)."

Marinova viser, gjennom demet brending, at motivasjon kan vera av ulike typar: brending inneheld
rota brend, som tidlegare har blitt 1nt til russisk, og same suffiks -ing med tyding av prosess som
ein finn 1 orda konsalting og monitoring. 1 tillegg har brending band til ord med same rot: brendovyj
og rebrending. Marinova framhevar rota si spesielle tyding for l&nordet sin motivasjon: det er

serleg det at brending deler rot med andre ord som gjer det motivert.

2.3.1.4 Lanordet i det leksikalske systemet i malspriket

Semantiske grupper kan bli endra som fylgje av tilkomsten av eit l&nord. Ryazanova-Clarke og
Wade nemner lanordet sponsor, som har paverka tydinga til ordet mecenat slik at det har skjedd ei
differensiering: ein sponsor gjev stotte utan & venta noko tilbake, medan ein mecenat gjev stotte og
forventar anten reklame eller profitt for dette (Ryazanova-Clarke og Wade 1999:158). Nér eit lanord

gér inn i eit sprak kan det altsa endra relasjonar som eksisterer i spréket fra for.

2.3.2 Semantisk endring etter lanetidspunktet

Semantikken til l&nord kan endra seg uavhengig av korleis semantikken til ordet endrar seg i
kjeldespraket. Yoshizumi viser at assosiasjonar som ordet har i mélspréket kan fora til endring av
semantikken til 1dnordet i ei retning som er uavhengig av ordet si semantiske utbreiing i
kjeldespraket (2008:80). Slik kan det oppstd semantisk forskyving i malspraket. Marinova viser at
semantikken til 1anordet kan forandra seg ved at tydinga utviklar seg, eller gjennom sekunderlén av
ordet (2008:269). Sekunderlin inneber at ei ny tyding av ordet kan bli lant som fylgje av at det blir
behov for ei tyding i kjeldespréket som det tidlegare ikkje var behov for, eller som fylgje av at ordet
si tyding utviklar seg i kjeldespraket og malspraket tek opp denne tydinga.

Prosessar som gjer seg gyldige ved overforing av tyding fra kjeldespraket til malspraket, som er

11 «3a roapl PEeBOIOIUK HAMH CO3/IaHBI M OCBOCHKI JICCITKH UYXKHUX CIIOB, HAPUMED, TUCIANC, MUNAIC, BUPAIC,
MOHMAMC, XAMYpasic, HO 3TO TIOTOMY, YTO PaHbIIIE Mbl OCBOMJIM CJIOBA: Nadic, b6azaic, Kypadic, a elie paHblie B Halll
SI3BIK BKOPSHUJTUCH CIIOBA: cmpaoic, Kpsidic, msxc U T.0.» (Romanov 2000:32)
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viste 1 avsnitt 2.3./, kan 0g ga fore seg ved eit seinare tidspunkt, etter at lanordet er kome inn 1
spraket. Til demes gjeld dette spesialisering av tyding, som dokumentert av Khoutyz. Deme
Khoutyz nemner er ldnorda broker og dealer, som vart brukte om kvarandre seint pa 1990-talet,
men no blir brukte i ulike sfaerar: broker om aktivitet pa aksjemarknaden og dealer om annan

aktivitet innan finans (Khoutyz 2010:201).

Yoshizumi (2006:74f.) viser at lanord kan endra semantikk i ulike retningar. Dei kan fa ei meir
generell tyding 1 malspraket enn det hadde, eller dei kan utvikla ein annan distribusjon 1 malspraket
enn det hadde i kjeldespraket. At distribusjonen er endra i malspréket frd korleis den var i
kjeldespraket blir hja Yoshizumi forklart med at konseptuelle system i malspraket kan vera annleis
enn dei 1 kjeldespraket. Spraket utviklar seg ved hjelp av metaforar, og desse metaforane varierer

mellom ulike konseptuelle system.

Ord kan brukast i direkte eller overfort tyding. Det at 1dnord opptrer i overfort, metaforisk tyding i
uvanlege kontekstar er ifylgje Krysin (1996:158) eit teikn pé at ordet blir vidt brukt og er integrerte
1 spraket. Slik bruk av lanord finn Krysin fyrst og fremst i avisspréket.

2.3.2.1 Lanord og semantiske ekvivalentar i russisk

Tilpassing av lanordet sin semantikk i mélspraket kan ha samanhang med om det finst ein semantisk
ekvivalent til ordet i malspraket. Bruk av eit lanord som har ein slik ekvivalent i russisk kan gjerne
gjera at lanordet blir oppfatta som ikkje-naudsynt (Marinova 2008: 307). I massemedia kan den
typen lanord som har ekvivalent forklarast gjennom eit synonym eller ei frase, og denne typen
forklaring kan ifylgje Marinova i somme hgve uttrykkja forfattaren sine tankar om ordet: «'Matet'
med eit nyleg l&nt ord og synonymet i same kontekst vitnar om refleksjon hjd forfattaren nér det
gjeld den framandspraklege nydanninga, og ofte ironi.»'* (Marinova 2008:308). Marinova meiner at
lanordet dreg nytte av & ha ein ekvivalent i mélspraket, men at lanordet og ekvivalenten ikkje forblir
like tette som 1 byrjinga. Utvikling av ikkje-ekvivalens kan hjelpa lanordet til & bli verande 1

spraket.

12 «CTONKHOBEHHE» B OJHOM KOHTEKCTE HOBO3aUMCTBOBAHHOI'O CJIOBA C CHHOHMOM CBUJIETEILCTBYET 00 aBTOPCKOM
peduiekcuy B OTHOIIICHUU HHOSI3BIYHOTO HEOJOrH3Ma, Hepenko uponuu. (Marinova 2008:308).
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3.0 Ing-ord

I dette kapittelet vil eg freista & koma nerare ei forstaing av kva for eit rammeverk det er rundt
oppfatninga av ing-ord i russisk. I den fyrste delen av kapittelet vil eg visa korleis ing-ord opptrer i
det russiske spréaket, ut frd deira grammatiske og semantiske sertrekk. I den andre delen av
kapittelet vil eg diskutera -ing sin status 1 engelsk og russisk, med hovudvekt pa evalueringar av
-ing 1 russisk. Ut fra evalueringar av -ing vonar eg & finna ut meir om kva forstdingar av -ing baserer
seg pd. I den tredje delen av kapittelet vil eg vurdera litteraturen om ing-ord og -ing, og gje eit bilete

av kva kunnskap eg vonar a tilfora debatten om ing-ord.

3.1 Ing-ord i russisk

Alle dei orda som fell inn under definisjonen min av ing-ord har opphav i engelske verb." Eg vil
byrja med & visa deme péa ord som fell inn under definisjonen, og ord som ikkje gjer det. Sidan vil
eg sjé nerare pd korleis ing-ord inngar som ein del av det russiske spraket, gjennom tilheyre til
ordklasse, lyd- og skriftbilete, trykkmenster og orddanning. Til slutt i denne fyrste delen av
kapittelet vil eg utforska ing-ord sine semantiske eigenskapar ut fra det perspektivet at dei kan vera

verbalsubstantiv, og eg vil sja pa kva kategorien tal har a seia for tydinga til ing-ord.

3.1.1 Ing-ord og andre substantiv pa -ing

Som Grigor'ev (2005) viser i sin presentasjon av ing-ord i poesispraket, inneheld russisk ulike typar
ord som sluttar pd -ing, og berre ein del av dei kan sporast tilbake til engelske verb. Eg vil gje ein
oversikt over ing-ord og andre ord som sluttar pa -ing i det russiske spraket. Oversikten er dels

basert pa Bobrova sin presentasjon fra 1980 og pa sek i NKRJa.

3.1.1.1 Ing-ord: substantiv pa -ing fra engelske verb

Ing-ord er, som nemnd, substantiv som sluttar pa -ing og kan ferast tilbake til ei form av eit verb 1
engelsk: rejting — rating — to rate; demping — dumping — to dump. Miting, fré engelske meeting (to
meet), er blant ing-orda med lengst fartstid 1 det russiske spraket. Det er det einaste ing-ordet som er
nedteikna i ordboka Novyj polnyj slovar' inostrannykh slov vosedsykh v russkij jazyk fra 1912,
medan fyrste treff pd miting i hovudkorpuset til NKRJa er fra 1839. Romanov (2000:31) tidfester

lanet av miting til starten av 1900-talet.

13 Det finst ulike matar & gruppera substantiv pé -ing i russisk. Medan somme i praksis snakkar om det same som eg,
ord som har opphav i engelske verb, er det andre som ikkje skil mellom slike ord og substantiv pa -ing som har anna
sprakleg opphav.
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Det har ikkje lukkast meg & koma over konkrete lister med ing-ord eller substantiv som sluttar pa
-ing. Bobrova og SeSan presenterer nokre tal, hovesvis 1 1980 og 1996. Bobrova hevdar at det finst
over 180 substantiv pa -ing i1 det russiske spraket. SeSan merkar seg 1 1996 at det har kome til meir
enn 50 ord pa -ing dei siste fem ara, utanom dei 99 orda forfattaren har funne som var nedteikna 1
ordbgker over russisk sprak pé dette tidspunktet. Korkje Bobrova eller SeSan sine undersgkingar har

samla ord ut fra kva opphav dei har i kjeldespréket.

Bobrova presenterer ein del substantiv pa -ing, men ikkje alle 180, i artikkelen Suscestvitel'nye na
-ing v russkom jazyke (Bobrova 1980). Sidan lista ikkje er presentert i sin heilskap er det uvisst kva
for eit sprakleg og grammatisk opphav alle dei ulike orda i lista har.'* Saling og elling fra
nederlandsk zaling (eller lagtysk saling) og helling er to tilfeldige dome pé at ikkje alle orda 1 lista
stammar frd engelske verb. Dema pé ing-ord i artikkelen gjer det likevel mogleg & slutta at det var
ei ganske stor gruppe ing-ord fré engelske verb som eksisterte i russisk for perestrojka. Til liks med
Bobrova presenterer heller ikkje Sesan noko liste over sine ord eller informasjon om materiale som
ligg til grunn for undersekinga. Ho skriv at media i den siste tida har vore prega av l&n av mange
substantiv pa -ing som er lante frd engelsk, og som 1 kjeldespraket er avleidde av verbalstammar
(1996:46). Ut fra dette kan ein slutta at SeSan sine ord pé -ing kan passa inn under min definisjon av
ing-ord. Konsultasjon med engelske ordbeker (OED, Chambers) viser at somme av SeSan sine ord,
som sterling, Silling, ring, sving, puding, ikkje kjem frd verbalstammar 1 engelsk. Til demes er -ing i
orda ring og swing ikkje suffiks, men ein del av stammen til orda. Ein m4 difor g ut fr4 at Bobrova

og Sesan sine tal femner om ein del ord som ikkje stammar fra engelske verb.

Timofeeva (1995:80ff.) presenterer ei ordliste med 500 nye lanord fré engelsk, og eg har identifisert
53 av desse orda som ing-ord." Det at s4 mange av dei nye ldnorda fra engelsk er ing-ord kan
tolkast som eit uttrykk for at det har kome ein del nye ing-ord inn i russisk pa 1990-talet. Timofeeva
uttrykkjer ikkje noko mél om representativitet ved lista, og det er ikkje mogleg & seia at ing-ord

utgjer ein viss prosentdel av det totale talet pa nye lanord.

I ei liste over lanord frd 1959 nemner Benson blant anna orda smoking, demping, kliring,
svejting/sviting, slabing, tjubing, miting og snajping. | databasen Integrum er det ingen treff pa

svejting og slabing, og alle treff pa sviting er personnamn. Dette kan tyda pa at ikkje alle ing-orda

14 Bobrova informerer ikkje om kva materiale som utgjer grunnlag for lista.
15 Dansing og samansetjingar med dansing er rekna som til saman eitt ing-ord.

27



som Benson har dokumentert har festa seg i det russiske spraket. At ikkje alle lanord festar seg i

spraket er ikkje eit uventa funn, jamfer kapittel 2.2.1.

3.1.1.2 Andre ord som inneheld eininga -ing i russisk

Det er ikkje berre ing-ord som har lyd- og skriftbiletet -ing [ing] i russisk. Ord som sluttar pé -ing

kan vera sernamn og samnamn, og kan vera lante frd ulike sprék.

Sarnamn som sluttar pa -ing kan vera stads- eller personnamn: Sang-Tao-Ling fra eit asiatisk sprak,
Dauning fra engelske Downing Street og El'bing, som er ei nemning pa den polske byen Elblag
(NKRJa-hk). Somme samnamn pa -ing har blitt lante fra til demes nordiske sprak og nederlandsk. I
desse spréka finst det 0g ord som sluttar pa -ing, anten med eit suffiks -ing eller -ing som pa ein
annan mate utgjer ein del av ordet. Dome pa 14n fra nordiske sprék er storting, al'ting og viking.
Bobrova (1980) nemner storting som eit deme pé at lanord kan ha same lyd- og sprakbilete, men

ulike morfologiske eigenskapar: i storting skil ho ut -ting, og ikkje -ing, som suffiks.

I Bobrova sin diakrone gjennomgang av lan av substantiv pé -ing til russisk finn ein mellom anna
mynteiningane Silling og Sterling/sterling, som vart lante pa 1700-talet. Bruk av desse orda er
dokumentert 1 NKRJa-hk; fyrste treff pa Silling er fra 1788, og fyrste treff pa sterling/sterling er fra
1725. I perioden kring Peter den store vart det, ifylgje Bobrova, lnt ord pa -ing innan
sjofartsterminologi. Dette er ord som elling, saling og fertoing. Ord innan dette omrade er ifylgje
Bobrova lante fra nederlandsk, og av og til fra engelsk. Bobrova skriv at det pa 1800-talet vart lant
ord som ved lanetidspunktet skildra realia 1 andre land, som til demes smoking og miting. P& 1900-
talet nemner ho to periodar med stor ldneaktivitet nér det gjeld substantiv pé -ing: (1) 20- og 30-
talet, og (2) 50-, 60- og 70-talet. Bobrova skriv at «[I] dei siste dra har 1an hovudsakleg gétt fore seg
frd engelsk (brifing, dZogging, kemping, marketing, parking).»'® (Bobrova 1980:88). Ut frd Bobrova
sin gjennomgang kan ein slutta at substantiv pa -ing 1 russisk har blitt 14nte til ulike tider, og at dei

har ulikt opphav.

Eg har her presentert ein del ord pé -ing som ikkje kvalifiserer som ing-ord. Det er vanskeleg 4 seia
om eksistensen av andre ord som sluttar pd -ing er relevant for tilkomsten av ing-ord. For & skildra
ordrekkjer som til demes storting, risling, silling nyttar Soelsuren (2003) omgrepet «assosiativt

suffiks» eller «suffiks etter analogi»'’: orda har det til felles at dei er like i forma, men inneheld

16 [B] nocnexnue roapl 3aMMCTBOBaHHE IIPONCXOINUT TIIABHBIM 00pa3oM M3 aHIIMHCKOTO sI3bIKa (Cp. Opugdume,
Ooicoeeune, kemnune, mapkemune, napkune). (Bobrova 1980:88).
17 «accocuaruBHBIN cyduke» i «cypdukc no ananorum» (Soelsuren 2003)
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ikkje same suffiks. Slik Soelsuren ser det, er det ein slags relasjon mellom orda, sjelv om dei ikkje

naudsynleg har same etymologi eller nyttar det same suffikset.

3.1.2 Ordklasse og deklinasjon

Ing-ord er boyelege substantiv i russisk. Dei gar med dette inn i det mest typiske mensteret for
lanord dei siste femten-tjue ara: bayelege substantiv dominerer over ubgyelege (Krysin 2004:53).
Grammatisk kjenn for substantiv pa -ing er maskulinum, og dei blir beygde etter 1. deklinasjon
(Sesan 1996). Dette passar med foresetnaden om at lanord som endar pa konsonant vanlegvis gér

inn i beyingsparadigmet til ikkje-feminine substantiv av typen stol.'®

3.1.3 Ortografi og lydbilete

Lén av ing-ord inneber at ein ma ta val som gjeld lyd- og skriftbiletet til orda, i og med at det blir
lant fré eitt skriftsystem til eit anna. Metodar som kan brukast for & formidla eit ord i eit anna
skriftsystem er transkripsjon og translitterasjon. Transkripsjon er overfering av skriftbiletet med
omsyn til lydbiletet, medan translitterasjon er overforing av skriftbiletet bokstav for bokstav. Ved
overforing av eit engelsk ord fra latinske til kyrilliske bokstavar nyttar russisk i dag ofte
transkripsjon, og sjeldnare translitterasjon (Marinova 2008:95), og ein prover altsé i dag oftare &

bevara uttale enn skriftbilete fra kjeldespraket.

Eit blikk pa nokre ing-ord tyder pé at det er translitterasjon eller ein kombinasjon av translitterasjon
og transkripsjon som blir brukt ved overfering av ing-ord til kyrilliske skriftteikn. Pirsing og lifting
blir av Marinova (2008:96) nemnde som deme pé blanding av transkripsjon og translitterasjon.
Sjelve eininga -ing pa slutten av orda syner, ifylgje Timofeeva (1995:25), translitterasjon, fordi
eininga -ing 1 engelsk blir uttalt med den velare nasalen [1], medan uttale i russisk er [nk] nar ordet
blir uttalt i isolasjon.'” Med andre ord vil alle ing-ord delvis vera overforte ved hjelp av
translitterasjon. Krysin (2004:45) hevdar at ord som sluttar pa -ng ikkje er fonetisk assimilerte 1
russisk, og at -ng ikkje er karakteristisk for russiske ord. Det er uklart om han viser til at uttalen [1]
ikkje er teken opp 1 russisk eller til at lydkombinasjonen [ng/nk] ikkje representerer typisk uttale 1

russisk.

18 For ein n@rare gjennomgang av grammatisk kjenn hja nye lanord, sja til demes Yoshizumi (2008:48ft.).
19 Dette taler ikkje for ein skrivemaéte -ink, og det har nok heller ikkje Timofeeva meint. Ord som sluttar pa -ing fylgjer
same reglar for stemt/ustemt som til demes 7jad.
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Eit deme pa transkripsjon finn ein i fyrste del av /izing. Her erstattar bokstaven -i-
bokstavkombinasjonen -ea- i engelsk, medan lyden [i:]*° er bevart. Teiknet -z- erstattar -s-, slik at
lyden [z] er bevart. Smoking er eit deme pa rein bruk av translitterasjon. Det er ikkje teke i bruk
diftong for & bevara uttalen av o 1 engelsk, slik det er 1 til demes rouming. Smoking er gjeve att slik
ordet er skrive i engelsk, men det ma papeikast at i og med at ordet ikkje blir brukt pa lik mate i

engelsk og russisk, kan det vera lant via eit anna sprak.

Ved overforing av eit ord fra eit skriftsystem til eit anna kan det i somme tilfelle oppsta variasjon 1
skrivemate 1 russisk. Dette har til demes skjedd for Sopping/Soping og kidnepping/kidneping.
Variasjonen mellom enkel og dobbel konsonant forklarast med at vokallengd ikkje er
tydingsskiljande i russisk. Ifylgje Marinova strir dobbel konsonant mot russisk sprak, og finst i all
hovudsak ved grensa mellom morfem, ikkje i rota®'. Dette gjer at dobbel konsonant ofte blir
forenkla (2008:96). Krongauz (2007:76) nemner deme der variasjon mellom enkel og dobbel
konsonant har fert til dobbel konsonant der det er enkel konsonant i engelsk: pilling (peeling) og
trenning (training). Dobbel konsonant kan oppsté i slike tilfelle fordi uttalen er den same 1 russisk
som den ville vore dersom ordet hadde vore skrive med enkel konsonant. Nér ord har dobbel
konsonant i engelsk rader Krongauz til & fylgja den same skrivemaéten i russisk.
Kidneping/kidnepping blir skrivne bade med bokstaven e og 5. Konsonanten for e ser altsa ut til &
kunna vera bdde mjuk og hard i russisk. Dette strir mot vanlege reglar for russisk ortografi, sja til
demes Marinova (2008:101). For meir litteratur om variantar i 1anord si skriftlege framtoning, sja

Marinova (2008:98 ff).

3.1.4 Trykkplassering

Trykkplasseringa til ing-ord synest oftast & vera penult, altsé plassert pé stavinga for -ing. Hagan
(2003) har utfert ei underseking av trykkplassering i lanord fra engelsk, blant anna for substantiv

som endar pa -ing; sja Hagan (2003:541t.).

3.1.5 Orddanning med ing-ord

Som deme pa at ing-ord kan danna ord med ulike suffiks vil eg nemna avleiingar av miting som
finst 1 NKRJa-hk: mitingovat', mitingovyj, mitingovscina. SeSan (1996:47) deler mellom tre typar
ing-ord: ord som dannar verb, ord som dannar adjektiv og ord som dannar substantiv. Inndelinga til

Sesan kan oppfattast som at eitt ing-ord ikkje kan danna ord av ulike ordklassar, men demet fr

20 Vokallengd er ikkje tydingsskiljande i russisk.
21 B. W. [Jane ykasan Ha TO, YTO IBOMHBIC COIIACHBIC IIPOTUBOPEUAT PYCCKOMY SI3BIKY (B TIOIABIISIONIEM OOJIBITUHCTBE
HCKOHHBIX CJIOB JIBOIMHBIC COTIACHBIC MUIITYTCS JIUIIB Ha CThIKE MopdeMm, He B kopHe.(Marinova 2008:96).
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NKRJa-hk viser at dette ikkje er tilfelle. Alle avleiingane eg har nemnd er dessutan fra treff fra for
1996, da Sesan sin artikkel vart skriven.”. SeSan hevdar vidare at alle ing-ord har aktiv orddanning.
Eg har ikkje undersgkt kor mange ing-ord 1 mitt eige materiale som har orddanning, men det er
grunn til & tru at SeSan si ytring ma modifiserast, og at ikkje alle ing-ord naudsynleg dannar

avleiingar, dersom det ikkje er behov for dei.

3.1.6 Tematisk fordeling av ing-ord

Somme forskarar har organisert ing-ord etter tematikk, eller registrerer at ing-ord er frekvente pa

visse omrade. Sesan (1996:47) deler ing-ord i fem tematiske grupper:*

(1) samfunn og politikk
(2) vitskap og teknikk
(3) sport

(4) okonomi

(5) kvardag

Dette viser at ing-ord opptrer i mange ulike sfarer 1 spraket. Ei mindre mangslungen klassifisering
av ing-ord, som like fullt femner om store delar av spriket, finst hos Soelsuren (2003). Han skriv at
ord pé -er og -ing er relaterte til desmenvrocmuoii cghepe uenosexa — omrade der menneske har
verksemd. Dette er eit vidt omrade, og tyder 0g pa at ing-ord har vid tematisk utbreiing i spraket. I
artikkelen «Polnyj Soking» frd avisa MK v Pitere (2008) skriv Irina Nikolaeva at ord pa -ing finst i
alle aktivitetssfeerer. Nikolaeva bitt tilkomsten av ing-ord med ein mote som ho forklarer med at

fleire unge kan engelsk.

I Ryazanova-Clarke og Wade (1999:38,61) sin oversikt over den spraklege utviklinga pa 1900-talet
blir gembling, kidnepping og kheppening nemnde som deme pé lanord fra perioden 1953-1960.
Desse er ifylgje forfattarane eksotismar med negative overtonar, som vart nytta for 4 referera til
vestlege realia. I same perioden vart det 1ant uttrykk innan sportsterminologi som dribling, karting,
pressing. Sportstermar blir dokumentert lant 0g i perioden fra 1970 til 1985, representert av lanorda
vindsérfing og sparring-partnér. Krysin (2004:54) observerer 0g at ing-ord blir 14nte til

sportsterminologi.

22 Mitingovscina er dokumentert allereie i 1959 (Benson 1959)
23 OO0uIecTBEHHO-TIOJIMTHYECKas TPyYIINa, HaAyYHO-TEXHUYECKast TPyIIIa, CIOPTUBHAS TPYIINa, SKOHOMUYECKasl IpyIa,
obuxojHas rpymma (SeSan 1996:47).
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Kitajgorodskaja (1996:199) merker seg at ing-ord er ei talrik gruppe innan gkonomisk terminologi.
Kostomarov (1994:89) nemner ing-ord som er nemningar pa omgrep innan marknadsekonomi, men
og teknikk og teknologi: lizing, marketing, inZiniring, kholding, konsalting, kliring, listing. Desse
orda vart ifylgje Kostomarov fyrst presenterte i massemedia med forklaring, sidan i hermeteikn og
til slutt utan hermeteikn. Han nemner 0g ing-ord som opptrer i1 andre delar av spriket: bljuming,
brifing, demping, diling, inziniring, kidnepping, kemping, kliring, konsalting, lizing, listing,
marketing, monitoring, presing, rejting, trening, faktoring, forsing, francajzing, kholding,
kheppening. Marinova viser ulike ing-ord som har utvikla ei spesialisert tyding 1 russisk: konsalting,
kontrolling, parking, trening, stajling og Soping, men nemner ikkje slik utvikling av spesialisert

tyding som typisk for ing-ord generelt (Marinova 2008:315ff.).

Som vist ser ikkje ing-ord til & vera avgrensa til ein del av spraket, men opptrer i ulike delar av

spraket.

3.1.7 Verbalsubstantiv og ing-ord

Som eg vil g narare inn pa i kapittel 3.2, omtaler grammatikkane Akademiceskaja grammatika
(1980; vidare AG-80) og Russkaja grammatika (2005; vidare RG-05) -ing som eit suffiks som
dannar verbalsubstantiv med tyding av prosess. For & finna ut om det kan forstdast noko verbalt

innhald 1 ing-ord vil eg utforska det semantiske innhaldet hj& verbalsubstantiv.

Verbalsubstantiv blir i Norsk ordbok definerte som substantiv som er avleidde av verb (Guttu 2005).
Slike substantiv har formelt sett, som eit minimum, stammen til eit verb, og eit suffiks som viser at
det er substantiv. Ut frd denne definisjonen er ing-ord ikkje & rekna som verbalsubstantiv i russisk:
dei er ikkje avleidde av verb i russisk, sjelv om det i somme heve kan foreliggja eit verb og eit ing-
ord som har same stamme, 0g i russisk. Det finst verb i engelsk som dei kan vera avleidde fra: i
engelsk kan verbalsubstantiv uttrykkjast med endinga -ing. Av denne grunn vil eg foresetja at det er

mogleg at ing-ord kan ha semantiske trekk av & vera verbalsubstantiv i russisk.

I leereboka Russian Word-Formation skriv Townsend at russiske verbalsubstantiv pa -i-e (-u-e)*
vanlegvis har tyding av den handlinga, prosessen eller tilstanden som stammen til verbet indikerer

(Townsend 1975:152ff.).” Slike tydingar kan utspela seg pé ulike matar, som eg vil visa i analysen

24 Dette er ord pa -tie (zakrytie), -enie (padenie), -nie (kipenie) og -"/¢ (pit'é). For ein utfyllande presentasjon av slike
ord, sja t.d. Townsend (1975).

25 Townsend (1975:156) sin merknad om at eit engelsk ord pa -ing ofte korresponderer med denne typen
verbalsubstantiv kan noterast bak gyret.
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av ing-ord i kapittel seks.

Verbalsubstantiv kan vera uttrykk for teliske eller ateliske prosessar, 1 den grad verbalhandlinga bak
verbet i stammen er uttrykt.?® Dynamiske verb, som skildrar dynamiske situasjonar, kan delast etter
om dei er teliske, avgrensa eller ateliske, uavgrensa (Saeed 2009:1211f.). Telisitet kan observerast
om ein undersekjer fylgjene ved & avbryta prosessen bak verbet. Prosessar som blir vurderte som &
ha ein naturleg ende er teliske. A avbryta ein telisk prosess vil seia at innhaldet i ytringa blir usant.
domet «Tobias bakte ei kransekake (pa ein time)» vil ikkje innhaldet i ytringa stemma dersom
Tobias vart avbroten i bakinga, og det ikkje finst noko kransekake.?” Det & baka kransekake som ein
aktivitet har ikkje den same naturlege avslutninga. Ein kan seia at «Tobias bakte kransekake i ein
time», og om Tobias sluttar 4 baka da, vil det framleis vera sant at han har bakt. Prosessar som ikkje
blir vurderte 4 ha ein naturleg ende er ateliske. A avbryta ein atelisk prosess gjer derimot ikkje at
innhaldet 1 ytringa blir usant. Det kan vera vanskeleg & plassera degree achievements, som d bli
lengre, a bli meir kjolig og liknande, som teliske eller ateliske, for meir om dette, sja Hay m. fl.
(1999). Dersom ein foreset at ing-ord kan uttrykkja ei verbalhandling er det mogleg at dei 0g kan
uttrykkja telisitet, ei naturleg avgrensing for handlinga eller eventuelt ein mangel pa ei slik naturleg

avgrensing.

I grammatikkboka Russisk grammatikk skriv Terje Mathiassen at verbalsubstantiv berre finst 1
eintalsform, fordi dei gjerne er nemning pa abstrakter eller abstrakte forhold (Mathiassen
1996:431). Townsend (1975:152) definerer 0g verbalsubstantiv blant abstrakte substantiv.
Townsend merkar seg at skiljet mellom abstrakte og konkrete substantiv ikkje er absolutt: konkrete
substantiv kan fa abstrakt tyding, og abstrakte substantiv kan fa konkret tyding. Slik konkretisering
blir av Townsend referert til som Aypostase. Marinova (2008) skriv at eit fleirtydig ord i somme
tilfelle representerer eit abstrakt substantiv 1 ei av tydingane sine, i ei anna tyding eit konkret

substantiv» (2008:198).

Marinova viser at fleire forskarar som ved overgangen fra 1900- til 2000-talet har observert ei auke
1 talet pd abstrakte substantiv som kan brukast i fleirtalsform. Ei sereiga tyding i fleirtal kan, ifylgje
Marinova, oppsta i fleirtalsform og spreia seg til eintalsform av ordet. Slik kan det oppsta semantisk

endring for ordet (Marinova 2008:212). Dette gjeld 0g ing-ord. I neste avsnitt vil eg g& narare inn

26 Verbalhandling vil hos meg seia «den handlinga som verbet uttrykkjer».

27 Dette foreset ei lesing der ein ventar seg ei kransekake som resultat av handlinga, og ikkje berre at Tobias skal baka.
Om ein forventar at Tobias skal baka kransekake og det ikkje er sé farleg om han bakar den ferdig eller ikkje, vil
handlinga vera atelisk.
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pé kva tydingar som kan oppstd pa bakgrunn av at eit ing-ord opptrer 1 fleirtalsform.

3.1.8 Ing-ord i eintalsform og fleirtalsform

Ifylgje Kostomarov (1994:192) og Sesan (1996:47) er substantiv pa -ing i regelen singularia tantum.
Marinova tilbakeviser dette, og legg fram materiale der fleirtalsform er regelbunden for dei fleste
ord pa -ing (Marinova 2008:194). Eg vil visa at det ifylgje Marinova 1 somme hove kan knytast

spesielle semantiske eigenskapar til fleirtalsform av ing-ord.

Ord som er singularia tantum har ifylgje Marinova abstrakt semantikk. Abstrakte substantiv med
framandsprékleg opphav er nemningar pa anten prosess/aktivitet; kvalitet; stil (i kunst, mote og
liknande) og retning; eller ei teneste (Marinova 2008:188f.). Dei ing-orda som Marinova reknar opp
som er singularia tantum er stort sett abstrakte substantiv som har tyding av prosess eller verksemd:
imidzbilding, imidzmejking, kejtering, doping-kontrol', spamming, forfejting, francajzing,
khajdzeking, khedkhanting, ekkaunting. Ein del abstrakte ing-ord har altsa kanskje ikkje utvikla

fleirtalsform.

I undersekinga av 165 abstrakte og konkrete ing-ord har Marinova gjort funn som viser at det finst
fleirtalsform bade av abstrakte og konkrete ing-ord. Abstrakte ing-ord utgjer 75,8 % av materialet til
Marinova (2008:195f1.), resten er konkrete ing-ord. Alle dei konkrete ing-orda i materialet hennar
dannar fleirtalsform. Der dei konkrete ing-orda er fleirtydige finn ho fleirtalsform for kvar einskild

tyding. Dette, skriv ho, samsvarer med normer i russisk.

Abstrakte ing-ord manglar ifylgje Marinova gjerne fleirtalsform ved lanetidspunktet (Marinova
2008:212f.,461). D4 blir det ifylgje henne anten fyrst og fremst eller utelukkande oppfatta ei tyding
av prosess hjd abstrakte ing-ord, og spesielt i tilfelle der personen talar engelsk. Dette meiner
Marinova kan forklarast med at mange abstrakte substantiv pé -ing blir forklarte med eit ekvivalent
russisk ord som 0g er ei abstrakt nemning for prosess — eit verbalsubstantiv. Ved lanetidspunktet kan
altsa abstrakte ing-ord overta eigenskapar fré russiske verbalsubstantiv, d& desse blir brukte til &
forklara ing-orda. Slik kan det vera mogleg for ing-ord 4 fa eit indirekte band til verb i russisk, sjelv
om dei sjolve ikkje er verbalsubstantiv i russisk. Marinova sitt materiale viser at det 0g blant
abstrakte ing-ord gjerne finst fleirtalsform av substantivet: berre 11 % av dei abstrakte orda manglar
fleirtalsform. Det er ifylgje Marinova ein generell tendens i det russiske spraket at fleire abstrakte
substantiv gar over til 4 fa fleirtalsform ved overgangen fra 1900- til 2000-talet (Marinova

2008:201).
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Marinova skriv at alle dei abstrakte substantiva pa -ing har identisk abstrakt tyding — tyding av
prosess. Denne tydinga blir forklart med det verbale opphavet til prototypane 1 engelsk. Marinova
merkar seg at det gr fore seg ei semantisk forskyving ved bruk av fleirtalsform av abstrakte
substantiv: ei konkretisering av tydinga, altsd hypostase. Konkretisering gér fore seg i danning av
fleirtalsform for alle abstrakte substantiv, bade dei russiske (iskonnye) og dei som er lante inn i
russisk. Konkretisering kan skje etter to modellar. Det er mest utbreidd at den abstrakte handlinga
kan fa tyding av eit konkret, teljeleg, uttrykk for handlinga, men ordet kan 0g fa tydinga resultat av
handlinga. Semantiske forskyvingar av den typen som fyrst oppstar i fleirtalsforma blir ikkje alltid
uttrykte i ordbeker, men polysemi hjé abstrakte substantiv kan utvikla seg pa grunnlag av desse

forskyvingane (Marinova 2008:212).

3.2 Den spriklege eininga -ing

I dette avsnittet vil eg sjd nerare pa kva for nokre definisjonar av den spraklege eininga -ing som
finst i engelsk og russisk. Presentasjonen av -ing i engelsk er teken med som
samanlikningsgrunnlag for gjennomgangen av definisjonar i russisk. Denne er utelukkande basert
pa definisjonar fra to ordbeker: Oxford English Dictionary (OED) og Chambers 21* Century
Dictionary (Chambers). Materialet om -ing 1 russisk er henta frd artiklar og andre tekstar om

eininga, og frd grammatikkane AK-80 og RG-05.

3.2.1 -ing i engelsk

-Ing har status som suffiks i engelsk. Ordbekene OED og Chambers skil mellom ulike suffiks -ing
som er homonym: dei har same ortografiske og fonologiske form, men dei har eit ikkje-relatert
meiningsinnhald. Innhaldet i definisjonane i Chambers og OED svarer til kvarandre, og eg vil visa

definisjonen 1 OED. I OED er det eitt oppslag pa -ing form, i tillegg til oppslag pd homonyma -ing’,

-ing? og -ing>.”®

I definisjonen frd OED blir ing-forma definert som forma til eit engelsk verb som endar pé -ing,
men den kan 0g fungera som eit substantiv eller eit adjektiv. Ing-forma blir brukt i danning av fleire
typar progressive tense, og det blir vist til oppslag om gerundium (gerund) og partisipp. Ifylgje
definisjonen kan bdde gerundium og partisipp brukast i funksjon av andre ordklassar: gerundium
blir 1 OED kategorisert som «a verb form which functions as a noun» (OED), medan eit partisipp

ifylgje OED er «a word formed from a verb (e.g. going, gone, being, been) and used as an adjective

28 Definisjonane er henta fra nettversjonen av OED i august 2012.

35



(e.g. working woman, burnt toast) or a noun (e.g. good breeding)». Det blir nemnd at partisipp kan
danna samansette former av verbet, som til demes is going. Partisipp kjem 1 presens- og

preteritumsform, og presenspartisipp har ing-form.

Suffikset -ing' kan ifylgje OED brukast for a skildra ei verbalhandling, eit tilfelle av ei
verbalhandling eller resultatet av verbalhandlinga. Deme som blir nemnde er fighting, outing og
building, altsd noko som er avgrensa 1 tid og rom. Suffikset kan vidare skildra eit materiale som er
brukt i eller blir assosiert med ein prosess, som i cladding, piping, eller noko som er involvert 1 ei
handling eller ein prosess, utan korresponderande verb, som i sacking. Det kan 0g danna gerundium
av verb, som painting 1 I love painting. Suffikset -ing? blir skildra som eit suffiks som kan danna
presens partisipp av verb og presens partisipp som blir brukt som adjektiv, og vidare kan det brukast
til & danna adjektiv av substantiv. Om suffikset -ing> stér det at det skildrar ein ting som har eit

spesielt tilhayre eller ein spesiell kvalitet, som 1 farthing og riding.

Av dei tre homonyme suffiksa -ing som er dokumenterte 1 OED kan berre to knytast til verb, og
ikkje 1 alle tydingane sine. Det er altsa ikkje mogleg a snakka om -ing som eitt suffiks, og heller
ikkje som reint verbale suffiks. Dei tre ulike suffiksa -ing som er nemnde 1 OED har ulik etymologi.
Suffikset -ing" er utvikla frd gamalengelsk -ung, -ing og har germansk opphav; suffikset -ing? er
utvikla frd mellomengelsk -ende, seinare -inde, medan suffikset -ing® er utvikla frd gamalengelsk og

har germansk opphav.

Som definisjonar i OED og Chambers viser, har ikkje eininga -ing ei homogen tyding i engelsk,
men er fleire suffiks med heterogene tydingar. -/ng kan fungera som eit suffiks i engelsk pa ulike
matar; det kan vera suffiks bade nér det er ein del av eit verb, del av eit substantiv og del av eit
adjektiv. Det kan fungera 1 ulike former av verbet, og 1 ulike typar substantiv, i tydinga av ein viss
type eller som verbalsubstantiv. Grigor'ev (2005) merkar seg at -ing har mange tydingar i engelsk,
men utanom dette har eg ikkje funne merknader om -ing sine funksjonar i engelsk. Ei forstaing av

-ing 1 engelsk kan vera ein nyttig bakgrunn for & forsta russiske ing-ord.
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3.2.2 Eininga -ing i russisk

I litteratur om -ing 1 russisk blir det uttrykt ulike syn pa kva type eining -ing eventuelt kan skiljast ut
som. Eg vil no utforska om det finst forstdingar av felles tydingar eller konnotasjonar for ing-ord
som er baserte pa tydingar eller funksjonar hja sjelve eininga -ing. Denne delen av kapittelet er
organisert etter korleis -ing blir forstatt: (1) som eit suffiks i1 russisk; (2) som eit engelsk eller
internasjonalt suffiks; (3) som eit suffiks i russisk i somme tilfelle; og (4) som ein mellomting

mellom eit suffiks og eit ikkje-suftiks i russisk.

3.2.2.1 Definisjonar av -ing som eit suffiks i russisk

Eininga -ing har blitt analysert som eit suffiks i russisk mellom anna i grammatikkane AG-80 og
RG-05 (AG-80:165, RG-05:165).” Her har dei fétt plass under kapittelet «Orddanning hja
substantiv» (AG-80:142ff.).*° Ord som inneheld suffikset -ing er omtalt som ei av fleire «mindre
grupper substantiv som er avleidde av verb med tyding av prosess, som dannar uproduktive
orddanningstypar».’! Andre suffiks i denne gruppa er bade russiske suffiks som til demes -ic(a)/-
ovic(a), og nyare suffiks frd andre sprék, som til demes -ant/~emen. Som deme pa substantiv pa -ing
nemner grammatikken kreking fré krekirovat'; trening og forsing (AG-80:166). Sidan definisjonen
av ord pa -ing inneber at dei er «avleidde av verb med tyding av prosess» burde det, logisk sett,
finnast russiske verb som ord pé -ing er avleidde fra. Dette er oftast ikkje tilfelle, sjolv om demet
kreking/krekirovat' syner at det kan finnast verb med same rot som substantivet. Skildringa av -ing 1
AG-80 og RG-05 synest & passa best til engelske substantiv pa -ing som er avleidde av engelske
verb. Eininga sitt spraklege tilhoyre verkar saleis ikkje & vera fullt avklart i grammatikkane. Ei
tyding av prosess hja abstrakte substantiv pa -ing blir 0g, som vist, forstatt av Marinova (2008), ei
tyding som blir forklart med at prototypane til orda i engelsk har ei tyding av prosess. Marinova

synest & g ut fra at abstrakte substantiv pa -ing har ldnt ei tyding av prosess.

Sesan kallar -ing for eit suffiks, men presiserer at det ikkje er produktivt, eller er lite produktivt, i
russisk, fordi orda pé -ing blir lante 1 sin heilskap. Suffikset -ing har ifylgje SeSan mista det bandet
det har til verb i engelsk, og er ikkje motiverte i russisk (SeSan 1996:46ft.). Sesan viser ikkje noko
forsek pa a skilja ut ei rot hja substantiv pa -ing i russisk, noko som etter Townsend (1975) sin

definisjon er naudsynt for & kunna skilja ut eit suffiks. Soelsuren ser ikkje noko problem med a

29 T og med at skildringane av -ing i AG-80 og RG-05 er nzer identiske er eg tilboyeleg til & omtala RG-05 som ei
nyutgjeving av AG-80. I RG-05 er det derimot ikkje opplyst om forholdet til AG-80.

30 «CnoBoobOpa3oBaHne UMEH CymecTBUTEIBHBIX» (AG-80:1421t.).

31 «HeOobIINE TPYIIIBI OTINIATOJIBHBIX CYNIECTBUTENILHBIX C IPOLECCYabHBIM 3HAYEHUEM, COCTABIISIOIIUE
HENPOIyKTUBHEIE CII0OBOOOpa3oBarenbHble THITBD (AG-80:165).
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skilja ut ei rot hja substantiv pa -ing. Han skriv at «ein sprakbrukar som er godt kjend med den
konkrete sfaeren kan fint sjé fore seg skiljet til rota, og det faktum at dei fleste ratene er bundne

hindrar ikkje oppdeling»* (Soelsuren 2003).

3.2.2.2 Definisjonar av -ing som eit engelsk eller internasjonalt suffiks

Definisjonen i AG-80 og RG-05 ser ut til & vera basert pa forstiinga av -ing som eit suffiks 1
engelsk, og ikkje i russisk, men i dei omtalene eg vil ga gjennom i dette avsnittet er det uttalt at -ing

er forstatt som eit engelsk eller internasjonalt suffiks, og implisitt eit ikkje-russisk suffiks.

Krongauz forstér -ing som eit engelsk suftiks som ikkje har knytt seg til russiske verb enno

(Krongauz 2007:73). Krongauz knyt eininga -ing til den tydinga den har i engelsk, og det blir ikkje
foreslatt ei tyding for eininga -ing i russisk. Ut frd det Krongauz skriv er det ikkje mogleg & seia om
han meiner at tydingar som er knytte til -ing i engelsk blir overferte til russisk, men han observerer

ein mote rundt bruk av ord med dette suffikset i russisk, som han sjelv kallar latterleg.

Krysin (2004:66f.) snakkar om -ing som eit suffiks som eit utslag av at ord, reter og morfem blir
internasjonaliserte. Denne internasjonaliseringa femner ifylgje Krysin om ord med gresk eller
latinsk opphav, sd vel som lan fra levande sprék, fyrst og fremst engelsk. -ing blir altsa forstatt som
eitt av dei morfema som har eit internasjonalt preg. Som nemnd i kapittel to hevdar Marinova
(2008) at internasjonalismar skal ha lettare for 4 bli tekne opp i eit sprk enn andre ord. Krysin

opnar for at morfem, mellom anna -ing, 0g er med i internasjonaliseringa av sprak.

Lingvistar kan analysera ei tyding av -ing som eit suffiks eller ein annan type eining, men sprkbruk
kan 0g avslera forstdingar av ei eining -ing. Soelsuren (2003) meiner at dei som brukar l&norda kan
engelsk sdpass godt at dei veit at -er og -ing er suffiks i engelsk.*> Som vilkar for dette nemner han
tospraklegheit, 1 tydinga av & beherska eit anna sprék, som til demes engelsk. Eit anna deme pa at
-ing blir forstdtt som ei eining er ndr den blir utelate ved lan, eller bytt ut med eit russisk morfem.
Marinova (2008:129) viser at forfejting fyrst berre vart brukt med suffikset -ing i russisk, medan det
sidan har kome i bruk eit ord med lik tyding og russisk suffiks: forfejtirovanie. Eininga -ing har blitt
utelaten tidlegare: i tida rundt Peter den store vart somme ord som i kjeldespraket sluttar pé -ing,
ifylgje Bobrova, lnte utan endinga -ing. Dette kunne skje fordi l&na var munnlege, og endinga -ing

ikkje var karakteristisk for det russiske spraket (Bobrova 1980:88). Det at -ing har vorte utelate eller

32 Hocwutenp s13bIKa, XOPOIIO 3HAKOMBIH C KOHKPETHOH c(hepoi OTIIMYHO MpeZCTaBIseT cede pasHUIy KOPHEBOH 4acTH,
1 TOT (haKT, YTO OOJIBIIMHCTBO KOPHEH SIBIIIOTCS CBA3aHHBIMH, WICHCHHIO He npenstcTByeT. (Soelsuren 2003).
33 Soelsuren (2003) kommenterer samstundes at det er forska for lite pa tospraklegheit i Russland.
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bytt ut med eit anna suffiks, bade i tida rundt Peter den store og i nyare tid, kan vera teikn pd at -ing

kan bli identifisert som ei sprékleg eining som er framand i russisk.

3.2.2.3 Definisjon av -ing som eit suffiks i russisk i somme samanhengar

Bobrova (1980) skil mellom bruk av -ing som eit suffiks, eit bunde suffiks og som eit ikkje-suffiks,
pa grunnlag av om orda kan forstdast som motiverte eller ikkje-motiverte 1 russisk. Bobrova hevdar

at ord som sluttar pa -ing i ulik grad er delelege. Det finst:

(1) substantiv pa -ing der -ing ikkje kan skiljast ut som komponent;
(2) substantiv der -ing opptrer som eit suffiks saman med ei bunden rot;

(3) substantiv der -ing opptrer som eit suffiks saman med ei fri rot.

Den fyrste gruppa er substantiv der rota ikkje dannar ord som er i slekt med substantivet pa -ing
utan -ing (miting, kliring). Den andre gruppa er substantiv der rota dannar ord utan -ing, men med
andre komponentar, men ikkje har ei tyding isolert fra andre komponentar (tren-ing, dop-ing). Den
tredje gruppa er substantiv der rota dannar ord dleine (autkross-ing, park-ing). Bobrova skriv at
somme ord kan reknast som motiverte i russisk, og skil altsd mellom fleire ulike typar substantiv pa
-ing. Orda i den tredje gruppa har ifylgje Bobrova eit suffiks -ing og ei fri rot, medan orda i den
andre gruppa har eit suffiks -ing med bunden rot. Ifylgje Bobrova er det flest substantiv pa -ing som
hoyrer til den fyrste gruppa, der -ing ikkje er eit suffiks. Desse substantiva, skriv ho, har

gjennomgdtt ei forenkling (Bobrova 1980:90f.).

I og med at somme ord pa -ing kan oppfattast som ikkje-motiverte er det grunnlag for tydingar hja
desse orda som 1 mindre grad er paverka av tydingar i kjeldespréket. Ryazanova-Clarke og Wade
nyttar kriteriet om manglande motivasjon for 4 syna at det er vanskeleg & ta opp -ing som eit ekte
suffiks, d& motivasjonen til ing-ord etter deira syn er avhengig av kontekst (Ryazanova-Clarke og

Wade 1999:225).

3.2.2.4 Definisjon av -ing som ein mellomting mellom eit suffiks og eit ikkje-
suffiks i russisk

Marinova og Ryazanova-Clarke og Wade plasserer -ing mellom eit suffiks og eit ikkje-suffiks.

Marinova (2008:454) skriv at lingvistar ferebels snakkar varsamt om framtida til komponenten -ing,

som ho o0g kallar segment, 1 det russiske spraket. Segmentet -ing har ifylgje Marinova tyding av

prosess. Det at mange ord pa -ing, som til demes testing og parking, er motiverte 1 russisk, talar for
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a skilja ut -ing som eit morfem. Samstundes er ikkje dette nok, ifylgje Marinova. For 4 fa ein
fullverdig status som suffiks mé -ing ha produktiv orddanning (Marinova 2008:454). Ryazanova-
Clarke og Wade (1999:223) kommenterer 0g at -ing ikkje opptrer saman med russiske roter, med
sberbanking som eit mogleg unntak fra denne regelen. Dei omtalar -ing som eit «suffiks», med
hermeteikn, men meiner at det at det blir referert til ing-former 1 litteraturen taler for at -ing kan

kallast eit bunde morfem.

3.2.3 Russiske nydanningar pa -ing

Korkje Bobrova eller Sesan omtaler orddanning der -ing opptrer saman med russiske roter. Hja
SeSan (1996:48) er det uttrykt at slik orddanning ikkje finn stad i russisk. Dette ser ut til & ha endra
seg dei siste ara. P4 trass av at Marinova ikkje meiner at -ing kan kallast eit suffiks i russisk,
dokumenterer ho nokre russiske nydanningar pa -ing. Mal'cisning, skidking og gadalking er nemnde
som deme pa sporadiske ferekomstar. Deme ho nemner fra ungdomssjargong er obloming og
guljating. Ifylgje Marinova er russiske ord som er danna ved hjelp av -ing derimot ikkje nedteikna i
standardspraket (2008:454). I avisartikkelen Polnyj soking syner Nikolaeva (2008) fylgjande ord
med russiske roter og -ing: vsiving, gading, obolvaning, ob"egoring, op'janing, otkljucing,
otovaring, okhaing. Eg har sjelv funne orda vpendjuring og puting 1 seket pa ing-ord i NKRJa-ak,
og ordet subing 1 sek pa nettet. Mi undersegking viser at ingen av dei nemnde orda er frekvente 1

materialet for korpuset NKRJa-ak (sml. vedlegg 1).

Som dema over viser, kan russiske rater som blir brukte med ord pé -ing vera av ulik type. Eg har
funne nominale og verbale rater. Medan ord som otkljucing og vsiving har verbale rater fré verba
otkljucit' og vsit', har skidking nominal rot skidka, og puting nominal rot Putin, som er slatt saman
med -ing ved hjelp av haplologi. Ein kan argumentera for at ord med -ing og russisk rot er hybride
lan av same slag som refusenik i engelsk, som Podhajecka og Piotrowski (2004) skriv om. Det
kunne vore interessant a4 undersekja om det finst ei felles tyding for ord med russiske reter og -ing. 1
denne oppgéva vil eg noya meg med & visa eitt ord med -ing og russisk rot: puting. Dette ordet kan
ha oppstatt i russisk pa grunnlag av kreativ orddanning, pa same mate som ordparet vaucerizacija
og volcerizacija, som ifylgje Rathmayr (2002) er uttrykk for kreativ omgang med nye ord: rein

moro med spraket, eller galgenhumor.
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Eg har funne ei tyding av puting som ser ut til & ha teke over eigenskapar frd eit ing-ord med
engelsk rot: miting.** Eg vil visa eitt deme der puting svarer til miting, politisk mete, i faver av

Putin:

BoHa MUTHHTOB B TOJAEPKKY MIPE3UACHTA, IEPEUMEHOBAHHBIX OCTPSIKaMHU B "MyTHHIHW", mpornuta oT Kamyarku 1o
Kanuuunrpana u 3aBepmmiack 15 HosOps yuapeskaeHneM Beepocceuiickoro neikenns "3a [Tytuna". (Integrum:
Kommersant" Vlast", 3.12.2007).

Det kan sja ut til at puting tek over eigenskapar som miting har, gjennom analogi. Tala pad dokument
der puting er nemnd ser ut til & hengja saman med utanomspréklege hendingar. I heile 2011 er det
tre treff pa puting i dokument i Integrum.* Eitt av treffa er duplikat og eitt er ei feilmerking. Ordet
puting ser ut til 4 ha fatt aktualitet rundt februar-mars 2012, med 51 treff i Integrum. Etter dette blir
puting nemnd sjeldnare, med treff i 33 dokument fra og med mars og til og med august. At puting er
brukt i s mange dokument i februar-mars 2012 kan mest sannsynleg relaterast til hendingar kring
presidentvalet i Russland 1 2012, som har gjort det aktuelt & snakka om stette og motstand mot

Putin, men bruk av puting ser altsa ut til 4 vera situasjonsbunden.*

3.3 Mi vurdering av ing-ord og eininga -ing

Som vist 1 dette kapittelet er det ulike syn péd kva ing-ord og eininga -ing representerer i russisk.
Ing-ord ber teikn pé at dei dels er integrerte i russisk, som at dei blir beygde i kasus og dels i tal, og
at mange av dei har aktiv orddanning. Det utypiske ortografiske og fonologiske spraklege biletet
-ing [ink] 1 slutten av orda kan samstundes oppfattast som eit teikn pa manglande integrasjon i
russisk. Manglande integrasjon kan gjera at orda blir oppfatta som framande — i storre grad enn dei
ville gjort utan slike utypiske trekk for russisk. Etter perestrojka har det kome mange 1&nord av ulikt
tematisk slag inn i russisk frd engelsk, og mellom desse 0g ein del ing-ord, som 0g har eit
heterogent tematisk tilhoyre. Det er med andre ord ikkje grunnlag for & venta felles tydingar blant
ing-ord pé grunnlag av tematisk tilheyre, men ing-ord kan ha tydingar eller konnotasjonar basert pa

at dei er lante inn 1 russisk.

Russiske ing-ord har ikkje noko klért band til russiske verb, og det er sjeldan mogleg 4 skilja ut

noko russisk verbalstamme i ing-ordet, men alle russiske ing-ord kan knytast til ei engelsk ing-form

34 Eit anna deme pé orddanning med ei russisk rot og -ing er Subing, som kan spela pa assosiasjonar til Sopping, og kan
reknast som eit hyponym til Sopping.

35 1 central press, det vil seia kjelder som kjem ut i Moskva.

36 For ein diskusjon om verdilading i ordet puting, sja til demes avisartikkelen «Puting — eto stydno» (Integrum:
Novaja gazeta, 24.1.2008).
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gjennom opphavet sitt. Forstdingar av -ing 1 russisk synest dels & vera forma av bandet mellom ing-
forma og verb eller ei verbalhandling. Gjennomgangen av ing-former og -ing i engelsk har derimot
vist at ing-forma 1 engelsk ikkje alltid syner til ei form av verbet eller til verbalhandling. Det er

ikkje grunnlag for noko einskapleg forstaing av innhaldet til suffikset og forma 1 engelsk, og ein ma

gd ut frd at eit russisk ing-ord kan ha lant tydingar frd ulike typar engelske ing-former.

Eg vil fylgja opp bandet mellom -ing og verbalhandling som blir nemnd 1 AG-80 og RG-05. Sjelv
om eg ikkje er einig i at -ing er eit verbalt suffiks 1 russisk, vurderer eg det som mogleg at forstainga
av -ing kan ha oppstétt gjennom analogi, fr4 tilfelle der ord pé -ing har ei tyding av verbalhandling i
russisk, eller der dei blir forklarte gjennom eit russisk verbalsubstantiv. Dersom det er ein eksistens
eller ei utvikling av felles verbale eigenskapar hja ing-ord i russisk, eller av andre fellestrekk, er det

mogleg at -ing i framtida vil kunna forstaast som eit suffiks med bestemte tydingar i russisk.
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4.0 To undersokingar av digitaliserte tekstsamlingar med avissprak

Materialet til undersekingane mine er vald ut med tanke pa & finna ut meir om tydinga til ing-ord.
Eg har konsentrert meg om ferekomstar av ing-ord i mediespraket, og vil difor starta med ein
presentasjon av spraket i massemedia. Etter dette fylgjer ein presentasjon av materialet eg har basert
meg pa. Korpuset NKRJa-ak, databasen Integrum og eit utval ordbeker utgjer materialet til
undersegkingane mine. Dei ulike kvalitetane ved desse kjeldene vil vonleg gje utfyllande
opplysningar om ing-ord sine semantiske sertrekk. Vidare vil eg ga gjennom korleis eg har utfort
undersekingane. Den fyrste, kvantitative undersekinga mi gar ut pa 4 dokumentera ing-ord som
finst 1 avistekst, og kor ofte dei er nemnde 1 forhold til kvarandre. Den andre, kvalitative

undersekinga har fort fram til ein analyse av semantikk hja somme av orda.

Det har vore eit mal i arbeidet med denne undersegkinga & gje ein grundig gjennomgang av metode.
Kopotev og Mustajoki peiker pd at metodar og framgangsmatar for tileigning av vitskapleg
informasjon ber vera gjennomsiktige, slik at andre forskarar kan kontrollera truverdet til resultat fra
undersekinga ved a bruka tilsvarande metodologi (Kopotev og Mustajoki 2008:8). Forfattarane
meiner at korpus og korpuslingvistikk har gjort det lettare & fylgja dette prinsippet. Eg stottar dette
synspunktet.

4.1 Spréaket i massemedia

Massemedia har sereigne spraklege trekk, mellom anna har Krysin (2007:13) peikt pé at det er
stilistisk blanda. I og med at media har eit stilistisk blanda sprak kan ein venta & finna ord frd ulike
delar av spraket her. I dette avsnittet vil eg leggja vekt pa kva for nokre spesielle vilkar /dnord har 1

media.

Nokre forskarar presenterer pressa som ein instans der 1dnord og andre spriklege nydanningar blir
presenterte pa ein sereigen mate. Ein av dei forskarane som observerer ein forholdsvis sterre bruk
av framandord i mediespraket, samanlikna med andre delar av spraket, er ordbokforfattaren
Ljudmila Bas. Aviser og tidsskrift forer, ifylgje Bas (2012:6), ofte nytt, 1&nt vokabular inn 1
daglegtalen. At mediespréiket tek opp endringar i spréket er 0g dokumentert av lingvistane Ljudmila
Ferm og Vitalij Kostomarov. Kostomarov skriv at spraket i massemedia utviklar seg i forkant, og at
det paverkar andre talestilar (1994:88f.). Ferm gar enda lenger i & gje pressa ei spesiell rolle som

formidlar av nydanningar: «Berre pressa, og fyrst og fremst avisa, er uforseinka i stand til & etablera
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og informera lesaren om alle nye forekomstar i spraket»®’ (Ferm 1994:15). Krysin kallar pressa for
ein «mellomstasjon» mellom to sprak (2004:14). Ein slik uformell status som mellomstasjon
mellom to sprak eller som formidlar av nye ord impliserer at ein kan venta & finna nye l&nord
nettopp 1 mediespraket. Samstundes har statusen som mellomstasjon ei anna side: ein kan ikkje
venta at nydanningar utan vidare migrerer vidare til andre delar av spréket. Observasjonar i pressa
vil difor ikkje naudsynleg gjelda for andre delar av det russiske spréket. Ein kan kanskje kalla
endringar i mediespréket for ein slags «spraklege vervarsel»*® for spraket som heilskap — vervarsel

som kan sla til eller ikkje.

Tospraklegheit kan, som nemnd i kapittel to, oppfattast som det viktigaste vilkaret for ldneverksemd
mellom sprék, og arbeidsmetodar i media kan seiast a skapa gode vilkar for fenomenet. Til demes
refererer media til hendingar pa tvers av spraklege omrade. I dokumentasjonen av desse blir det
gjerne brukt framandspréklege kjelder. Spriket i media kan nytta kjelder som er skrivne pé ulike
sprak, men engelsk sin status som lingua franca gjer gjerne at det ofte er engelskspriklege kjelder
som blir brukte. Nar journalistar skriv tekstar pa russisk pa bakgrunn av engelskspraklege kjelder,
resulterer det i omsetjing fra engelsk til russisk. Etter Krysin sin definisjon representerer dette eit

utslag av tospraklegheit mellom engelsk og russisk.

Media har ulike métar & presentera nye lanord pa. I somme tilfelle kan forfattaren uttrykkja eit
meta-forhold til ordet, og diskutera sjolve ordet. I andre tekstar kan lanordet anten vera fylgd av ei
forklaring, eller det kan st utan forklaring. Det at ordet blir forklart eller ikkje forklart kan ha ulike
grunnar. Til demes kan forfattaren gje forklaring i tilfelle der han gér ut fra at ordet kan vera ukjend
for lesaren, men 0g for & forklara kva som er meint med ordet i det einskilde demet. I tilfelle der
ordet ikkje blir forklart er det ikkje naudsynleg tilfelle at forfattaren meiner at ordet er kjend for
lesaren. Forfattaren kan til demes gjera eit meir eller mindre medvite val om a ekskludera dei som

ikkje skjonar ordet.

Teksten ein meter 1 aviser endrar seg over tid. Dette skjer ikkje berre fordi spraket endrar seg, men
og fordi det varierer kva som blir snakka om i avisene. Til demes kan ein venta seg ei relativt storre
mengd saker om nyttdr rundt arsskiftet, enn midt pd sommaren. Spréket som blir brukt i media pé
eit tidspunkt stér i neer relasjon til kva tema og realia som blir diskuterte pa det same tidspunktet,

sidan innhaldet i media blir spegla av det som skjer i verda. Dei realia som er aktuelle i ein viss

37 Tombko mpecca, u MPEeXk/Ie BCETO Ta3eTa, B COCTOSHUN HEe3aMEITUTEIFHO (PUKCHPOBATh U IOHOCUTH IO YATATEIICH
BCe HOBOE, uTO HaOmomaercs B s3bike. (Ferm 1994:15).
38 Mitt omgrep, BFV.
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periode kan fora til overrepresentasjon av einskildord, eller av somme tydingar eller konnotasjonar
som er knytte til dei, i media. Eg vel & overfora dette til massemedia: ei representativ mengd tekst
fra media, til demes aviser, vil bade svara pa korleis ein formulerer seg i eit visst tidsrom og kva det
blir snakka om 1 det same tidsrommet. Nar det gjeld l&nord og andre forekomstar som ein meter 1
media kan ein ikkje trekkja konklusjonar om ordet si stilling i spraket ut frd undersekingar over ein
kort periode: realia som blir diskuterte i media kan ha fert til at ordet kan vera overrepresentert i ei
eller fleire tydingar i perioden. I korpus og databaser vil trekk i spraket vera synlege, men 0g kva

folk feretrekkjer & snakka om.

4.2 Tekstsamlingar i undersokinga mi

I denne delen av kapittelet vil eg visa eigenskapar ved tekstsamlingar eg har dradd nytte av i mine
undersekingar. Under tekstsamling forstar eg her bade korpus, databaser og ordbgker, sjolv om

ordbgker strengt tatt er samlingar av ord.

4.2.1 Korpus

I definisjonen til McEnery m.fl (2006:5) er eit korpus definert som:

ei samling av (1) maskinlesbare (2) autentiske tekstar som er (3) valde ut som (4) representative for eit
bestemt sprak eller ein bestemt variant av spriket.”

Forfattarane av definisjonen over skriv at det er semje blant forskarar om at tekstane 1 korpuset skal
vera maskinlesbare og autentiske. Innhaldet i omgrepet representativitet og kriteria som gjeld
teknikk for utval er det derimot ikkje semje om. Definisjonen over er av teknisk art, og viser kva
som ma oppfyllast for at eit korpus skal kvalifisera som nettopp eit korpus. I dei fylgjande avsnitta
vil eg visa kva informasjon ein kan f4 om ferekomstar i spraket basert pa korpuset sine eigenskapar.

Eg vil fokusera pa eigenskapar som har hatt implikasjonar for mitt eige arbeid med korpus.

Korpus skil seg gjerne fra andre tekstsamlingar gjennom korleis dei er bygde opp og kva foremaél
dei har. Eg vil gd gjennom kva storleik, representativitet og merking har hatt a seia for bruk og
forstaingar av korpus. Sidan vil eg visa kva eit korpus kan seia om spraket, eller den delen av

spraket det er meint & visa.

39 Dette er berre ein av fleire moglege definisjonar av korpus. For fleire definisjonar, sja til demes McEnery m.fl.
(2006:4f.).
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4.2.1.1 Storleik og representativitet

Storleiken pa korpus har vokse kraftig sidan det fyrste MR-korpuset (maskinlesbare korpus) vart
oppretta.* For 4 illustrera veksten i storleik er det fyrste MR-korpuset, Brown-korpuset fra tidleg pa
1960-talet, pa over ein million ord, medan korpus i dag gjerne inneheld mange millionar ord:
British National Corpus (BNC) har til demes over 100 millionar ord. Andersen (2011) viser at det
blir meir og meir vanleg a utvikla nettbaserte korpus som nyttar Internett som hovudkjelde for data.
Internett gjev tilgang til store mengder tekst som allereie er digitalisert. Ved & laga korpus med
Internett som kjelde kan omfanget bli endé langt sterre enn det er i dei store korpusa i dag, sjelv om

dette sjalvsagt ikkje tyder at ein skal gi avkall pa & sikra kvalitet for teksten ein nyttar.

Storleiken pé tilgjengelege korpus har paverka forstadinga av korpus, og har, saman med eigenskapar
som at dei er maskinlesbare og har fleire funksjonar, gjeve korpus ein storre plass i lingvistisk
forskingstradisjon. Plungjan viser at korpuslingvistikk har opna for nye typar undersegkingar: ein
kan undersgkja enorme mengder tekst der ein vel data etter kva som helst parameter (2006:78). Ein
annan fylgje av tilkomsten av korpus er at rolla til statistiske metodar har blitt meir sentral. I staden
for vurderingar av kva sprakbruk som er rett og feil, tar ein motsetnader av typen frekvent, ikkje-
frekvent og ikkje observert sprakbruk. Ifylgje Plungjan har ei forskyving fra tradisjonell
modellideologi til korpusideologi fort til at ein mé forholda seg annleis mellom anna til negativt
materiale, det vil seia det som er rekna som «umogleg» i eit sprak. Eit korpusideologisk synspunkt
legg vekt pa narvere eller fravere av eit sprakleg fenomen i1 korpuset som grunnlag for & vurdera
om noko er mogleg, medan «modellideologien» legg vekt pa om noko fylgjer dei grammatiske
reglane innan spréket eller ikkje, i vurderinga om noko er mogleg eller ikkje (Plungjan 2006:78ft.).
Pa ein tilsvarande méte viser Kopotev og Mustajoki (2008:7) at det er to ulike svar pa kva grunnlag
ein ma ha for 4 sla fast at noko finst i eit sprik: (1) ein sprakbrukar meiner at noko er rett (vekt pa

intuisjon) eller (2) sprakbrukarar bruker det (vekt pa sprékleg materiale).

Representativitet i eit korpus er ikkje direkte relatert til storleik, men er bestemt av trekk ved
materialet som skal gjera det mogleg & overfora funn ein gjer i eitt materiale til eit storre materiale.
Om ein skal oppna eit representativt korpus vil dette seia at resultat frd ei underseking 1 korpuset
skal kunna gjelda det spraket eller den delen av spréket det er tenkt & representera. For at eit korpus
skal vera representativt har Biber definert at eit utval skal inkludera heile registeret av variablar i ein

populasjon. Biber meiner at eit korpus kan vurderast ut fra om det inkluderer alle typar tekst i eit

40 For ei kort framstilling av utviklinga fra korpus pa papir til MR-korpus (maskinlesbare korpus), sjé til demes
Bowker (1996), McEnery m.fl. (2006).
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sprak og alle lingvistiske distribusjonar i eit sprék (Biber 1993:243). Tilsvarande meiner McEnery
m. fl. (2006:16) at utvalet i eit korpus ber vera balansert for at det skal vera representativt. Likevel
peiker dei pa at det forebels ikkje finst noko vitskapleg mal pa balanse i korpus. Representativitet er
séleis eit omstridd omgrep. Mikhail Daniel' meiner at det er behov for ei kvantitativ definisjon pa
omgrepet representativitet for ein kan avgjera om eit korpus er representativt eller ikkje. I ein
kommentar der han kallar NKRJa-ak for «ganske opportunistisk» samansett presiserer han at det
same gjeld alle korpus, fram til ein far ei avklaring av konseptet representativitet, nar det gjeld
mengd (personleg kommunikasjon, Daniel' , 3.4.2012). Dersom representativitet ikkje finst, er altsa
korpus avgrensa til 4 kunna gje observasjonar som gjeld eit utval av spraket, og ikkje spraket som

heilskap.

4.2.1.2 Merking

Plungjan definerer merking av korpus som viktigare for forstdinga av korpuset enn storleik: «Ei
samling av tekstar i elektronisk form som er merka blir kalla korpus, uavhengig av storleik»*!
(Plungjan 2009). Materialet i korpus kan merkast pd ulike nivd. Metamerking av tekstar kan fortelja
om mellom anna sjanger, forfattar eller tematikk. Grammatisk merking gjev informasjon om
grammatiske eigenskapar ved ord. For ei grunnleggjande innforing i ulike matar ein tekst kan

merkast pa, sja til demes McEnery (2006:291t.).

Ein fordel med merka tekst er at det er mogleg & gjera val som gjer at ein berre far opp ein bestemt
type resultat. Prosessen med & merka eit korpus kan gjerast pa ulike métar, og ein kan skilja mellom
automatisk, datamaskin-assistert og manuell merking. Automatisk merking vil ikkje gje resultat som
stemmer 100 % overeins med det ein forskar ville produsert, og det er uunngéeleg at eit slikt korpus
inneheld feil eller tvitydige analyser. Fordelen med automatisk eller dels automatisk merking er at

ein kan fa merka mykje storre mengder tekst enn manuell merking tillet.

Den typen merking som har vore viktigast i mi underseking er lemmatisering. Lemmatisering gjer
det mogleg & samla forekomstar av eitt og same leksem 1 ulike grammatiske former (McEnery m.fl.
2006:35). I russisk vil det seia at forekomstar av eit ord i ulike kasus og tal blir forstatt som former
av same lemma, eller ordbokform, av ordet. Ordformer som dereva, derevom, derev'jam sitt lemma
er derevo, medan ordformer som Citaet, Citaja sitt lemma er citat'. Lemmatisering gjer det mogleg a

undersekja distribusjon av ulike ordformer, og a finna alle forekomstar av eit ord i ulike ordformer

41 CoOpaHue TEKCTOB B 2IEKTPOHHOM BHJIE, COTIPOBOXKACHHOE Pa3METKOM, Ha3bIBAETCs KOPITYCOM, HE3aBHCUMO OT €T0
oobema. (Plungjan 2009).
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gjennom eitt einskild sek. Lemmatisering er svaert nyttig i undersekingar av russisk, sidan spraket

har ulike kasus og tal.

4.2.1.3 Kva korpus kan seia om spriket

Tidlegare i dette kapittelet har eg vist at diskursen endrar seg i aviser. Som Plungjan (2006:80) og
Kopotev og Mustajoki (2008:7) viser, gjev heller ikkje eit korpus berre svar pa korleis folk
foretrekkjer & snakka (langue), men 0g kva dei foretrekkjer & snakka om (parole) 1 eit gitt sprak 1 eit
gitt tidsrom. A studera korpus vil seia 4 sja pa sprakbruk, og i tillegg til & prova & koma narare
forstaingar om spréket sitt system, freistar ein & forsta korleis val blir gjort ut fra dei hova som
spraket gjev ein sprakbrukar: korleis ein kjem fram til ytringar (Aarts 2007). Korpus utfordrar pa
denne maten tradisjonelle oppfatningar om spriket. Kopotev og Mustajoki nemner ulike matar ein

kan bruka korpus pa, sjd Kopotev og Mustajoki (2008).

Korpus er ei avgrensa samling tekst, og syner ikkje all mogleg bruk av spraket. Ein kan ikkje nytta
korpus til & snakka om spraket som heilskap, og det er mellom anna ikkje mogleg & vera for bastant
med 4 uttala seg om negativt materiale. Sidan negativt materiale blir omtalt som ikkje-observert,
snarare enn ikkje mogleg, er det ikkje mogleg a nytta korpus til & finna svar pa kva som ikkje er
mogleg i eit sprik. Ein kan ikkje seia om grunnen til at ein ferekomst manglar er at den er umogleg
1 spréket, eller om den berre ikkje er uttalt 1 det materialet som utgjer korpuset. Dette kan vidare
syna eit perspektiv som korpuslingvistikk representerer, nemlig at grensa mellom feil og lagt

frekvente treff blir vag. Det kan vera nyttig 4 ha 1 mente kva korpus ikkje kan seia.

Utover at korpus ikkje kan gje negativt bevis peiker McEnery m. fl. pa at korpus sjeldan gjev
forklaringar pa kvifor noko finst i korpuset — til dette m4 ein bruka andre metodar, til demes
intuisjon. McEnery m. fl. peiker dessutan pa at nytteverdien av korpus er avhengig av kva ein
undersgkjer. Til slutt blir det understrekt at funn i eit korpus berre stemmer for det korpuset funna er

gjort i, og det blir dtvara mot & gje villeiande generaliseringar (McEnery m. fl. 2006:120).

Bowker (1996:313) nemner det som fordelaktig at data fra undersekingar i korpus kan bli brukte
om att og delte, og danna grunnlag for undersgkingar av liknande eller relaterte fenomen. Dette
foreset at ein greier ut om korleis ein brukar korpuset. Korpus gjev gjerne hove til 4 gjera val som
kan paverka resultata av undersekingar. Nér resultata skal tolkast er det ein fordel a vita kva for
nokre avgjersler som er tekne undervegs. I eit korpus kan ein vanlegvis fa informasjon om kor stort

korpuset er og korleis det er bygd opp. Ved a oppsekja informasjon om korpuset kan ein finna ut
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meir om korleis ein sjolv kan bruka det og gje grunnlag for at funn fra eigne underseokingar kan

setjast i ein samanheng.

4.2.2 NKRJa: Det nasjonale korpuset over russisk sprak

Det nasjonale korpuset over russisk sprak (NKRJa) har vore allment tilgjengeleg fré korpuset sine
nettsider sidan 2004. Ei historie over utviklinga av korpuset fram mot publiseringa kan ein finna hja

Si¢inava (2005).

NKRIJa er delt i ulike delkorpus.* For kvart av delkorpusa er det gjeve spesifikasjonar om korleis
delkorpuset er bygd opp, pa korpuset si informasjonsside Samansetjing og struktur (Sostav i
struktura). Spesifikasjonar om kva materiale delkorpuset inneheld kan fortelja om kva informasjon
det aktuelle delkorpuset kan gje. Mellom anna bestar hovudkorpuset av tekstar som skal
representera det russiske skriftspraket, literaturnyj jazyk. Det kan delast 1 to hovuddelar: (1) tekst fra
midten av 1900-talet til byrjinga av 2000-talet og (2) tekst fra midten av 1700-talet til midten av
1900-talet. Det finst informasjon om kva for nokre sjangrar delkorpuset inneheld og korleis dei er
fordelte. Dei andre delkorpusa i NKRJa er spesialiserte, og femner om spesifikke delar av det
russiske spraket. Nokre av delkorpusa til NKRJa finst i fleire versjonar. NKRJa kan difor reknast
som bade eit korpus med konstant storleik og eit monitorkorpus, eit korpus som blir supplert med
nytt materiale: det blir fylt pA med ny tekst, men det er samstundes mogleg a sekja i ulike versjonar
av korpuset. Korpuset kjem med pressemeldingar der det blir meldt om supplering av tekst. NKRJa
har eigne sider der ein kan finna hjelp til bruk av korpuset (Obrazovatel'nyj portal Nacional'nogo

korpusa russkogo jazyka) og ytterlegare forklaringar pa kva informasjon korpuset gjev.

4.2.2.1 NKRJa-ak

Aviskorpuset i NKRJa, som hja meg har nemninga NKRJa-ak, vart opna i 2010, og har i den
versjonen eg har undersekt 113 292 003 ord. Tekstane som dette korpuset er bygd opp av er henta
fra massemedia i perioden 2000 til 2008. Kjeldematerialet bestar av tekst fra fire trykte aviser:
Izvestija, Sovetskij sport, Trud og Komsomol'skaja pravda, og tre elektroniske nyheitsbyra: RI4
«Novostir, RBK og Novyj region. Med unntak av Novyj region er kjeldene utgjevne eller har base 1
Moskva. NKRJa-ak inngar ikkje i hovudkorpuset, fordi det da ville ha hindra hovudkorpuset sine

mal om balanse kva gjeld omfang i tid og fordeling av ulike typar tekst.

42 Hovudkorpuset, det syntaktiske korpuset, aviskorpuset, parallellkorpuset, undervisningskorpuset, dialektkorpuset,
poesikorpuset, det munnlege korpuset, korpuset med trykkmarkering og multimediekorpuset.
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I NKRJa-ak blir det brukt ulike typar merking av tekst, mellom anna merking som informerer om
forhold kring oppstoda av teksten, forfattar, tematikk og sjangerkjenneteikn. Ei slik metamerking
gjev forskaren hove til 4 undersekja berre ein del av tekstane 1 korpuset, der alle tekstane oppfyller
kriteria som forskaren sjolv bestemmer. Leksikalsk-grammatisk merking er nyttig mellom anna for
a finna alle former av same leksem. Slik merking gjev 0g hove til & finna ord som har same

eigenskapar av anna slag, som til demes ordklasse. I denne typen merking inngar 0g lemmatisering.

Det er diskutabelt om ein kan kalla utvalet i NKRJa-ak for representativt for avisspriket, fyrst og
fremst fordi det, som nemnd, er diskutabelt kva ein kan leggja i omgrepet representativitet, men og
pa grunn av spesifikke trekk ved korpuset. For det fyrste har brorparten av kjeldene i korpuset base i
Moskva. Ifylgje korpuset sine sider (Sostav i struktura. Nacional'nyj korpus russkogo jazyka) bestar
aviskorpuset av om lag like mykje tekst fré kvar av kjeldene. Dersom dette stemmer, er i det minste
alle kjeldene representerte i like stor grad, sjolv om fordelinga ikkje vil vera gjort etter omsyn til kor
stor del av avisspraket kvar kjelde representerer. Daniel' fortel at publikasjonane som er valde ut til
NKRJa-ak «etter forholda jamnt representerer mangfaldet av dei sentrale avissjangrane.» Eg har
ikkje undersegkt om avisene kan reknast som representative for alle aviser, ut frd kva sjangrar dei
representerer eller kva type avis dei er. Daniel' hevdar at tekstane i korpuset «er jamnt fordelt over
eit visst tidsrom (2000-2010)». Daniel' sluttar at tekstane, uformelt sett, kan kallast representative

(personleg kommunikasjon, Daniel' 3.4.2012).

I grafen under viser eg fordelinga materiale i NKRJa-ak, malt i tal pa ord, i kvart av dra 2000-2008.
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Grafen viser at korpuset ikkje har ei jamn fordeling av tekstmateriale 1 perioden 2000-2010.
Materiale fra 2009 og 2010 er fraverande i korpuset. Det er store skilnader mellom storleiken pa

materialet i dei einskilde ara, serleg mellom perioden fra 2000 til 2003 og dei fire neste ara (2004-
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2007). Materialet fra 2008 er minst, med 1,09 millionar ord 1 2008, og materialet frd 2007 er storst,
med 24,91 millionar ord. Sjelv materialet frd 2008 er relativt stort, men materialet fra dei ulike ara
star ikkje 1 forhold til kvarandre. Eg meiner at malinga tilbakeviser Daniel' sin pastand om at
tekstane er jamnt fordelte over tidsrommet 2000-2010, med atterhald om at han maler fordelinga av
tekstmateriale etter andre kriterium enn tal pa ord, eller snakkar om ein versjon av korpuset som
ikkje er tilgjengeleg pa korpuset sine nettsider. Vidare kan det vera eit problem at det er ganske fa

kjelder. Sertrekk ved ei av kjeldene vil kunna paverka resultata i ganske stor grad.

Eit merka korpus som inneheld alle aviser i russisk presse over ein gjeven periode, der det 0g er
gjort ei proporsjonal fordeling av tekst fra dei ulike avisene vil kunna fera ein narare eit
representativt bilete av avisspraket. Eit slikt korpus er, sd vidt meg er kjend, ikkje tilgjengeleg i dag.
Slik det star i dag er NKRJa-ak likevel ein nyttig ressurs for forsking pé ei stor mengd avistekst.
Tekstmaterialet er stort, og det gjev mange deme pa bruk av spréket i russiske aviser, over ein

konsentrert periode.

4.2.3 Integrum

Integrum er ei database som inneheld mellom anna ei stor samling med avistekst frd og med slutten
av 1900-talet og utover pa 2000-talet. Integrum vart oppretta i Moskva 1 1996, som eit bibliotek for
handelsmenn og journalistar. Dei viktigaste skilnadene mellom Integrum og Internett er at Integrum
inneheld berre heile tekstar, og at Internett, til skilnad fra Integrum, inneheld ikkje-redigert
sprakbruk. I eit innleiande avsnitt til boka Integrum: tocnye metody i gumanitarnye nauki skriv
Nikiporec-Takigava (2006:6ft.) at Integrum no blir nytta av forskarar frd ulike fagomrade. At fleire
har fatta interesse for Integrum, mellom anna lingvistar, kan forklarast med eigenskapar som
tekstsamlinga har. Eg vil visa nokre eigenskapar som er relevante for lingvistisk forsking, og nokre

kvalitetar som skil Integrum fra NKRJa(-ak).

Integrum har primeert som feremal 4 gje informasjon om realia, og ikkje om sjolve spraket.
Systemet for merking er difor ikkje like detaljert som den ressurskrevjande merkinga i NKRJa.
Integrum gjev likevel hove til 4 avgrensa seket etter somme kriterium, og ein har mellom anna heove
til & sekja pa former av ordet, heile lemma og fleire ord saman. Integrum kan forstdast som eit
korpus, sjé til demes hos Plungjan, som meiner Integrum og korpus kan utfylla kvarandre 1
lingvistiske undersgkingar (2006:83), og Mustajoki (2008:13ff.). Undersegkingar Plungjan nemner
spesielt er undersegkingar innan historisk leksikografi, som til demes undersgkingar av nér eit ord

vart nemnd for fyrste gong (2006:84). Marinova peiker 0g pa at Integrum passar til denne typen
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undersekingar (2008:284). Eg vil omtala Integrum som tekstsamling, naerare bestemt ei database,
fordi eg sjolv har lagt vekt pa dei utfyllande eigenskapane mellom Integrum og NKRJa-ak nér eg
har vald dei to kjeldene.

Materialet i baide NKRJa-ak og Integrum kan brukast til & gje utfyllande opplysningar om same type
tekst. Bde tekstsamlingane bestar av journalistiske tekstar, noko som gjer det mogleg & samanlikna
to samlingar av same type sprak. Dei viktigaste skilnadane mellom NKRJa-ak og Integrum er talet
pa ord, méten tekstsamlingane er merkte pa, og méten dei er organiserte pa. Integrum inneheld ei
mykje storre mengd tekst enn NKRJa-ak. Om ein er ute etter 4 samla mange ulike forekomstar av
eit ord til ei underseking vil det logisk sett vera sterre sjanse for & oppna dette, dess storre
tekstmaterialet er.* I Integrum har ein heve til & undersekja forekomstar i eit langt sterre materiale
enn det som er mogleg i til demes NKRJa-ak. I trefflista gjev NKRJa, og deriblant NKRJa-ak,
mindre kontekst enn Integrum. I NKRJa blir ordet ein segkjer pa presentert i ein avgrensa kontekst. I
Integrum er konteksten berre avgrensa av dokumentet sin storleik: ordet blir presentert som del av
ein storre tekst. I mange tilfelle kan ordet si tyding avgjerast ved & sja pa nar kontekst, men ein
storre kontekst kan 1 somme tilfelle avslera tydingar som stdr i samanheng med heile teksten. Den
einaste funksjonen ved Integrum eg har nytta er sekjemotoren Artefakt. Sokjemotoren Artefakt gjev
trefflister der stoffet er organisert etter kjelde, slik kan ein velja ut kjelder eller grupper av kjelder
etter behov. Mustajoki nemner dette som nyttig i lingvistiske arbeider, om ein berre vil undersekja
ein viss type kjelder (2006:50f.). Trefflista syner syner ei grov inndeling som er basert pa kvar
avisene er trykte; central press er til domes aviser som kjem ut i Moskva, som stadfesta av
Beloblotskaja ved Integrum (personleg kommunikasjon, 3.4.2012), og regional press er presse som
blir gjeven ut andre stader i Russland. Mustajoki peiker 0g pa at data i Integrum held hog kvalitet:
det er fa skrivefeil eller trykkfeil. Ei slik organisering av data er ikkje mogleg i NKRJa-ak, men ein
kan organisera treffa mellom anna etter datering, namn pé forfattaren eller til og med etter nar

forfattaren vart fodd.

Det er ikkje mogleg a sjé pa arkivet til Integrum som ei finitt mengd tekst. Det blir ikkje mindre
tekst 1 Integrum, da tekst 1 Integrum blir lagra 1 arkivet og ikkje sletta, men samstundes blir det
kontinuerleg lagt til nye databaser i arkivet. Kjeldene er bade av nyare og eldre datering (personleg

kommunikasjon, Korol, 15.6.2012). I undersekingar i Integrum er ein difor ikkje garantert same

43 Dette gjeld sjolvsagt ikkje alltid — om ein til demes leitar etter fagspesifikke ord innan broderi, er det oftast sterre
sjanse for & finna dei i eit aktuelt fagblad enn i ei barnebok. Orda eg undersekjer er samla pé bakgrunn av avistekst i
NKRIJa-ak, og Integrum inneheld avistekst. Av di tekstmaterialet er av same type reknar eg Integrum sitt omfang
som fordelaktig.
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resultat fréd sok til sek: tekstmengda kan auka. Det er samstundes alltid mogleg & g tilbake til
tidlegare funn. I NKRJa-ak har mengda av tekstmateriale vore uendra over lengre tid, og det har
vore mogleg & gjera sgk i same materiale over lang tid.** Om ein bruker data frd Integrum og vil
koma med pastandar der alle tal eller data skal kunna sporast, er det naudsynt & spesifisera grundig

nok kva for nokre kjelder ein bruker. Dette har ikkje vore relevant i mi underseking.

Belikov (2007) si undersgking av to nemningar for mobiltelefon 1 russisk, sotovoj og mobil'nyj, er
eit deme pa korleis Integrum har blitt brukt i lingvistiske undersekingar. Belikov har brukt data fra
ulike drstal 1 Integrum. Han har observert skilnader i bruk mellom ulike aviser, regionale skilnader
og utvikling over tid. Undersekinga er deme pa at Integrum kan gje grunnlag for ulike typar
samanlikningar. Ein kan fa innblikk i skilnader i spraket mellom kjelder og tendensar til endring

over tid.

4.2.4 Ordbeker

Ordbgker har visse sartrekk samanlikna med annan tekst med ferekomstar av eit ord. Det finst ulike
typar ordbeker, og eg vil her naya meg med & visa somme sider ved utforminga av eittspriklege
ordbeker, og ordbeker over lanord spesielt. For meir litteratur om ulike typar eittspraklege russiske

ordbgker, sja til demes Krysin (2007:201ft.).

Definisjonar i ordbeker gjev tydingar av ord som star fritt fr kontekst, og definerer innhaldet 1
spréklege einingar. I fritekst finn ein derimot deme pa orda slik dei blir forstatt av einskildindivid, i
ein kontekst, og 1 den grad det er mogleg a trekkja ut noko tyding av eit ord ut fré ei tekstsamling, er
det ved & samanlikna ulike deme pa bruk av ordet. Somme ordbeker, som til demes Sagalova
(2009) og Bas m. fl. (2012), illustrerer definisjonane med deme fré autentisk tekst. I slike ordbeker
er det ein meir glidande overgang mellom definisjonar og autentisk bruk av ord, og forfattarane
viser at dei har basert seg pa observasjon av autentiske deme, sjolv om det ikkje alltid blir opplyst
kva for eit materiale dei brukar. Plungjan meiner at ein ber basera grammatikkar og ordbeker pa

informasjon frd korpus:

I dag treng ein ikkje tradisjonelle ordbeker og grammatikkar, men ordbeker og grammatikkar av ein ny
generasjon, det vil seia ikkje berre ordbeker og grammatikkar, men ordbeker fra eit korpus og
grammatikkar fra eit korpus, noko som gjev have til & kontrollera dei med det same — korleis kunne ein
tidlegare kontrollera om denne grammatikken var korrekt eller ikkje?* (Plungjan 2009).

44 T alle fall september 2011-juni 2012

45 U cnoBapy ¥ TpaMMAaTHKH TETIEph HY>KHBI HE TPaJUIIMOHHBIEC, @ HOBOTO TIOKOJICHHSI, TO €CTh HE IIPOCTO CIOBAPH U
rpaMMarTHKH, a CJIOBApH TaKOTO-TO KOPITyca M TPAMMAaTHKH TaKOT0-TO KOPITyca, YTO Cpa3y J1aeT HaM BO3MOXKHOCTb
UX TIPOBEPUTH — a KaK MPOBEPUTH OBUIO paHbllle, IpaBa 3Ta rpaMmaTrka, uim Hetr? (Plungjan 2009).
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Podhajecka og Piotrowski (2004) ser pa ordbok og korpus som ressursar som utfyller kvarandre ved
undersekingar av lite frekvente ord, som til demes lanord. COBUILD-prosjektet (Collins
Birmingham University International Language Database), som vart starta opp pa 1970-talet, var
det fyrste leksikografiske prosjektet som hovudsakleg nytta korpus til foremalet om & finna
informasjon om ord og bruk av ord (Boguraev 1990). Prosjektet resulterte i ei ordbok som er basert
pa analyse av ferekomstar av ord 1 eit korpus. Krysin peiker pa at ikkje alle leksikalske nydanningar
utan vidare skal takast opp 1 ordbgker, og at det ofte kan vera tilfeldige degnfloger blant lanorda.
Ordet bor bli nedskrive i ordbeker nér det er hyppig brukt og blir opplevd som vanleg for dei fleste
sprakbrukarar (Krysin 2010:5). Korpus kan gje informasjon om bruk av ordet som kan vera nyttig i
sa mate. I korpuset vil det vera storst sjanse for at dei orda som er nemnde oftast er vidt brukte,
medan det er storst sjanse for at dei minst frekvente orda, se@rleg dei som er brukte 1 berre eitt
dokument, er tilfeldige forekomstar. Slik kan observasjonar i korpus vera eit hjelpemiddel nér ein

skal dokumentera ord 1 ordbgker.

Krysin har vist ulike kriterium som ber oppfyllast i skildringar av tydinga til leksikalske einingar,
altsa definisjonar av ord (2007:1921f.). Skildringa skal for det fyrste ikkje vera sirkulaer. Vidare skal
den visa berre det naudsynte, men samstundes det tilstrekkelege. Til slutt skal orda i forklaringa
vera enklare enn det ordet som blir forklart. Dette idealet blir ifylgje Krysin ikkje alltid folgt:
leksikografisk vitskap skal i det einskilde tilfellet kombinerast med sprékleg intuisjon og ei evne til
a skildra tydinga til leksikalske einingar i ei form som er tilgjengeleg for alminnelege sprikbrukarar.
Definisjonar i eittspraklege ordbeker kan 0g, skriv han, opplevast som sirkulare, i og med at det er

ord som er gjevne som forklaring pa andre ord. Desse andre orda ma og tolkast.

Definisjonar i ordbeker er bestemte av ein eller fleire ordbokforfattarar. Definisjonane vil difor vera
avhengige av kva haldningar, bakgrunn og kunnskapar ordbokforfattarane har. Lingvisten Andersen
peiker pé at ordforradet er i konstant endring og at det er eit behov for oppdaterte ordlister
(Andersen 2011). Sidan spriket og delar av spriket endrar seg konstant, vil ordbeker alltid vera pa
etterskot 1 forhold til sprakutviklinga. I tilfelle der eit ord endrar tyding ma ordbokforfattaren
avgjera kva for ei endring det er snakk om. Dersom det er snakk om ei relatert, polysemisk tyding
blir tydingane plasserte under same oppslagsord. Dersom det oppstér ei ny tyding av den same
ortografiske/fonologiske forma som ikkje er relatert til den som allereie eksisterer i spraket, oppstar
det homonymi mellom to tydingar, og orda blir normalt plasserte under ulike oppslagsord (Saeed

2009:64). I praksis kan det variera mellom ulike ordbeker kva tydingar som blir forte opp som

54



homonym og kva som blir forte opp som delar av same polysemiske eining.

Til ei ordbok er det naudsynt a gjera eit utval. Utvalet av ord til ei ordbok er avhengig av malsetjing
med ordboka. Ordboka kan vera meint a representera heile spréket eller den kan vera spesialisert, til
demes til ein viss terminologi; den kan vera laga pa grunnlag av eit visst materiale, til demes til eit
korpus; eller den kan vera retta mot ei spesiell gruppe menneske, til demes skuleelevar. Utvalet til
ordboka kan 0g vera paverka av omfanget. Ei mindre ordbok vil ha plass til faerre ord enn ei storre
ordbok. A gjera seg kjend med malet for den einskilde ordboka og med forfattaren sine kriterium
for utval vil 1 mange hove gje ei betre forstding av kvifor ord eller tydingar er tekne med eller
utelatne. Kriterium for utval gjer seg 0g gjeldande nar l&nord skal ha plass i ei ordbok: det at eit nytt
lanord er brukt i eit sprak tyder ikkje naudsynleg at ordet vil bli nedteikna i ordbeker med det same.
Kriterium som Krysin meiner mé avgjerast for eit ord blir teke opp 1 ei ordbok er om ordet er vidt
brukt, om det er kjend for mange, om det blir brukt i ein spesiell del av spraket og om det er grunn

til & tru at ordet vil bli verande i spriket (Krysin 2006).

Marinova (2008:277-8) viser deme pa at definisjonar av nye lanord i1 ordbegker kan vera baserte pa

ulike tolkingar av orda sitt innhald, og difor ikkje alltid fell saman.

4.2.4.1 Ordbekene i underseokinga mi

Eg har vald a bruka engelske og russiske eittspriklege, lingvistiske ordbeker i1 undersekinga mi for
a finna definisjonar av dei orda eg 0g undersekjer i Integrum, i kjelde- og mélsprak. Orda er lanord i
engelsk og russisk, og difor har eg vald russiske ordbeker over lanord. Eg har vald ut ordbeker fra

tidsrommet 2001-2012, for at ordbekene i storst mogleg grad skal spegla spriket etter 2000.

Eg har vald ut dei engelske ordbekene Oxford English Dictionary (2010; vidare OED) og Chambers
21* Century Dictionary (1997; vidare Chambers). Malet med & visa dei engelske ordbokartiklane er
a skildra orda 1 undersekinga mi slik dei framstér i1 det eg reknar som kjeldespraket. Lanordet har
gjerne eigne tydingar og assosiasjonar i russisk som ikkje er dei same som i engelsk, men
skildringar av ordet i kjeldespréket kan gje ei forstding av kva for nokre tydingar som har blitt lante,
og kva tydingar dei har blitt l&nte frd. For & kunna samanlikna orda i dei to spraka utover dette er

det mellombels naudsynt 4 utfora tilsvarande undersgkingar i engelsk som 1 russisk kjeldemateriale.

Dei russiske ordbekene i undersokinga er avgrensa til & femna om framandspraklege ord i russisk

(slovari inostrannykh/inojazycnykh slov), men dei er ikkje avgrensa tematisk, og heller ikkje
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avgrensa til bestemte brukargrupper. Alle er daterte etter 2000: Krysin 2001, Bol'Soj
illjustrirovannyj slovar' inostrannykh slov (vidare BISIS), Bunimovi¢ 2002, Zenovi¢ 2002, Krysin
2009, Sagalova 2009, Bas 2012. Dei engelske og russiske ordbekene eg har vald til undersekinga er

ikkje baserte pa avissprék, slik resten av undersekinga mi er.

Eg vel a forholda meg til bdde definisjonar i ordbeker og ferekomstar i fritekst som tolkingar av
ord. I denne oppgéva prever eg & summera opp funn fra ordbekene og Integrum, og pa denne maten
samla ulike perspektiv pa kva semantisk informasjon ing-orda inneheld. Idet eg nettopp summerer
opp funn fra ulike tolkingar kan ein seia at oppgdva mi ikkje skil seg vesentleg fra oppgéva til
ordbokforfattarar: 4 samla tydingar. Eg vil presisera at malet mitt ikkje er & gje retningsliner for

bruk av orda, men observasjonar av korleis orda blir brukt og forstatt.

4.3 Mi undersoking av ing-ord

Undersekinga mi starta med eit sgk 1 NKRJa-ak, og heldt fram med eit forsek pa & skaffa data om
utvikling av relativ frekvens av nokre ord, for eg utforte ein analyse av materiale fré Integrum og

1.*® Eg har basert meg pa alt

ordbgker. Materialet til undersekinga er henta fra perioden 2000-201
materiale frd NKRJa-ak 1 den forma det lg fore hausten og vinteren 2011/12, og utdrag fra

materialet i Integrum, 1 tillegg til ordbeker som er daterte etter 2000. I laupet av undersegkinga har
eg teke ulike val som har hatt tyding for resultata, og i denne delen av kapittelet vil eg gjera greie

for framgangsmate og val, slik at det er mogleg 4 spora funna mine i storst mogleg grad.

4.3.1 Undersekinga av data fra korpus

Ved hjelp av data fra aviskorpuset NKRJa-ak ville eg gje oversikt over ferekomstar av alle ing-ord 1
el stor, avgrensa mengd avistekst, og visa korleis tal pa foerekomstar av dei einskilde orda varierer.
Skildringa mi av framgangsmaéte kan virka 1 overkant detaljert, kanskje i s@rleg grad for ein
humanist, men forklaringane er naudsynte for & forstd innhaldet 1 lista fullt ut, kva den kan seia og

kva ein ma ta omsyn til ved eventuell bruk i andre undersekingar.

Fyrste ledd 1 undersekinga mi var & sortera ut alle substantiv pa -ing i korpuset. NKRJa gjev hove til
a sokja pa ord som sluttar pa det same, og som er av same ordklasse. Om ein undersekjer ord som
ikkje kan identifiserast som gruppe ut fra dei karakteristika som sgkjemotoren til NKRJa foreslar,

kan ein ikkje finna gruppa ved hjelp av ein sgkjestreng. Podhajecka og Piotrowski har, til liks med

46 Chambers 21* Century Dictionary er frd 1997, og er altsa noko eldre.
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meg, utfort ei undersegking av ord i ei tekstsamling (korpus) og i ordbeker. Podhajecka og
Piotrowski (2004) undersekte ldnord fra russisk til engelsk i British National Corpus (BNC).
Gruppa dei undersgkte har ikkje andre felles karakteristika enn at dei er lanord fra russisk. Det er
difor forstaeleg at Podhajecka og Piotrowski har begynt undersegkinga si ut frd materiale fra
ordbeker, og ikkje ut fra eit sek 1 korpuset. Eg har derimot samla alle substantiv som sluttar pa -ing

ved hjelp av enkle mangvrer.

Omarbeiding av data har vore gjort manuelt. Det har vore gjort ein del val undervegs, og eg vil
gjera greie for bade soket og omarbeidinga, sd det skal vera klart kva lista inneheld og kva den ikkje
inneheld. Mélet med ein detaljert gjennomgang er at funna mine skal kunna kritiserast, og at ein
skal ha heve til 4 tilpassa data frd mi undersegking til eigne undersegkingar. Materialet er noye
kontrollert ved alle dei ulike stega 1 sorteringa, og ved mistanke om feil har eg gatt tilbake til ei
datafil som inneheld alt materialet frd seket *ing S (*unr S). Det er likevel ikkje umogleg at det har
sleppt gjennom feil i laupet av omarbeidinga. Arbeidet med & laga lista over ing-ord er berre gjort

ein gong.

NKRJa-ak har vore uendra i heile den perioden eg har arbeidd med det, men vart oppdatert i august
2012. Den versjonen eg har arbeidd med er framleis tilgjengeleg pa sida for val av underkorpus,
men algoritmane for sgk har blitt utbetra, slik at til demes ord som er skrivne med bindestrek oftare
enn for blir tolka som ei samla eining. Sek 1 materialet vil difor gje resultat som delvis skil seg fra
mine. Materialet er dessutan mindre enn tidlegare, og inneheld no 111 846 207 ord. Grunnar til
dette kan vera at somme dokument har blitt flytta til eit anna korpus, eller at dei har blitt fjerna fra

korpuset (personleg kommunikasjon, Zobnin 3.9.2012).
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4.3.1.1 Sekjestrengen

Alt seinare arbeid med ing-ord tek utgangspunkt i funn fra eit sek 1 NKRJa-ak der eg har brukt
fylgjande sokjestreng:

*gar SV

Eg vil omtala seket med denne sekjestrengen som hovudsoket 1 undersgkinga mi av korpuset.

Sekjestrengen er skriven inn 1 felt for leksikalsk-grammatisk sek (leksiko-grammaticeskij poisk).
Ved & bruka desse felta far ein treff pa forekomstar i alle kasus og tal. Symbolet [*] kan brukast i
starten eller slutten av ei rekkje teikn for & sekja pé ord som hevesvis sluttar eller startar med det
same. Stjerna kan erstatta eitt eller fleire teikn. Om ein, som eg har gjort, skriv *ing i rubrikken for
ord (slovo) gjev trefflista alle ferekomstar som sluttar pa -ing. Eg skreiv S (substantiv) i rubrikken
for grammatiske kjenneteikn (grammaticeskie priznaki), og sekte sdleis berre etter substantiv pa
-ing. Denne spesifikasjonen av sgkjestrengen vart gjort etter erfaringar fra eit provesek, der det
mellom anna dukka opp adjektiv der -ing var fylgd av adjektivendinga -ovyj. Spesifikasjonen har
hatt visse implikasjonar for seket. Den kan ha gjort at det er feerre ikkje-relevante ord 1 lista, men
det kan 0g ha gjort at nokre relevante ord er utelukka fra lista. Korpuset er merka automatisk, noko
som kan ha fort til at ikkje alle substantiv har blitt merkte som substantiv. Ein kan hevda at det ikkje
burde vore spesifisert for substantiv i hovudseket. Ein kan 0g sperja seg om det burde vore
spesifisert for ord som sluttar pa -ing: lemmaform av ordet kan ha blitt misforstatt til demes der
ordet star i eit anna kasus enn nominativ eintal. Dette blir eit sparsmal om ein skal stola pa den
automatiske merkinga av korpuset. Merkinga gjev fordelar som andre metodar ikkje gjev.
Alternativet til sek i automatisk merka tekst, & gd gjennom eit tekstmateriale pd mange millionar ord

manuelt, vil 1 dei fleste hgve vera eit reint uoverkomeleg alternativ.

4.3.1.2 Trefflista og omarbeiding av data i trefflista

Det totale talet pa treff i hovudseket var 69 640 ord. Desse orda var fordelte pa 32 422 dokument.
Eg har teke med eitt treff frd kvart dokument, for a ikkje leggja uforholdsmessig stor vekt til

dokument der eitt og same ord blir gjenteke fleire gongar etter kvarandre.* Sgkjeresultata er

47 Vidare blir *ing og *ing S (med latinske skriftteikn) brukt ved referanse til sekjestrengen. Eg vil presisera at det er
kyrilliske skriftteikn som er brukte i sgkjestrengen.
48 NKRJa-ak gjev hove til & velja tal pa treff per dokument under Innstillingar (nastrojki) over trefflista.
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fordelte over 325 sider med 100 treff pa kvar side.*” Kvar side har ein tabell som syner tal pa
forekomstar av kvar einskilde ordform og av kvart einskilde lemma, eller ordbokform av ordet. Eg
har gjort all vidare redigering av resultata 1 eit rekneark. Her har eg plassert tabellane over lemma
under kvarandre, og sortert dei alfabetisk, slik at ferekomstar av kvart einskilde lemma er samla
under kvarandre. Vidare har eg gétt gjennom lista og rekna saman den totale mengda forekomstar
av kvart einskilde lemma i seket. Dette har resultert i ei liste som inneheld alle ferekomstar av
substantiv i korpuset som sluttar pa -ing, i alle tal og kasus. I denne lista er det mange treff som

ikkje kvalifiserer som ing-ord.

Sjolv om sgket er avgrensa til & gjelda substantiv, har atte adjektiv>° kome med i trefflista. Eg har
ikkje inkludert avleiingar av ing-ord i lista, og har difor fjerna adjektiva. Eg har ikkje kompetanse til
a vurdera tekniske grunnar til at nettopp desse adjektiva har kome med i lista, men gar ut fra at
POS-merkinga (part-of-speech-merking) av korpuset ikkje fungerer like bra 1 alle tilfelle. Andre ord

i lista oppfyller dei tekniske krava i sekjestrengen: dei er substantiv, og dei sluttar pa -ing.

Ifylgje definisjonen min kjem ing-ord fra engelsk, og dei har opphav i ei form av verbet. Andre ord
madtte fjernast frd lista. Eg har ikkje vore interessert i 4 inkludera namn og titlar 1 lista, og difor har
forekomstar av ing-ord som var anten namn, titlar, del av namn eller del av titlar vore blant dei
forekomstane som matte fjernast. Etterarbeidet med lista vart meir tidkrevjande enn venta, serleg
av di somme ing-ord er namn eller titlar i somme, men ikkje alle tilfelle. Dette forte til at det var
naudsynt & kontrollera alle forekomstar av kvart einskildord manuelt. Ein sterre del av orda har synt

seg a vera irrelevante for undersekinga mi enn det eg pé forehand venta.

A fastsla kva sprak eit ord kjem fra kan i ein del tilfelle vera problematisk, og eg har teke
utgangspunkt i Krysin (2004:64ft.) sine prinsipp om sannsynleg kjeldesprak. Som ein konsekvens
av dette vil eg handsama ing-ord som lanord fra engelsk og i tilfelle der orda kan vera lant til

russisk via eit anna sprak — sé lenge det finst eit verb i engelsk som ordet kan vera henta fra.

Nemningar som er namn pd personar og stader, sé vel som titlar pé fotballag, beker, filmar og anna,
er fjerna frd lista. Denne oppgava er det per dags dato (4.4.2012) ikkje mogleg a utfera automatisk i
NKRJa-ak. Dei ikkje-relevante nemningane det er minst komplisert & fjerna er personnamn,

stadnamn og andre namn, til demes pa idrettsklubbar med utanlandsk tilheyre. Eit dome pé slike

49 Kontrollert 7.8.2012
50 Adjektiva rejtingovyy, sterlingovyj, kholdingovyj, dopingovyj, mitingovyj, lizingovyj, tiubingovyj og Sejpingovyy; til
saman forekomstar 1 1392 dokument.
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ord er rolling, som 1 dei fleste, men ikkje alle treffa er del av band-namnet Rolling stones.
Nemningar som dette er ikkje del av noko heilsetning, men er del av eit namn. Eg har vidare sortert

ut tilfelle der ing-ordet er del av ein engelsk setning, som til demes her:

4.1 Carsii 3 0’ Keif, 6aT KIHT aif X3B IHMCHHT MOp UK30THK? (mi utheving BFV).

I somme tilfelle har ordet eit semantisk innhald pa trass av at det er del av eit namn. Til demes er
smoking i nemninga pa TV-serien «KGB v smokinge» del av tittelen pa ein film, men det refererer
likevel til realia bak smoking. Smoking er likevel ikkje del av ei heilsetning, og eg har vore
konsekvent og fjerna dette og tilsvarande treff fra lista. Finmonitoring er doeme pa ei nemning som
ikkje er rekna som namn. Bakgrunnen for dette er at nemninga ikkje blir brukt som del av namn

eller tittel, men har fleire moglege referentar:

4.2 Kpome Toro, o MHeHHI0 HukoHOBa, nesTenpHOCTS 3yOKOBa HA PEIBIAYIICH JOIDKHOCTH ObLIA TECHO CBS3aHa C
(pHMOHMTOPHHTOM, [T03TOMY, BO3MOXHO, [IyTHH CBSI3BIBaET €ro MPUXOJl B IPABUTEIBCTBO C HEOOXOIUMOCTBIO
60pb05I ¢ Koppynuuer (NKRJa: mi utheving BFV).

Som nemnd i kapittel 3 har ein del av orda som sluttar pé -ing i russisk eit etymologisk opphav som
ikkje er verbalt. Av slike ord har eg fjerna til demes ring, sving (ring, swing). | ordet faking
(fucking) er -ing eit suffiks som kan vera verbalt, men faking er brukt som adverb, og ikkje

substantiv i russisk: «

4.3 - OHa ¢axunr apadka! —munuT apad AmuH. (mi utheving BFV).

4.3.1.3 Feil i merking

Somme treff 1 lista har synt seg & vera del av eit anna ord. Dette er deme pa feil i merking av
korpuset. Merkinga kan mangla fyrste delen av orda, som i desse dema: salting skulle ha vore
merka som konsalting, erlifting skulle vore merka som pouerlifting og ding skulle 1 tre tilfelle ha
vore merka som kholding. Eg har vald 4 foya treffa til oppferingane pa dei aktuelle leksema. Sering
er 1 alle tilfelle kod-sering, og eg har difor plassert alle treffa under oppslagsordet kod-sering. Eg
har slatt saman fejslifting med lifting, av di orda har same referent. Ein kan argumentera for at orda
er sjolvstendige leksikalske einingar som er synonym, men eg vurderer dei som sdpass like 0g i
sprékbiletet, at dei har blitt slatt saman. I lista mi er dzamping fort opp som eige leksem, men
-dzamping inngér berre i samansetjingar. Dette fann eg ut etter at korpuset var oppdatert, og det var

difor ikkje lenger mogleg a endra pa det.
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4.3.1.4 Samansliing av ord med varierande stavemaite

Somme av orda i lista blir stava pé ulike métar. I slike tilfelle har eg samla alle variantar av eit ord
under oppslagsordet til den varianten som har treff i flest dokument. Eg har ikkje teke stilling til om
variantane er der pa grunn av stavefeil eller til demes pa grunn av ulike matar & overfora ordet fra
latinske til kyrilliske skriftteikn. Spinning og spining utgjer eit tvilstilfelle. Konteksten gjev ikkje
nok informasjon til & syna om det er snakk om ulike leksem eller ikkje, og eg har landa pa & fora
opp orda kvar for seg. Somme ord, som minting og reijtiing, er etter konteksten & dema trykkfeil, og
desse er oppforte hovesvis under miting og rejting. Eg har ikkje oppdaga tilfelle av motiverte avvik
frd den ortografiske norma, det vil seia skrivemétar som har ei ekstra tyding i kvalitet av & vera

avvik. Ord med bindestrek er forte opp som eigne oppslagsord i lista.*!

Eg har vald a ikkje sla saman over- og underordna ord som dannar eit forhold av hyponymi. Ein del
av desse orda er samansette, og ing-ordet utgjer bakre del av samansetjinga. Mediakholding er til
domes ikkje slatt saman med kholding. Eg har vald & handsama mediakholding, svinsvimming og
liknande samansette ord som ing-ord, sjelv om berre delar av dei kan forast tilbake til eit engelsk
verb, der ing-ordet som er del av samansetjinga har tyding av a vera eit hyperonym for

samansetjinga.

Fordi seket *ing S gav treff pd bdde namn og forekomstar i heilsetningar har eg undersokt alle
forekomstar av kvart einskildord. Tala ein kan sja i lista er difor ikkje resultat fra hovudseket, men
resultat av sgket pd det einskilde ordet, minus forekomstar der nemninga er brukt som del av namn
eller titlar. I eitt tilfelle har eg latt vera a kontrollera alle forekomstar av ordet for
individualnemningar, nemleg for ordet miting. I dei fyrste 2000 av dei 3180 treffa registrerte eg eitt

tilfelle der miting var del av eit namn.

4.3.1.5 Kyva lista ikkje inneheld

Med somme atterhald utgjer materialet i lista alle ing-ord i det utvalet avistekst som korpuset
representerer, pa det tidspunktet som seka er utferte, i det tidsrommet som korpuset dekkjer. Lista
inneheld ikkje alle ing-ord i mediespraket, og inneheld difor ikkje informasjon om avis- eller

mediespraket generelt. Det er umogleg & undersekja all bruk av spriket i pressa, men ein kan oppna

51 Ei av utbetringane i NKRJa-ak som vart tekne i bruk 8. august 2012 galdt algoritmar for a identifisera leksem. I den
nye versjonen blir ord med bindestrek oftare enn for identifiserte som eitt leksem (personleg kommunikasjon,
Zobnin, 3.9.2012)
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sikrare informasjon om avis- og mediespriket generelt ved 4 utfera fleire liknande undersekingar i

anna materiale.

For & unngé skeivskapar 1 materialet som kan koma av at fleire foerekomstar av eit ord i same
dokument, er det berre teke med eitt ord pa -ing frd kvart dokument 1 lista. Det er det fyrste ordet pd
-ing fré kvart einskild dokument som er teke med i trefflista. For ein diskusjon om fylgjene av &
nytta berre eit treff fra kvart dokument, sja Fruchtmann (2006:172ft.). Eg har vurdert mi loysing
som ein feremalstenleg mate & mdla forekomstar pé, d& materialet mitt inneheld mange ord med fa
forekomstar, og mange forekomstar av eitt og same ord i eitt og same dokument kan gje store utslag
nar det gjeld ordet si plassering pa lista. Resultatet av dette er at lista mi refererer til frekvens berre

indirekte.

Sidan det er vald eitt treff fra kvart dokument i hovudseket *ing S er det ikkje utelukka at somme
ing-ord ikkje er representerte i lista mi. Dersom eit ing-ord ikkje blir nemnd som fyrste ing-ord i eit
dokument, vil ordet ikkje vera representert 1 lista, for dersom det finst fleire ing-ord 1 eitt og same
dokument, vil berre det fyrste koma med. Opplysningane om dei orda som er komne med er
kontrollerte gjennom kontrollsek, og difor vil talet pd dokument stemma for desse orda. I ettertid
skjenar eg at avgrensinga til eitt treff per dokument ikkje burde vore gjort i hovudseket, men berre i

etterfylgjande kontrollsek, for & f4 med eventuelle ord som er utelatne.

4.3.1.6 Lista

Lista eg sit att med er resultat av den omarbeidinga av data som er skildra over, og skal innehalda
nemningar pa alle ing-ord som er del av heilsetning. I kapittel 5 vil eg diskutera kva informasjon

lista kan gje.

4.3.2 Undersoking av relativ frekvens

Som ein del av undersgkinga var det ynskjeleg a sja etter trekk i utvikling av den relative
frekvensen for somme av ing-orda. Teoretisk sett kan ei méling av relativ frekvens over tid visa om
det er ein relativ oppgang i bruk i perioden. Ein oppgang vil etter mi meining tyda pa at folk er meir

eksponerte for orda, fordi orda vil utgjera ein storre del av det totale tekstmaterialet.

I NKRJa-hk kan ein laga ngram, som automatisk lagar tabellar med utviklinga av relativ frekvens
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for ord eller rekkjer av ord, over tid. Ein liknande funksjon er per dags dato (august 2012) ikkje
tilgjengeleg for NKRJa-ak, som har den sterste mengda avistekst frd etter 2000 i NKRJa. Loysinga
mi for & fa rekna ut relativ frekvens i NKRJa-ak var a laga underkorpus. Eit underkorpus gjev
brukaren heve til 4 justera ein del parameter ved teksten, og avgrensa sgkjematerialet. Det varierer
noko mellom dei ulike delkorpusa kva for nokre parameter ein har heve til 4 bestemma sjolv. 1
somme delkorpus er det mogleg a velja mellom ulike versjonar av delkorpuset, og avgrensa seket til
dokument som er lasta opp til korpuset for eller etter eit bestemt tidspunkt. I somme delkorpus,
mellom anna 1 NKRJa-ak, kan ein segkja i materiale frd ein avgrensa periode. Dersom ein berre vil
sokja 1 tekst fra &r 2000 vel ein perioden fré 2000 til 2000 i rubrikkane for god publikacii, og seka

ein utforer vil d& berre gje resultat fra 2000.

Eg har kome fram til at ei underseking av relativ frekvens ikkje er tenleg for ord som ikkje er
nemnde ofte 1 materialet. For 4 illustrera dette vil eg visa relativ frekvens for rejting og lifiing, 1

malestokken i ord/million ord.>

rejting lifting

2000 56,01 0,27

2001 62,91 0,11

2002 60,69 0

2003 73,49 0,94

2004 120,85 0,57

2005 135,64 0,68

2006 129,29 0,43

2007 151,90 0,28

2008 166,97 0 4.4 Tabell: Relativ frekvens over rejting og lifting 2000-2008

Det er 13 292 treff pa rejting i perioden 2000-2008, og 48 treff pa /ifting.”® Ein kan sja at den
prosentvise variasjonen mellom malingane av /ifting dei ulike éra er stor, og at det er ikkje treff pa
lifting 12002 og 2008. Den relative frekvensen er i tillegg 1ag for alle ara. For /ifting vil eitt
einskildtreff fra eller til kunna spela ei stor rolle. Dersom det hadde vore eitt treff pa lifting 1 2008,
hadde dette treffet, til domes, gjeve ordet ein relativ frekvens pa 0,93 ord per million ord. Resultata
kan med andre ord lett bli paverka av einskildtreff nir det gjeld lagt frekvente ord. Eg har vald &
ikkje ga vidare med analyse av resultata fra undersekinga, da eg har vurdert resultata som lite
haldbare, serleg nér det gjeld dei minst frekvente orda. Ein liknande problematikk vil oppsté ved
undersekingar i NKRJa-hk ved hjelp av ngram, dd NKRJa-hk heller ikkje vil ha eit stort nok

materiale til at funna blir haldbare.

52 For & kunna nytta mélestokken ord/million ord er alle treff pa ordet fré alle dokument tekne med.
53 Tala gjeld alle treff i alle dokument i perioden 2000-2008.
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Som tidlegare nemnd er det ikkje gjeve opplysningar om ordmengd i Integrum. Difor er det ikkje
mogleg & gjera undersekingar av relativ frekvens pa same mate som i NKRJa-ak ved a bruka
Artefakt. Eg har funne absolutte tal for fem av ing-orda i Integrum, som eit alternativ til relativ
frekvens. Tala er henta fra heile 2000, heile 2008 og heile 2011. Sidan storleiken pé kjeldematerialet
er ukjend kan ikkje tala seia noko om kor populare ing-ord er i eit materiale, men dei kan seia noko

om utviklinga av popularitet for ing-orda, samanlikna med dei andre ing-orda.

rejting kasting trening bodibilding  lifting
2000 5795 91 269 65 16
2008 17836 1104 1758 127 49
20M 26261 1842 1736 157 104

4.5 Tabell: Absolutte tal for rejting, kasting, trening, bodibilding og lifting 2000-2008-2011.

Om ein set tala frd 2000 som 1, og tala frd 2008 og 2011 i forhold til dette, blir tabellen slik:

2000 =1 rejting kasting trening bodibilding lifting
2000 1 1 1 1 1
2008 3 12 6,5 2 3
20M 4,5 20 6,5 24 6,5

4.6 Tabell: Absolutte tal for rejting, kasting, trening, bodibilding og lifting 2000-2008-2011. 2000 = 1.

Tala viser at kasting er det ordet som har sterst auke 1 absolutte tal, samanlikna med dei andre orda,
bade 1 perioden 2000-2008, som korpusseket mitt dekkjer, og 1 perioden 2000-2011, som
undersokinga av Integrum dekkjer.** Bodibilding er det ordet som har 1agast auke, samanlikna med

dei andre orda. Samla sett tyder tala i tabellen pé at auka i popularitet varierer mellom ulike ing-ord.

4.3.3 Undersokinga av Integrum og ordbegker

Eg har vald ut fem ord til den den kvalitative undersgkinga, som nyttar Integrum og ordbeker som
materiale. Ved & undersekja fa ord har det vore mogleg & undersgkja fleire parameter ved det
einskilde ordet. Utval i tid og kjelder er gjort med vekt pa & fa mest mogleg like vilkar for
undersekingar av dei einskilde orda, slik at det skal vera om lag like sannsynleg & gjera interessante
funn for dei ulike orda. Eg har vald & undersegkja dei einskilde orda i to tidsperiodar — ein i 2000 og
ein12011. Slik er det mogleg a vurdera om det kan ha skjedd noko utvikling av tyding og
assosiasjonar mellom periodane. Undersekinga i Integrum er kvalitativ, men det er gjort

avgrensingar i tidsrom for at det skal vera om lag like sannsynleg & gjera interessante funn for dei

54 Tala er henta fra central press.
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ulike orda. Tidsrom for undersekinga er vald med utgangspunkt i ei tilfeldig vald veke 1 dei to éra,
17. til 23. oktober, og sidan tilpassa perioden slik at den femnar kring 30-40 dokument for kvart ord.
Som fylgje av dette valet er det stor skilnad mellom anna mellom kva tidsrom [lifting og rejting er
undersokte 1. Serleg rejting kan vera forma av parole, det det blir snakka om, 1 og med at ordet
berre er undersekt pd datoane 17. og 18. oktober bde ara. Tilpassinga har ikkje vore lukkast i to
tilfelle. Det er 16 treff pa /ifting i heile 2000, og eg har vald a ikkje utvida tidsrommet utover ar
2000. Vidare er det 104 treff pa rejting pa datoane 17. og 18. oktober 2011. Eg har ikkje vilja henta
dokument frd berre ein dag, og 1 staden for & avgrensa seket til ein dag har eg vald ut tilfeldige

dokument frd ulike kjelder over to dagar.

Kjeldene eg har vald som grunnlag for analysen er fra Central press, aviser som blir gjevne ut i
Moskva. Somme av desse avisene er retta mot innbyggjarar i Moskva og omrade kring Moskva,
andre er retta mot eit vidare publikum. Eg vurderer denne typen kjelder som ei gruppe som har
mange lesarar. I 2011 er det ein del dokument som er gjevne i PDF-format. Desse er ofte

duplikattekstar, og for & sikra meg mot duplikat har eg vald bort alle PDF-dokument i sgket i 2011.

Undersokinga i1 Integrum er meint a gje eit bilete av korleis somme ing-ord blir brukte i kontekst.
Ein ber vera merksam p4 at bruken i kontekst kan vera paverka av medvitne og umedvitne val som
journalistane bak tekstane har gjort; journalistane sin sprakbruk og deira oppfatning av tydinga bak
ord péverkar korleis orda framstar i avistekst. Ut frd dema har eg provd 4 identifisera tendensar i
tyding og konnotasjonar, men det er mogleg at desse observasjonane kunne blitt annleis dersom
tekstutvalet hadde vore eit anna. I tillegg til at teksten er paverka av journalistane sine val er
analysen farga av mine eigne val om mellom anna parameter, og den er avgrensa av dei

kunnskapane eg har.
Dome fré Integrum er samanlikna med definisjonar i engelske og russiske ordbeker. Eg har nytta

definisjonane for a fa ei forstaing av tydingar orda har blitt gjevne i russisk. Sidan har eg undersokt

om definisjonane i ordbgkene stemmer med bruk i Integrum.
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4.3.4 NKRJa-ak, Integrum og ordbeker som utfyllande ressursar i undersekinga
I undersekinga mi er NKRJa-ak, Integrum og engelske og russiske ordbeker meint & gje utfyllande
informasjon om ing-ord p& 2000-talet. Her vil eg summera opp dei viktigaste eigenskapane ved

kjeldene.

NKRJa-ak har gjort det mogleg a raskt fa oversikt over alle forekomstar av ing-ord i eit stort
tekstmateriale, ei oppgave som ville vore tilnerma ulgyseleg utan tilgang til ei merka, elektronisk
tilgjengeleg tekstsamling. Korpuset gjev informasjon om kor mange ord materialet totalt inneheld,
og difor er det mogleg & samanlikna tal {frd korpuset med tal i anna materiale. Korpuset gjev ein

avgrensa kontekst for ord.

Integrum inneheld fullstendige tekstar, og gjev saleis hove til & undersgkja forekomstar av ord i ein
storre kontekst. Integrum er 0g ein storre tekstsamling enn NKRJa-ak, og ein har hove til &
undersekja fleire forekomstar av einskildord i Integrum enn ein har i NKRJa-ak. Integrum har ikkje
noko funksjon som gjer at ein kan sgkja pa ord som sluttar pa det same, som til demes -ing. Det er
ikkje umogleg & utfora ei underseking lik den eg har utfort 1 NKRJa-ak i Integrum, for & finna ord
pa -ing, men dette ville vore langt meir krevjande. Ein mate & utfora ei slik underseking pd er &
samla ei stor mengd dokument frd Integrum 1 ei datafil, telja kor mange ord dokumentet inneheld
ved hjelp av ein ordteljingsmekanisme, og sidan gi gjennom dokumentet og sortera ut relevante ord
manuelt. Dette kan ein 1 prinsippet gjera med kva som helst type tekst. Metoden er likevel langt

meir tungvint og tidkrevjande enn undersekinga eg har gjort i NKRJa-ak.

Ordboker viser definisjonar av ord. Slik er dei grunnleggjande ulike frd materialet i NKRJa-ak og
Integrum: dei viser den isolerte tydinga til eit ord, snarare tydingar i kontekst. I definisjonar i
ordbeker er det ikkje mogleg for ein kontekst & paverka tydinga, samstundes som ordbekene viser
kva for ei tyding som har oppstatt gjennom diskurs. Det er 0g diskutabelt om ein kan seia at eit ord
har tyding utanfor kontekst. Ordbeker har ofte, men ikkje alltid, ein normativ innfallsvinkel til
forstding av spréket. Ein slik normativ stastad er ikkje typisk 1 arbeidet med materiale fra til demes

korpus.
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5.0 Presentasjon av lista over ing-ord

Undersokinga av NKRJa-ak har fort fram til ei liste over 272 ing-ord, som ein finn 1 vedlegg til
denne oppgéva (Vedlegg 1). Orda i lista er forekomstar av ing-ord i fritekst, det vil seia at ein del
nemningar er fjerna fra lista: namn, titlar, samt tilfelle der ing-ordet er del av eit namn eller ein
tittel. Ein introduksjon til NKRJa-ak er gjeven 1 kapittel 4.2.2.1. I kapittel 4.3.1 er det gjort greie for
korleis eg har gatt fram for & laga lista og val eg har gjort undervegs. Lista inneheld forekomstar av

ulike ing-ord i til saman 28 363 dokument.>

Undersgkinga har fort fram til ein oversikt over ing-ord som finst i russisk presse 1 den perioden
korpuset dekkjer, frd 2000 til 2008. Samanliknande undersekingar i andre tekstsamlingar vil kunna
fylla ut lista med fleire ord. Lista over ing-ord som er laga pd bakgrunn av materiale fr& NKRJa-ak
inneheld eit storre tal ord enn tidlegare undersekingar, og kan tyda pa at det er fleire ing-ord i bruk
pa 2000-talet enn pa tidspunktet da Bobrova (1980) SeSan (1996) gjorde undersegkingar. Tala mine
kan ikkje samanliknast fullt ut med tidlegare undersekingar, av di Bobrova og SeSan ikkje har gjort

greie for val og bruk av materiale 1 tilstrekkeleg grad.

Eg vil kommentera kort kva for nokre ord lista inneheld, gje nokre merknader om korleis dei er
distribuerte og kommentera bandet til verb for dei 50 orda som har ferekomstar i flest dokument 1

NKRJa-ak.

5.1 Orda i lista

Lista gjer det mogleg & sjé ulike ing-ord som finst i bruk i russisk presse. Data fr4 lista syner oss at
ing-ord er ei heterogen tematisk gruppe. I lista er det mellom anna uttrykk fra sport og idrett, som
kikboksing, restling; ord som kan knytast til livsstil, som lifting, Sop(p)ing, ord som kan knytast til
okonomi/business, som mercendajzing, autsorsing, brending; og ord som kan knytast til daglegliv,
som kemping, smoking. At ing-ord hegyrer til mange sfaerer av spraket samsvarer med Sesan,
Soelsuren og Nikolaeva sine observasjonar (sja kapittel 3.1.6). Lista syner ikkje at det er grunnlag

for & venta felles tydingar pa bakgrunn av deira tematiske tilhayre.

55 Tal fra den versjonen av korpuset som eg har brukt i mi underseking, som var tilgjengeleg fram til august 2012.
Somme dokument kan innehalda fleire ing-ord.
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5.1.1 Tal pa ferekomstar

Lista syner kva for nokre ing-ord som er mest frekvente i det materialet som eg har undersokt. Eg
har vald & visa rafrekvens av forekomstar, det vil seia at frekvensen syner talet pd forekomstar 1
materialet som er undersgkt. Ved ei eventuell samanlikning med tal fra andre korpus vil det vera
naudsynt & normalisera rafrekvensen. Ein méte & gjera dette pa er ved 4 visa tal pa ferekomstar per

million ord.

Lista syner at dei ulike leksema i undersgkinga distribuerte i svert ulik grad i korpuset. Dei tre
overste treffa, rejting, kholding og miting har til saman 15172 treff, noko som utgjer 53,5 % av det
totale talet pa ing-ord. Tre treff stdr altsd for over halvparten av det totale talet pa forekomstar. Dei
140 orda som er nederst pa lista, altsa 51,5 % av orda i lista, har til saman 208 treff. Treffa pd desse
orda utgjer 0,73 % av det totale talet pa treff pa ing-ord. Me kan slutta at lista inneheld nokre fa ing-
ord som er relativt vidt distribuerte 1 materialet, og mange treff som er distribuerte 1 relativt liten
grad. Ulik distribusjon av ing-ord 1 materialet er eit teikn pé at somme ing-ord er meir utbreidde enn

andre. Dette kan delvis vera eit utslag av at realia bak orda er diskuterte i ulik grad.

5.1.2 Tilknyting til engelske verb

Orda 1 lista er sjekka opp mot engelske ordbeker. Der det finst eit engelsk ord som svarer til det
russiske, har eg gatt ut fra at ordet er lant frd engelsk. Der ordet er samansett har eg slatt opp ing-

ordet i samansetjinga. [ mediakholding kan til demes siste delen av ordet knytast til verbet o hold.

Som ein del av utforskinga om det er noko opplagt band mellom ing-orda og engelske verb har eg
laga ein tabell som syner bandet mellom det einskilde ing-ordet i russisk og ordklassane substantiv
og verb i engelsk hja dei femti mest frekvente orda i lista (vedlegg 2).%° Tabellen viser det russiske
ing-ordet, den engelske ing-forma som ing-ordet kan seiast & ha opphav i, og infinitivsform av det
verbet som ing-forma logisk sett har opphav i. Vidare er to kolonnar 1 lista via ordet sitt tilhgyre til
ordklasse i engelsk. Desse kolonnane syner om ordet er oppfert som substantiv (S), verb (V) eller
bade substantiv og verb, i OED og Chambers. Ing-former kan 0g ha funksjon som adjektiv eller
adverb 1 engelsk, men eg har ikkje vurdert desse funksjonane som relevante for mi underseking.
Informasjon om tilheyre til ordklasse er basert pa sek pa ordet 1 ing-form (rating, holding,

meeting ...), ikkje infinitivsform av verbet. Under fylgjer ei samanfatting av resultata:

56 Undersgkinga er utfert i juli 2012.

68



substantiv verb substantiv og verb inga oppfering
OED 46 2 2 0
Chambers 2 16 29 3

5.1 Definisjonar av ing-former som substantiv og verb i OED og Chambers

OED og Chambers definerer ofte ulikt tilheyre til ordklasse for ing-forma. OED foerer nesten
utelukkande opp ing-forma som eit substantiv. Dette kan for det fyrste tyda pa at OED gjerne ikkje
nemner ing-forma i definisjonar av verb, noko som skaper eit misforhold i tabellen min: at OED
ikkje forer ing-forma opp i definisjonane av verb vil ikkje seia at ing-forma ikkje blir tolka som ei
form av verbet. Undersgkinga mi har séleis vist seg a ikkje vera eigna til 4 konstatera om ordbgkene
definerer ei infinitivsform av verbet. Det at ing-forma er fort opp som eit substantiv kan vidare tyda
pa at det har oppstitt ei tyding av substantivet som skil seg fré verbet sitt tydingsinnhald, men ikkje
1 alle tilfelle. Substantivet har i somme tilfelle berre tyding av verbalhandling, i andre tilfelle
inneheld definisjonen 0g andre tydingar. Definisjonar av substantivet i OED byrjar gjerne med «the
action of...», men OED kan vidare ha tydingar som ikkje er tydeleg bundne til noko verbalhandling.
Til demes er definisjonen av consulting slik: «The action of the verb consult v.; consultation»

(OED).

Chambers forer oftast opp ing-forma som béde ei form av verbet og eit substantiv. Dei mange trefta
pa verb kan forklarast med at definisjonane inneheld fleire former av verbet, som til demes: «lift
verb (lifted, lifting)». Chambers forer likevel sjeldnare enn OED opp ing-forma som substantiv.
OED definerer ing-forma av ordet som substantiv eller substantiv/verb i 48 av 50 tilfelle, medan det
tilsvarande talet for Chambers er 31 av 50 tilfelle. Dette kan tyda pé at OED finn ei tyding som gér
utover tydinga som verbalsubstantiv oftare enn Chambers, eller at OED vel & visa til
substantiveringa av verbet oftare enn Chambers. Chambers er eldre enn OED, og det kan tenkjast at
det har gétt fore seg ei konkretisering av ing-former 1 engelsk, noko det hadde vore interessant a

undersegkja neerare.

Eitt av orda er berre definert som ei form av verbet bade i Chambers og 1 OED. Dette er monitoring.
Dette kan tyda pa at det ikkje blir forstatt ei tyding utover verbalhandling for dette ordet. Det kan 0g
tyda at substantivet ikkje er brukt ofte i engelsk, i motsetnad til i russisk, der det er relativt frekvent.
Ein kan sperja seg om monitoring kan ha blitt 14nt til russisk pa grunnlag av analogi, ved at ordet
blir oppfatta som & ha fellestrekk i1 tyding og morfologisk struktur med andre ing-ord, jamfer Krysin
(2007). To av orda er berre definerte som substantiv bdde i Chambers og OED. Dette er arm-
wrestling og windsurfing. Dette viser berre at desse verba ikkje er nedteikna i Chambers. I OED

69



finst det treff pa infinitivsforma av verba (to arm-wrestle, to windsurf).

Seket syner at orda ikkje naudsynleg er definerte som verb 1 engelsk: ein del av orda er definerte
som substantiv. Dette kan vera eit teikn pé at ing-forma 1 mange tilfelle har fétt ei tyding utover ei
rein substantivering av ing-forma av verbet i engelsk. Dei engelske ordbekene viser at orda i nesten
alle tilfelle har utvikla seg vidare fra a vera reine verbalsubstantiv, og stettar opp om at ein ber vera
kritisk til definisjonar av ing-ord som verbalsubstantiv i russisk, uavhengig av kva sprékleg tilhoyre

ein foreset.

Lista gjer det klart at ein ikkje kan seia at felles kjenneteikn hja ing-ord i russisk er baserte pa eit
tilheyre for orda 1 kjeldespraket til ordklassen verb. Det er ikkje opplagt at verbale eigenskapar
fylgjer ing-forma nér den blir 1ant til russisk: ordet kan vera l4nt fra eit substantiv pa -ing. Det ma
med andre ord utforskast for det einskilde russiske ing-ordet kva slags tyding som har blitt lant til

russisk.

5.2 Atterhald

Som vist i kapittelet om undersekingar av mediespraket mé ein ta atterhald om at korpuset ikkje er
ein fasit for kva som finst i alt avissprik. Lista som denne undersgkinga har fort fram til inneheld
ikkje alle ing-ord i russisk presse i perioden 2000-2008. Det er ulike matar & kartleggja kva ord som
finst 1 eit sprék pa, og det er fordelar og ulemper med mitt val av metode. Ein viktig fordel med &
nytta data fra NKRJa-ak er at det gjev talfesta resultat som ein kan samanlikna med resultat fra
undersekingar av liknande type, jamfor kapittel 4, der eg viser til korleis eg kom fram til lista.
Materiale frd ei anna tekstsamling ville truleg gjeve andre resultat. Data fra aviskorpuset kan likevel

vera nyttige som ein peikepinn pd kva som finst i russisk presse.
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6.0 Ein kvalitativ analyse av semantisk innhald og utvikling hja

somme ing-ord

I dette kapittelet vil eg presentera ein kvalitativ analyse av tydingar og konnotasjonar hja ing-orda
rejting, kasting, trening, bodibilding og lifting. Mélet med analysen er & finna meir ut om eventuelle
felles tydingar eller konnotasjonar hja dei fem orda i perioden 2000-2011, og om det er teikn til
noko utvikling i felles retning nar det gjeld tydingar og konnotasjonar fra 2000 til 2011.

Engelske og russiske ordbeker vil gje ein introduksjon til den tydinga som er definert for orda i
kjeldespraket og i mélspraket. Hovudvekta i undersgkinga vil liggja pa analyse av autentisk bruk av
orda, slik dei framstar 1 avistekstar fr Integrum. Undersekinga vil samla sett danna grunnlag for &
samanlikna mellom definisjonar i ordbeker, og & samanlikna bruk 1 avistekst med definisjonar 1
ordbeker. Til sist vil det vera grunnlag for 4 samanlikna materialet for ulike ord, og materialet fra

2000 og 2011.

Orda som er valde ut til analyse er blant dei femti orda som er omtalte i flest dokument i NKRJa-ak.
Dei er valde ut fré ei forventing om at dei mest brukte orda i lista 0g skal vera blant dei som blir
nemnde oftast i mediespraket. Det er 0g ei forventing om at det er ein sterre sjanse for at lesarar har
mott desse orda for, og at desse orda i sterre grad har hatt heve til 4 tilpassa seg 1 spréket. Det er stor
skilnad mellom /ifting med sine 41 treff og rejting med sine 6917 treff i NKRJa-ak. Det ordet som
er nemnd sjeldnast, /ifting er likevel nemnd i sdpass mange kjelder at eg ventar & finna definisjonar
av ordet i ordbegker og bruk i Integrum. Eg har vald ord fré ulike sfeerar. Malet med dette er ikkje &
dekkja alle delar av spraket der ing-ord opptrer, men at undersegkinga ikkje skal kunna fargast av

tydingar og konnotasjonar som kan knytast til ein spesiell del av spraket.

Eg vil fokusera pa det eg vurderer som mest interessant for det einskilde ordet, men undersekinga er
gjort med dei same rammene for alle orda. Som introduksjon til kvart einskilde ord vil eg visa
definisjonar fra fyrst russiske, sa engelske ordbeker. Desse skal gje eit inntrykk av kva for ei tyding
som har blitt 14nt til russisk, eller, meir presist, kva for ei tyding som har blitt definert som lant til
russisk. Sidan vil eg visa bruk av ordet i avistekst fra Integrum, i to periodar: materiale fra 2000 og
2011. I Integrum er orda undersekte for tyding, konnotasjonar, bruk i overfort tyding, bruk saman
med ord med nerliggjande tyding, og relasjon til verbalhandling blant ing-orda. Til slutt i kvar

presentasjon vil eg kommentera om det er teikn til noko utvikling i bruk av orda fra 2000 til 2011.
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Nér orda er analyserte kvar for seg vil eg freista 4 finna ut om materialet mitt har synt teikn til felles

tydingar eller konnotasjonar.

Materialet mitt har vist at ing-orda har band til verbalsubstantiv, men at dette har fatt ulikt utslag av

tydingar. Som ei ramme for underseokinga vil eg skilja mellom fylgjande kategoriar:

1. Aktivitet. Med aktivitet meiner eg den reine substantiveringa av verbalhandlinga, som ikkje er
knytt til ei bestemt hending. Eit deme pa dette er lesing 1 tydinga «det & lesay»;

2. Hending. Med hending meiner eg eit utslag av verbalhandlinga. Hendingar kan std 1 fleirtalsform.
Eit deme pa ei hending er innviing 1 tydinga «opning av eit arrangement, eit bygg eller annay;

3. Resultat av verbalhandling. Med resultat av verbalhandling meiner eg det som verbalhandlinga
forer til. Eit deme p4 eit resultat av ei verbalhandling er klipp 1 tydinga «frisyrey;

4. Samling av fleire okter med verbalhandling. Med dette meiner eg ei tyding av gjenteken
verbalhandling. I denne tydinga er det vekt pa fleire gjentakingar av verbalhandlinga, til skilnad fra
tydinga av aktivitet, der det vekt pa sjolve aktiviteten bak verbalhandlinga. Denne tydinga star ikkje
1 fleirtalsform. Eit deme pé ei samling av fleire gkter med verbalhandling er undervisning 1 tydinga

«alle undervisningstimane i eitt emne».

Dei fire nemnde tydingane er ikkje utelukkande kategoriar, og femner heller ikkje om alle tydingar
verbalsubstantiv kan ha. Det kan tenkjast tilfelle der ein og same forekomst av eit ord kan ha fleire

tydingar som overlappar. Det kan 0g tenkjast at somme tydingar av verbalsubstantiv ikkje passar til
nokre av desse tydingane. Inndelinga er gjort ut frd kva typar eg har observert i mitt eige materiale,

men vil ikkje passa like godt 1 alle tilfelle.

Eg har ikkje hatt som maél 4 overfora eventuelle funn fré dette kapittelet til & gjelda alle ing-ord eller
avisspraket generelt. For a leggja til rette for generalisering ber ein undersekja fleire ord, samt vera
sikker pa at utvalet ein gjer er representativt for den gruppa ein vil omtala. Trass det lage talet pa
ord 1 undersgkinga vonar eg at mine observasjonar vil gje ein peikepinn pd kva retning framtidige
undersekingar av ing-ord kan ta. Val som er gjort undervegs i undersegkinga, som til demes media
sine eigenskapar, og utval i kjelder og tid, kan ha péverka utfallet av undersegkinga. Dette er

diskutert meir utferleg i kapittel 4.

I analysen har eg vald & presentera ing-orda etter kor mange treff dei har i NKRJa-ak: fr4 det med

flest treff til det med ferrast treff. Uthevingar av ing-ord i dema fra Integrum er mine eigne.
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6.1 Rating

Léanordet rejting har opphav i engelske rating, som i somme tydingar omsetjast til norsk som
popularitet ifylgje meiningsmdlingar, og som 0g kan innebera ulike typar vurdering. Rejting er det
ing-ordet som er nemnd oftast i NKRJa-ak, og lista mi viser at det er brukt 1 6917 dokument. Av dei

fem orda som er undersekt 1 Integrum er det 0g rejting som er nemnd i flest dokument.

6.1.1 Rejting i russiske ordbeker over lanord

Eg har sett pa definisjonar av rejting i seks russiske ordbeker over lanord.”” I fem av ordbgkene™
bestar definisjonen av to relaterte tydingar. Den eine tydinga syner i alle ordbekene til ein
sjakkspelar eller idrettsutevar si plassering samanlikna med andre utevarar, som i BISIS:
«individuell numerisk indikator pa vurderinga av prestasjonane til ein sjakkspelar 1 ei
klassifiseringsliste (rating-liste) over dei sterkaste sjakkspelarane i verda»* (BISIS 2002). Den
andre tydinga syner til eit siffer, som 1 BISIS mellom anna blir forstatt som «ei talfesta vurdering av
populariteten eller autoriteten til ein person, ein organisasjon, ei gruppe, deira verksemd, program,
planar eller politikk ved eit bestemt tidspunkt».®® Denne andre tydinga syner 0g hos Krysin og
Sagalova til plassering pa ei liste. Med andre ord er det etter definisjonane naudsynt & utfora ei

underseking av eitt eller anna slag for & kunna snakka om ei rejting.

Bas (2012) sin definisjon bestar av fire relaterte tydingar. Bas si ordbok skil seg fra dei andre ved at
den daterer tydingane. Den fyrste tydinga, som er datert til midten av 1900-talet, definerer rejting
som ein individuell indikator med tal som syner ein sjakkspelar si plassering, i ei liste med
prestasjonane til sjakkspelarar pé internasjonalt niva. Tyding 2 syner kvalifikasjons- og prestisjeniva
hja idrettsutovarar generelt, med ei plassering blant andre idrettsutevarar innan same idrettsgrein, og
er datert til andre halvdel av 1900-talet. Tyding 3 er datert til andre halvdel av 1900-talet. Her er
rejting ein individuell, talfest indikator der ei vurdering av populariteten til ein person, ein
organisasjon eller eit TV- eller radioprogram kjem fram. Det er nemnd ulike metodar ein kan ta i
bruk for & finna denne vurderinga, mellom anna avstemming og sperjeundersekingar. Til slutt

nemner Bas ei tyding som er 1&nt mot slutten av 1900-talet, nemlig tydinga av rejting som grad av

57 Krysin (2001, 2009, 2010); BISIS (2002); Sagalova (2009); Bas (2012).

58 Alle utanom Bas (2012).

59 «WMHAMBUYaNTbHBIN YHCIOBOM ITOKA3aTeNb OLEHKH CIIOPTHBHBIX JOCTHXEHHUH IIaXMaTUCTa B KJIACCH(PHUKALIMOHHOM
cnucke (PEHTHHT-TINCT) CHIIbHEHINX maxmMaricToB mupay (BISIS 2002).

60 «4MCIOBOM MOKA3aTeNb OLEHKH MOMYJIAPHOCTH, aBTOPUTETA KAKOTO-11. JINLA, OPTaHU3aLUH, TPYTIIBI, UX
JIESITELHOCTH, IPOTPaMM, IJIAHOB, MOJIUTHKH B onpeneneHHoe BpeMs» (BISIS 2002).
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popularitet for ein beremt person. Denne nyaste tydinga hja Bas er ifylgje definisjonen utvida. At
dette nettopp er den nyaste tydinga kan uttrykkja at det har vore ei utvikling mot ei tyding av rejting
der mélingar ikkje er pakravd. Med andre ord kan ein seia at det er resultatet av ei verbalhandling
bak rejting som star 1 fokus, og vegen er dé kort til at det ikkje trengst noko undersegking for a
fastsla rejting. At Bas skil mellom ulike 1&n av rejting er teikn pé at det kan ha skjedd sekundarlan

av ordet.

6.1.2 Rating i engelske ordbeker

I engelsk kan rating vera ei form av verbet fo rate® eller substantivet rating.®* Eg vil ga gjennom

tydingar som kan gje ei forstding av tydingar og funksjonar av rejting som er lante til russisk.*

Det er definert fleire tydingar av rating i OED og Chambers enn dei som er definerte av rejting i
russiske ordbgker. Ei tyding av rating (1a) i OED inneber handlinga bak verbet to rate; «especially
the action of setting rates» (OED). Hjd Chambers har verbet to rate fire ulike tydingar. Ei av
tydingane inneber & gje verdi til noko eller nokon, ei anna av tydingane inneber det & plassera noko
eller nokon 1 ei rangering eller i ei gruppe. Det & gje verdi eller & plassera noko eller nokon kan ein
finna att i russiske ordbeker. Dei andre tydingane av to rate som Chambers® oppgjev kan ein ikkje

finna att i russiske ordbegker.

Ei anna tyding (5a) av rating 1 OED er relatert til maling eller avgjersle av til demes prestasjonar,
oppfersel, dugleikar eller status hja ein person, men kan 0g vera ein karakter, kategori eller
posisjon. Tyding 5b 1 OED viser at rating kan vera ei maling av mellom anna verdi, utfering eller
innhald 1 noko kommersielt. Tyding 5d 1 OED syner at rating 1 engelsk kan vera brukt pd same mate
som i ei av tydingane hja Bas: rejting kan mellom anna syna oppslutnad kring eit TV-program, altsa
sjaartal. Chambers presiserer at rating kan brukast som eit mal pa populariteten til eit program.
Popularitet kan 1 Chambers visa til sjdartal. OED opnar o0g for at rating kan vera den relative
populariteten til eit program, altsa kor godt sjdarane likar programmet. Korkje OED eller Chambers
har ei tyding som er like generell som Bas sin grad av popularitet, men i og med at rating kan vera

til demes eit mal pd verdi, kan det tenkjast at ein kan dra slutningar om popularitet basert pa desse.

61 Infinitivsmerket fo er brukt for & unnga ambivalens. Infinitivsmerket er ikkje brukt i definisjonane i OED og
Chambers.

62 OED nemner to homonyme substantiv rating. I dei russiske ordbekene er det ikkje teikn til at tydingar av rating n.2
(Vehement or angry reproach; (as a count noun) a fierce rebuke, a scolding, OED) er lante til russisk, og vidare er
det rating n.1 som vil bli omtalt som rating.

63 For ei fullstendig oversikt over to rate og rating sine tydingar i OED og Chambers, sja ordbekene.

64 2 to be worthy of something; to deserve; 4 in the UK until 1990: to determine the value of property for the purposes
of assessing the rates (sense 2) payable on it. (Chambers)
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Blant tydingar av rating som ikkje er lante til russisk er tydinga «ein vanleg sjgmanny» (Chambers)
og «ein klasse som seglbéatar blir plasserte i i ein konkurranse, basert pa maling av dimensjonane

deira» (OED).

6.1.3 Rejting i aviser fra 2000

Eg har sett pa forekomstar av rejting 1 42 ulike dokument 1 Integrum fra datoane 17. og 18. oktober

2000.

6.1.3.1 Bruk av rejting i materialet fra 2000

I dokumenta fra Integrum 1 2000 har eg funne deme pa bruk av rejting 1 ein del av tydingane som er
nedteikna 1 dei russiske ordbekene. Eg har funne deme pa at rejting kan visa til ei plassering pa ei
liste eller i ein kategori, eller etter ei forholdsvis vurdering som er rekna i prosent, og at det kan visa
til sjaartal. I materialet har eg ikkje funne deme pa at rejting er brukt for & visa til posisjonen til ein
sjakkspelar, dugleiken hans, eller annan bruk av rejting i samband med sjakk. Dette kan vera
tilfeldig. Ei tyding eg har funne i dokumenta som ikkje finst i ordbekene er rejting i tyding av ei

liste der ulike individ er plasserte, som i demet under:
6.1 Buepa Obu1 00HapogoBaH HOBbIN pelTHHT TeHHHcHCcTOK WTA Tour ¢ y4eToM pe3ynbTaToB MPOILIOH HEJeIH.

Tydinga av rejting som ei liste kan vera eit utslag av at det blir utelate ein del av eit lengre uttrykk
som er nemning pa lista, for & gjera nemninga kortare. Ein kan kalla slike bortfall av delar av
uttrykket for ellipse. Resultatet av ellipse blir spesialisering i tyding (Endresen m. fl. 2000:330f.). I
demet kan rejting 0g seiast & vera substantiveringa av verbalhandlinga bak rejting, det vil seia at det
blir forstatt ei verbalhandling bak det 4 rangera tennisspelarane. Ei innvending mot ei slik tolking er

at ei verbalhandling ikkje er konkret, og det er diskutabelt om verbalhandlinga kan publiserast.

I tydinga «plassering pd ei liste» er rejting i dema fra 2000 fastsett pa grunnlag av tal eller
undersekingar. Under er eit deme der rejting er fastsett pa grunnlag av vurderinga av kor mange

prosent som ville stemt pa kandidaten Abramovi¢ ved valet:

6.2 MecTHbIe HAOTIOAATEIN HE COMHEBAIOTCSI, UTO JIETKYIO 0Oexy KaHaAuaaT AOpaMOBHY OJIEP)KUT U Ha 3TOT Pas.
I[To faHHBIM COLMOJIOTOB, €T0 PEHTHHI celyac Jake IPEBhILIAaeT MPOLIEHT OTAAHHBIX 3a FOCoAnHa AOpaMoBHYa
TOJIOCOB Ha AYMCKUX BBIOOpax.

Rejting kan visa til sjdartal, som definert mellom anna hjd Bas (2012), men eg har o0g funne deme pa
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at rejting kan visa til lesartal, eller generelt til aviser sin popularitet. Rejting har her breiare

referanse enn tydinga sjdartal hja Bas:

6.3 BepBble OyayT IpeCTaBiIeHbl ra3eThl MOCKOBCKHX OKPYTOB, HMEIOILIHX, KaK BBISICHHIIOCH, OTPOMHBIN pedTHHT
Y UHATaTENEH.
Eg har funne deme pa at koplinga mellom rejting og popularitet er uttalt, da rejting kan vera eit mal
pa mellom anna popularitet:

6.4 Ecniut B3IIHYTH HA PeHTHHIM MTOMYISPHOCTH TEJEPOTPaMM, TO YBUIUM, YTO BO3IIIABIISIFOTCS OHU
WCKITIOYUTENFHO JETCKTUBAMH U MPUKITIOUEHISCKUMH (...).

I dette og andre treff frd 2000 er det likevel ikkje klare dome pé at sjolve ordet rejting har den
tydinga av popularitet som Ba§ dokumenterer. Samstundes kan ein merka seg at & ha heg rejting er
positivt, bade her og i resten av dema eg har vist til no, og demet der aviser har heg rejting kan vera
eit teikn pé utvikling mot rejting mot tyding av popularitet. Det er ikkje utenkjeleg at rejting kan

brukast til demes i tydinga «grad av popularitet» pd grunnlag av positive konnotasjonar.

6.1.3.2 Konnotasjonar

Som nemnd syner materialet mitt frd 2000 at det ser ut til & vera rekna som positivt & ha heg rejting,
og, implisitt, negativt & ha lag rejting. Utover dette har eg ikkje observert spesielle konnotasjonar

ved bruk av ordet rejting.

6.1.3.3 Overfort tyding

I domet under blir sjaartala for ishockey diskuterte, og det blir nemnd reformer som «kan heva
ishockey si rejting» 1 USA. Her er det snakk om kva som kan gjerast for at fleire skal sjé pé
ishockey. Sjolv om det er ei TV-sending som har den eigentlege rejting, er det snakk om rejting til
ishockey. Dette kan vera eit tilfelle av metonymi, der ishockey har fatt eigenskapane til 7V-sending
som viser ishockey. Det er altsd ikkje eigentleg snakk om bruk av rejting 1 overfort tyding, men bruk
av ishockey 1 overfort tyding har implikasjonar for bruk av rejting. Nar ishockey kan ha rejting
tolkar eg det slik at det 0g kan liggja ei forstaing av popularitet bak rejting. Samstundes kan det
liggja ei meir generell forstaing av grad av popularitet bak rejting. Her kan det altsé og tenkjast at
Bas si fjerde tyding kan vera uttrykt. Konteksten er tvitydig:

6.5 U3 6e3yciioBHOro (haBoputa 3putenbekux cummaruit HXJI cerosst mpeBpainacetes B MachblHKa 0ackeToora,

amepukaHckoro (yroomna u 6eiicOomna. s Toro 9ToOsI OTOUTEH OONIENBIINKOB Y 3THX MOHCTPOB, PYKOBOICTBY JIurn

MIPUAETCS CKOHIIEHTPHPOBATh CBOM yCHIIMS HE HA YMCICHHOM POCTE YHCIia KOMaH, a Ha pehopmax, KOTOpbIE MOITIN
OBl MOBBICUTH PeHTHHT XOKKes: nMeHHO B CIIIA.
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6.1.3.4 Ord med neerliggjande tyding i 2000

I materialet frd 2000 har eg ikkje funne deme pa at rejting er sidestilt med narliggjande ord eller

synonym.

6.1.3.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2000

I dokumenta har eg funne deme pa ei mogleg tyding av hending bak bruk av rejting 1 fylgjande

dome:

6.6 Kak BbIACHSETCS, aHIVIMYaHe He PaBHOAYIIHBI K Npe3uaeHTy [lyTuHy: Ha THIX MOy IsIpHBIA OpUTaHCKUN
exenenenbHUK "OOcepep” B peliTunre 300 caMbIX BIUATENBHBIX JHONEH cTpansl moctaBui BBII Ha 52-e mecro.

Her kan rejting, slik eg tolkar det, referera til «det & utarbeida ei rangering», som i WTA-demet i
avsnitt 6./.3.3. I laupet av arbeidet med & rangera menneske vart det bestemt at Putin skulle
plasserast pa 52. plass. Marinova (2008:213) kallar retjing eit abstrakt substantiv som har dei
russiske ekvivalentane ocenka, ocenivanie. Rejting kan ha teke over eigenskapar fra desse orda, som
mellom anna kan uttrykkja ei tyding av handling (Townsend 1975). Innanfor ei slik tolking er den
nemnde bruken av rejting mogleg. Samstundes er ocenka eit ord som ikkje alltid viser til ei
handling. Det er likevel minst like sannsynleg at rejting refererer til sjolve lista rejting, ei tyding
som er vist 1 avsnitt 6.7.3.1. Bortsett fra WTA-demet 1 6.1.3.3 og kanskje demet med rangering av
Putin over, har eg ikkje funne noko direkte tyding av aktivitet hjd rejting i resten av materialet fra
2000, sa det er rimeleg & tru at ei slik tyding ikkje er typisk for ordet. Samstundes kan sendar og

mottakar av ei ytring tolka ei tyding av verbalhandling i ulike deme der rejting blir brukt.

I alle dei andre dema fra 2000 har rejting konkret tyding, og kan seiast & ha tyding av & vera resultat
av den verbalhandlinga som ligg bak rejting: det & rangera noko eller nokon. Resultat av
verbalhandlinga kan vera ei liste eller ein plassering. Rejting er da eit teljeleg substantiv. I den grad
det finst eit abstrakt substantiv rejting i russisk, slik Marinova hevdar at det gjer, har det og
gjennomgétt hypostase, konkretisering, eller det har blitt 14nt fra engelsk 0g i ei konkret tyding. Sju
av dokumenta frd 2000 inneheldt bruk av rejting 1 fleirtalsform, og dette viser at rejting blir brukt 1
teljeleg form. Eg har funne rejting brukt i fleirtalsform i tyding av «fleire undersgkingar»:

6.7 To, 9TO MUTEPCKHUE BIACTH CIICNIATH BEIOOp B IMONB3y MMeHHO "CraBHeTn", HE CIMIIKOM yauBisieT. M3BecTHas

poccHiicKo-0en0pyccKast KOMITaHHS, COITIACHO MHOTOYHCIICHHBIM PeHTHHIaM, TIOKa3bIBAET B HBIHEIITHEM IOy
HETIJIOXUE PE3yNbTaThl 110 JUHAMHUKE Pa3BUTHSI.
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Fleirtalsforma er 0g observert i tydinga «fleire sjdartaly»:

6.8 [B]pnmenmnias B MUHYyBIIIEE BOCKpECEHBE ITporpaMma 00 YuHcToHe Yepuniuie nMelna OiH U3 CaMbIX BBICOKHX
3PUTEIBCKUX PEHTHHIOB.

Eg har ikkje funne deme pa at fleirtalsforma er brukt i tyding av «fleire plasseringar pa ei liste eller
1 ein kategori». P4 grunnlag av materialet fra 2000 er det difor til demes ikkje mogleg & seia om det
ville blitt brukt eintalsform eller fleirtalsform 1 ei ytring som Rejting(i) Putina i Medvedeva sil'no
otlicajutsja drug ot druga, altsd om tydinga «fleire plasseringar» blir uttrykt gjennom eintalsform

eller fleirtalsform av rejting.

6.1.4 Rejting i aviser fra 2011

Eg har undersekt 33 dokument som inneheld rejting fr datoane 17. og 18. oktober 2011. D4 det er
svert mange treff pd rejting desse to datoane har eg vald ut 25 aviser. Eg har henta eitt dokument frd

ein del av dei, og to treff fra nokre kjelder.

6.1.4.1 Bruk av rejting i materialet fra 2011

Tydingar av rejting i dokumenta frd 2011 skil seg ikkje stort fra tydingar som er dokumenterte i
2000. Som 1 2000 kan rejting syna til ei plassering malt anten 1 prosent, i forhold til andre pi et liste
eller ved plassering i ein kategori. Og i 2011 har eg funne deme pa at rejting kan vera sjolve lista

over rangerte individ. Rejting er heller ikkje 1 2011 brukt i relasjon til sjakk.

6.1.4.2 Konnotasjonar

I det fylgjande domet er det uttalt ei kopling mellom hog rejting og popularitet:

6.9 «Moii pedTHHT B pEeTHOHE BHIIIEC peTHHIa ryOepHaTopa 1 II000To Mapa, - yTBepkaaet JloHckoil. - Cepreit
MHUTpPOXUH HE CKPBIBA, YTO IAPTHS IT03BajIa MEHS M3-32 MOMYISPHOCTH. (...)».

Donskoj uttaler at hans eiga rejting er hogare enn bade guverneren og borgarmeistrar si rejting. |
neste setning seier han at han har blitt vald til partiet pd grunn av populariteten sin. Det blir
underforstatt at heg rejting inneber ein heg grad av popularitet. Sja diskusjonen avsnitt 6./7.4.4 for
vidare diskusjon om kva konnotasjonar som blir forstatt ved rejting der det er brukt saman med

stepen' doverija.

I materialet fra 2011 er det deme pa rejting av positivt og negativt slag, og det er altsa ikkje

naudsynleg positivt & ha heg rejting. Eitt dokument viser uttrykket rejting nenadeznosti. Oppstoda
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av rejting nenadeznosti kan vera grunna i 1an av tydingar fra engelsk, da eit uttrykk som
disapproval rating har mange treff i sek pa Google. For & undersgkja om negative typar av rejting
har utvikla seg utover 2000-talet kan ein med fordel undersekja eit storre materiale. I ein tekst blir
det stilt sparsmalsteikn ved om rejtingi, meiningsmalingar, har noko tyding:

6.10 A Benp panee Braguvmup BragnMupoBud, HaripuMep, BRICKA3EIBAJICS B TOM IyXe, YTO PEHTHHIH HE HMEIOT
HHUKAKOTO 3HAYCHHMS.

Dette kan vera eit uttrykk for mistillit til realia bak ordet rejting. Konteksten gjer det likevel klart at
det snarare kanskje er snakk om mistillit til Vladimir Putin, som gér til val pé bakgrunn av hoge

meiningsmalingar, medan han tidlegare har hevda at rejting ikkje har noko tyding.

6.1.4.3 Overfort tyding

Eg har ikkje funne deme pa at rejting er brukt i overfort tyding i materialet frd 2011.

6.1.4.4 Ord med neerliggjande tyding

I ytringa under er stepen' doverija sidestilt med rejting:

6.11 «1 Moii pedTHHT, TN CTENIEHb JOBEPUs KO MHE KaK K IPe3UJICHTY, U pedTHHT Bragumupa Bragumuposuda
[Tytuna Bbicokue ais aro0oro noautuka. Ho ero pefiTHHr Boiie. MBI IpakTHYECKHE TIOJIMTHKH, a HE (haHTa3ephl,
MBI JOJDKHBI HCXOTUTH U3 TOTO, KaK MPOIIIE JOCTHYH 3asBICHHBIX MOTUTUYECKHUX IIeJei», — 3asBuiI MeBenes.

Rejting fortel her kor mange som ville stemt pa hevesvis Medvedev og Putin som president, og er
eit mal pa politisk oppslutning, som mellom anna kan mélast pa bakgrunn av meiningsmalingar.
Medvedev sidestiller ordet rejting med grad av tillit: stepen’ doverija blir brukt som forklaring pa
ordet rejting. Slik blir rejting eit mal pa tillit. Eg meiner at denne bruken av ordet rejting kan tolkast
som eit retorisk grep. Bakgrunnen for rejting er ikkje kjend, men kan tenkjast & vera ei
meiningsméling med spersmal om kven folk ville stemt pa av ei rekkje kandidatar, som viser at
fleire ville stemt pd Putin enn Medvedev. Medvedev forklarer utfallet av undersekinga med at folk
har heg tillit til Putin. Eg meiner at Medvedev gjev ei tolking av objektive resultat. Tolkinga er
framstilt som ei objektiv ytring, og kan oppfattast som tillitsvekkjande, medan det kan vera fleire
grunnar til at folk har svart som dei har gjort i meiningsmélinga. Denne typen bruk av rejting har eg
berre funne 1 dette eine demet. For 4 finna ut om bruken er utbreidd ber ein sja pi eit storre

materiale.
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6.1.4.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2011

I materialet frd 2011 har eg ikkje funne nokre deme pa at rejting kan uttrykkja noko verbalhandling.
Materialet fra 2011 inneheld, til skilnad fra 2000-materialet, dome pé at bade «fleire lister» og
«fleire plasseringar pa ei liste eller i ein kategori» kan uttrykkjast. Den sistnemnde tydinga er uttrykt
bade gjennom eintalsform og fleirtalsform, noko eg vil visa i1 dei neste to dema. I demet under er
det tale om nedgang i Dmitrij Medvedev og Vladimir Putin si rejting, og her er det brukt

fleirtalsform av rejting:

6.12 Yewm 6mmxe Bo10OpH! B [ocnymy PO u npesunenrta PO, Tem Gonbiie k HUM uHTepeca. JItoau npucraibHo
CJeIIAT 32 MOJUTHYECKUM mojieM. (...) Takas nomuTudeckas "BKIIIOYEHHOCTB'" COBIAJAET CO CHUKEHHEM PeTHHIOB
Jmutpust Mensenesa u Bnanumupa [lytuna.

I demet under er den same tydinga av «fleire plasseringar» uttrykt gjennom eintalsform av rejting:

6.13 B nsITHUILY YTPOM CTallo U3BECTHO, YTO PEUTHHIOBOE areHTcTBO Fitch cHU3MIIO Ha OfIHY CTyNEeHb peTHHT
mBeinapckux 6ankoB UBS u Credit Suisse.

Grunnen til at det er brukt fleirtalsform 1 det fyrste av desse to dema og eintalsform 1 det andre kan
vera at det 1 det andre demet er snakk om rejting som ein eigenskap, medan nemninga i det fyrste

demet gjerne blir forstitt som ei hending, som ein kan gjenta.

Avleiinga rejtingovanie er dokumentert 1 materialet frd 2011 med tydinga «det & rangera»:

6.14 Bo3MOXXHO, eclTi KOTIa-HHOYIb IPUMYT 3aKOH 00 0053aTeTbHOM PeiTHHIOBAHMH BCEX IMyONMYHBIX KOMITAHUH,
TOT/Ia IMEET CMBICI OyMaTh O TOM, YTOOBI CO3/1aTh €MHBIH HAOIIOAATEIBHBIA COBET HE3aBUCHMBIX JJUPEKTOPOB.

Rejtingovanie finst ikkje 1 bruk 1 materialet frd 2000, men dette kan vera tilfeldig. Det kan 0g vera
eit teikn pd at rejting har mista ei tyding av verbalhandling som den kanskje i storre grad hadde i
2000. A leggja til -ovanie pa slutten av rejting gjer ei tyding av verbalhandling uttalt. Rejtingovanie
opptrer 1 materialet mitt som eit verbalsubstantiv, og har tyding av handlinga a rangera. Dette er eit
teikn pé at rejtingovanie utfyller ein funksjon som nemning pa handling som rejting ikkje utfyller.
Som nemnd i kapittel tre er verbalsubstantiv som endar pd -u-e vanlegvis nemning pa ei handling,

ein prosess eller tilstand som er uttrykt i verbalstammen.
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6.1.5 Rejting i 2000 og 2011

Materialet som dannar bakgrunn for undersekinga av rejting er henta fra berre to datoar, bade 1 2000
og 2011. Difor kan materialet i hog grad vera paverka av innhaldet i avisene (parole) som er fré
nettopp desse dagane. Avgrensinga gjer dessutan at det ikkje er mogleg & vurdera tydinga av fravere

av ein ferekomst, til demes at rejting ikkje er relatert til sjakk 1 det materialet eg har sett pa.

Det ser ut til 4 ha skjedd ei utvikling frd Krysin si ytring om at rejting vanlegvis blir brukt om
personar: rejting Sakhmatista, rejting politika (1996:158). Bruk av rejting om anna enn personar er,
ifylgje Krysin, ikkje vanleg i 1996. I treffa mine fra 2000 og 2011 er det deme pi at rejting kan
gjelda mellom anna bankar og verksemder. Utviklinga bort frd Krysin sin observasjon kan ha skjedd
for 2000. Dei russiske ordbekene eg har sett pd syner ikkje teikn til at rejting er 1ant 1 abstrakt
tyding. For & finna ut om rejting hovudsakleg har vore eit abstrakt substantiv, slik Marinova (2008)
hevdar, om det fyrst var lant som abstrakt substantiv, eller om det er lant 1 konkret tyding, er det

naudsynt med fleire undersekingar, til demes av bruk av rejting 1 bdde engelsk og russisk.

Marinova skriv at 1&nord som ikkje har noko ekvivalent i russisk vanlegvis blir fort tileigna i
spraket, blir stilistisk neytrale, vidt brukte og vidt forstatt, og at dei har potensiale til & danna ord.
Mitt materiale har vist at rejting er eit ord som ikkje har blitt forklart anna enn i eitt deme, eit dome
som kan ha retoriske grunnar bak. Rejting er 0g det einaste ordet i undersekinga der eg ikkje har
funne deme pa ei forstding av modernitet bak bruk av nemninga. Forklaringa pa dette kan vera at
rejting ikkje har noko ekvivalent 1 russisk, og er det Marinova kallar ein aktuell neologisme

(Marinova 2008:426).

Materialet fra 2011 viser samstundes fleire deme pa at (heg) rejting kan knytast til popularitet enn i
2000. Dette kan kanskje vera eit uttrykk for at det har skjedd ei utviding av rejting si tyding av den
typen som Ba$ (2012) viser til: mot at rejting kan visa til grad av popularitet. I materialet frd 2011
er det ulike typar rejting, bdde av positivt og negativt slag. Ein negativ type rejting kan ha utvikla
seg i perioden, og i s fall kan det vera eit uttrykk for at rejting har eit storre bruksomrade i 2011

enn 1 2000.
12011 kan fleirtalsforma av rejting uttrykkja tydinga «fleire plasseringar pa ei listey, ei tyding som

ikkje vart uttrykt gjennom fleirtalsform i materialet fra 2000. Dette kan vera tilfeldig. For & kunna

avgjera om fleirtalsform av tydinga «fleire plasseringar» har utvikla seg i laupet av 2000-talet, eller

81



om den har eksistert i media heile denne tida, er det behov for & undersokja eit storre materiale.
Materialet mitt tyder pa at rejting kan tolkast som ein eigenskap nar det er snakk om plassering i ein
kategori og ikkje ei liste, og difor blir brukt 1 eintalsform nar det er snakk om fleire plasseringar av

denne typen.

Fleirtalsforma uttrykkjer at rejting er eit teljeleg substantiv: rejting + rejting = to rejting. 1 den grad
rejting kan koplast mot ei handling er det nesten utelukkande 1 tyding av resultat av ei
verbalhandling. Det er difor ikkje serleg relevant & snakka om telisitet bak ei verbalhandling for
rejting. Medan eg 1 2000 fann eit par tilfelle der rejting kunne tolkast som ein aktivitet, fann eg
ikkje denne tydinga i 2011. Dette kan vera eit teikn pa at rejting 1 mindre grad kunne tolkast som
verbalsubstantiv 1 2011 enn 1 2000. Verbalsubstantivet rejtingovanie, som eg fann 1 2011, men ikkje

12000, uttrykkjer ei tyding av verbalhandling som rejting 1 seg sjolv sjeldan ser ut til & uttrykkja.

6.2 Kasting

Léanordet kasting har opphav i engelske casting, som i ei av sine tydingar kan omsetjast til norsk

som casting, rollefordeling. Kasting er nemnd 1 569 dokument i NKRJa-ak.

6.2.1 Kasting i russiske ordbeker over lanord

Eg har funne definisjonar av lanordet kasting i sju russiske ordbeker over ldnord.* Hja Bunimovi¢
og Krysin kan kasting vera ei utveljing av jenter ved venleikskonkurransar, eller ei utveljing av
skodespelarar. Zenovi¢ definerer kasting som utveljing av modellar, men hans definisjon femner
ikkje om utval av skodespelarar. I BISIS er kasting relatert til utveljingar innan film og teater, men

ikkje til utveljing av modellar.

Bunimovi¢, Zenovi¢, BISIS og Sagalova viser til ei tyding av kasting som ein type idrett, aktivitet
eller konkurranse som inneber kasting med fiskestong. Sagalova skil denne tydinga ut som eit
homonym kasting’, og understrekar slik at den ikkje er relatert til andre tydingar av kasting.
Definisjonen av kasting? hja Sagalova er fleirtydig. Den fyrste av kasting? sine tydingar viser til
utveljing av anten modellar eller skodespelarar. Tyding 2 syner at kasting 0g kan vera ei utveljing av
noko eller nokon i svert vid forstand. Demet som er nemnd i definisjonen under illustrerer bruk av

kasting og kastingovat' i vid forstiing:

65 BISIS (2002), Bunimovi¢ (2002), Zenovié¢ (2002), Sagalova (2009), Krysin (2001, 2009, 2010).
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2. Bei0op koro- i 4ero-au0do coriacHo 0003HaYCHHBIM KpUTepHsiM. Kacmune Oviéaem pasmutil. Ecmes kacmunz —
6b100P MeCcma CbeMOK, echib KACHUHZ JHCUBOMHBIX — OJisL 00HO20 U3 NUBHBIX POIUKOE KACHUH206AIU (He Nymamb ¢
«Kacmpupoganuy) iouiadet, a euje eCmv KACMUHZ npooykmog numanus. Tax, ons ponuxa mapeapuna «ITetuxay
cosepulento cepvesno kacmunzosanu nupoeu. (...) (UP, 2003, 13).

Definisjonen til Sagalova tyder pa at det har skjedd ei generalisering fr utveljingar innan teater- og
modellbransjen til utveljingar pa alle omrdde. Utveljinga kasting kan gjelda kven eller kva som
helst. Definisjonen til Sagalova er fra 2008 og demet hennar, som gjeld ein reklamefilm, fra 2003.
Det kan tenkjast at ei slik generalisering kan vera relativt ny, eller at kasting sjolv 1 den generaliserte

tydinga er knytt til noko ein kan forsta som ein opptreden.

6.2.2 Casting i engelske ordboker

Casting er definert som substantiv i OED og Chambers, men kan 0g vera ei form av verbet to cast.
Substantivet casting har ei rekkje tydingar i engelsk. Spesialiserte tydingar innan steyping av metall

og pleying i OED er blant tydingar ein ikkje finn att i dei russiske ordbekene i undersekinga.®

Ei tyding av kasting innan teater- og filmbransjen er: «1 c. Theatr. and Cinematogr. The assigning
of parts to suitable actors and actresses» (OED). Chambers definerer ei liknande tyding: «3 the
process of choosing actors to take part in a production». Tydinga er relatert til ei verbalhandling: det
a velja ut skodespelarar (til ein produksjon). Blant sine tydingar har verbet 7o cast ei liknande tyding
som den eg nemnde for substantivet: «48 a. Theatr. To allot (the parts of a play) to the actors; to

appoint (actors) for the parts»®’ (OED).

Nokre av sartrekka 1 dei russiske definisjonane finst ikkje 1 dei engelske definisjonane. Dette gjeld
mellom anna tydinga av casting som «utveljing av jenter ved venleikskonkurransar». Casting som
nemning pé ei generell utveljing er heller ikkje dokumentert i dei engelske ordbekene. Korkje OED
eller Chambers har ei tyding av substantivet casting som er relatert til fiske. Ordbegkene har derimot

el liknande tyding av verbet fo cast, som er dokumentert slik 1 OED:

6. a. To throw forth (a net, fishing line, hook, or the like, also the sounding lead, an anchor). (OED)

Det er difor sers sannsynleg at den tydinga av russiske kasting som er relatert til fiske kan vera lant

til demes frd ing-forma av verbet to cast.

66 For detaljar, sjd [OED, Chambers]. Casting er og fort opp som adjektiv i OED, men tydingane til dette adjektivet vil
ikkje bli gjennomgétt her.
67 For ei fullstendig oversikt over tydingar av fo cast i OED og Chambers, sj& ordbegkene.
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Marinova (2008:268) kommenterer at kasting har fétt ei smalare tyding i russisk enn casting har i
engelsk. Eg meiner at dette berre delvis er rett. Definisjonar i dei russiske ordbgkene eg har sett pa
syner at russisk berre har lant ei eller to® av engelske casting sine mange tydingar. Samstundes er
det nokre av tydingane til russiske kasting som ikkje finst i dei engelske ordbegkene eg har sett pa.

Kasting ser ut til & delvis ha utvikla eit eige sett med tydingar i russisk.

6.2.3 Kasting i aviser fra 2000

Eg har undersekt dei 31 dokumenta der kasting er nemnd fra perioden 1. juli til 31. desember 2000.

6.2.3.1 Bruk av kasting i materialet fra 2000

I materialet fra Integrum har eg funne bruk av kasting som nemning pa ei utveljing av skodespelarar
eller modellar. Innanfor denne tydinga er kasting brukt pa ulike métar. Det kan vera nemning péa ein
aktivitet, ei hending, og resultatet av verbalhandlinga kasting. Dette vil eg g gjennom 1 avsnitt
6.2.3.5 under. Forebels noyer eg meg med & gje dome pé den tydinga av kasting som er nytta oftast i

materialet frd 2000, som er hendinga kasting, provespel:

6.x - Kactunr na pons Kamenckoit B Utanuu eme ne nposoauics?.. - Her. KacTuHr npoBoautcs mnocie
YTBEPKJEHUS BTOPOTO BapuaHTa CIICHApHSI.

Kasting er brukt bade om utveljing av modellar og utveljing av skodespelarar. Eg har ikkje funne

noko bruk av kasting i tyding som er relatert til fiske.

6.2.3.2 Konnotasjonar

Eg har funne eitt deme fra 2000 der det blir gjeve direkte uttrykk for ei forstding av modernitet bak
bruk av kasting:

6.15 OnH¥ (...) CTaBAT CBOIO KapTHHY KOHKPETHO Ha 3BE3]] MJIM OAOUPAIOT 110 KOHKYPCY, IIPOBOAS OTOOPOYHBIE
TypHI IO MOIAHBIM Ha3BaHWEM "KaCTHHI".

Nomenfrasa provespel med det moderne namnet «kasting» uttrykkjer at konseptet bak nemninga
kasting eksisterer fra for. Nemninga kasting kan gje konnotasjonar til noko moderne. Kasting blir
vald framfor ei russisk nemning — kanskje for & overfora konnotasjonar til noko moderne til realia

bak nemninga.

68 Avhengig om ein reknar den tydinga som er relatert til fiske som eit 1an fra casting.
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6.2.3.3 Kasting i overfort tyding

I domet under inngér kasting 1 ein metafor der fotballcupar blir omtalte med terminologi fra
underhaldningsbransjen. Kampar blir omtalte som opptak og seriar. Eit fotballag er ein

skodespelar, medan kvalifiseringsrundar er kasting til hovudrollene.

6.16 Poccuiickue xknybwt hawunatom "cvemru” 6 Hogom hymoonvrom cepuaie. B 3ToM CIOPTHBHOM OOEBUKE
3ajziericTBoBaHO 193 akTepa - IMEHHO CTOJIBKO KOMaH/ MPUMYT y4acTHe B IBYX NOMYJISIpHEHIINX (QyTOOIBHBIX
Ky6xax — JIure uemnmonoB u Kyoke YE®A. (...) HeHemnnit kBannuKamoHHBIH 3Tal MOKHO CPaBHUTH CO
CBOEOOPa3HBIM KACTHHIOM - IIOA00POM aKTepPOB Ha INIAaBHBIC POJIH.

Denne metaforen speler pé likskapar mellom utveljinga kasting og utveljing av dei beste fotballlaga

— ikkje til catwalken, ein film eller ei oppsetjing, men til UEFA-cupen.

6.2.3.4 Ord med nezerliggjande tyding

I to dokument fra 2000 blir ordet kasting forklart med det russiske ordet otbor som tyder val eller
utveljing. 1 eitt av desse dema er det russiske ordet plassert i parantes:

6.17 ObypeBaemas axX/10H y3HaTb, KaK JelaeTcs TeJICBUACHIE U3HYTPH, 5 pelIiiiach IPHUHATH yIacTHE B
KacTHHTe (0TOOpe — IMO-PYCCKN).

Otbor er eit verbalsubstantiv som er avleidd av verbet ofobrat’ og er nemning pa eit abstrakt
forhold. Det at othor er eit verbalsubstantiv kan gje implikasjonar for forstainga av kasting.
Marinova har synt at abstrakte ing-ord gjerne blir forstatt gjennom eit ekvivalent russisk ord med
abstrakt tyding, noko som gjer at det fylgjer ei viss verbal forstding med abstrakte ing-ord. Demet
syner at dette kan vera tilfelle med kasting. Bdde kasting og otbor er brukte som nemningar pa ei
konkret gjennomfering av utveljing. Ifylgje Marinova finst ikkje nemninga otbor i fleirtalsform.
Kasting utfyller eit bayingsparadigme som det russiske ordet ikkje kan utfylla (Marinova
2008:213). Kasting gjev ein hove til & snakka om meir enn ei hending — kastingi — ved & bruka eitt

einskildord.

6.2.3.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2000

Som nemnd har eg funne deme pa at kasting kan ha fleire funksjonar 1 russisk: ordet kan vera
nemning pd ein aktivitet, ei hending, og resultatet av verbalhandlinga. Bruken av ordet kasting kan
ha bade teliske og ateliske trekk. I demet under kan kasting uttrykkja ei rein substantivering av

verbalhandlinga kasting, men 0g ei samling av fleire okter med verbalhandlinga kasting:
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6.18 Yto Kacaercsi IJIaBHBIX T'€POEB, TO KACTHHT I10KA IPOJ0JDKAETCS, U MIMEHA aKTEPOB Mbl Y3HAEM TOJIbKO B
HayaJie CeHTIOPSI.

Her uttrykkjer kasting den handlinga det er & velja ut personar til ein film. Ei forstding av rein
substantivering av verbalhandlinga foreset at ein forstar kasting som ein aktivitet som gér fore seg
over tid, uavhengig av om ein driv med ei konstant vurdering av skodespelarar eller berre ikkje har
teke avgjersler enno. Denne verbalhandlinga ser ut til 4 ha ateliske trekk, og er fylgjeleg utan
naturleg avgrensing: om ein driv med kasting over ei viss tid, men avbryt den, har ein likevel drive
med kasting. Samstundes kan ein argumentera for at kasting har ein naturleg slutt, og teliske trekk,
dersom fokus er pd det at ein skal skaffa skodespelarar til roller, og kasting ikkje har gatt fore seg

dersom ein ikkje oppnar & bestemma seg for skodespelarar.

Ei forstaing av kasting 1 demet over som ei samling okter (hendingar) som til saman utgjer kasting
gjev ordet teliske trekk. Kasting har ei avslutning; ein gjennomferer kasting over ei avgrensa tid, og
om ein avsluttar verbalhandlinga bak kasting fer ein er ferdig, har ein ikkje gjennomfort kasting.
Dersom malet med kasting er a fylla visse roller eller andre arbeidsplassar, men ein ikkje har fatt

gjort dette, har ein ikkje handlinga.

I deomet under er kasting ei hending, pravespel:

6.19 I'maBHOe, 4TO0 MUYHOCTH Obla. Ha KkacTHHIe HEKOTOpPbIE BEAYT ceds MPOCTO 3aMedaTesIbHO, Hy IPOCTO
KpacaBIbl, a B 3QUP CAMYT U MOJUAT.

Tydinga av hending er avgrensa i tid, og har teliske trekk: det uttrykkjer ei verbalhandling som har
ein naturleg avslutning. Tydinga av hending viser at kasting kan vera eit teljeleg substantiv, og det
er den einaste tydinga som er uttrykt i fleirtalsform i1 materialet. Fleirtalsforma, kasting for modellar
eller skodespelarar, er observert i ni dokument i 2000, som er ein ganske stor del av materialet pa 31

dokument. I demet under er bruk av fleirtalsforma illustrert;

6.20 JleTumky - 9y>xoif 6u3Hec, Aa 1 He 000 51 3Toro. [TorydaloT 1Mo cTo-ABECTH I0JUIapoB 3a cheMKy. Haxommm
X Ha KACTHHIaX B MOJCJIbHBIX arCcHTCTBaXx.

I tre dokument har eg observert at kasting har tyding av & vera resultatet av verbalhandlinga:

6.21 Hy a 9to KacaeTcss KAaCTHHIA, TO TYT CIUIONTHBIE CIOPIPU3EL. Bo-TiepBhIX, B "I panume” cHsIach MaHepHas,
M3bICKaHHAs U yToHYeHHas Penara JIutBuHOBa. Bo-BTOPEBIX, CBOE A0Ir0€ KWNHOMOI4YaHUE Hapyuiaa TaTbsaHa
OxkyHeBcKasl.
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Som resultat av utveljinga er det fordelt roller, og kasting kan her tyda «kven speler kva rolle»: kva
for nokre skodespelarar som har blitt valde ut til ein produksjon og som har ei rolle i det ferdige
produktet. Ein kan 0g seia at kasting har tyding av & vera eit samleomgrep pa alle skodespelarane i
produksjonen. Kasting fungerer som eit samlande substantiv med ein intern struktur av fleire
einingar (skodespelarar), og har difor trekk av & vera eit uteljeleg substantiv. Demet under er eit nytt

deme pa at kasting refererer til skodespelarane og altsa resultatet av verbalhandlinga:

6.22 Bepuapn Illoy, "/lom, rae pa3duBaroTcs cepana" B mocTaHOBKe Uxen/13e, COOTBETCTBYS JaBHO OPOIUBIINAM 10
MockBe ciryxam, HaKpbUICS MEIHBIM Ta30M: o Ipu3HaHuIo TabakoBa, "He yaanmoch coOpaTh TOCTOWHBIA KACTHHI".
[Tpore roBopsi, HET XOPOILHMX APTHCTOB.

Ein verdig kasting, som blir omtalt her, kan tolkast som bra nok skodespelarar. Denne tydinga er

ikkje dokumentert i dei engelske ordbekene eg har sett pa.

6.2.4 Kasting i aviser fra 2011

Eg har undersokt dei 32 dokumenta fré 10. til 26. oktober 2011 der kasting er nemnd.

6.2.4.1 Bruk av kasting i materialet fra 2011

Som 12000 har eg funne deme pa at kasting er brukt som nemning pa aktiviteten kasting, hendinga
kasting og resultatet av verbalhandlinga kasting. I dokumenta frd 2011 har eg funne eitt deme pé at
kasting er relatert til terminologi innan fiske. At det er treff pa denne tydinga i 2011, men ikkje i
2000 reknar eg som tilfeldig. At det er berre eitt treff til saman i alt materialet kan vera eit teikn pa

at kasting ikkje er nemnd sé ofte 1 den tydinga i russisk presse.

6.2.4.2 Konnotasjonar

I neste avsnitt (6.2.4.3) vil eg visa at konnotasjonar til kasting kan koma fram gjennom bruk av

ordet i1 overfort tyding. Eg har ikkje funne tilfelle der kasting har konnotasjonar i direkte tyding.

6.2.4.3 Overfort tyding

Her vil eg visa somme deme der kasting er brukt 1 overfort tyding 1 2011. I eitt av desse dema er

kasting del av ein metafor der verda er samanlikna med Hollywood:

6.23 MHOTHX celdac BOJIHYET BOIIPOC O TOM, KTO 3aMEHUT CTAPbIX MepcoHaxkell nmouTnyeckoro lossiuByna?
Ectb 11 ceituac XoTs ObI OJMH JIUAEP, CIOCOOHBIN MPOMTH KACTHHT HA POJIb «I10KTOpa 310»? HOBBIH IaBa « AJb-
Kauner» AliMan anb 3aBaxvpH IPUBBIK ObITH AKTEPOM BTOPOTro nmJjaHa. «OH Bcerna BIIONHT pyHKInuU Tabaku
npu lllepxane — 6en Jlanene, — mumiet The Spectator, — 1 X0Ts1 OProBUK 3aBaxHpH MPEBOCXOHBIHN, XapH3MOi
CBOEro HaCTaBHMKA OH He 00J1alaeT ¥ BPSII JIK MOT OBl CTaTh BOILUIOLIEHUEM BCEMUPHOTO 371a».
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Eg har framheva dei delane av teksten der kvalitetar fra Hollywood og skodespelarbransjen er
spegla i verda. Kasting si rolle i metaforen er basert pa likskap mellom verkemiddel i politikken og
utveljing innan skodespelarbransjen: ulike personar far visse roller i verdsbiletet. Det metaforen kan
seia om kasting er at kasting skil ut dei som passar best. Det er ikkje kven som helst som er «god
nok» til & kunna innta rolla som «doktor Vondskap»,® pa same méate som det ikkje er kven som

helst som er god nok til & fylla meir tradisjonelle roller.

Eg har funne to andre deme der kasting ikkje er brukt i direkte tyding. I demet under er kasting ei
utveljing av personar, ikkje til ei rolle eller ein jobb som modell, men til eit arrangement,
sannsynlegvis eit foredrag, der presidenten er til stades. Ein mé g& gjennom kasting for & fa tilgang
til dette arrangementet. Bruk av ordet kasting til denne utveljingsprosessen gjev arrangementet eit
eksklusivt preg:

6.24 YerBepokypcHumbl Bepa Kruanosa n Onbra Ky3pMeHKO He TMPOIIIH KACTUHT Ha OMTYCK K MPE3UACHTY - Kak U

ocranbHbIe 99 poLeHToB Kypdakosue. Ho moka rasa rocygapcTsa e B ayAUTOPHIO, OHU YCIIENH IOJHSATD
TUTAaKaTHI (...).

Somme kjem gjennom nélauget, andre ikkje. I det andre demet eg har sett pd er kasting brukt om

ektefellar:

6.25 KaCTHHT >KCHHUXOB.

Denne typen kasting syner nok til stemnemete av ein meir eksklusiv karakter enn vanlege
stemnemete. Desse siste to dema kan vera uttrykk for endring mot eit fokus pé a vera bra nok til &
fylla ulike roller i samfunnet, og dette kan igjen vera uttrykk for eit endra samfunn, med fokus pa

individet og pa & koma opp og fram, noko som star i kontrast til livet i sovjettida.

6.2.4.4 Synonym/nzrliggjande ord

I dokumenta fra 2011 har eg ikkje funne deme pé at kasting blir forklart med synonym eller

narliggjande ord.

69 Doctor Evil er ein karakter fra filmane om Austin Powers, t.d. Austin Powers — spionen som kom ut av fryseren, og
det er tenkjeleg at referansen er til denne karakteren.
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6.2.4.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2011

I materialet frd 2011 har eg som nemnd funne bruk av ei tyding av aktiviteten kasting, den konkrete
hendinga kasting og resultatet av verbalhandlinga kasting. Som i 2000 har eg funne deme pa at
kasting har tyding av resultatet av verbalhandlinga fordeling av roller. Noko nytt er at kasting 1

2011 til og med kan brukast som ein eigenskap ved ein film:

6.26 B 11e710M ¢ TOUKH 3peHHS NICUXO(U3NKHA KACTHHT KapTHHBI HE JIOIKEH OCKOPOUTH BKYC (...).

Likevel er det ikkje stor skilnad mellom desse to tydingane. Fire av dokumenta inneheld kasting 1
fleirtalsform, noko som er ein nedgang fra 2000. Som 1 2000 er dette deme der kasting er ei konkret

hending som kan teljast:

6.27 Mue Bce roBopwin: "Her, pekiiaMa - 3TO IJI0X0, Iocie PeKIaMbl TeOs HUKTO CHUMATh He Oyzmet". Ho Tak
MOJYYHIIOCH, YTO 33 TPH rojia s CHSIaCh 1o4TH B 40 peKIaMHBIX POJIMKAX - BCE UTPOBbIE, HE KAKUE-TO TaM
npoxoHble. [IpudeM st 10yro, 4y Th JIM He KaXIbIH JIEHb XO/IUIa Ha TPH-YEThIpe KACTHHTA B (PHUIIBMBI.

6.2.5 Kasting i 2000 og 2011

Materialet syner at ei konkretisert tyding av kasting 1 russisk har kome 1 bruk 1 2000. Dette er ikkje
oppsiktsvekkjande, sidan casting blir brukt i ei slik konkretisert tyding og 1 kjeldespréket. Kasting i
tydinga «utval av jenter til catwalken» finst ikkje i materialet frd 2011. Det hadde vore interessant &
undersekja om denne tydinga pa veg ut av spréket, men funna mine gjev ikkje eit godt nok grunnlag
for & hevda dette. Eg har funne teikn til at kasting blir brukt oftare i overfort tyding i 2011 enn i
2000. 12000 er det eitt tilfelle der kasting er brukt i ein metafor, og 1 2011 er det eitt tilfelle der

kasting er brukt i metafor, og tre tilfelle av kasting i overfort tyding.

I to dokument fra 2000 vart kasting forklart med nemninga othor, medan eg ikkje har deme fra
2011 pa at kasting blir forklart ved hjelp av eit russisk ord. Dette kan vera eit teikn pé at kasting
ikkje blir forstétt som eit sd framand ord 1 2011 som 1 2000. Som vist i kapittel fire er kasting det
ordet som har sterst auke i1 forekomstar fra 2000 til 2011, om ein samanliknar med absolutte tal for
dei andre fire orda som er undersokte spesielt her. Det er mogleg at semantikken til kasting 1 mindre
grad blir forstatt som uklér 12011 enn 1 2000, noko ei underseking i sterre materiale vil kunna

fastslé sikrare. Dette kan da eventuelt hengja saman med at ordet har blitt meir populeert.

I bade 2000 og 2011 er kasting brukt i tyding av & vera aktivitet, hending eller resultat av hending.
Det kan sja ut til at kasting 1 2011 0g kan brukast i tydinga eigenskap.
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6.3 Trening

Léanordet trening har opphav i engelske training, som i somme tydingar kan omsetjast til norsk som

trening/oving. Trening er nemnd 1 456 dokument i NKRJa-ak.

6.3.1 Trening i russiske ordbeoker over linord

Eg har funne definisjonar av trening i seks ulike russiske ordbgker over lanord.” I desse ordbekene
blir det anten presentert ein einsarta definisjon av trening, eller det blir forstétt polysemi, med to
relaterte tydingar av trening. Krysin (2001) gjev ein homogen definisjon for trening. Definisjonar

hja BISIS og Krysin (2009, 2010) svarer til denne definisjonen:

TPCHUHT, a, MH.Hem, M. [aHDII. training]. CrienuaibHbIA TPEHUPOBOYHBIH PEKUM, TPCHUPOBKA. TpeHuHe08bIl —
otHocsimuiics Kk TperuHry. (Krysin 2001).

Trening kan ifylgje definisjonen forstdast anten som eit s@reige treningsopplegg eller som synonym
til trenirovka. Ifylgje Krysin kan ikkje trening brukast i fleirtalsform. Ordet blir altsa ikkje oppfatta
som eit teljeleg substantiv. Ein kan altsa ikkje bruka fleirtalsform av frening brukast til demes for a
snakka om ulike typar treningsopplegg. Hjd Bunimovi¢ og Zenovi€ blir det vist to semantisk
relaterte tydingar av frening, som svarer til kvarandre i innhald. Bunimovi¢ gjev fylgjande

definisjon:

TPEHUHT (aHII. fraining) - 1) cIel. pexuM TPEHUPOBOK, CHCTEMa TIOATOTOBKH B Kakoii-11. cepe AeqT-TH; T.
JIETIOBOTO OOIIEHUSI — BHJI COLL.-TICHXOJI. YIIPAXXHEHHS, HAlIPaBJl. Ha Pa3BUTHE YCTAHOBOK, HEOOXOANMBIX IS
YCIEeNTHOTO OOMmeHNs B TIpodece. IeAT-TH; 2) B KOHEBOJCTBE M KOHHOM CITOPTE CHCTEMa YIPaKHEHUH s
BBIPaOOTKH Y JIOIIAM MaKCUMaJIbHOI paboTocriocobHoctH. (Bunimovic 2002).

I den fyrste tydinga til Bunimovic€ opptrer trening og trenirovka i sterre grad i relasjon til kvarandre
enn hja Krysin: trening bestér av fleire trenirovka. Eg forstér trenirovka som dei konkrete oktene
med forebuing eller utvikling av eigenskapar. Trening, pa si side, er bygd opp av ekter, eller
systemet av fleire trenirovka. Definisjonen av den andre tydinga hja Bunimovic€ viser bruk av
trening 1 ei snevrare tyding, innan hesteavl og hestesport. Slik bruk av frening er ikkje dokumentert

i det materialet eg vil undersgkja.

Eit deme pa den fyrste tydinga av trening hjd Bunimovi€ er trening delovogo obscenija, oving i
forretningskommunikasjon. Dei sosio-psykologiske ovingane det er tale om er mynta pé utvikling 1

70 AST (2002), Bunimovi¢ (2002), Zenovi¢ (2002), Krysin (2001, 2009, 2010).
71 1 BISIS blir det ikkje gjeve noko merknad om at trening er singularis tantum.
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positiv retning: utvikling av retningsliner for vellukka kommunikasjon. I og med at trening refererer
til noko positivt kan bruk av ordet implisera positive evalueringar. I materialet fra Integrum vil eg

difor mellom anna undersekja om sjelve ordet trening har positiv verdilading.

6.3.2 Training i engelske ordbeker

Ei samanlikning mellom definisjonar i russiske og engelske ordbegker tyder pa at russisk berre har
lant ein del av tydingane til engelske training, og hovudsakleg tydingar som er merkte med

«tydingar som involverer betring eller utvikling» i OED."

Definisjonane av training syner at ordet kan vera nemning pa fysiske forebuingar til ein
konkurranse eller instruksjon og eving pa eitt eller anna omride, og definisjonane syner eit klart

band til tydingar av verbet to train:

3 c. Sustained instruction and practice (given or received) in an art, profession, occupation, or procedure, with a
view to proficiency in it. Also with up. 4 a. Physical preparation of oneself or another for athletic or sporting
competition; engagement in a programme to enhance fitness or bodily appearance. (OED)

I bae definisjonane kan training visa til anten noko ein gjev eller noko ein mottek. I tyding 4 a. har
training trekk av & vera avgrensa i 4 ha eit mal: training inneber at ein forebur seg til ein

konkurranse. Definisjonen av substantivet training har tydingane:

1 the act or process of being prepared for something, of being taught or learning a particular skill and practising it
until the required standard is reached 2 the state of being physically fit (Chambers).

Den fyrste tydinga er tydeleg malretta: ein larer eller blir leert visse eigenskapar og ever pa dei til
ein har ndadd den standarden ein treng. Handlinga bak denne tydinga kan oppfattast som telisk, da
ein trener mot noko. Om ein trener til ein maraton, men sluttar med det for maraton er det
diskutabelt om ein kan seia at ein har trent til maraton. Andre tydingar av to train kan oppfattast
som ateliske, med mindre ein kontekst endrar pa tydinga. I det andre demet er det snakk om ein
tilstand som ein kan vera i, som til demes: He is in good training. Ei konkret tyding av trening
innan sport er, ifylgje Marinova (2008:316) ikkje mogleg i russisk, men det er uklart om ho meiner

at det er mogleg med ei ikkje-konkret tyding som er relatert til sport.

Det er ikkje noko definisjon av fraining i dei engelske ordbgkene som svarer til Bunimovic si

snevre tyding, der trening er relatert til hesteoppdrett og -sport, men OED har ein definisjon der fo

72 «Senses involving improvement or development» (OED). For fullstendige definisjonar av training og to train, sja
ordbgkene (OED, Chambers).
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train er relatert til hestar: «11 b. to train racehorces; to be a racing teacher». Denne tydinga av fo
train er skild ut som ei eiga tyding hjé& Bunimovi€ kan det tenkjast at han forstar lanet som

uavhengig fra den andre tydinga av trening.

Ordbekene gjev inga tematisk avgrensing for training og to train. Bortsett frd Marinova sin
merknad om at trening ikkje kan brukast i konkret tyding av sport, blir det heller ikkje i1 russisk
gjeve noko tematisk avgrensing for bruk av trening. I bade OED og Chambers har training og to
train mange tydingar, og berre nokre av dei er lante til russisk: i hovudsak tydingar som er relaterte

til utvikling av dugleikar.

6.3.3 Trening i aviser fra 2000

Eg har undersekt 33 dokument fré perioden fra 1. til 31. oktober 2000 der trening er nemnd.

6.3.3.1 Bruk av frening i materialet fra 2000

I materialet frd Integrum 1 2000 er trening brukt som nemning pa eving eller forebuing pé eit visst
omrdde, 1 form av ei hending eller ei samling av hendingar. Dette samsvarer med definisjonar i
russiske ordbgker over l&nord. Materialet syner at trening kan ha a gjera med ulike sfzerar, som
definert hja Bunimovic. Deme pa ulike typar trening som er nemnde 1 materialet er trening
sotrudnikov, psikhologiceskij trening, mezdunarodnyj antiterroristiceskij trening, trening po
russkomu jazyku.” 1 materialet er det ikkje dokumentert bruk av trening som nemning pa fysisk

trening. I demet under ser ein bruk av frening som gving eller forebuing:

6.28 OOy4aroT CBOMX KOJUIET IMPENoAaBaTeu U3 poccuiickoro otaeacuus DHL, npudem nenarT OHH 3TO 10 TeM
MeTOIMKaM, KOTOPBIM HX, B CBOIO ouepenb, 00ydJand B mTad-kBapTupe komnanuu B bproccerne. (...) YuacTHUKH
TPEHHHTA JOJDKHBI IPEIUIOKUTD TaKOe PEIIeHHue IPOOIEMBl, KOTOPOE YAOBIETBOPSUIO OBl HHTEPECH! KIMEHTOB B
MaKCUMaJIbHOH Mepe.

I avsnitt 6.3.3.5 vil eg kommentera fleire bruksomrade for trening som er relaterte til ulike utslag av

verbalhandling.

6.3.3.2 Konnotasjonar

I ulike samanhengar blir trening brukt i tyding av & vera noko moderne. I det fyrste domet under
kjem utradisjonelle sider ved trening fram. Det blir fortalt at seminar for invalide liknar pa trening,
og gar fore seg med konkurransar, quizar og diagram pa ein vegg, slik at det er «umogleg 4 seia at

dei muntre ungdommane ikkje berre har det kjekt». Dette star i kontrast til tradisjonelle

73 trening for medarbeidarar, psykologisk trening, internasjonal antiterroristisk trening, trening i russisk
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undervisningsformer. Ein kan forsta trening som ei moderne form for opplaering:

6.29 Bcro Hepemo B Mockse B roctunuie "Camot" oOiectBenHas opranuzanus "[lepcnekrusa” mpoBoguiia
cemuHap. (...) CeMHHapBI 3TH MPOXOAT PETYJSIPHO U OOJIBILIE BCEro MOXOKH Ha TPEHHHT, KOTOPBIH YCTPanBaroOT
MOJIO[BIM paboTHHKaM MeHemkepbl McDonald's. KoHkypcbl, BUKTOpHHBL, TuarpaMMbl Ha cTeHe. Tak cpasy u He
CKa’KeIllb, YTO BECEIBIC MOJIOIBIE JTIOAN HE TIPOCTO Pa3BICKAIOTCS, @ y4aTCsl BhEXaTh Ha KOJISCKE B KAOMHET, CKaXKeM,
ryOepHaTopa 1 paccKas3aTh, 9TO BO BBEPEHHOM €My PETHOHE HET HM OAHOTO MaHIyca, a 3HAYUT, HE COOMIonaeTcs
Koncrurynus.

I demet under blir det vist til at forelesarane ved Sibirskij centr sertifikacii, Sibirsk
sertifiseringssenter, nyttar «dei mest moderne formene for intensiv opplaring: arbeid med konkrete

situasjonar fra det verkelege forretningslivet (cases), lagarbeid (teambuilding) og treningi».

6.30 [IpenomaBarenu (...) 1alOT HEMOCPEACTBEHHO CTPATETUUECKUN MApKETHHT, KPU3UC-MEHEIKMEHT, UCIIOJIb3YS
caMble COBpEMEHHBIE (YOPMBI HHTEHCUBHOTO O0yUEHUS: pa3pabOTKy KOHKPETHBIX CUTYaIMil N3 COBPEMEHHOM
peaybHOM MPaKTUKU Hpeanpuatuii ("kercos'), KOMaHIHYO padoTy (THMOMIAWHTH) ¥ TPEHUHTH.

Her ser trening ut til & bli brukt med konnotasjonar til modernitet. Nye 14nord som trening, cases og
teambuilding blir brukte for & referera til nye former for undervisning. Dei andre nemningane kan
ha blitt ldnte saman med realia ikkje langt tilbake i tid. Trening og dei andre 1dnorda som er nemnd

verker med pa & framstilla undervisninga, og, indirekte, undervisningsinstitusjonen, som moderne.

I neste deme blir det stilt spersmal om korleis vestlege selskap skil seg fré russiske. Ein skilnad som
blir nemnd er at vestlege selskap verdset heving av kvalifikasjonar, og at dei organiserer trening.
Viktigheita av trening der ein utviklar leiareigenskapar blir 6g nemnd. Biletet som blir forma av

vestlege selskap er positivt og uttrykkjer modernitet, og trening er ein del av dette biletet:

6.31 Bompoc, Ha KOTOPBIH Ty4IIero OTBETYHKA HE HAITH: YeM 3amaHasi KOMIAHHs OTIIMYAeTCs OT POCCUNCKON?
OTtmnunid, o lllepbakoBy, MHOTO. B 3amasHoi KOMIaHUHM Pa3BUT KyJIbT IMOBBILICHNS KBATHM(HUKALIMN, TOCTOSHHO
MIPOBOJISITCS TPEHUHTH, Pa3bITPHIBAIOTCS HECTAHIAPTHBIE CUTYAIIUHU, YUTAIOTCS clienKypchl. Oco00 BaKHBI
TPEHUHIH, T/I€ BBIABISIOT JUJIEPCKUE KadeCTBa.

Det moderne som kan knytast til trening inneber likevel ikkje alltid noko udelt positivt. I utdraget
under, som er henta fré ei liste over kjenneteikn pa sekter som har dukka opp 1 Russland etter
Sovjetunionen, framstér trening som noko framand eller mystisk. Ordet sborisce har blitt definert

som & ha negative konnotasjonar, jamfor USakov (http://dic.academic.ru). Trening er synonymt med

sbhorisce, og er nemning pa religiose samlingar som gér fore seg i sektene:

6.32 Puryansl. be3 HUX He 00XOAUTCS HU OAHA CEKTa. JTO M cOOpHIA, UMCHYEMbIC TPEHUHIAMHU, 3TO COBMECTHBIE
MIECHOIICHHS ¥ TAJIOMHUYECTBA, 9TO HAJIMYUe cTerneHel u panroB ("ypoBHHU", "kapatsl", ""3Be3abl" U T.I1.);

COOTBETCTBYIOIUE 3HAKHW OTIINYHA C TOPAOCTBIO HOCATCS Ha JIAlTKaHaX.
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Som vist kan altsé trening 1 somme tilfelle visa til modernitet og utvikling, og til nye realia, men
kva verdi ein eventuelt tillegg trening er avhengig av korleis ein forstar det utslaget for modernitet

og utvikling som ordet kan vera.

6.3.3.3 Overfort tyding

Eg har ikkje funne tilfelle der trening er brukt i overfort tyding 1 materialet fra 2000.

6.3.3.4 Neerliggjande ord: trening og trenirovka

I materialet fra 2000 har eg observert at trenirovka kan opptre som synonym eller narliggjande ord
til trening. 1 dette avsnittet vil eg utforska kva relasjon desse orda har til kvarandre nar dei blir

brukte 1 same kontekst.

Forholdet mellom trening og trenirovka kan i demet under synast & uttrykkja differensiering. Her er
bade trenirovka og trening brukt om forebuingar pa dykk ned til «Kursk» i Barentshavet. Her kan
det verka som om frenirovka er ei hending, altsé eit utslag av verbalhandlinga, som kan sté 1

fleirtalsform, medan trening har tyding av 4 vera ei samling av fleire okter:

6.33 I'pynma u3 20 Bomonas3oB u cnenuanictoB BM® npubsuia B CeBepoMOpCK, YTOOBI IPOBECTH TTOCIIETHHE
TPEHUPOBKHU TIepe]] onepanyeii o 3BJICUCHHUIO MOTHOIIX MOpsKoB ¢ nmoanoaky "Kypck" B bapenueBom mope. (...)
B nensax peranpHOrO M3ydeHus Beero kopmyca "Kypcka" TpeHuHr Ha "Opie" OyzneT npoBOIUTHCS B €T0 HaIBOJTHOM
TIOJIOKEHHUH.

Det er likevel ikkje klart at trening og trenirovka er nemning pa ulike konsept. Det er mogleg at dei
er synonym. I demet under kan trening forstdast som ein aktivitet ein driv pd med 1 den konkrete

treningsekta, og trenirovka er ein generell foresetnad for & lukkast som stripperske: ein aktivitet, og
noko ein generelt ma driva med, men samstundes kan bie orda vera uttrykk for aktivitet, og det kan

henda at dei snarare blir oppfatta som synonyme enn ulike:

6.34 [Plabotas B m3BecTHOM Kiryoe <UP and DOWN>, MHE IPHXOIMIOCH TAHIIEBATH 10 YTPa M, HOAXBATHUBIIHCE,
OexaTh Ha MEPBYIO AMEKTPUUIKY, a C Hee — K JJoUepH. A B IIATh Beuepa - yke ObITh B MOCKBe, 4TOOBI 4ac 3a 4acoM
OTIaBaTh KECTKOMY TPEHMHTY. (...) KoHeYHO, TaHIOBIINIIEH HY)KHO pOIUTEC, a Oe3 nmpodeccnoHanbHON
TPEHHPOBKH U pabOThl CTPUNTH3EPKH U3 T€Osl HE BBIIIET.

I utdraget kan trening og trenirovka vera synonym: Jacek driv med aktiviteten trenirovka av
europeiske anti-terroristiske spesialstyrkar, og skal til Ser-Amerika for & driva med aktiviteten
trening som er relatert til antiterror. Trening kan 0g forstdast som som noko anna enn trenirovka: eit
kurs der trenirovka er sett 1 system. I laupet av ein ekspedisjon skal Jacek gjennomfora trening, som

er el samling av hendingar, medan han til vanleg driv med trenirovka, ein aktivitet som er ei
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substantivering av verbalhandlinga trenirovat":

6.35 Heckomnbko seT ek 3aHuMaeTcs, Kak Bbl yXKe 3HaeTe, TPEHHPOBKOH €BPONEHCKUX aHTUTEPPOPUCTHUECKUX
CHENTOoIpa3IeNieHIH B AKCTPEMaJIbHBIX YCIOBUSAX MyCTHIHU U JDKyHIIeH. He ycrieB Bo3BpaTuThes n3 Caxapsl,
[MankeBuY yke TOTOBUTCS B Haualie Oyaylero rojaa K skcrneaniuu B FOxHyo AMepuky. 1o Toxe OyneT TPeHHHT B
paMKax aHTHTEPpOpU3MA.

Dema ser ikkje ut til & visa noko strengt forhold mellom tydingane til trenirovka og trening. Funna
samsvarer med det som kjem fram i definisjonar i ordbeker, der orda kan opptre som synonym, men

0g 1 ein relasjon der trening er bygd opp av trenirovka.

6.3.3.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2000

I materialet fra 2000 har eg funne deme pé bruk av trening som ei hending eller ei samling
hendingar med pause mellom hendingane. I demet under er trening ei samling av hendingar. I slike

deme kan ein med andre ord ikkje snakka om ei eller fleire trening:

6.36 BupryanbHbIe, TO €CTh YHCTO KOMITBIOTEPHBIE ONIEPAIlii U3BECTHHI B MeIUITMHE JaBHO. Ho oHM Bcerma
CILY’KWIH JIMILb TPEHUHIOM Ul XUPYPIrOB.

Handlinga bak trening kan 1 dette hovet oppfattast som atelisk. «Det & utfora virtuelle operasjonar»
har ikkje noko naturleg avslutning, i motsetnad til «det & utfera ein (konkret) operasjon», som har
ein naturleg avslutning. Trening kan her dessutan tolkast som ein aktivitet: det & driva med oving. |
det tidlegare nemnde demet coopuwya, umenyemovie mpenuneamu, storsamlingar som blir kalte
trening (pl.) er trening ei hending, og ikkje ei samling av hendingar. Her kan ein seia at trening
opptrer med tyding av a vera telisk: frening har ei naturleg avslutning og kan gjentakast: trening +

trening = to trening.

Trening blir brukt 1 fleirtalsform 1 10 av dei 33 dokumenta 1 perioden, noko som utgjer 30,3 % av
dokumenta. Dette tilbakeviser Krysin sin pdstand om at trening ikkje finst i fleirtalsform. Bruk av
fleirtalsform kan tyda pé ei konkretisering av ordet: ei konkret gjennomfering av frening blir
referert til som trening. Eksistensen av trening i fleirtalsform er eit teikn pa at frening kan vera eit

teljeleg substantiv. Ein kan gjennomfora ei eller fleire treningi:

6.37 [U]mes mpoBOINTH Takue TPEHUHTH TPHHAJICKUT BOBCE HE TONKOBHUKY CEMEHUYCHKO, a €ro 3apyO0eKHBIM
KOJLIETaM.

Verbalhandlinga som substantivet uttrykkjer kan gjentakast, og det er ei naturleg avslutning for

handlinga. Difor kan ein seia at trening uttrykkjer teliske kvalitetar i det sistnemnde demet. I domet
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under blir trening brukt i bdde eintals- og fleirtalsform. Tilfellet er interessant, av di det

tilsynelatande er slik at det er snakk om ulike referentar for ordet i eintalsform og fleirtalsform:

6.38 YuaCTHHKH TPEHHHTa JJOJDKHBI NPEVIOKUTh TAKOE PEIlIeHNE TPOOIEMbI, KOTOPOE YIOBJIETBOPSIO ObI
HMHTEpECHl KJIMEHTOB B MaKCUMaJIbHON Mepe. Ha TpeHMHIM npumiamaiorcs 1 Hactodwmue kiueHTsl DHL - onn
(bopMyIUpPYIOT BO3MOXKHBIE ITPOOJIEMHBIE CUTYalllH, a 3a0JHO JEISTCS COOCTBEHHBIM MapKETHHIOBBIM OIIBITOM.

Trening ser her ut til 4 kunna ha tyding av & vera ei samling av egkter i eintalsform, men kanskje og
ei einskild okt med prosessen trening, der ordet opptrer i fleirtalsform. Ein kan i demet over bli
invitert til desse gktene — eller til heile kurs, dersom fleirtalsforma treningi tyder fleire samlingar av

okter.

I domet under har trening ein stilistisk funksjon som har bakgrunn i ein spesiell bruk av
fleirtalsforma. I utdraget blir det kasta eit kritisk blikk pa organisering innan ikkje-kommersielle

organisasjonar:

6.39 MHOTHE HEKOMMEPUYECKHIE OPTraHN3ali1 TPEIIaraloT BCEBO3MOKHBIE TPEHUHIH ¥ CEMUHAPBI TSI TOATOTOBKH
CHELHAICTOB 110 aKTHBHU3AI[H OOIECTBEHHBIX HHUIIMATUB 1 BOBJICUECHHUIO B HUX MIMPOKUX Macc. Bce 310 qomkHO
CITy’KUTh OTHOHM LIENN -- CO3JJaHNIO0 TPXKIAHCKOTO 00mecTBa. IMeHHO pasy 3Toro opraHn3aluy HecyT O'POMHBIE
3aTparhl Ha JOPOTYIO MOMUTPadHIO U IJIATAT IPHINYHBIE 3apIIIaThl CBOUM COTPYAHUKAM.

Marinova (2008:214) peiker pd at ord som vsjakie (tam), vse (eti) og vsjaceskie kan uttrykkja ein
stilistisk funksjon og ei negativ vurdering av realia, nir dei blir brukte saman med eit ing-ord. Eg
tolkar vsevozmoznye som eit ord av same slag. Konteksten viser at metodane ikkje-kommersielle
organisasjonar bruker 1 sitt arbeid 1 dag blir oppfatta som negative. Trening er del av skildringa av ei
moderne arbeidsform, og ing-ordet saman med dei nemnde orda kan uttrykkja ei negativ forstding

av denne arbeidsforma. Modernitet uttrykkjer ikkje naudsynleg noko positivt.

6.3.4 Trening i aviser fra 2011

Eg har undersekt 35 dokument som inneheld trening 1 perioden fra 15. til 26. oktober 2011, i presse

som er gjeven ut i Moskva.

6.3.4.1 Bruk av trening i materialet fra 2011

Som 1 2000 blir trening brukt om ferebuingar pé eit omrade, men samanlikna med treffa fra 2000
kan trening 1 treff fra 2011 synast & bli brukt pa fleire ulike omrade. Nokre typar trening eg har
funne 1 treffa frd 2011, men ikkje fra 2000, er erotisk trening, trening for innsette i fengsel, trening

for skodespelarar, trening i bruk av EI’* og funksjonstrening, som er ei spesiell treningsform. Det er

74 EI — emosjonell intelligens. Min merknad, BFV.
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mogleg at trening har fétt eit vidare bruksomrade 1 perioden. Dette er likevel ikkje interessant i seg
sjolv, da definisjonar i ordbgkene, som nemnd, ikkje gjev noko avgrensing for kva tematiske
omrade trening kan ga fore seg pa. Det som derimot kan vera interessant er & sja om det har utvikla
seg noko spesialisert tyding. Dette vil eg undersekja seinare 1 kapittelet, ved & sja pa bruk av trening

saman med repeticija.

6.3.4.2 Konnotasjonar

Som 12000 har eg funne deme pa at trening er knytt til modernitet. I tillegg har eg 1 2011 funne
deme der trening er brukt for & visa til ein del av suksess, eller det & vera vellukka. I demet under
blir det fortalt om Petr, som er «ein suksessfull forretningsmann» med heg utdanning, som ser det

som viktig 4 lera heile livet. Difor sender han dei tilsette pa trening:

6.40 Iletp - TOBOIBHO yCIICIIHBIN OM3HECMEH, OQHUIIHATLHBIA AUIEp U3BECTHOTO TPAHCHAIIMOHAILHOTO
XMUMHYECKOT0 KoHIIepHa. OH yBEpEH, YTO YUUTHCS YEJIOBEK JIOJDKEH BCIO XKHU3HB, TIO3TOMY 3 €T0 IIeYaMH - J1Ba
uHCTUTYyTa U JuiioM MBA. CoTpyiHUKY €T0 KOMIIAHUU PETYISIPHO MPOXOAAT TPeHHHIu. Bo3MoxHO, He Bce OHU
paslensioT YBEpEeHHOCTh CBOEro 0occa B TOM, UTO 3HAHUS - CHIIA, HO BBIOOpA y HUX HET: JIBa pa3a YKIOHHJICS OT
TPEHNHIa - MOXKEIIb COOMpaTh BEIIN Ha BBIXO.

Petr sin suksess er bunden til at tilsette far oppleering og at selskapet hans gar bra: utvikling av
kunnskapar inngér i drifta av eit suksessfullt firma. Demet under viser derimot at det ikkje
naudsynleg er slik at ein far umiddelbare resultat av trening. Talaren ser ut til 4 meina at den

forstdinga som sjefar har til trening kan vera ukritisk og feilaktig:

6.41 ITouemy-TO MHOTHE PYKOBOIUTENN CYUTAIOT, YTO €CIIM IIPOBECTH JABYX-TPEXIHEBHBII TPEHHHT IS IPOJIABLIOB,
OHHM Cpazy CTaHyT NPOAaBaTh, HO Ha MMPAKTHUKE 3TOT0 HE MPOMCXOIUT, TOTOMY UTO TpeOyeTcs MPOTOHTHPOBAHHBIN

3¢ eKT, YToOBI MOABUIACH MOTHBALIKA. [Ipekie YeM YeI0BeK IPOoiIeT TPEHHHT, OH JO/DKCH YETKO TOHUMATh, YTO
OH coOupaeTcs y ce0s yIydqIars.

Dei to dema eg har vist syner til ulike evalueringar av trening som noko moderne: anten del av

noko positivt eller del av noko negativt.

6.3.4.3 Overfort tyding

Eg har ikkje funne bruk av trening 1 overfort tyding i materialet fra 2011.

6.3.4.4 Neerliggjande ord: repeticija

I materialet fra 2011 har eg funne tre deme der det er skodespelarar eller andre scenekunstnarar som
driv med trening. Slik bruk har eg ikkje funne 1 materialet frd 2000. Demet under viser

differensiering mellom ftrening og repeticija. Bde nemningane viser til noko som kan ga fere seg i
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eit rom for teaterprover.

6.42 [ToMuMO ONTOXKIAHHOW IIPEMbEpBI, cTapeiiimii Teatp Poccuu BeTpeTrit HOBBIH Ce30H 3aHOBO OOPMIICHHBIM
KacCOBBIM 3aJI0M, OOHOBJIEHHBIM HAIIOJIBHBIM MOKPBITHEM CIIEHBI M OTIIOJMPOBAHHBIM ApKETOM 3pHUTEIHHOTO 3aia.
Taxoke B TeueHHe jeTa OblTa OTPEMOHTHPOBAHA PEIETUIIMOHHAS KOMHATa, B KOTOPOM OTHBIHE OyIyT IPOXOANUTH HE
TOJIBKO PENETUIINHU, HO M TPEHUHTH.

Repeticija kan omsetjast til norsk som prove, og ut fré differensieringa i demet er det klért at
trening ikkje er det same som repeticija.” Det er ikkje utelukka at trening i dette demet viser til det
same som hja Bunimovic (2002): trening som eit system med forebuing innan ei viss sfare.
Repeticija inneber forebuing til opptreden, men det kan tenkjast at trening er ein ny, eller i alle fall
annleis, arbeidsmetode 1 teateret for at skodespelarar skal utvikla bestemte dugleikar. I sa fall er
trening noko moderne innan teateret. Det at frening star 1 fleirtalsform indikerer at frening blir utfort
1 okter, men det er diverre vanskeleg & fastsetja noko neyaktig tyding for trening ut frd den

konteksten som er tilgjengeleg.

Trening og repeticija er berre brukt saman i eitt tilfelle, men 0g i neste deme er trening relatert til
skodespelarar. Her er trening skildra som noko som skodespelarar treng kvar dag, «pa same maten
som ballettdansarar treng & jobba ved benken kvar dagy. Eg tolkar dette slik at skodespelaren

gjennom trening held dugleikar og talent ved like eller utviklar dei:

6.43 - Bam He xoTenoch ObI yiTH B "cBOOOmHOE TuraBanue"? - Het. S yBepeHa, 4TO KaXKABIA akTep HyKIaeTcs B
©)XeTHeBHOM TPEHUHTe, TaK e, KaK M apTHCTHI OaneTa JOJDKHBI KaKAbIH IeHh padoTaTh y CTaHKa.

Kva trening inneber kjem heller ikkje 1 denne konteksten tydeleg fram. Ein kan ikkje utelukka at
trening har fatt ei spesialisert tyding innan teateret. For a finna ut om dette er tilfelle er det derimot
naudsynt & utfera ei underseking der ein undersekjer om trening er tvitydig eller vag samanlikna

med annan bruk av trening.

6.3.4.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2011

Eg har funne deme pé at trening blir brukt 1 tyding av ein aktivitet, ei hending og ei samling av

hendingar med pause mellom. I demet under er trening ein aktivitet:
6.44 Ha,uo HUMCTH B BUAY U TO, YTO PAHBILIC OOJIBIIUHCTBO aKTépOB Hrpajo B Te€arpax, 9TO MOCTOSSHHBIA TPEHHUHT.

Tydinga til trening kan seiast & vera ikkje-avgrensa og atelisk, og trening opptrer som eit ikkje-

teljeleg substantiv. Det ein gjer for & utvikla seg utgjer trening, og trening har ikkje tyding av a vera

75 @ving for skodespelarar.
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eit kurs eller ei gkt i eit kurs — men ei rein substantivering av verbalhandlinga. I demet under ser

trening ut til 4 vera ei hending:

6.45 - 5 noMHIO, KaK Ha OTHOM M3 TPEHHMHIOB JeTH Ha Bompoc "UTto ke BaxXHO U1t HUX?" BBICKa3aIu JKeJIaHUe
yare ObIBaTh C POAUTEISIMU, BMECTE OTABIXAaTh, y>KHHATD, IPOBOANTH BEIXOJHBIC.

Det blir vist til eit konkret spersméal som blir stilt pa ei trening, og det blir oppgitt svar som vart
gjevne pa sparsmalet. Sjolv om eg tolkar dette som at det d& er mest sannsynleg at det er snakk om
ei hending, i tydinga okt som er del av eit kurs, er det likevel mogleg at trening snarare har tyding
av a vera ei samling av okter, altsé eit kurs, og at det finst fleire slike kurs. I bae tydingar opptrer

trening med telisk tyding: det er ei naturleg avslutning for frening, og handlinga kan gjentakast.

23 av dokumenta fra 2011, eller 65,7 %, inneheld bruk av trening i fleirtalsform. Dette tyder pa ein
oppgang 1 bruk av fleirtalsform fra 2000, men i og med at materialet mitt er avgrensa, kan dette vera
tilfeldig. Marinova karakteriserer frening som eit abstrakt substantiv, men skriv at fleirtalsforma av
trening kan syna anten til ei hending (pomescenija dlja treningov) eller til ulike variantar av trening
(psikhologiceskie treningi) (Marinova 2008:211). Dette indikerer at tydinga av trening har ei
spesiell tyding i fleirtal. Eg har funne tydinga av ulike variantar av trening 1 fleirtal, men har ikkje

teke stilling til om dette kan kallast ei eiga tyding.

6.3.5 Trening 1 2000 og 2011

12011 ser det ut til & vera eit vidare bruksomrade for frening enn 1 2000, men dette kan ikkje seiast
sikkert, da det 1 utgangspunktet ikkje er avgrensingar for kva omréde trening kan ga fore seg pé. |
materialet frd bdde 2000 og 2011 kan trening brukast med konnotasjonar til modernitet, noko som
kan evaluerast positivt eller negativt. Materialet fra 2011 viser at frening dessutan kan knytast til
suksess. Det er ikkje klirt om det her er snakk om ei utvikling eller om det er tilfeldig. Korkje 1

2000 eller 2011 er trening brukt i overfort tyding.

Marinova forklarer forholdet mellom trening og trenirovka med at det har gatt fore seg ei
konkretisering av trening etter modell fré ordet trenirovka, som opptrer som ekvivalent til ordet
eller blir oppfatta som ekvivalent. Ing-ordet har blitt paverka av semantiske prosessar i eit russisk
ord og grammatiske prosessar i dette ordet, gjennom sprakleg analogi (Marinova 2008:213). Eg har
ikkje funne noko klart forhold i tyding mellom trening og trenirovka, men har funne somme deme
pa at orda kan vera nemning pa det same konseptet, og somme deme pa at trening bestér av

trenirovka.

99



12011 fann eg klarare deme pa at trening kunne vera nemning pa aktivitet enn i 2000. Dei
vanlegaste tydingane er likevel frening som ei hending eller som ei samling av hendingar. 1 2011

fann eg deme pé at trening kunne uttrykkja fleire typar trening.

12011 fann eg teikn til ei tyding av trening som ikkje er funne i materialet frd 2000, nemlig trening
som ein arbeidsmetode innan teateret. Materialet har ikkje gjeve forklaring pa kva denne
arbeidsmetoden inneber, og det er ikkje klart om det er snakk om ei eiga terminologisk tyding eller
ikkje. Materialet er for lite til 8 kunna seia om det er snakk om ei utvikling i tyding eller om funna

er tilfeldige.

6.4 Bodibilding

Lanordet bodibilding har opphav 1 engelske bodybuilding (body-building), som kan omsetjast til
norsk som kroppsbygging, 1 tydinga «systematisk belastningstrening for & gke muskelvolumet»

(Guttu 2005). Bodibilding er nemnd i1 134 dokument i NKRJa-ak.

6.4.1 Bodibilding i russiske ordbeker over linord

Eg har funne sju ulike definisjonar av bodibilding i russiske ordbeker over ldnord.” I alle
definisjonane er det vist at bodibilding er det same som, eller relatert til, kul'turizm. Hjé Krysin
(2001, 2010) er definisjonen slik: «bodibilding — det same som kul'turizm.»"” Bunimovi¢ og Krysin
(2009) skil ut ei tyding der bodibilding er synonym til kul'turizm, i tillegg til ei anna tyding av
bodibilding: eit system med gvingar med vekter; hja Krysin 0g den tilsvarande sporten. Zenovic¢
oppgjev at bodibilding er «ein type friidrett, eit system med egvingar som er utvikla for & byggja opp
volumet i ulike muskelgrupper og tilfera dei proporsjonalitet.» "™ Bunimovi¢ skriv at bodibilding hja

kvinner blir utevd «med spesiell sminke.»"

Definisjonane tyder pa at bodibilding kan oppfattast som eit synonym til kul'turizm i somme, men
ikkje alle heve. Krysin gjev merknad om at det ikkje finst fleirtalsform av bodibilding, noko dei
andre ordbokforfattarane ikkje gjer.

76 Krysin (2001, 2009, 2010), BISIS (2002), Bunimovic¢ (2002), Zenovic¢ (2002), Bas 2012.

77 «To xe, uto n Kynsrypu3m» (Krysin 2001).

78 Bup amneTuku, cucTeMa yrnpaxxHeHHH, pa3paboTaHHas JUI HapalluBaHHUs 00beMa U IPUIaHHS
MIPOTIOPIMOHAIBHOCTH Pa3IMuHbIM IpymnaM Maii (Zenovic 2002).

79 y sxeHIUH — co cneil. MakisbkeM (Bunimovié 2002).
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6.4.2 Bodybuilding i engelske ordbeker

Bodybuilding (body-building) er bdde 1 OED og Chambers definert som eit substantiv, og ikkje som
form av eit verb. OED syner likevel at substantivet etymologisk kan forast tilbake til body og
building fré verbet to build. 1 OED er bodybuilding definert som polysemisk:

1. The construction of vehicle bodies or bodywork 2. The development and strengthening of the human body; spec.
(esp. in later use) the action or process of enlarging the muscles through a regime usually combining strenuous
exercise with a specialized diet. (OED)

I Chambers er det definert ei einsarta tyding av body-building: 'physical exercise designed to
develop the muscles and strengthen the body' (Chambers). Bdde definisjonen i Chambers og tyding
2 1 OED er relaterte til utvikling og styrking av menneskekroppen. Slik eg ser det uttrykkjer tyding
2 1 OED prosesstydinga bak substantivet bodybuilding klarare enn definisjonen i Chambers. I OED
inneheld den spesialiserte tydinga orda action og process. I Chambers blir body-building skildra

som ei fysisk oving som skal fora til bestemte resultat. Ei gving kan vera abstrakt eller konkret.

Russiske bodibilding ser ut til & liggja naert tydinga i Chambers og tyding 2 i OED, men eg har ikkje
funne stotte for merknaden 1 OED si spesialiserte tyding, om at bodybuilding kan innebera ein
spesiell diett. Bunimovi€ sin merknad om at malet med bodibilding er & byggja opp volumet i

muskelgrupper og tilfera dei proporsjonalitet er heller ikkje nemnd i engelske ordbeker.

Tyding 1 1 OED, som ein ikkje finn i Chambers og heller ikkje i dei russiske definisjonane som er

nemnde, er relatert til bygging av keyrety.

6.4.3 Bodibilding i aviser fra 2000

Ordet bodibilding, kroppsbygging, er nemnd i 35 dokument i Integrum i perioden frd 1. juli til 31.
desember 2000.

6.4.3.1 Bruk av bodibilding i materialet fra 2000

Eg har funne deme pé bruk av bodibilding i tyding av & vera treningsform og idrettsgrein. I demet
er tittelen verdsmeister i kroppsbygging (bodibilding) nemnd. Her refererer bodibilding til
idrettsgreina kroppsbygging:

6.46 Bopuc llampaeB nprBe3 U3 HOBO3ENaHICKOT0O Topoaa KpaiicTuepya TUTYIT aOCOTIOTHOTO YeMITHOHA MHUpPa MO
00AMOMIITNHTY, KOTOPBI OH MOJy4HJI B 00ph0e ¢ TpeMsi COTHSIMH KOHKYPEHTOB u3 40 cTpaH Mupa.
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Kroppsbygging blir 0g brukt for a referera til ein aktivitet, som her, etter verbet zanimat'sja:

6.47 Co mraHroi roHoma ObUT 3HAKOM 1 PaHbIIC - 3aHUMAJICS 00THONITHHIOM.

Bodibilding kan altsa visa til aktivitet pd amaternivé eller profesjonelt niva. Eg har ikkje funne

skildringar av at kvinner utever bodibilding med sminke, som 1 Bunimovi¢ sin definisjon.

6.4.3.2 Konnotasjonar til bodibilding

I materialet fra 2000 er det somme deme der eg forstar konnotasjonar til modernitet ved bruk av
bodibilding. Konteksten i det fyrste domet er ei samanlikning av styrke hjé ein mannleg og ein

kvinneleg atlet. I parantesen blir det nemnd at bodibilding er pd mote hja «det smukke kjonny:

6.48 K10 cuipHee -- )KeHIIHA WK MyX4drHa? (...) A ecid B3STh IBYX aTJIeTOB IKCTpa-Kiacca -- ee U ero? OqHoro
pocTa, OTHOTO Beca, C OAMHAKOBO Pa3BUTOM MyCKylIaTypoi (y IpeKpacHOTO 1oIa 60ANOMIIMHT JaBHO B MOJIE).

I demet blir det vist til at det finst fysisk sterke kvinner. Ved & bruka det nye, moderne lanordet

bodibilding underbyggjer forfattaren ei forstding av modernitet bak det at kvinner er fysisk sterke.

I neste deme er bodibilding nemnd som eitt av fleire uttrykk for menn si auka interesse for utsjanad
og kropp. I seg sjolv er ordet bodibilding ein rein referanse til kroppsbygging. I konteksten blir det
derimot klart at det ligg noko meir i bodibilding enn berre ein syssel: bodibilding er eitt av fleire

symbol pa ei auka interesse for utsjanad og kropp blant menn:

6.49 Conuronoru TakKe OTMEUAIOT PacTYIIUi Cper MY>KYIMH HHTEPEC K COOCTBEHHOW BHEIITHOCTH U TEIy:
3CTETUYECKAs XUPYPIHsi, 0OTHONIIMHT, BCEBO3MOKHbBIC MMILIAHTAIIUN M HAPAIIMBAHHUS IIOBCEMECTHO
pacmpoCcTpaHeHbI.

Bruk av ordet bodibilding kan i dei to dema over tolkast som ei utvikling av idealbiletet bade av
kvinner og menn, mot eit sterre fokus pa kropp. Utover 4 referera til realia kan bodibilding ha

funksjon av 4 vera eit moderne ord og omgrep, og eit uttrykk for modernitet.

For & undersegkja om det kan knytast ei tyding av modernitet til ordet i fleire tilfelle har eg vald &
undersekja konnotasjonar til bodibilding 1 eit storre materiale frd 2000. KnySev, som er intervjua i
demet under, seier om fitness-kluby, treningssenter, at «vitjing av slike stader er snarare ei hylling
av mote og eit spersmal om prestisje enn reelt helsemessig utbyte». KnySev seier at for han er

bodibilding synonymt med svekling:
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6.50 Auapeii Kubimies, moaT: - [lo-Moemy, GuTHeCC-KiIyObl Hy)KHBI O0JIbIIe )KeHIiHaM. 1 BooOIIe mocereHune
TaKUX MECT — CKOpee, TaHb MOJIC M BOIIPOC IIPECTIDKA, HEXKENH peabHas MoJIb3a 310POBhI0. S MBITANCS XOOUTh B
Takue KIyObl, HO OBICTPO OCTHUI K HUM. Ceftdac Oer, KOHBKH, JBDKH 5 IPEAMOYUTAI0 3aHATHIM IS TIOAIePIKaHUS
KynabTypHl Tena. Y BooOrie B ciioBe "0OAMOMIIIMHAT" MHE CITBIITUTCS CIIOBO "nebmn". Ho MHOTHE MOU TIpHUATENH U
0COOCHHO MPHUATEIBHUIIBI XBACTAIOTCS, YTO XOAAT B TPCHAKEPHBIE 3Bl U OYCHb MU JOBOJBHHEI.

For KnySev er bodibilding ikkje berre ein méte 4 halda seg i form pa, men heng saman med den
prestisjen som eit treningssenter er meint & gje. KnySev ser ut til & spekulera i om det er
konnotasjonane bak bodibilding og fitness-kluby som er viktige for dei som driv med det, medan
sjolve aktiviteten kanskje er mindre viktig. Bodibilding har konnotasjonar til modernitet, men

vurderinga av dette uttrykket for modernitet er negativ.

Under er bodibilding del av ein «vanvittig cocktail av fyll, kroppsbygging og sex». Dei ferierande
«fortaper seg 1 ein avgrunn av fyll» med den nemnde cocktailen som ingrediensar. Her er ikkje
bodibilding 1 fyrste rekkje knytt til noko moderne, men har negativ verdilading pa grunnlag av
konteksten:

6.51 «MHOrHe OTITYCKHUKY MMOTPYXKAIOTCS B ITyYUHBI OMbSHEHUS 0€3yMHBIM KOKTEHJIEM U3 BBITUBKH,
OOTHOMJIAMHTA U CEKCa.)»

At bodibilding blir oppfatta som eit utslag av sprakleg demokratisering og endring kjem fram i
teksten under. Det blir kommentert at nye lanord som mellom anna bodibilding blir innfort pa TV,
radio og 1 aviser. Forfattaren meiner at «fellesmenneskelege verdiar» (i hermeteikn) blir prakka pa

ein, og at det blir vekka russofobi i landet. Innforinga av lanorda blir skildra som negativ:

6.52 HaM HaBs3bIBAIOT "00IIIEUEIIOBEUSCKUE IEHHOCTH ¥ BO30OYKIAIOT B CTpaHe pycohoOHIo, CTpeMsCh TIOIaBUTh
MOpaJIbHO. B COOTBETCTBUM C OCTABICHHOH €TI0, TEICBUACHUE, PAIIO, Ta3€Thl H3OLIPSIOTCS B U300PETCHUH
HOBOTO JIEMOKPaTHYECKOT'0 SI3bIKa, MBITAIOTCSl BHEAPUTH B OOMXOIHYIO pedb ClIoBa Bpoze "cammuTa”,

nn

"domuouTuHra", "mposaiiepos"” u npoune "HEONOTU3MBI .

Analysen syner at bodibilding kan ha konnotasjonar til noko moderne, med bakgrunn i dei realia det
refererer til eller det lingvistiske uttrykket det representerer. Haldningar til bodibilding kjem fram
gjennom positive eller negative evalueringar av realia bak ordet. Samstundes blir ordet i andre
deme brukt neytralt for 4 visa til referenten, som er ein idrett eller ein sportsleg aktivitet. Det er

saleis ikkje mogleg & seia at bodibilding i seg sjolv er verdiladd.
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6.4.3.3 Overfort tyding

Eg har funne bruk av bodibilding 1 overfort tyding 1 eitt dome, der bodibilding blir brukt metaforisk:

6.53 «KoMnpIoTEpHI YBIEKIUCH 0OAUOUIAUHTOM

Overskrifta «Datamaskinene har blitt interesserte 1 kroppsbygging» er ei personleggjering av
datamaskiner: dei overtek kroppsbyggjarar sine eigenskapar. Teksten fortel at kroppsbygging er
relatert til utsjdnad. Medan kroppsbyggjarar endrar utsjanad ved & byggja musklar, har datamaskiner
blitt prega av eit storre fokus péd design: «Ein kan ikkje utelukka at datamaskiner med tida vil vera

tiltrekkjande ikkje s mykje grunna tekniske eigenskapar som grunna utsjanad.»*

6.4.3.4 Neerliggjande ord

I materialet frd 2000 har eg funne somme deme pa at kul'turizm er brukt i same tekst som
bodibilding, og eg har sett etter skilnader 1 bruksomrade for orda. I demet under er ku/'turizm brukt
som nemning pa aktiviteten kroppsbygging, og det blir arrangert meisterskap 1 bodibilding:
6.54 Cepb€3HLI€ 3aHATHUA KYJbTYPHU3MOM JOCTYIHBI TOJIBKO IMPEACTABUTECIISIM BE€CbMa OTPAaHUYCHHOTO Kpyra
po¢eCcCHii, B KOTOPHIH KYPHAIHUCTHI, K COKAICHUIO, HE BXOIAT. (...) UTOOBI yOSAUTHCS B 3TOM, JOCTATOYHO

O3HAKOMUTBLCA € ITPOCIICKTOM M000T0 YeMITHOHATA 110 60I[H6HJ'I)IHHFy. ,21.]'[51 OCTaNIbHBIX ATO 3aHATHE He Oojiee ueM
Ppa3BJICUCHUC B CBO60L[HO€ BpEMsI, HC BPpCIHOC, HO U MaJIO MOJIC3HOC JJId 3JOPOBbA.

I fylgjande deme er forholdet mellom orda omvendt, ku/'turizm er nemninga pa profesjonell idrett:

6.55 [O]u 3aHnMancs 1 60AMOMIAUHIOM, U KUKOOKCHHTOM. (...) Cnemyromias yaada mpumnia umb B 1986-M, korga
Kan Knog (...) »xeHWIcS Ha IBYKpaTHON YeMITMOHKE MHpa 110 KyJabTypusmy [nenuc [Toptyres.

Kul'turizm og bodibilding ser ut til & kunna nyttast om einannan, og det ser altsé ikkje ut til at
bodibilding generelt er nemning pa profesjonell idrett, medan kul'turizm er nemning pa annan
aktivitet. Margje Post (personleg kommunikasjon, 14.9.2012) har funne at kul'turizm er brukt i berre
27 dokument i NKRJa-ak, mot 245 treff pa bodibilding i same materialet. Det kan vera tilfelle at

bodibilding er meir brukt i russisk presse etter 2000 enn kul'turizm.

6.4.3.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2000

I materialet fra 2000 kan bodibilding vera nemning pa ein aktivitet. Det kan ikkje uttrykkja tyding

av hending, resultat av verbalhandling eller ei samling av fleire gkter med verbalhandlinga.

80 «He uckioueHo, 4To0 CO BpeMEHEM KOMITBIOTEp Oy/IeT NPUBIIEKATh HE CTOJIILKO TEXHUUECKUMHU XapaKTePUCTHKAMH,
CKOJIBKO BHEIIHUM BUIoM.» (Integrum: Izvestija, 24.10.2000).
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I materialet fra 2000 har eg ikkje funne bruk av bodibilding 1 fleirtalsform. Dette kan hengja saman
med at det berre er forekomstar av bodibilding 1 tyding av aktivitet. Bodibilding uttrykkjer saleis
ikkje noko naturleg avslutning: under bodibilding er det difor mogleg & forsta ateliske eigenskapar.

Om ein driv med bodibilding ei stund, og sa sluttar, har ein framleis drive med bodibilding.

6.4.4 Bodibilding i aviser fra 2011

Materialet fra perioden fré 1. juli til 30. november 2011 utgjer 36 ulike dokument der bodibilding er

nemnd.®!

6.4.4.1 Bruk av bodibilding i materialet fra 2011

Som 1 2000 refererer bodibilding til idretten eller treningsforma kroppsbygging. Ein del av
dokumenta inneheld ordet bodibilding som del av konstruksjonar med preposisjonen po. Nokre
deme er zurnal po bodibildingu, cempion po bodibildingu, sorevnovanie po bodibildingu.
Bodibilding er d0g brukt saman med verba uviekat'sja og zanimat'sja. Dette er konstruksjonar som er
vanlege 1 omtale av andre idrettsgreiner, som til demes futbol. Konstruksjonar med ordet ser ut til &
bli danna pd grunnlag av konstruksjonar som alt eksisterer i spraket, noko som kan uttrykkja at
ordet er integrert i spraket. Det er fleire deme pa konstruksjonar med po bodibildingu i materialet
frd 2011 enn 1 2000. Dette kan vera tilfeldig, men det kan 0g vera eit uttrykk for at ordet og realia 1

storre grad har blitt integrert 1 russisk, som ei idrettsgrein.

6.4.4.2 Konnotasjonar

Som 1 materialet frd 2000 blir bodibilding 1 nokre tilfelle forstatt som noko moderne. I avsnitt
6.4.4.5 vil eg visa at bodibilding kan forstdast som noko ein del av noko negativt, sjia demet med

Putin og bodibilding.

I andre deme frd 2011 kan ein forstd konnotasjonar til ein sunn eller balansert livsstil bak
bodibilding. Eg har teke med eit utdrag fra presentasjonen av City SPA, som ligg i Estland. Det blir
fortalt at det i Estland er «vanskeleg & finna eit menneske som ikkje driv med ein slags sport». Det

kan vera snakk om bodibilding, pilates og yoga eller «ein heilt alminneleg sykkel»:

6.56 Bxox B City SPA OTIeNbHBIN, B 3TO MIOHATHO: TIOCETHTEIH KOMIUIEKCA YacTO MPUXOIAT B CIIOPTHBHBIX
KocTioMax. J{eno B ToMm, uTo Kynerypa SPA B DcTOHMHM pa3BHTa MOIIHO, AaXKe B OONbIIeH cTerneHu, yeM B IlIBernnn,
camoii cioptuBHOU cTpaHe CkaHAWHABAU. B DCTOHWU TPYIHO HANTH YelI0BeKa, KOTOPHIH HE 3aHUMAJICS OBl KAKUM-
HUOYIb CLIOPTOM, OyIb TO OOMMOUIIUHT, IHJIATEC, HOTa FITH K€ CaMBId OOBIKHOBCHHEIH BEJIOCHIIC].

81 Det er utfort sek i aviser som er trykte i Moskva, men ikkje i PDF-dokument.
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Bodibilding kan assosierast med eit sunt, aktivt Estland. Bodibilding er ei av dei treningsformene
som ikkje er like «alminneleg» som det & sykla, og ein kan forstd det som noko meir moderne enn

tradisjonelle treningsformer.

Utdraget nedanfor er henta fra ei framstilling av terroristen Breivik som legg vekt pa sider ved livet
hans som viser at han tilsynelatande fungerte godt i samfunnet: han budde i ein prestisjefylt del av
hovudstaden, dreiv med dykking og bodibilding, hadde ikkje pengeproblem og dreiv sitt eige
selskap. Bodibilding ser her ut til & vera brukt som nemning pa ein del av ein tilsynelatande
balansert livsstil, som star i kontrast til terrorhandlingane hans:

6.57 BpeliBUK poIUIICS U KU B IPECTHKHOM pailoHe HOPBEKCKOW CTOMUIIBI, 3aHUMAJICS JallBUHTOM U
00AMOMIITNHIOM, HE HUCIIBITHIBAN IIPOOJIEM C IEHBIaMH, HMeJI COOCTBEHHYIO KOMIIAHUIO 110 BEIPAIIMBAHHUIO OBOIEH.

Bodibilding kan altsé forstaast som eit uttrykk for eit balansert liv. Konnotasjonar til bodibilding ser

generelt sett ut til & vera farga av ei vurdering av realia bak nemninga i positiv eller negativ retning.

6.4.4.3 Overfort tyding

I domet under er det ikkje fyrst og fremst snakk om den direkte tydinga av bodibilding, men det blir
gjeve rad av a tenkja seg om nér det gjeld kva mal ein skal setja seg, og dette radet blir formulert
som at ein ber driva meir med utvikling av egoet (egobilding) enn med bodibilding, inneforstétt at

ein ber tenkja mindre pd ytre kvalitetar og meir pé indre kvalitetar, det vil seia personlegheitstrekk:

6.58 CtyaeHTy cie0Baio Obl B3ISIHYTh HA CBOM MOTEHI[HATIBHBIC H PEabHbIE BOBMOKHOCTH, OTKPBITH HEUYTO HOBOE
B ce0e, HayuHuThCs 00Jice KOHCTPYKTHBHO B3aMMOJICHCTBOBATH C JIFObMH, OTIPEIICIIUTH CBOIO POJIb B PCIICHUH
JKU3HEHHBIX BOIPOCOB M CO3/IaTh IPOTrpaMMy IO CaMOPa3BUTHIO. TOUHEE CTaBUTh LIEIH U HAXOIUTh MTyTH UX
JIOCTYDKEHUS, T.€. 00pa3HO TOBOPSI — 3aHATHCS HE CTOIBKO <OOMMOMIAUHIOM™>, CKOIBKO <ATOOMIITUHTOM>.

6.4.4.4 Neerliggjande ord

I materialet frd 2011 har eg ikkje funne deme pé at bodibilding er forklart ved hjelp av ord som har

nar eller synonym tyding.
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6.4.4.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2011

Og i materialet fra 2011 har eg funne forekomstar av bodibilding i eintalsform, men ikkje i
fleirtalsform. Dette kan igjen hengja saman med at bodibilding er ein aktivitet 1 dei treffa eg har sett

pa, eller del av eit uttrykk.

Marinova (2008:200) dokumenterer ei tyding av fleirtalsforma av bodibilding som ein person som
driv med bodibilding. 1 fylgjande deme har eg undersekt om ei slik tyding kan ha gétt over til
eintalsforma av ordet:
6.59 Bce aTu MOXHaTble U YyellyiiuaTsle 3BepyIIKU, KOTOPBIX IIyTHH 1enyeT B )KUBOT. DTOT CMEXOTBOPHBIN
OOAMOMIIINHT C TIEPEOJICBAHUEM BO BPEMsl PHIOAJIOK M KyTaHH, KOTOPBIH JOJDKEH IUIEHUTh TOCKYIOIMX 0e3

MY>KYUH ONMHOKHX JKCHIIUH. (...) 3a4eM Tak Mpe3upaTh CBOM HAPOI, TyMas O HEM, Kak O OSCCMBICIICHHOMN U
0e3M031II0M Macce?

Dette er, som nemnd, deme pa ei negativ forstaing og ei latterleggjering av bodibilding. Slik eg ser
det, forstar forfattaren det slik at folket blir framstilt som ei tanke- og hjernelaus masse, og
bodibilding er brukt som eit middel for 4 fa grep om folket. P4 denne maten kan ein seia at Putin

undervurderer folket, gjennom blant anna bodibilding.

Bodibilding kan her forstaast som den veltrente kroppen som er resultat av aktiviteten bodibilding,
men ved referanse til bodibilding som ein person eller kropp hadde det ikkje vore mogleg &
modifisera ordet med s pereodevaniem (med av- og pakledning), og bodibilding har séleis fyrst og
fremst tyding av aktivitet. Ein kan altsa ikkje seia at bodibilding har ei rein tyding av a referera til
person, eller til resultat av verbalhandlinga. Ei tyding av bodibilding som person er heller ikkje
funne i resten av materialet, men ein kan ikkje utelukka at den kan finnast i anna materiale enn det

eg har teke fore meg.

6.4.5 Bodibilding i 2000 og 2011

Eg har stort sett funne dei same tydingane hja ordet bodibilding i russiske ordbegker over lanord og i
avistekst: ordet har tyding av ein aktivitet eller ein idrett. Eg har ikkje funne teikn til at bodibilding

blir utevd pa ein spesiell mate for kvinner.

I materialet fra Integrum fra 2000 og 2011 har eg funne bruk av bodibilding som kan forstaast som
uttrykk for noko moderne, 1 positiv eller negativ forstding. Ordet opptrer i somme heve som eit
mogleg uttrykk for eit endra kroppsideal for menn og/eller kvinner. Sjelv om bodibilding ikkje er av

dei nyaste ing-orda er det ein mogleg formidlar av ein moderne, ny handling. Den positive eller
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negative forstdinga av ordet er knytt til talaren si evaluering av realia bak ordet. I ein del andre
deme har ikkje bodibilding konnotasjonar. Det er sdleis ikkje mogleg a seia at ordet i1 seg sjolv

uttrykkjer positiv eller negativ verdilading.

Bruk av bodibilding 1 overfort tyding ser ikkje ut til 4 vera utbreidd: det er eitt doeme pa dette frd
2000 og eitt fra 2011. I materialet fra 2000 er det deme pé at ordet blir forklart ved hjelp av
kul'turizm, medan det ikkje er dome pa liknande forklaringar fra 2011. Dette kan vera eit teikn pa at

det er mindre behov for forklaring av ordet 1 2011, men funna mine kan vera tilfeldige.

Ordet bodibilding uttrykkjer i materialet mitt ein aktivitet, og blir ikkje brukt for & uttrykkja ei
einskild hending. Bodibilding blir 1 mitt materiale ikkje brukt i fleirtal med nyansar i tyding som
ulike former for bodibilding eller fleire utovarar av bodibilding, si der skil funna mine seg fra
Marinova (2008:200,205f.) sine funn. Eg har heller ikkje funne tydinga varietet av bodibilding i
eintalsform. Det er mogleg at den tydinga som fleirtalsforma av ordet uttrykkjer ikkje er utbreidd.
Eit sek pa Google stadfester at fleirtalsform i alle fall er i bruk i russisk, og det kan vera tilfeldig at
fleirtalsform av ordet ikkje har dukka opp i1 mine treff.

6.5 Lifting

Lénordet /ifting har opphav 1 engelske /ifting, og kan 1 den mest utbreidde tydinga i russisk
omsetjast til norsk som andletslyfting. Lifting er det ing-ordet som finst i feerrast dokument i
NKRJa-ak, berre 41 dokument. Lifting har fa treff 0g i Integrum, saerleg 1 2000. Sekjematerialet er

som fylgje av dette mindre 1 2000 enn det er for dei andre ing-orda 1 undersekinga.

6.5.1 Lifting i russiske ordbeker over linord

Eg har funne definisjonar av [lifting i fem ordbeker over lanord.* Felles for alle definisjonane er
malet med /ifting, som er definert som & oppna at huda blir lyfta, & fjerna rynker eller bde delar.
Zenovi¢ og Krysin understrekar at ordet hayrer til fagfeltet kosmetologi. Dette kan tyda pa at dei

forstar lifting som eit ord fréd ein spesialisert del av spraket.

Eit skilje mellom definisjonane i ordbekene gér ut pa gjennomfering av lifting. Krysin knyt /ifting

til kirurgi. Om du utferer /ifting, gjennomgér du «innan kosmetologi: ein kirurgisk operasjon som

82 Bunimovié (2002), Zenovié (2002), Krysin (2009, 2010), Sagalova (2009).
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inneber 4 strekkja huda og fjerna rynker i andletet, med mal om forynging».® Sagalova sin
definisjon syner at /ifting tvert imot blir gjennomfort «...oftast gjennom ikkje-kirurgiske metodar
(som resultat av bruk av spesielle masker og kremar, stimulering av musklane ved hjelp av

elektrodar og liknande)».*

Skilnaden mellom /ifting som operasjon og ikkje-operasjon gjev bakgrunn for ulike forstdingar av
om substantivet er teljeleg eller ikkje, og om ein kan forsta noko telisitet bak handlinga /lifting
uttrykkjer. Nar Jifting er utfort ved hjelp av ikkje-kirurgiske midlar kan /iffing tenkjast & ga fore seg
over eit uavgrensa tidsrom, utan naturleg avslutning. Sa sant metodane verkar er det da tenkjeleg at
ein kan oppna [ifting i ulik grad (sakalte degree achievements, sji Hay m. fl. 1999). Denne typen
lifting ber teikn av atelisitet: dersom [lifting blir avbroten, har ein likevel oppnadd og utfoert /ifting.
Lifting er eit uteljeleg substantiv: ein kan utfera prosessen /ifting over ei viss tid, men ein kan ikkje
utfora fleire /ifting. Ei forstding av telisitet er tenkjeleg i tilfelle der /ifting er ein kur eller eit
produkt. I slike tilfelle vil /ifting ha ei indre grense pa same mate som operasjonar, og det vil vera

mogleg med ei fleirtalsform av ordet.

Der lifting er nemning pé ein kirurgisk operasjon, som hja Krysin, kan ein forsta ei naturleg
avgrensing i tid. Ein kan tenkja seg ei eller fleire /iffing. Handlinga bak /ifting kan d&, prototypisk,
forstaast som telisk. Hja Bunimovi¢ er /iffing 0g ein operasjon. Bunimovi¢ uttrykkjer spesielle
forventingar til /ifting: «resultata av denne kosmetiske operasjonen varer inntil ti ar.»* Bunimovi¢
ser ut til & forsta lifting som ei telisk handling: den er avgrensa i tid, og den gjev resultat. Om det
kan utferast éin operasjon, burde det i tillegg vera mogleg a utfera fleire operasjonar — fleire /ifting,

men Krysin sin definisjon gjev merknad om at ordet ikkje har fleirtalsform.

6.5.2 Lifting i engelske ordbeker

Det russiske lanordet /ifting har opphav 1 engelske /lifting, som er ei form av verbet to [ift
(Chambers, OED) eller og eit substantiv (OED). Lifting kan i somme tydingar omsetjast til norsk
som lyfting, lyft. 1 bdde OED og Chambers er det definert ei rekkje tydingar av verbet to lift, og eg

vil visa den tydinga som er lant til russisk.*

83 B kocMeToNoruu Xupypruyeckas onepars 1o HoATATHBAHHIO KOXKH M YCTPAaHSHUIO MOPIIMH Ha JIUIE C LEJIbIO ero
omomnoxenus (Krysin 2009).

84 ... yaie HEXUPYPrUYSCKUMU METOAAMH (B pe3yJIbTaTe MPUMEHCHHUSI CIICIIMATBHBIX MACOK M KPEMOB, CTUMYIISIIAN
MBI TPH TOMOIIM YIeKTposoB 1 T.1.) (Sagalova 2009).

85 pesynbTarhl 910 KOCMeTHY. onepanuu coxpanstorces 1o 10 jer (Bunimovic 2002).

86 For fleire tydingar av fo lift, sja OED og Chambers.
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To lift blir 1 ei av tydingane 1 OED (tyding 1g) definert som synonym til verbet to face-lift, 1 direkte
og overfort tyding. I Chambers opptrer verbet to [ift berre i eit uttrykk der det er knytt til
andletslyfting: «to have one's face lifted: to have a facelifty (Chambers). 7o [ift blir berre brukt i
denne tydinga nér det er del av det nemnde uttrykket. 7o face-lift har i OED fylgjande definisjon:

trans. To subject to a face-lifting operation or process (...). Chiefly in extended use: to redesign, refurbish
(something).

Definisjonen over syner at face-lifting er attributt i nomenfraser med operation eller process, og
ikkje har substantivert tyding 1 seg sjolv. Substantivet /ifting er i OED definert med tre relaterte

t.87

tydingar, der to av dei kan forstaast som spesialisert bruk av spraket.®” Den tredje tydinga er:

«The action of /ift v. in various senses» (OED).

Den sistnemnde tydinga syner at /ifting kan opptre som eit verbalsubstantiv med tydingar som to [ift
og inneheld. I og med at verbet to /ift kan brukast i tydinga to face-lift opnar definisjonane i OED
for at lifting kan vera eit verbalsubstantiv som inneheld handlinga to face-lift. A driva med lifting

kan d4 vera & driva med prosessen andletslyfting.

Den tydinga av /ifting i russisk som er nedteikna i russiske ordbgker fell saman med tydinga til

substantivet facelift 1 OED, som er definert slik:

1. A cosmetic surgical operation to remove unwanted wrinkles by tightening the skin of the face. 2. fig. and in
extended use. A procedure carried out to improve the appearance of something; a redesign or refurbishment. (OED)

Medan det berre er den fyrste av desse tydingane som er lant til russiske ordbeker vil eg visa at den
andre tydinga O0g er i bruk i russisk presse. Det kan vera ulike grunnar til at det er /ifting, og ikkje
(face-)lift som har blitt lant til russisk. Ei mogleg forklaring er at det allereie eksisterer eit lanord /ift
1 russisk. Dette burde likevel ikkje hindra tilkomsten av eit homonym /ift i russisk, eller av facelift.
Ei anna mogleg forklaring pa at ing-forma har blitt lant til russisk er etter mi meining analogi.
Marinova (2008:201) hevdar at alle abstrakte ing-ord har tyding av prosess. Ei generell forstding av
prosess hja abstrakte ing-ord eller hjé ing-ord generelt, eventuelt blant sprakbrukarar som har
kunnskapar i engelsk, kan ha fort til at ein har vald 4 14na ing-forma av det engelske verbet og for

lifting, 1 staden for /if, sidan /ifting inneber ein prosess.

87 The raising of sick or weak cattle to enable them to stand; In competitive walking, the raising of the rear heel before
the front foot touches the ground. (OED)
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6.5.3 Lifting i aviser fra 2000

Eg har undersokt alle forekomstar av /ifting 1 central press Integrum 1 2000, til saman 16 dokument.
Talet er forholdsvis lite, og syner at ordet ikkje er omtalt i pressa i like stor grad som andre ord i

undersekinga i 2000.

6.5.3.1 Bruk av lifting i materialet fra 2000

Dei russiske ordbekene over l&nord varierer mellom & definera /iffing som operasjon og som anna
slags prosedyre. Eg har funne deme pa bée delar i mitt materiale. I fylgjande deme er lifting
nemning pé ein operasjon:

6.60 - Ha uTo uayT nocie KoppeKun Bek? - BTopoii 1o momyasipHOCTH HO-TIPEKHEMY OCTAeTCS KPYTroBasl MOATIKKA
nuna. Keratu, IMEHHO ee Ha3bIBatoT JTH()THHIOM.

I fylgjande deme er det uttalt at /ifting er eit alternativ til operasjonar:

6.61 HelHenHne KOCMETOIOTHYECKHE HOBIIIECTBA CITOCOOHBI 3aMEHUTH HEKOTOPBIE BUJIBI TUIACTHIECKHUX OITEPAIlHii.
Harnpumep, MOJ0KUTENBHBIN Pe3yIbTaT 4acTo NPUHOCHT JUPTHHT ¢ BuTaMuHOM C (aJIbTepHaTHBA KPYTOBON
TOJITSKKE).

I domet er det uttrykt at /ifting ikkje er noko operasjon: det er eit alternativ til krugovaja podtjazka.
Det er like fullt noko som gjev resultat. Materialet syner 0g at /ifting kan brukast 1 konkretisert
tyding, som namn pé ein type hudkrem. Lifting kan vera del av namnet pd hudkremen, som
Sijajuscij lifting, eller del av samansetjinga krem-lifting. Blant dema mine har eg ikkje funne deme

pa at lifting aleine kan vera nemning pa ein hudkrem.

Lifting har ei tyding relatert til kayrety i to av dokumenta frd 2000, som i dette domet:

6.62 K Tomy xe a1t 4 Runner BeITycKaeTcst OrpOMHBIN aCCOPTHMEHT JIONOJIHUTENBLHOTO 000pynoBanus. Ot
BCSIYECKHUX ITOJHOMKEK-"KEHI'ypPHHOB" 110 1€0€10K M KOMIUIEKTOB JUIs TU(QTHHIA U IPUHYAUTEIHHBIX OIOKHPOBOK
MOCTOB.

Den tydinga som er relatert til koyrety er ikkje dokumentert i dei ordbgkene eg har undersokt.

6.5.3.2 Konnotasjonar

Lifting 1 den tydinga som er relatert til kosmetikk ser ut til & vera knytt til del av ein moderne
livsstil. I den grad /ifting har verdilading i materialet star det i samband med evaluering av realia
bak nemninga. I demet under blir det danna eit portrett av ei kvinne som er oppteken av a ta vare pa

seg sjolv. Kvinna drikk kefir, et frukt, gar til hudpleiar, og ho har fatt utfert /iffing. Portrettet som
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blir danna av kvinna kan tolkast som positivt, idet det viser at ho bryr seg om kroppen sin. Portrettet

kan o0g tolkast negativt, dette er avhengig av lesaren si evaluering av kvinna sin livsstil.

6.63 Harama TmjarensHo cienuia 3a co0oil. CKIOHHAs K MOJIHOTE, OHA OTPaHUYMBaIa CBOW JHEBHOW PallMOH
obe3xupeHHBIM Keprpom u ¢ppykramu. berana kak cymacmiemas o KOCMETOJIOTaM, y3peB Ha JIHIe Togoone
MopmnHKH. J{ake cremnana JuGTHHT, 9TOOBI HE Ka3aThCs CTapIle CBOMX "IBaaIaTh IATH'.

Lifting ser 1 dette og andre deme ut til & vera knytt til det & framstd som ung eller ungdommeleg.
Det er likevel ikkje naudsynleg knytt konnotasjonar til /ifting, som 0g ser ut til & vera brukt berre

med rein referanse til realia, for & visa til /ifting, andletslyfting.

6.5.3.3 Bruk i overfeort tyding

I domet under er /ifting brukt i overfort tyding om fornying av orkesteret Virtuozy Moskvy. Lifting
kan forstdast som drastiske midlar for & oppna fornying. Lifting er her nemnd ved sidan av
kosmeticeskie operacii. Dette kan forstaast som om [ifting er noko anna ein ein kosmetisk

operasjon. Demet viser at /ifting kan vera ein mate 4 framsti som yngre pa:

6.64 - Teneps PHO - Bamre mobnumoe 1uts, Toraa Kak "BUPTY03bl" YIIIIM Ha BTOPOH IUIaH... - Pa3Be MOXXHO cKa3arh,
KaKoro peOeHka OoJbliie TIOOUIIB IepBOro 1K BToporo? - [lepBelii peOeHOK, Kak s CIbIIIAN, CHIBHO HOMOJIOJE. . -
[Ja, nmpryem 310 iponzonuio 6e3 AnTHHTra 1 6e3 pasIMYHbIX KOCMeTHYecKuX oneparuid. [Ipocro npunum no
KOHKYpPCY MOJIOJBIE JTIOAU, OHU XOPOILO UTPAIOT, BYKUIIUCh B OPKECTP U paboTaroT ObICTpee.

Det kan her foreliggja ei forstding av /ifting og kosmetiske operasjonar som noko konstruert eller
kunstig, til skilnad fra det at flinke musikarar byrjar i orkesteret og gjer orkesteret yngre, som er

situasjonen 1 domet.

6.5.3.4 Neerliggjande ord: lifting og podtjaZka

Lifting kan fungera som synonym til podtjazka (koZi), eller det kan vera differensiert mellom /ifting
og podtjazka. 1 demet under er podtjazka kozi brukt som forklaring pé lanordet /ifting, og dei to

orda kan oppfattast som synonyme:

6.65 Jlnst )KeHIIMH 0alib3aKOBCKOTO BO3PACTa CIIACEHUEM OT CTAPOCTH YaCTO CTAHOBHUTCS JIMPTHHT (TTOATHKKA
koxn). [Tociie Hero uc4ye3aroT MOPILMHBL, KOXKa 3pUTEILHO MOJIOACET Ha 0OPbIi IECATOK JIET.

I demet under opptrer /ifting derimot som eit hyponym til podtjazka:

6.66 - Ha 9T0 HayT mocie KOppeKIuH Bek? - BTopoii 1Mo momysipHOCTH HO-TIPEKHEMY OCTAeTCS KPYTroBasl MOATIKKA
smuua. Keraru, uMeHHO ee Ha3bIBaoT TG THHIOM. VIMEHHO OHa Aajia Hadallo LEeJIOMY PsAly MAaHUIYJISILUHI C JIULOM
0€e3 XMpyprudecKkoro BMeIaTesIbCTBA.
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Krugovaja podtjazka lica er i det siste domet synonymt med /iffing. Ein kan forsté det slik at det
finst ulike typar podtjazka, mellom anna /lifting, som uttrykkjer andletslyfting. Ein slik
differensierande prosess blir av Ermakova (2008:491f.) kalla hyperonymisering. Det at eit lanord,

som lifting, opptrer som hyponym til eit russisk ord er ifylgje henne ikkje uvanleg.

Deme fré artikkelen Lica sterty, kraski tuskly viser at forholdet mellom lifting og podtjazka kan vera

uklart. I denne artikkelen blir /ifting brukt i tre setningar:

6.67 a) Ynrarenu "[Ipodmist” yxe 3HAKOMBI ¢ HEKOTOPBIMU METOIaMu oMoJIokeHus nura (cM. N11 3a aToT rox).
Oto A THHT (KpyroBas HOATSIKKA), yAaleHHe H30bITKOB TKaHHU B 00JIaCTH BEPXHUX M HIDKHHUX BEK, BKUBIICHHUE

"30JI0TBIX HUTEH", Ta3epHas aepMadpa3us (IUTH(OBKA BEPXHIX CIIOEB KOXKHOM TKaHM), a TAKXKE YCTPAHCHUE

MOPUIWH TP TOMOIIN 6OTCKC3, peCTHHaﬁHa " ApYyrux NOAKOKHBIX HAIOJIHUTEICH.

b) ITo cinoBam npe3unenta Llenrpa kocmerosnoruu "OctMenKoncant" Onbru LlykanoBoii, ogHa [Macka DkconepM|
3aMEHsIET KPYTrOBOM JUMPTHHT, OATSDKKY BEPXHUX M HIXKHHUX BEK U JIa3€PHYI0 HIIH(OBKY JIMIIa BMECTE B3SITHIE.

¢) PacTurenpHbIE SKCTPAKTHI CITIOCOOCTBYIOT Takoke JUGPTHHTY (TTOATSIKKE) KOXKH.

Her er det mogleg at forfattaren ikkje har eit skilje mellom /lifting og podtjazka klart fore seg, og
oppfattar tydinga til orda som nar synonyme. I deme a) er krugovaja podtjazka brukt som
forklaring og synonym til ordet /ifting. Lifting er altsa ein meir spesifikk variant av podtjazka. 1
deme b) er adjektivet krugovoj brukt for a spesifisera /ifting. Dette kan uttrykkja at /ifting kan
spesifiserast ytterlegare, og at det finst fleire typar /ifting, men det kan 0g uttrykkja at lifting og
podtjazka kan brukast synonymt. Det kan tenkjast at grunnen til at krugovoj blir nemnd er at det
foreligg eit ynskje hja forfattaren om a gje ei forklaring for kvar gong /ifting blir nemnd, og &
variera desse forklaringane. I deme c) er podtjazka brukt som forklaring og synonym til /ifting. Her
er lifting tilsynelatande eit synonym til podtjazka. Bruken av gjentekne forklaringar til /ifting kan
vera eit uttrykk for at forfattaren vurderer ordet som ukjend, eller sjolv ikkje er klar over eventuelle

skilnader mellom orda.

6.5.3.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2000

I materialet frd 2000 har eg funne /ifting i tyding av ein aktivitet og ei hending. I deme der /ifting er
ein operasjon er /ifting 0g ei hending. Det er eitt treff i materialet fra 2000 der /ifting er brukt i
fleirtalsform, i nettopp denne tydinga:

6.68 "Eciu 3a00THUTHCS O CBOEM OPraHU3ME HAYMHAIOT TOJIBKO MOCIIE COPOKA, TO BPS JIU yIacTCs 00OHUTHCH 0e3
TTOMOIIH TJIACTUYECKOTO XUPYPra, MHOTOUHCIICHHBIX JU(THHIOB U IPOYHX MOATSIKEK,-- YTBEPKIACT
MIpeJCTaBUTENb 'AKaleMIH HaydHOU KpacoThl' Bpad-kocMeTonor EneHa AHTHS.
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I det nemnde demet er /ifiing eit teljeleg substantiv, og stér i fleirtalsform. I tydinga operasjon kan
ein forsta ei naturleg avslutning for verbalhandlinga bak ordet, og difor ei tyding av telisitet.

Handlinga kan gjentakast gjennom at ein utferer fleire operasjonar — fleire hendingar.

I domet under har /ifting 0g ei tyding av telisitet. Her er /ifting ein prosess som er utfert av kirurgar.
Prosessen er avgrensa i tid, og kan difor kallast ei hending. 1 laupet av lifting utferer kirurgane ei
handling: dei far musklane til & slappa av. Dette blir gjort fer hendinga [lifting er ferdig, altsé har
lifting ei naturleg avslutning — nar kirurgane ikkje lenger utferer den nemnde handlinga.

6.69 OOBIYHO XHUPYPTH UCHOTB3YIOT BOZMOXHOCTH OCIIA0UTH BO BpeMs JUGTHHIA MBIIIIIEL, OTBETCTBEHHBIE 32
HosiBJIeHHE Ha JI0y TOPU30HTAIBHBIX ¥ BEPTUKAIBHBIX MOPILHH. ..

Lifting kan 0g brukast med atelisk tyding, som nemning pd noko som ferer til resultat i storre eller
mindre grad. Om [ifting blir avbroten, vil det i slike tilfelle framleis ha gatt fore seg /ifiing. Dette ser

ein i det tidlegare nemnde demet:

6.70 PacTuTenbHbIE IKCTPAKTHI CIIOCOOCTBYIOT TakKe JUGPTUHTY (TTOATSHKKE) KOXKH.

Her er lifting meir 4 rekna som ein aktivitet enn som ei handling. Det ser ut til at /iffing kan vera
nemning pd ein operasjon eller prosedyre som er avgrensa i tid og kan gjentakast, men 0g pé ei
samling av fleire gkter med verbalhandlinga bak /ifting, som gjev gradvise resultat, jamfor Hay m.

fl. (1999).

Eg har operert med eit materiale pd berre 16 dokument frd 2000, og berre eitt av desse dokumenta
syner bruk av [ifting i fleirtalsform. Det er naudsynt med eit storre materiale for & kunna avgjera om

ei fleirtalsform av [ifting er vanleg, og om den kan uttrykkja fleire tydingar enn den av operasjon.

6.5.4 Lifting i aviser fra 2011

Eg har undersekt 36 dokument fré perioden 1. mai til 31. desember 2000 som inneheld forekomstar

av lifting.

6.5.4.1 Bruk av lifting i materialet fra 2011

Som i materialet frd 2000 har eg 1 2011 funne tydingar av /ifting bdde med tyding av aktivitet og
hending, som nemning pa operasjon og andre prosedyrar. Ei tyding eg har funne i 2011-materialet,

men ikkje 1 2000-materialet, er /ifting som resultatet av prosessen lifting. Denne vil eg visa i avsnitt
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6.5.4.2 0g 6.5.4.5. I materialet fra 2011 er det 0g ein del forekomstar av /ifting i overfort tyding,
som eg vil diskutera under. Som i1 2000 har eg funne eit par tilfelle der /ifting er brukt innan

koyrety-terminologi.

Materialet viser at lifting i 2011 dannar ei rekkje samansetjingar.® Lifting er i dei fleste orda forestilt
1 samansetjinga, som til demes i lifting-dieta:
6.71 Kax BapraHT MOXXKHO HCHIOJIB30BaTh queTy Hukomnaca Ileppukone, T. H. AMETY AJS KOKU WU JUGTHHT-AUETY.

Jokrop IlepprkoHe yTBEp)KAAET, 4TO €r0 JHeTa He TOIBKO U30aBIseT OT JIMIITHUX KMJIOIPaMMOB, HO U pa3IaKUBAET
MOPIIKHEI!

Det store talet pa samansetjingar kan tyda pa ei utvikling av realia bak nemninga /ifting: at det har
kome fleire middel pa marknaden som skal fora til andletslyfting eller ein effekt av andletslyfting,

men dette har eg ikkje undersokt spesielt.

6.5.4.2 Konnotasjonar til lifting

I fylgjande deme er /ifting noko ein kan observera: det er med i skildringa av ein kvinnekropp.
Difor ma lifting vera resultatet av prosessen /ifting. Lifting blir nemnd som ein av fleire ting som
star 1 kontrast til ei verkeleg sexy kvinne, og blir forstatt negativt. Som i dema fra 2000 er det her
snakk om ei evaluering av realia bak ordet:

6.72 B Hale BpeMs CTaJlo HEBEPOATHO TPYAHO HAWTHU MO-HACTOSIEMY CEKCYyalIbHYIO XKEHIIHUHY. DTOT JIM(QTHHT,

T‘y6l)l, KOTOPBIC HAAYBAIOT 10 HECBEPOATHBIX pasMEpPOB, JIMI[A, KaK MaCKH (I/I3-3a l'IJ'IaCTI/IKI/I), HE UMCIOT OTHOLIICHUS K
9POTHKE.

Lifting utgjer 1 demet ein del av forstainga av kunstig venleik.

6.5.4.3 Overfort tyding

I materialet fra 2011 har eg funne deme pa at tydinga av /ifting kan tolkast som anten overfort eller
el ny tyding. | fylgjande deme vil social'nyj lifting seia heving av livskvalitet:
6.73 Ceituac ofHa U3 KJIFOYEBBIX 337124 COITMATBHOTO JU(TUHTA B Poccun — 3TO BIOXKEHHUE CUMBOJIUIECKOTO
KanuTajna (peryTaluy, MPecTuka) B yKa3aHHbBIC )KU3HCHHbBIE TPAEKTOPHH, TOBBIIICHHE «COLMATBHOM

KanuTaTu3aIim» Takux cyned. MHade roBopsi, HEOOXOMUMO PACIIMPHUTD TOJIE TEX COIMABHBIX MO3UINNA, KOTOPhIE
BOCTIPHHIMAIOTCS ITUPOKUMH CIIOSIMHA HaCEJICHHUS KaK IPECTIKHBIC U SIUTHBIE.

Det er mogleg & forsté sosial lifting som ei heving av same type som andletslyfting: social'nyj

lifting skal {4 ein til 4 sjd betre, yngre og friskare ut. I storre grad er det 0g eit /oft, pd same mate

88 lifting-krem/krem-lifting, lifting-effekt (og effekt liftinga), lifting-dieta, lifting-kompleks, 3D-lifting, lifting-maska,
lifting-formula, lifting-syvorotka, lifting-programma
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som hud blir lyfta under ein kosmetisk operasjon eller prosedyre. Likevel ligg tydinga fjernt fra
andletslyfting: social'nyj lifting inneber a klatra pa rangstigen. Lifting er ikkje brukt p4 denne maten
i andre dokument eg har sett pa. Ut fra materialet mitt er det difor ikkje mogleg a seia om det her er

snakk om ei ny tyding eller ikkje.

I det neste demet er kyrkja samanlikna med ei kvinne som treng /ifting. Her er det ei klar kopling til
tydinga av andletslyfting. Domet syner at lifting inneber forynging, og med dette 0g fornying:
6.74 LlepKoBb CeTOAHS, IIPOCTUTE 3a CpaBHEHHE, HATOMUHACT JaMy HE TIEPBON MOJIOIOCTH, KOTOPOH HYKECH
JUGTHHT.
Ein av artiklane eg har undersegkt har namnet Kadrovyj nedolifting. Overskrifta kan omsetjast som
«Mangel pa fornying i personalet». I artikkelen finn ein fylgjande utdrag:
6.75 CoBcem Oena ¢ kaiapamu y jmbepasnoB. "SI6noko", HakaHyHE BBIOOPOB BBITACKHBAIOIIEE W3 pyKaBa
FpI/IFOpI/Iﬂ HBJII/IHCKOFO, KOTOpBIﬁ JAQXKC B JIYUIINE I'OABI IIPOUTPBIBATI BCC, YTO MOIL, BBIINIIAUT YKC IIPOCTO KAJIKO.
"IIpaBoe nemo", 3asiBuBIICe Tiepen cheznoM Amny IlyradeBy m Anekcanapa JIroouMoBa (BOT YK HOBBIE JIMIIA-TO,
JaBHO HC BI/I,HGJ'II/ICB), CMOTPUTCA €LIC Ooiee CTPAaHHO: BCC MbI JIFOOUM HpI/IMaﬂOHHy, HO HCYKEJIU U3 Ciiydas C

[Tmonenko Henb3s u3BiIeyb ypoku? Bece 310 moxoke Ha JMGTHHI, KOTOPHIHA fenaercs et B 90 ot oTyasHus, -
BpOJIE U pe3yibTaT KaKOH-TO €CTh, HO Ha 25 BCe PaBHO HE BBIVISAMIID, KAK HU cTapaiics.

Samanlikninga i dette demet liknar det forre demet: noko eller nokon treng fornying. Den kreative
nydanninga nedolifting fra overskrifta er sett saman av /ifting og prefikset nedo- (ne-do-). Dette
prefikset kan kallast verbalt (Townsend 1975). Det semantiske innhaldet 1 nedolifting er mangel pd
fornying. At det blir brukt eit verbalt prefiks saman med /iffing indikerer at forfattaren forstér ei
verbalhandling bak /lifting.

Lifting og fejs lifting blir brukt i overfort tyding for & visa til fornying innan bilterminologi. Eg har
slatt opp fejslifting/fejs lifting, og funne ut at fejslifting/fejs lifting utelukkande er brukt i relasjon til
keyrety i september/oktober 2011%:

6.76 MarTuH B nepByro odepenpb 3aiimercst ooHoBiieHneM Lada Calina. Kpowme Toro, "¢efic audTunr" e
roMenIaeT u BHeAopoxHuKy Lada 4x4".

Fejslifting/fejs lifting er likevel relaterte til andletslyfting, ved at bie delar syner til ein slags

fornying. Difor kan ein seia at det er snakk om overfert tyding av [ifting.

89 Altsé kan ein kritisera mitt val om & sla saman lifting og fejslifting i lista over ing-ord frda NKRJa-ak, men det er
samstundes diskutabelt om fejslifting syner noko frittstdande tyding.
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6.5.4.4 Nerliggjande ord

I materialet frd 2011 har eg ikkje funne deme pé at /ifting er brukt saman med podtjazka, som 1

2000, men det er eitt deme der /ifting er forklart med ordet vyvesivanie, opphenging:

6.77 PecraBpanyst uaeT mytem JuGTHHTA, 11K "BBIBEIINBaHUS": BCE CEMb SIPYCOB IIEPKBHU OyAyT OT/AENEHBI PYT OT
JIpyTa clielUalbHbIMU METANINY€CKUMU KOHCTPYKIUAMH, YTO 1aCT BO3MOKHOCTh [TOOUEPEAHO U3BIIEKATh AJIS
nepebopKH 0TOpakoBaHHBIE OPEeBHA IPU TTOMOIIH TEXHIHUECKUX JOMKPATOB.

Domet syner ein bruk av /ifting som kan vera ei ny tyding av ordet. Det ser her ut til & vera tale om
fysiske, vertikale lyft som ikkje er relaterte til fornying eller forynging, men til praktisk utfering av
ein jobb: restaurering av ei kyrkje. Tydinga kan vera eit sekundarlan fra den mest utbreidde tydinga
til 7o lift 1 engelsk: det & lyfta, altsa flytta noko i vertikal retning. Denne tydinga av /ifting ser ut til &
vera sjeldan: den er berre observert i eitt av dei 36 dokumenta eg har undersokt fra 2011. Eg har

ikkje funne deme pa at andre nemningar enn vyvesivanie er brukte som forklaring pa lifting 1 2011.

6.5.4.5 Ei utforsking av band mellom ing-ordet og verb i materialet fra 2011

Som 12000 har eg funne tyding av hending og av aktivitet bak bruk av /ifting. Ei tyding eg har
funne 1 2011-materialet, men ikkje i 2000-materialet, er /ifting som resultatet av prosessen /ifting. |

demet under er /ifting resultatet av behandlingar ein gar gjennom:

6.78 I'paMOTHO NpOBEICHHAS arnaparHas YUCTKa KOXKH C ITOMOIIBIO YJIBTpa3ByKa HE TOJILKO IIIYOOKO OYHIIAeT
3arpsi3HEHUS, He TPaBMUPYsI KOXKY, HO M HopMaiu3yeT pH KoxH, CTSArMBaeT nopsl ¥ 00ecreynBaeT CTONKUI
JUGTHHT.

I og med at materialet mitt bade frd 2000 og 2011 er avgrensa, er det ikkje mogleg & seia at det er 1
denne perioden det har utvikla seg ei tyding av /ifting som resultatet av prosessen /ifting. Det er

mogleg at denne tydinga o0g har eksistert tidlegare.

Fleirtalsforma av /ifting i materialet fra 2011 uttrykkjer, som i 2000, fleire operasjonar eller

prosedyrar, altsa fleire hendingar av /ifting:

6.79 [a BbIIUIO 10-Apyromy. 3amesennnach Pyoneska. JIbeuiel cerckue ot aupTuHros u CITA oropsanucs n
B3I/l CBOM TOMHBII HA repo€ HAIIEM COCPEIOTOYMIIN.

Fire av dokumenta i materialet frd 2011 inneheld fleirtalsformer av lifting. 1 dei ulike dema pa bruk
av fleirtalsform fra 2000 og 2011 kan tyda fleire lifting eller ulike typar lifting, her er det mogleg a
gjera ulike tolkingar. Eg meiner likevel at tydinga ulike typar lifting og tydinga fleire hendingar

lifting har til felles at dei er fleire enn ei hending som ein kan ha fleire av. I eitt deme frd 2011 er det
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klart at /ifting kan vera ei hending som er avgrensa i tid 1 tilfelle der det er ikkje er snakk om
operasjon, men ein annan type prosedyre:
6.80 Tak, craHIapTHBIA YXOJ 3a TEJIOM BKIJIIOYAET NITyOOKOe OYHMIICHUE KOXKH, PYYHON WMJIM armapaTHBIN MUJINHT,

TOHU3ALNIO, MACCAXK, IMMUTATCIIbHYIO UJIN YBJIAXKXHAIOUIYIO MAaCKy HUJIA JIl/Iq)TI/IHF - BCC OTO B 3aBUCMMOCTH OT 3a1a4,
KOTOPBIC CTOAT MEPE] KOCMETOJIOTOM.

6.5.5 Lifting i 2000 og 2011

Materialet mitt viser at /ifting blir brukt som nemning pé ein operasjon eller ein annan prosedyre 1
bade 2000 og 2011, sa vel som & vera nemning pd ein hudkrem eller ein aktivitet. I 2011 er det langt
fleire deme pa at /ifting blir brukt i samansetjingar enn i 2000. Det er dessutan meir bruk av /ifting i

overfort tyding.

Béde 1 ordbeker og i avistekst er det mogleg 4 finna at handlinga bak /ifting kan vera telisk eller
atelisk, at det kan vera eit teljeleg eller ikkje-teljeleg substantiv. Ei telisk forstding av /ifting er
mogleg der lifting er nemning pa ei hending. Der /ifting har tyding av aktivitet er det mogleg bade
med ei telisk og ei atelisk forstding, avhengig av om ein kan forsta ei naturleg avslutning for
handlinga eller ikkje. I 2011 fann eg ei tyding av resultatet av prosessen liftiing som eg ikkje fann 1
2000. Denne tydinga kan ha utvikla seg i laupet av perioden, og representerer i sa fall ein ny type
utslag av verbalhandling. I 2011 er det fleire tilfelle av /ifting 1 fleirtalsform, men talet pé lifting 1
2000 er lagt, og det er difor ikkje mogleg & seia sikkert om det har skjedd ei utvikling eller ikkje.

Materialet mitt kan tyda pé at det er ei utvikling frad 2000 til 2011 nér det gjeld ulike tydingar av
lifting. Den terminologiske tydinga av [ifting som er relatert til keyrety er ikkje dokumentert 1
russiske ordbeker over l&nord, men finst 1 Integrum. Dette gjeld 0g den tydinga der /ifting er

synonymt med vyvesivanie.

I materialet har eg 1 2000 funne deme pa at /ifting kan bli forstatt som del av ein moderne livsstil,
og bdde 12000 og 2011 har eg funne at /ifting kan opplevast som kunstig. Evalueringar av /ifting
kan vera positive eller negative, eller dei kan vera neytrale. Nikolaeva (2008) meiner det kan
knytast ei forstaing av prestisje ved ing-ord, og at denne er knytt til at gjerne ikkje alle kjenner
tydinga av dei. I analysen av /ifting, men 0g av ein del av dei andre orda, har eg funne deme pé ei
mogleg forstding av prestisje bak bruk av ordet, men orda blir 0g brukte utan ei slik tyding.
Endringar i ord si verdilading er ifylgje Ermakova (2008:69) eit uttrykk for ei nyorientering i det

russiske samfunnet og ei endring av verdiar. Ing-ord kan tenkjast a ta del i denne nyorienteringa.
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6.6 Samanfatting av resultat fra kapittel 6

I den fylgjande tabellen har eg summert opp funn fré kapittel 6. Tabellen inneber ei forenkling av
resultata, og for a fa eit fullstendig bilete av analysen vil eg ré lesaren til & lesa tabellen saman med
resten av kapittel 6. Punkt 10-15 syner til informasjon fra underkapitla 6.x.3.5, 6.x.4.5. Tala i

parantes syner elles til dei underkapitla der ein kan finna utdjupande informasjon.

rejting (6.1) | kasting (6.2) |trening (6.3) | bodibilding (6.4) | lifting (6.5)
treff 1 dokument i 6917 569 456 134 41
NKRJa-ak (2000-2008)
(6.x)
absolutte tal i Integrum |1 -3 -4,5 1-12-20 1-6,5-65 |[1-2-24 1-3-6,5
for heile 2000-2008-
2011, nar 2000 = 1
(4.3.2)
ei eller fleire tydingari |ja ja ja ja ja
engelske ordb. som
ikkje finst i russiske
ordb. (6.x.1, 6.x.2)
ei eller fleire tydingar i |ja, «grad av  |ja, «utveljing |nei nei ja,
russiske ordb. som popularitet»  |av kva eller «andlets-
ikkje finst i engelske kven som lyfting»
ordb. (6.x.1, 6.x.2) helst»;
«utveljing av
jenter til
catwalk»
tyding i Integrum som |nei nei 2011: mogleg |nei term innan
ikkje finst i russiske spesialisert koyrety;
ordbeker (6.x.3, 6.x.4) bruk innan metode
teater innan
restaurering
konnotasjonar (6.x.3.2, |nei 2000; 2000: 2000: 2000:
6.x.4.2) modernitet. | modernitet. modernitet. modernitet.
2011: 2011: 2011: 2011:
eksklusivitet. | modernitet, modernitet, modernitet,
suksess. balansert livsstil. | fornying,
noko
kunstig.
verdilading (6.x.3.2, 2000: positiv. |nei positiv nei 2000: nei
6.x.4.2) 2011: positiv 2011: deme
eller negativ pa negativ
verdilading
overfort tyding 2000: (ja) 2000/2011: ja | nei 2000/2011: ja 2000: ja
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(6.x.3.3, 6.x.4.3) 2011: nei 2011: ja,
om keyrety
9 |brukt saman med 2000: nei 2000: otbor  |2000: 2000: kul'turizm |2000:
narliggande ord 2011: stepen' | (S); trenirovka (S/N) podtjazka
(6.x.3.4, 6.x.4.4) doverija (S) |2011: nei (S/N) 2011: nei 2011: -
(S) = synonym 2011: nei vyvesivanie
(N) = narliggjande ord (S) (gjeld
ikkje
vanleg
tyding)
10 | tyding av aktivitet 2000: (ja) ja 2000: nei (ja) |ja* ja
(verbalhandling) 2011: nei 2011: ja
Om aktivitet:
rejtingovanie
11 |tyding av hending nei ja ja nei ja
12 |tyding av ei samla nei nei (ja) ja nei nei
eining av hendingar
13 |tyding av resultatav | (ja)*' 2000: ja nei 2000: nei 2000: nei
verbalhandling 2011: ja, og 2011: eitt uklart |2011: ja
som tilfelle
«eigenskapy»
14 | fleirtalsform ja ja ja (opp kraftig | nei ja
fra 2000 til
2011)
15 | tyding av telisitet bak | telisk, om ein |telisk eller telisk eller atelisk telisk eller
handlinga foreset at atelisk atelisk atelisk
rejting =
resultat av ei
handling; elles
er telisitet
irrelevant
16 | tyding som har treffi | nei 2011: term  |2011: mogleg |nei 2011:
berre 1 2000 eller berre innan fiske spesialisert metode
12011 (6.x.5) bruk innan innan
teater restaurering
(eitt treff)

Tabellen syner at ing-ord vart nemnde i NKRJa-ak i sveert ulik grad. Generelt ser det til demes ut til

a bli snakka mykje meir om rejting enn om bodibilding eller lifting 1 russiske aviser i 2000-2008.

Absolutte tal frd Integrum indikerer at orda sin popularitet i forhold til kvarandre forandra seg i den

perioden eg har undersokt. Tala til kasting auka i langt sterre grad enn tala til dei andre orda. At det

var skilnad pé kor ofte orda vart nemnde i materialet syner at spraket, her representert ved

90 Den tydinga som er mest vanleg for ordet er utheva.
91 Iden grad rejting kan seiast a uttrykkja verbalhandling er det som resultat av verbalhandling. Rejting har lite att av
noko tyding av verbalhandling.
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tekstsamlingar, er uttrykk bdde for korleis folk snakkar og kva dei snakkar om (sml. Plungjan 2006,
Kopotev og Mustajoki 2008).

Det var ikkje fullt samsvar mellom tydingane til orda eg har undersekt i engelsk og russisk.
Undersokinga mi viste at alle dei engelske orda var forte opp med ei eller fleire tydingar som eg
ikkje fann att i russiske ordbeker. Alle tydingane til dei engelske orda var altsé ikkje overforte til det
russiske ing-ordet. Ryazanova-Clarke og Wade (1999) og Marinova (2008) skriv at eit ord ofte blir
lant 1 ei tyding, men eg har funne deme p4 at ing-orda kan bli lante i fleire tydingar, sml. trening og
rejting. Dette er mest sannsynleg lan som er gjort uavhengige av kvarandre, altsd sekundarlan. Med
andre ord kan ein seia at det har blitt 1ant ei og ei tyding, fleire gongar. I dei russiske ordbekene
hadde rejting, kasting og lifting tydingar som ikkje var fort opp 1 engelske ordbeker. Materialet mitt
viser séleis 0g liknande funn som dei Lebedeva (2010) har gjort for russisk slang: tydinga som eit

lanord har 1 mélspréket treng ikkje finnast i kjeldespraket.

Materialet mitt synte at det heller ikkje var fullt samsvar mellom ordet slik det vart definert 1
russiske ordbegker og slik det vart brukt i1 avistekst 1 2000 og 2011. Dette har synt seg pa ulike matar
hja dei ulike orda. Eg fann tydingar av trening og lifting 1 Integrum som ikkje var forte opp i
russiske ordbeker. Tydinga av trening kan vera relatert til den mest vanlege tydinga av trening,
medan tydinga av [ifting ikkje sig ut til & vera relatert til tydinga andletslyfting. Det kan vera fleire
grunnar til at desse tydingane ikkje var nedteikna i ordbekene eg har sett pd. Tydingane kan vera
nye, eller dei kan vera rekna som for spesialiserte til & bli nedteikna i generelle ordbeker over
lanord. Funna av desse tydingane i materialet mitt kan 0g vera tilfeldige, og visa til sporadisk bruk.
Materialet mitt var ikkje stort nok til & avgjera dette. Utvikling av spesialisert tyding blir oppfatta
som typisk for lanord i dag (sml. Marinova 2008), og funna for trening og lifting kan vera eit utslag

av ei slik utvikling.

Krysin (1996:158) nemner bruk i overfort tyding som eit teikn pé at lanord er integrerte i spraket.
Kasting, lifting og bodibilding er brukte i overfort tyding bdde 1 2000 og 2011. Rejting og trening
vart ikkje observerte 1 bruk 1 overfort tyding 1 materialet mitt, med unntak av eitt mogleg deme fra
2000. Eg vil likevel ikkje tolka dette som eit uttrykk for at rejting og trening ikkje er integrerte i
spraket: mangelen pa observasjonar som gjeld desse orda kan vera tilfeldig, og overfert tyding er

heller ikkje den vanlegaste bruken av dei andre orda.
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Dei vanlegaste konnotasjonane eg fann i materialet mitt var konnotasjonar til modernitet, som eg
fann for alle ord bortsett fra rejting. I mange tydingar var det snakk om moderne realia bak dei fem
orda, altsa konsept som ikkje fanst tidlegare. Trening, utanom idrett, /ifting og rejting av popularitet
er nye forstiingar. Dette gjeld 0g kanskje kasting: dei fleste former for handlingane eller resultata av
handlingane kasting var ikkje aktuelle i sovjettida. Bodibilding er uttrykk for ei noko eldre forstding
i russisk, men kan ha fatt nye konnotasjonar som del av ein moderne livsstil. Sterkare enn
«konnotasjon til modernitet» kan ein altsa seia at ing-orda i undersekinga mi ofte er uttrykk for
moderne, nye handlingar. Som nemnd 1 kapittel to viser Marinova (2008) at kopiering av tydinga til
eit ord i kjeldespréket er typisk der realia blir lante frd ein annan kultur. Undersekingane mine kan
ikkje utelukka at det har skjedd nettopp ei kopiering av tydinga i engelsk, men at denne har utvikla
seg vidare i russisk. Positiv og negativ verdilading kan oppsta pa bakgrunn av evaluering av realia
bak lanord (sml. Marinova 2008). Materialet synte at det var mogleg a forsta ei positiv verdilading
bak somme ord i somme deme, men at evalueringa i slike tilfelle var avhengig av talaren sine

vurderingar.

Materialet viste at ing-orda i ulik grad vart brukte saman med synonym eller narliggjande ord.
Lifting og kasting vart 1 2000 forklarte, havesvis med podtjazka og otbor. Eg observerte ikkje dei
same forklarande orda i 2011. Likeeins vart trening brukt med tilsynelatande ner synonym tyding
med trenirovka 12000, men ikkje 1 2011. Sjelv om det er mogleg at funna er tilfeldige, kan dette
vera eit teikn pé at orda 1 sterre grad vart forstatt 1 2011 enn 1 2000. Dette kan tyda pa at det har
skjedd ei utvikling av orda mot a bli meir integrerte. Som Marinova (2008) peiker pd kan lanord dra
nytte av & ha ein ekvivalent i malspriket, men vil sidan fjerna seg fra tydinga til ekvivalenten. Nér
lanordet utviklar ein eigen semantikk er det lettare for det a festa seg. Rejting vart ikkje forklart i
2000, men vart forklart med stepen’ doverija i eitt treff 1 2011. Samla sett er dette teikn at rejting
vanlegvis ikkje blir forklart i perioden etter 2000, og sannsynlegvis er det ikkje lenger behov for
dette. I det tilfellet det vart forklart i 2011 var det etter mi meining ikkje for & avklara innhaldet i

ordet, men for 4 tilfora ekstra tydingar til ordet.

Ing-orda synte ulike utslag av verbalhandling i materialet mitt. Den mest typiske tydinga av kvart
einskild ord, nar det gjeld utslag av verbalhandling, er utheva i tabellen. Som vist er hovudtydinga,
og kanskje den einaste tydinga til bodibilding 1 mitt materiale, aktivitet. Tydinga til bodibilding ligg
altsa neert substantiveringa av ei verbalhandling. I mi forstding av felisitet har bodibilding rein
atelisk tyding, sjd kapittel 3.1.7. Bodibilding har ikkje andre tydingar i mitt materiale, men
bodibilding kan 0g finnast i andre tydingar, sja til demes Marinova (2008). Rejting har hovudsakleg
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tyding av resultat av verbalhandling. Tydinga av verbalhandling har s& godt som forsvunne, og
rejtingovanie blir difor 1 2011 brukt for & visa til aktiviteten bak rejting. Dei andre orda i
undersegkinga kan alle brukast 1 tyding av aktivitet eller hending, og dei kan brukast 1 telisk eller
atelisk forstaing. Kasting kan brukast i forstding av resultat av verbalhandling, noko og lifting kan 1

2011. Trening, og kanskje kasting, kan 1 somme tilfelle uttrykkja ei samling av hendingar.

Med unntak av bodibilding har alle ing-orda i1 undersegkinga fleirtalsform. Bruk av fleirtalsform har
auka kraftig for trening. Det er 0g fleire dome pd bruk av /ifting 1 fleirtalsform 1 2011 enn 1 2000,
men 1 og med at /ifting har fé treff 1 2000 er det vanskeleg 4 seia om dette er tilfeldig. For rating er
det observert fleire tydingar av fleirtalsform 1 2011 enn i 2000. Kasting har hatt ein nedgang i talet
pa dokument der det forekjem i fleirtalsform. Det er ikkje noko generell utvikling mot meir bruk av

fleirtalsform for dei fire orda som har fleirtalsform.
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7.0 Konklusjonar

Som eg viste 1 kapittel tre, vurderte eg det som sannsynleg at ing-ord kunne bli assosierte med noko
framand i russisk, av di dei er 1dnord. Eg sag 0g pa det som mogleg at ing-orda kunne ha felles
tydingar basert pa tilknyting til verbalhandling. I kapittel fem og seks har eg presentert ein del ulike
trekk 1 tyding og utvikling av tyding hjd ing-ord. Her vil eg trekkja fram observasjonar eg har gjort
som gjeld ing-ord si tyding og utvikling av tyding.

I lista over ing-ord, som er basert pa eit sek i NKRJa-ak, er det fleire ing-ord enn det Bobrova
(1980) og Sesan (1996) tidlegare har funne. Lista mi tyder altsa pé at det har kome fleire ing-ord inn
1 det russiske spraket etter at deira undersekingar vart gjort, sjolv om undersekinga mi er avgrensa
til & femna om avisspraket. Lista viste heterogene trekk ved ing-ord: dei heyrer til ulike sferar av
spraket, noko som stemmer med blant anna Nikolaeva (2008) sine observasjonar om at ing-ord
hoyrer til ulike sferar. Lista synte at det ikkje var noko direkte, utvitydig band mellom eit russisk
ing-ord og ei form av eit engelsk verb, noko eg har vist at heller ikkje kvalitetane til suftiksa -ing i

engelsk gav grunnlag for & tru, sja kapittel tre.

Ordbekene eg har sett pa har synt semantiske skilnader mellom engelsk og russisk for dei fem ing-
orda eg undersokte spesielt. Det kom fram at ing-orda ikkje hadde lant alle tydingar av dei engelske
orda. Definisjonane i russiske ordbeker skilde seg frd dei engelske definisjonane 0g innanfor
tydinga(ne) som var lant. Det var teikn til at minst eitt av orda, rejting, hadde l1ant ulike tydingar fra
engelsk ved ulike tidspunkt. Sidan l&n av ulike tydingar kan ha vore gjort ved ulike tidspunkt er det
mogleg at ing-orda fylgjer Ryazanova-Clarke og Wade (1999) og Marinova (2008) sine
observasjonar om at l&nord gjerne blir lante i ei tyding. Ein kan i sé fall snakka om fleire l&n som til
saman forer til polysemi hjé ordet. Lan ved analogi kan ha skjedd i tilfelle der det blir forstatt
fellestrekk 1 tyding og morfologisk struktur, jamfer Krysin (2007) og Marinova (2008). Analogi kan
av og til vera grunnen til at det har blitt 1ant eit ing-ord framfor eit anna ord. Eg har diskutert om

dette kan ha skjedd med monitoring og lifting, sja hevesvis kapittel 5.1.3 og 6.5.2.

Det & undersgkja eit ord i kontekst er grunnleggjande ulikt fra det & undersekja eit ord som star i
isolasjon. Som eg har vist er det diskutabelt om ein kan snakka om ei tyding hja leksikalsk eining
som er totalt isolert fra kontekst. Samstundes er det i somme heve utfordrande & skilja mellom den
tydinga eit ord har og den tydinga konteksten gjev, som vist av Warren (1999). Eg fann oftast att dei

isolerte tydingane som var skildra 1 ordbeker 1 kontekstar i Integrum, men 1 Integrum fann eg fleire

124



moglege tydingar av ordet. I Integrum var det 0g eit meir nyansert bilete av ordet si tyding. Dei
fleste tydingane kunne plasserast som del av dei tydingane ordbekene viste. Slik Marinova (2008)
har kommentert at fleirtalsforma av ing-ord kan gje grunnlag for nye tydingar som seinare kan bli
festa 1 ordbeker, meiner eg at konnotasjonar, bruk i1 overfert tyding og ulike utslag av
verbalhandling pa sikt kan fora til nye tydingar, jamfer Warren (1999). Som diskutert 1 kapittel seks
er den konnotasjonen som eg har funne oftast, relatert til ordet sin modernitet, alternativt kan ein
snakka om ei forstding av moderne realia bak orda. Somme av ing-orda viste seg & ha utvikla
tydingar i russisk som ikkje var skrivne ned 1 ordbegker. Dette galdt kasting og lifting. Kasting kan

ha utvikla ei tyding som er spesialisert, medan /ifting kan ha 14nt ei ny tyding frd engelsk.

I mitt materiale har eg observert ei utvikling fré bruk av forklaringar for nokre av orda i 2000
(lifting, kasting), mot fravere av bruk av forklaring for orda i 2011. Eg meiner at dette er eit teikn pa

at orda har blitt meir integrerte 1 spriket.

Undersekinga har vist at orda 1 ulik grad har bevart ei tyding av verbalhandling. Dei fleste
kombinerer ulike typar verbalhandling, som gjev ulike deltydingar med sma skilnader i tyding.
Kasting kan til demes ha tyding av hending, verbalhandling og resultat av verbalhandling, og
kanskje og ei samling av hendingar. Bodibilding har pa den andre sida berre tyding av aktivitet i
mitt materiale, og andre tydingar ser ut til & vera sjeldne for dette ordet. Ein mogleg forklaring pa
dette er at bodibilding har gétt inn 1 spriket som ei idrettsgrein pd lik linje med til demes fotball og
handball, og teke over strukturar i tyding som er typiske for idrettsgreiner. Rejting har hovudsakleg
tyding av resultat av verbalhandling, og har som fylgje av dette mindre igjen av ei tyding av
verbalhandling enn dei andre orda i undersgkinga. Avleiinga rejtingovanie er i bruk bade i NKRJa-
ak og Integrum. Rejtingovanie er uttrykt i materialet mitt frd 2011, men ikkje fra 2000. Dette kan
hengja saman med at rejting 1 mitt materiale ser ut til & ha mista den tydinga av aktivitet som ordet
kunne tenkjast & ha, men som var sjeldan, 1 2000. For dei fire andre orda er det per dags dato
(20.8.2012) ikkje noko tilsvarande verbalsubstantiv 1 bruk 1 NKRJa-ak, og heller ikkje 1 Integrum,
med unntak av kastingovanie, som er nemnd 1 eitt dokument i heile Integrum (22.8.2012). For tre av
orda (trening, lifting og kasting) har eg funne at ing-ordet kan opptre med bade atelisk og telisk

tyding, medan telisitet kan seiast & vera irrelevant eller marginalt for rejting.

Marinova (2008) la fram tal som viste at dei fleste ing-orda ho undersekte hadde fleirtalsform. Fire
av mine fem ing-ord var dokumenterte 1 fleirtalsform 1 mitt materiale. Materialet mitt viste at serleg

trening hadde ein oppgang fra 2000 til 2011 nér det gjeld fleirtalsform, fra 30,3 % av treffa i 2000
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til 65,7 % av treffa 1 2011. Som eg har vist 1 kapittel 6.6 er det ikkje grunnlag for & hevda at bruken
av fleirtal gar opp generelt sett. Marinova (2008) viser at det gér fore seg konkretisering av alle
abstrakte substantiv som dannar fleirtalsform 1 russisk, og at det er mest utbreidd at den abstrakte
handlinga fér tyding av eit konkret, teljeleg uttrykk for handlinga eller tyding av resultat av
handlinga. Eg har funne ei av desse tydingane, eller begge to, hja alle ing-orda i undersekinga mi
som dannar fleirtalsform. Dette viser at ing-ord tek del i generelle semantiske prosessar i russisk,

som altsa ikkje berre er typiske for ing-ord.

Ein kan diskutera om den endringa i samfunnet som ing-ord kan uttrykkja kan hengja saman med
-ing sin status i laneverksemd ikkje berre til russisk, men til andre sprak. -Ing er eitt av suffiksa
Krysin (2004) nemner som utslag av internasjonalisering av bade ord, rater og morfem, jamfor
kapittel 3.2.2.2. Parallelt med at det russiske samfunnet har endra seg ser ein altsa at 0g tradisjonar
for ldneverksemd har endra seg. Ein kan sperja seg om samfunnet til ein viss grad blir
internasjonalisert saman med spraket. Sosiolingvistiske undersgkingar kan bringa oss narare eit

svar pa om desse endringane er to sider av same sak.

Finst det sa teikn til felles tydingar blant ing-ord i russisk presse i1 perioden etter &r 2000? Mitt

materiale tyder pa at det er somme tydingar som er felles for ing-ord:

* Alle ing-orda eg har sett pd har bevart noko av tydinga som verbalsubstantiv, sjelv om dette
har fétt ulike utslag. Ing-ordet kan til demes ha ein tyding av aktivitet, hending, resultat av
verbalhandling eller ei samla eining av hendingar. Nokre har bevart utslag av telisiteten som

det opphavlege engelske verbet 0g hadde.
* Det ser ut til 4 utvikla seg fleire tydingar av ing-orda i teljeleg form i det materialet eg har

sett pa, hja rejting, kasting og lifting. Dette kan tyda pa at ing-ord kan ta del i prosessar for

ing-ord der det i storre grad enn for blir utvikla fleirtalsform.

126



* Det ser ut til & vera typisk i materialet mitt at ing-ordet kan vera del av skildringa av eit
moderne samfunn. Denne forstainga skil seg frd mi forventing om at ing-ord skulle kunna
forstdast som noko framand. Bruk av orda uttrykkjer at det har skjedd endringar 1 samfunnet,
som sjelvsagt kan opplevast som framande, eller vurderast som positive eller negative, men
som fyrst og fremst er uttrykk for endringar i realia. Dette er eit utslag av at ing-ord er
lanord, og at 1anord kan uttrykkja nye realia. Uttrykket for modernitet gjeld ikkje for alle

doma eg har sett pa.

* Materialet tyder pa at somme ing-ord kan utvikla nye tydingar i russisk. Ikkje alle desse
tydingane er skildra i russiske ordbegker over lanord. Tydinga(ne) som er lante fra engelsk
har blitt modifisert og/eller utvida pa vegen fra engelske til russiske ordbegker hja alle dei
fem orda eg har sett pa. To av ing-orda, lifting og trening kan ha utvikla tydingar som ikkje

har blitt festa 1 ordbgker.

Som nemnd tidlegare i denne oppgdva ma eit eventuelt verbalt band hja ing-ord vurderast for det
einskilde ordet. Eg vil vera varsam med & generalisera nokon av funna mine, men meiner at eg har

peikt pa tydingar som ein sannsynlegvis vil finna att 0g for andre ing-ord.

Med ei stadig sterre mengd digitalisert tekstmateriale tilgjengeleg er det mogleg a utfora
undersekingar av den typen eg har skildra 0g 1 andre typar tekst. Undersegkinga mi har danna
grunnlag for vidare underseokingar, gjennom at det blir presentert ein oversikt over alle ing-ord i ei
avgrensa mengd tekst, med opplysningar om kor ofte det einskilde ordet er nemnd 1 materialet.
Detaljar om korleis materialet er samla, om materialet som lista er basert pa og om sjolve lista gjer

det mogleg & tilpassa lista etter eigne kriterium og forska vidare pé ing-ord.
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Liste over dome, med referansar

Kapittel 4

4.1 Caraii u3 0’ Keii, 0aT KIHT aii X3B 3HUCHHT MOp uk30TuK? (NKRJa-ak).

4.2 Kpome Toro, mo MHCHHIO HUKOHOBA, TeATeIbHOCTh 3yOKOBa HA IPEABLIYINECH TOKHOCTH ObLIa TECHO CBSA3aHA C
(PMHMOHUTOPUHIOM, TIO3TOMY, BO3MOXKHO, [TyTHH CBSI3bIBA€T €r0 MPUXOA B MPABUTEILCTBO C HEOOXOAUMOCTHIO OOPHOBI
¢ xoppymnuuer (NKRJa-ak).

4.3 - Ona akunr apabka! —rmmnut apadb Amun. (NKRJa-ak).

Kapittel S
5.1 Ecnu BBl HaXOJMTECh B YTH, 8 aKKyMYJLTOP IOJCEIN, JOCTATOYHO IIOKPYTHTH PYYKY HA MaHep PYJICTKH y

CIIMHMHIA: BCETO OHOW MMHYTHI IPOKpYy4nBaHus xBaraeT Ha 40 MUHYT paboThl ycrpoiicTBa. (NKRJa)

Kapittel 6
I kapittel seks er det berre dema fra Integrum som er nummererte. Somme av dema fra ordbekene er nummererte, men

dette er den nummereringa dei har i ordboka.

6.1 Buepa 6bu1 00Hapoa0BaH HOBBIN peHTHHT TeHHUCHCTOK WTA Tour ¢ yueTom pe3yabTaToB MPOIIION HEIEIH.
(Integrum: Sport-Ekspress, 17.10.2000).

6.2 MecTHbIe HabIIOAATENN HE COMHEBAIOTCS, YTO JIETKYIO TOOeny KaHauaaT AOpaMoBUY OACPXKUT U Ha 3TOT pa3. 1o
JTAaHHBIM COLIMOJIOTOB, €T0 PeHTHHI ceifyac 1ake MPEBBIIIAET MPOLEHT OTAAHHBIX 33 TOCIIOANHA AGPaMOBHYa FOJI0COB
Ha ryMckux BeiOopax. (Integrum: Kommersant", 18.10.2000).

6.3 BriepBbie OyayT IpeiCTaBIeHbI Ta3€Thl MOCKOBCKHX OKPYTOB, HMEIOIINX, KaK BBISICHUIIOCH, OTPOMHBINA PelTHHT Y
yurarenei. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 18.10.2000).

6.4 Ecy B3DIAHYTh HAa PEHTHHIH ITOTYJISIPHOCTH TEJICIPOTPaMM, TO YBUIUM, YTO BO3IVIABIISIOTCS OHU HCKITIOYUTEIBHO
JIETEKTHBAaMH U IpUKIodeHYeckumH (...). (Integrum: Delovoj vtornik, 17.10.2000).

6.5 13 6e3ycoBHOrO (haBopura 3putenbekux cummnaruii HXJI ceromus mpeBpariaeTcs B machlHKa 0ackeTOoIa,
amepukaHckoro ¢yroona u Oeiicoona. [ist Toro 40Ol OTOUTH OOJIENBIUKOB Y STHX MOHCTPOB, PYKOBOACTBY JIuru
MPUAETCS CKOHLIEHTPUPOBATh CBOM YCHIIUS HE HA YMCICHHOM POCTE Yuciia KOMaH, a Ha pehopMax, KOTOpbIe MOIIN Obl
MOBBICUTH pedTHHT XoKKkest uMeHHo B CIIIA. (Integrum: Moskovskie novosti, 17.10.2000).

6.6 Kax BbIICHSICTCS, aHIIIMYaHE HE PABHOIYIIHBI K Tpe3uaeHTy IlyTuHy: Ha AHAX NOMyJISApHBIN OpUTAHCKUH
exxeHenenbHUK "OOcepBep” B peiiTunre 300 caMbIX BIUATENBHBIX JHOAEH cTpansl moctaBui BBII Ha 52-¢ mecro.
(Integrum: Komsomol'skaja pravda, 17.10.2000).

6.7 To, 9TO MUTEPCKUE BIACTU CHIETAIH BEIOOP B MONIB3Yy HMEHHO "CrnaBHepTH", HE CIUIIKOM yIuBIsIeT. M3BecTHAs
poccuiicKo-0enopyccKkast KOMITaHHs, COTJIACHO MHOTOYMCIICHHBIM PeTHHIaM, TI0Ka3bIBAET B HBIHEITHEM IOy
HETJIOXUE Pe3yibTaThl 1Mo JuHamMuKe pa3Butus. (Integrum: Trud, 18.10.2000)

6.8 [B]pmmeninas B MUHYBIIICE BOCKPECEHBE TporpamMa 00 YuHcToHe Uepuniie nMela OWH U3 CaMbIX BBICOKHX

134



3putenbekux peiituHroB. (Integrum: AiF, 18.10.2000).

6.9 «Moii peiiTMHT B PETHOHE BhIIIC pelTHHTA TyOepHaTopa U JI000ro Mapa, - yTBepkaaeT Jlonckoit. - Cepreit
MUTpOXHH HE CKPBIBAJ, YTO MAPTHS 1M03BaIa MEHS N3-3a MOMYIAPHOCTH. (...)». (Integrum: The New Times (Novoe
Vremja), 17.10.2011).

6.10 A Bens panee Bragumup BraguMupoBud, HarmpuMep, BEICKa3bIBAJICS B TOM IyXe, YTO PeHTHHIH HE NIMEIOT
HuKakoro 3HaueHus. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 17.10.2011).

6.11 « MOl1 peTHHTI, WIH CTENIEHb JOBEPHS KO MHE KaK K IPE3UICHTY, U pedTHHI Bragumupa Bragumuposuua
[TytrHa BbIcOKHE A7 Mro0oro nonutuka. Ho ero peiiTuHT Bhiie. MBI IpakTHYECKUE TIONUTHKH, a He (haHTa3ephl, MBI
JIOJDKHBI HCXOJUTh M3 TOTO, KaK MPOILE JOCTHYb 3asBICHHBIX MOJUTHYECKUX 1ieneiy, — 3asBui Mensenes. (Integrum:
Moskovskie novosti, 17.10.2011).

6.12 Yem Ommke BeIOOpE! B [ocaymy PO u npesunenra PO, Tem Oosbiie k HUM uHTepeca. JIIoau npucTaibpHO ClensT 3a
MOJIMTUYECKUM TToJieM. (...) Takas monutudeckas "BKIFOUYEHHOCTD' COBMAAET CO CHIDKEHUEM PeTHHIOB [IMuTpus
Mensenesa u Bnagumupa Ilytuna. (Integrum: Ogonek, 17.10.2011).

6.13 B nsTHHILY yTPOM CTaJI0 U3BECTHO, YTO peHTHHTOBOE areHTCTBO Fitch CHM3MIIO Ha OMHY CTyNEHb peHTHHT
mBernapckux 6ankoB UBS u Credit Suisse. (Integrum: Ekspert, 17.10.2011).

6.14 Bo3MOXXHO, ecli KOorAa-HUOYIb IPUMYT 3aKOH 00 0053aTeTbHOM peHTHHIOBAHNH BCEX IMyOIHMYHBIX KOMIAHHUM,
TOTIa IMEET CMBICI OAyMaTh O TOM, YTOOBI CO3/1aTh €AMHBIA HAOMIOAATEIbHBINA COBET HE3aBUCHMBIX JUPEKTOPOB.
(Integrum: Izvestija, 18.10.2011).

6.x - Kactunr Ha pons Kamenckoid B Utanuu enie He nposoauics?.. - Her. KacTuHr npoBoauTcs nocie yTBepKIASHUS
BTOpoOTO Bapuanra cueHapus. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 9.11.2000).

6.15 OnHu (...) CTaBAT CBOIO KApTHHY KOHKPETHO Ha 3BE3JL MIIM MOAOHPAIOT 110 KOHKYPCY, IPOBOJSI 0TOOPOYHBIE TYpHI
moJi MOIHBIM Ha3BaHueM "kacTuHr". (Integrum: Izvestija, 24.8.2000).

6.16 Poccuiickue knyowi Hauunaiom "cvemku"” 6 Hosom ghymbonvHom cepuaie. B 3ToM CIOPTUBHOM OOCBHKE
3ajelicTBoBaHO 193 akrepa - IMEHHO CTOJIBKO KOMaH/| IPUMYT y4acThe B ABYX MOMyJIIpHEHIINX GyroonsHbIXx KyOkax —
Jlure yuemnuonoB u Kyoke YE®DA. (...) HeiHenHui kBanuQukaoHHBIN 3Tl MOKHO CPaBHUTH CO CBOEOOPa3HBIM
KACTHHIOM - TI000POM aKkTepoB Ha miaBHbIe poid. (Integrum: Komsomol'skaja pravda, 10.8.2000).

6.17 ObypeBaemast )axIOH y3HATh, KaK JAEJaeTCs TeICBUICHUE U3HYTPH, 5 PEIIMIach IPUHATh YIaCTHE B KACTHHIE
(oTdope — mo-pycckn). (Integrum: Novaja gazeta, 10.8.2000).

6.18 Uto kacaeTcst NIaBHBIX TEPOEB, TO KACTUHI TIOKa ITPOJOIDKACTCS,  MMEHA aKTEPOB MBI y3HAEM TOJIBKO B Hadaje
centa0pa. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 30.8.2000).

6.19 I'maBHOe, 4TO0 NIMYHOCTH ObLTa. Ha KacTHHIre HEKOTOPBIE BeAyT ce0s MPOCTO 3aMEYaTeNNbHO, Hy IIPOCTO KPACaBIIbI,
a B 3¢up caayT u Mom4ar. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 5.10.2000).

6.20 [letuiku - 9yxoii Ou3Hec, a U He Jo0Io s 3Toro. [loay4aroT no cTo-ABECTH A0JUIApOB 3a CheMKy. Haxomum ux
Ha KaCTHHTaX B MOJIeNbHBIX areHTcTBax. (Integrum: Izvestija, 10.11.2000).

6.21 Hy a uTo KacaeTcst KaCTMHIa, TO TyT CIUIOLIHBIE CIOpIpu3bl. Bo-nepsrIx, B "I paHune" cHAnack MaHepHa,
U3bICKaHHas ¥ yToHYeHHas Penara JInTBuHOBa. BO-BTOPBIX, CBOE A0OJITO€ KNHOMOIYaHUe Hapyluia TaTbsaHa
Oxkynesckasi. (Integrum: Tribuna, 10.11.2000).

6.22 bepuapn oy, "Jlom, rae pazduBatoTcs cepamna’ B mocTaHOBKe Uxena3e, COOTBETCTBYS JaBHO OPOIUBIIUM TIO
MockBe cityxam, HaKpbUICS MEIHBIM Ta30M: 10 pu3HaHuIo TabakoBa, "He yoanochk coOOpaTh TOCTOWHBIA KACTHHI".

IIpome roBops, HeT xopommx apTucToB. (Integrum: Novye izvestija, 3.10.2000).
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6.23 MHorux ceifyac BOJIHYET BOIIPOC O TOM, KTO 3aMEHHT CTApbIX NepcoHazked noantudeckoro IosmByna? Ectb
T ceffyac XOTsI OBl OAMH JIUJEP, CIIOCOOHBIN MPOWTH KAaCTHHT Ha PoJib «AoKkTopa 3710»? HoBrlil masa «Ans-Kangsn
AtimaH ap 3aBaxupH MPUBBIK OBITH aKTEPOM BTOporo miaaHa. «OH Bcerga BemonHsI Gyaknnn Tabaxu mpu Lllepxane
— Oen Jlanene, — mummer The Spectator, — u X0Ts OproBUK 3aBax¥pH MPEBOCXOIHBIIN, XapH3MOi CBOETO HACTaBHUKA
OH He 00JajaeT U BPs I MOT OBI CTaTh BOILTOMICHHEM BceMHUPHOTO 31a». (Integrum: Odnako, 10.10.2011).

6.24 YetBepokypcHuisl Bepa Kindanosa n Oxpra Ky3sMeHKo He IPOIUTH KACTHHT Ha JIOMYCK K IPE3UICHTY - KaK H
ocranbHbIe 99 nporeHToB Xypdakosies. Ho noka riasa rocynapcTsa 1mel B ayAMTOPHIO, OHU YCIIETH HOMHSTD TUIaKaThl
(...). (Integrum: Moskovskij komsomolec, 22.10.2011).

6.25 kacTuHr xxeHuxoB. (Integrum: Tvoj den', 20.10.2011).

6.26 B 11e710M C TOYKH 3peHHsI ICUXO()U3UKH KACTHHT KapTHUHBI HE JOJDKCH OCKOPOUTH BKYC (...). (Integrum:
Kommersant", 12.10.2011).

6.27 Mue Bce ropopwiu: "Her, pexiiama - 3T0 1I10X0, 1OCJIe peKiiaMbl Te0s HUKTO CHUMarh He Oyaer”. Ho tak
MOJYYHIIOCh, YTO 32 TPH ToAa 5 CHAJAch MouTH B 40 pexyiaMHBIX POJIMKAX - BCE UTPOBbIE, HE KAaKUEe-TO TaM IPOXOHBIE.
[Tpuyem st 1onro, 4yTh JIM HE KOKIBIA JSHb X0 HA TpU-ueThipe KacTHHra B puibMbl. (Integrum: Trud, 18.10.2011).
6.28 OOy4aroT CBOMX KOJUIET MPEoJaBaTesi u3 poccuiickoro otaeneans DHL, mpudeM aenaroT OHU 3TO IO TeM
METOIUKaM, KOTOPBIM HX, B CBOIO o4depenb, 00ydanu B mrTab-kBapTupe KoMmanuu B bproccerne. (...) YuacTHUKH
TPEHHMHTA IOJDKHBI TPEATIOKUTH TAKOE PEIICHHE TPOOIEMBI, KOTOPOE YIOBIETBOPSIIO ObI MHTEPECH! KIINEHTOB B
MakcuMaibHO# Mepe. (Kompanija, 9.10.2000).

6.29 Bcro Henemo B Mockse B rocturHmIe "Camror" obmecTBeHHas opranu3anus "[lepcrektiuBa” mpoBoauiIa CEMAHAP.
(...) CemuHapBI 3TH MTPOXOAT PETYISIPHO U OOJIBIIE BCETO IOXOKH HA TPEHHMHT, KOTOPBIH yCTPauBaloT MOJIOIBIM
paborarkam MeHemkepsl McDonald's. KoHkypchl, BUKTOpHHEL, AHarpaMMbl Ha cTeHe. Tak cpa3y M He CKaKelllb, 4TO
BeceJIble MOJIOJIbIE JIFOJM HE ITPOCTO Pa3BIIEKAIOTCS,  YUaTcsl BheXaTh Ha KOJSICKE B KAOWHET, CKakeM, TyOepHaTopa u
pacckasarb, 4TO BO BBEDEHHOM €My pPEerMoHe HeT HHU OJHOTO IaH/yca, a 3Ha4uT, He cobmronaeTcs Konerurynusi.
(Integrum: Kommersant", 21.10.2000).

6.30 IIpenogaBarenu (...) AaOT HEMOCPEACTBEHHO CTPATETUUECKUI MAPKETHHT, KPU3UC-MEHEPKMEHT, UCTIOIb3Ys CaMbIe
COBpEeMEHHBIE ()OPMBI HHTEHCHBHOTO O0Y4EHHS: pa3pabOTKy KOHKPETHBIX CHTYyaIllil U3 COBPEMEHHOH peanbHON
MPaKTUKU TpeanpusTuii ("keiicoB"), koMaHAHYIO padoTy (TuMOmanHTH) ¥ TpeHuHru. (Integrum: Gudok, 26.10.2000).
6.31 Bompoc, Ha KOTOPBII TyYIIEro OTBETYNKA HE HAUTH: YeM 3alaIHasi KOMITAaHUS OTIMYACTCS OT POCCHUCKON?
Ommantii, o Ll{epOakoBy, MHOTO. B 3amamHol KOMIIAHUN Pa3BUT KYJET ITOBBIICHUS KBATA()UKAIIH, TIOCTOSHHO
MIPOBOATCS TPEHUHTH, Pa3bITPHIBAIOTCS HECTAHIAPTHBIE CUTYalluH, YATAFOTCS crenKypcbl. Oco00 BasKHBI TPEHUHTH,
TJIe BEIABILIIOT TUAepckue kadecTra. (Integrum: Izvestija, 11.10.2000).

6.32 Putyansl. be3 HUX He 00XOANTCS HU OZ]HA CEKTa. JTO U cOOpHIIa, NMEHYeMble TPDEHHHIAMM, 3TO COBMECTHBIC
MIECHOTICHHS ¥ MTAJIOMHHYECTBA, 3TO HaJMuue creneneil u panros ("'ypoBHuU", "kaparsl”, "3Be31b1" U T.11.);
COOTBETCTBYIOILME 3HAKH OTIIMYMUS C TOPJIOCTBIO HOCATCS Ha jankanax. (Integrum: Izvestija 11.10.2000).

6.33 I'pynna n3 20 Bogonasos U cnennaniuctoB BM® npu6suia B CeBepoMOpCK, 4TOOBI IPOBECTH MOCIIEIHUE
TPEHUPOBKH TIePE]] ONepaIieii 0 U3BJICYCHUIO OrHOIIMX MOpsikoB ¢ momionku "Kypck" B bapeniiesom mope. (...) B
LEJIAX JeTaIbHOro H3y4eHus Beero kopmyca "Kypcka" TpeHuHT Ha "Opie" OyneT NpoBOIUTHCS B €r0 HaJABOTHOM
nonoxxenuu. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 5.10.2000).

6.34 [P]aboTtas B u3BectHOM KiryOe <UP and DOWN>, MHEe IpUXOAHUIIOCH TAHLIEBATh A0 YTPa U, TOJXBAaTHBIINCH,

OekaTh Ha MEPBYIO ANEKTPHUKY, a C Hee — K Jouepr. A B IISTh Beuepa - yke ObITh B MOCKBE, YTOOBI 9ac 3a 9acoM
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OT/IaBaTh KECTKOMY TPeHHHTY. (...) KoHeuHo, TaHIOBIIMIIEH HY)KHO POJHUTHCS, a 6e3 MpodecCHOHAIbHOI TPEHHPOBKHU
1 paboTHI CTpUNTU3EPKH U3 TeOs He BhIiaeT. (Integrum: Parlamentskaja gazeta, 17.10.2000).

6.35 Heckounbko et Siek 3aHIMaeTcsl, Kak Bl yKe 3HaeTe, TPEHHPOBKOI €BPOIEHCKIX aHTUTEPPOPUCTHIECKUX
CIELIOAPA3CTICHUH B 3KCTPEMAIbHBIX YCIOBHSIX ITyCTHIHY U JUKyHIVIEH. He ycneB Bo3BparuThes 3 Caxapsl,
[TamkeBHd y>ke TOTOBUTCS B Hadase OyayIero rojaa K skcreanun B FOxHyo AMepuky. D10 Toxe OyZeT TPeHHHT B
pamkax arTuTeppopusMa. (Integrum: Sovjetskaja Rossija, 12.10.2000).

6.36 BuptryanbHsle, TO €CTh YMCTO KOMIIBIOTEPHBIE ONEPAIlMK U3BECTHBI B MEIUIMHE JaBHO. HO OHM Beeraa ciyXuiu
JMIIb TPEHUHToM 1 xupypros. (Integrum: Izvestija, 25.10.2000).

6.37 [U]nes npoBoAUTh Takue TPEHMHIH ITPUHAUICKUT BOBCE HE MONKOBHUKY CEeMEHUEHKO, a ero 3apyO0eyKHbIM
koieraM. (Integrum: Krasnaja zvezda, 25.10.2000).

6.38 Y4acTHUKHY TPeHHHTa JIOJDKHBI ITPEATIOKUTH TAKOE PEIICHHE MPOOIEMBbI, KOTOPOE YIOBJIETBOPSIIO ObI MHTEPECHI
KJIMCHTOB B MaKCHMMaJIbHOM Mepe. Ha TpeHumHru npuriamarTtces U HacTosmue kimeHTsl DHL - onu hopmynupyror
BO3MOYKHBIE TIPOOJIEMHbBIE CUTYaIMH, & 320/IHO JAENATCS COOCTBEHHBIM MapKeTHHTOBBIM ombIToM. (Integrum: Kompanija,
9.10.2000).

6.39 MHorne HeKOMMEpUECKHE OPraHU3aIMH IPEUIAraloT BCCBO3MO)KHBIC TPEHHMHIM U CEMHHAPBI IJIs TOATOTOBKH
CIELHAIIICTOB 110 aKTHBU3AIH OOIECTBEHHBIX HHUIMATUB ¥ BOBJICUEHHIO B HUX IMIMPOKUX Macc. Bce 310 gomkHO
CITyXXHUTh OTHOH LIEJIN -- CO3JaHUIO0 TPAXKIAHCKOT0 00mecTBa. IMEHHO paay 3TOro OpraHnu3auy HECYT OIPOMHBIC
3aTparhl Ha JOPOTYIO MOMUTPadHIo U MIIATIT MPHIMYHBIE 3apIUIaThl cBouM coTpyaHukaM. (Integrum: Kommersant”,
12.10.2000).

6.40 TleTp - 1OBONBHO yCTICMIHBIN OM3HECMEH, OUIMAITBHBIIN JUIep H3BECTHOTO TPAHCHAIMOHAIEHOTO XMMHYECKOTO
koHIlepHa. OH yBEpEH, YTO YYUTHCS YETIOBEK JIOJDKEH BCIO XKH3HB, [I03TOMY 3a €T0 IUIeYaMH - JIBa MHCTUTYTa U JUTUIOM
MBA. CoTpyIHHUKH €ro KOMIIaHUH PETYISIPHO MPOXOAT TPEHHHIH. BO3MOXKHO, HE BCE OHM Pa3/IeNsIOT yBEPEHHOCTD
cBoero 6occa B TOM, YTO 3HAHUS - CHJIa, HO BEIOOpA Y HUX HET: JIBa pa3a yKJIOHHWIICS OT TPEHHHIa - MOXKEIIb cCOOMpaThb
Bewny Ha BbIxoll. (Integrum: Moskovskij komsomolec, 25.10.2011).

6.41 Tlouemy-T0 MHOTHE PYKOBOAUTEIH CUMTAIOT, YTO €CJIM NPOBECTH JBYyX-TPEXIHEBHBIN TPEHUHT IS IIPO/IABIIOB,
OHH Cpazy CTaHyT NPOAaBaTh, HO Ha MPAKTHUKE 3TOT0 HE MPOMCXOIUT, TOTOMY UTO TPeOyeTcs MPOTOHTHPOBAHHBIN
a¢dexTt, 4T00bI MosBMIACE MOTHBALMSL. [Ipexie ueM desioBeK IPOHIET TPEHUHT, OH JOJIKEH YETKO IIOHUMATh, YTO OH
cobupaercs y cebs ymyumars. (Integrum: Rossijskaja biznes-gazeta, 25.10.2011).

6.42 TloMIMO IONTOXKAaHHOW PEMBEPHI, CTApEHIHiA TeaTp Poccuy BCTPETHIT HOBBIN CE30H 3aHOBO 0(hOpMIIEHHBIM
KacCOBBIM 3aJI0M, OOHOBJIEHHBIM HAITOJIBHBIM IIOKPBITHEM CLIEHBI M OTIIOJIMPOBAHHBIM APKETOM 3PHTEIFHOTO 3aJa.
Takoxe B TeueHHe JieTa ObliIa OTPEMOHTHPOBAHA PETICTUIIOHHAS! KOMHATa, B KOTOPOI OTHBIHE OyIyT HPOXOANUTH HE
TOJIBKO peneTunny, Ho ¥ TpeHuHru. (Integrum: Gudok, 24.10.2011).

6.43 - Bam He xoTenoch Obl yiiTu B "cBoOoaHOE maBanue"? - Het. I yBepeHa, 4To KaXKablid akTep HyXIaeTcs B
©)XeIHEBHOM TPeHMHTe, TaK e, KaK ¥ apTHCThI OaneTa JOJDKHBI KaKAbIH 1eHb padoTath y craHka. (Integrum:
Moskovskaja pravda, 15.10.2011).

6.44 Hayio umeTs B BUAY U TO, YTO paHbliie OOJIBIIMHCTBO aKTEPOB UIPAJIO B TEATPaX, 3TO MOCTOSHHBIH TPEHUHT.
(Integrum: Literaturnaja gazeta, 19.10.2011).

6.45 - 5l moMHI0, KaK Ha OTHOM M3 TPEHMHIOB JIeTH Ha Bompoc "UTo ke BakHO 1715t HUX?" BBICKA3au JKeJIaHHUe Yallle
OBIBaTH C POAMTEISIMHU, BMECTE OT/IBIXATh, YKUHATh, TPOBOAUTH BeIXo#HEIE. (Integrum: Moskovskaja pravda,

18.10.2011).
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6.46 bopuc Illampaes npuBe3 U3 HOBO3eMaHACKOro ropoaa Kpaiicryepua TuTy1 aOCOTFOTHOTO YeMITHOHA MUpPa 10
00AMOUITMHTY, KOTOPBI OH MOJY4HJ B 00ph0e ¢ TpeMst COTHAMH KOHKYpeHTOB u3 40 ctpan mupa. (Integrum: Izvestija,
20.7.2000, mi utheving).

6.47 Co nrTanroii FoHOIIA OBUT 3HAKOM U paHBIIe - 3aHUMaJIcs 6oauonaauarom. (Integrum: Tribuna 19.8.2000).

6.48 Kto cripHee -- JKeHITuHA Wi My»)JuHa? (...) A ecIi B3STh IBYX aTeTOB IKCTpa-Kiacca -- ee u ero? OmHoro
pocTa, OIHOTO Beca, C OMHAKOBO PAa3BUTOM MyCKyJIaTypoi (y IPeKpacHOTo 1mojia 60ANOMITHHT JaBHO B MOJIE).
(Integrum: Ogonék, 25.8.2000)

6.49 Conmonoru Takke OTMEYAIOT PACTYIIUHA Cpel MY>XYHH HHTEpeC K COOCTBEHHOW BHEIIHOCTH U TENY:
3CTETHYECKasi XUPYPrHsl, G0MMONUIAMHT, BCEBO3MOXKHBIE UMITJIAHTAMU U HAPAIIMBaHUS IIOBCEMECTHO
pacnpocrpaneHnsl. (Integrum: Parlamentskaja gazeta, 21.7.2000)

6.50 Anppeii Kupimes, noat: - [lo-moemy, puTHecc-KiTyObl HY»KHBI OOJIbIIe JKeHIIMHAaM. 1 BooOIIe mocemeHne Takux
MECT — cKopee, JaHb MOJI€ 1 BOIIPOC MPECTHXka, HEXKENIN peabHas Mob3a 30POBbI0. S MBITAJICA XOAUTh B TaKHUE
KJIyObl, HO OBICTPO OCThUI K HUM. Ceifuac Oer, KOHbKH, JIBDKU S IPEANIOUYUTAIO 3aHATHUSM VISl TTOJ/IEPKAHUS KyJIBTYPbI
tena. Y BooOmie B cioBe "00quOMIIMHI" MHE CIBIIIATCS ¢10BO "nedun". Ho MHOTHE MOM MPUSATENH U 0COOSHHO
MPUATEIBHUIIBI XBACTAIOTCSI, YTO XOISIT B TPEHAXKEPHBIE 3aJIbI ¥ O4€Hb UMH A0BONIBHBI. (Integrum: Kommersant'-
Prilozenie, 2.3.2000).

6.51 «MHOTHe OTIyCKHUKH TOTPY>KAIOTCS B ITyYNHBI ONbSTHEHHUS O€3yMHBIM KOKTEHIEM U3 BBITUBKH, 00AUOMIIUHTA 1
cekca.» (Integrum: Moskovskij komsomolec, 17.2.2000).

6.52 Ham HaBs3b1BatoT "00IICUEIOBEUSCKUE IIEHHOCTH U BO30YKIAIOT B CTpaHe pycodobduro, cTpeMsich TOAaBUTh
MOpPaJBbHO. B COOTBETCTBNY € TIOCTABIEHHOI LIENbIO, TENIEBUICHHUE, PA/INO, Ta3€THl H3OLIPSIIOTCS B H300pETEHHH HOBOTO
JIEMOKPaTH4ECKOTO S13bIKa, IBITAIOTCS] BHEIPUTH B OOMXOHYIO pedb ciioBa Bpoze "cammuTta", ""d0oquduagunra”,
"mposaiinepoB" u npoure "Heonmorusmsl". (Integrum: Sovetskaja Rossija, 12.10.2000)

6.53 «KommeroTeps! yBieknucs 6oaudouaauarom» — (Integrum: Izvestija, 24.10.2000, mi utheving).

6.54 Cepbe3Hble 3aHATHSA KYJIbTYPHU3MOM JOCTYITHBI TOJIBKO MIPEICTaBUTEINSIM BECbMa OTPaHMUYEHHOTO KpyTa
npodeccHii, B KOTOPBIH KYPHAIHUCTHI, K COKAICHUIO, HE BXOAT. (...) UTOOBI yOeAUTHCS B 3TOM, JOCTATOYHO
03HAKOMHTHCS C IPOCIIEKTOM JIFOOOTO YeMITHOHATA 10 00ANOMAIMHTY. [T OCTaIbHBIX ATO 3aHATHE HE Oolee yeM
pasBieueHue B cBOOOJHOE BpeMs, HE BpeIHOE, HO ¥ Majio Toe3Hoe 1yt 3m0poBbs. (Integrum: Ogonék, 13.10.2000)
6.55 [O]n 3aanMacs 1 60IMOMIITHHTOM, U KHKOOKCHHTOM. (...) Cienyromas yaada mpumnia Jums B 1986-M, korga
Kan Koz (...) ’KeHWICS Ha IBYKpPaTHOW YeMIHOHKE MUpa 1o KyJabTypu3my [eauc [Topryres. (Integrum: Tribuna,
18.10.2000).

6.56 Bxon B City SPA oTaenbHBIA, M 3TO HOHITHO: IOCETUTENN KOMITIEKCa YacTO IPUXO/AT B CIIOPTUBHBIX KOCTIOMaX.
Jeno B ToM, uT0 Kyasrypa SPA B DCTOHUU pa3BUTa MOIIHO, Jaxe B Oobiied creneHu, yeM B [1IBenuu, camoii
cnioptuBHOM cTpane CkaHAWHAaBUU. B DCTOHNMM TPYIHO HAWTH YenoBeKa, KOTOPBII He 3aHUMaJICs Obl KAKUM-HUOYIb
CIOPTOM, Oy TO OOMMOUMIITHHT, ITHIATEC, HOra WK JKe caMblii 00bIKHOBeHHBIH Benocunen. (Integrum: Kommersant'-
Prilozenija, 23.11.2011).

6.57 BpeliBUK pOUIICS U KT B IPECTIKHOM pailOHe HOPBEKCKON CTOJIUIIBI, 3aHUMAJICS JAWBUHTOM U
00aUOUIAMHIOM, HE HCIIBITHIBAN TPOOIEM C IEHBraMH, UMeJI COOCTBEHHYIO KOMITAHHIO IO BRIPAIIIMBAHMIO OBOIIICH.
(Integrum: Nezavisimaja gazeta, 3.8.2011).

6.58 CryneHty cinenoBayio Obl B3IISIHYTh HAa CBOM MTOTCHIIMATBHBIE H PEATbHBIE BOSMOXKHOCTH, OTKPBITH HEYTO HOBOE B

0666, HAy4YUTbCA Ooiee KOHCTPYKTHUBHO B3aMMOJICHCTBOBATH C JIIOABMH, OPEACINUTH CBOIO POJIb B PCHICHUHN KU3HCHHBIX
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BOIIPOCOB 1 CO3JaTh IIporpaMmMy 1o CaMOpa3BUTHIO. TouHee cTaBUTH SN 1 HAXOAUTh IMTYyTHU UX JOCTHUKCHUA, T.C.
00pa3Ho TOBOPST — 3aHATHCS HE CTOIBKO <OOAMOUIAUHTOM™>, CKOJTBKO <3TOOMITUHTOM>.

6.59 Bce 3T MOXHAThIEC U YeNIyiuaTeie 3BepyIIKH, KOTOPBIX IIyTHH memyeT B ’KUBOT. DTOT CMEXOTBOPHBIN
00IUOUJIIMHT C TTIEPEOCBAHNEM BO BPEMS PHIOANIOK M KyIIaHWH, KOTOPHIH JTOJKEH IUIEHHTH TOCKYIOIINX 0€3 MY>KIHH
ONMHOKHUX KCHIIHH. (...) 3aueM Tak Mmpe3upaTb CBOW HapoJ, IyMas 0 HEM, Kak 0 OECCMBICIICHHOM 1 6e3MO03II10# Macce?
(Integrum: Zavtra, 7.9.2011).

6.60 - Ha uto nayt nocie koppekuuu Bek? - Bropoil no nomyisipHOCTH MO-MIPEXKHEMY OCTAETCsl KPYroBasi HOATSKKA
mna. Keratn, nvenno ee HasbiBaroT auTuHrom. (Integrum: Kommersant'-Prilozenie, 11.10.2000).

6.61 HeiHenrnue KOCMETONIOrMYECKHE HOBILIECTBA CIOCOOHBI 3aMEHNUTH HEKOTOPBIE BUBI TUIACTHYECKUX Ollepannii.
Haripumep, MoN0OKUTENBHBIN pe3yabTar 4acTo IPUHOCHUT JIMGTHHT ¢ BuTaMuHOM C (aJbTepHaTHBa KPYroBOM
noarsokke). (Integrum: Kommersant"-Prilozenie, 11.10.2000).

6.62 K tomy ke ais 4 Runner BbllTycKaeTcsi OrpOMHBIN aCCOPTHMEHT JIOTOIHUTENLHOTO 000pynoBaHus. OT BCSUECKHX
MOJHOXKEK-"KEHTI'YpUHOB" 10 JIeOEMOK ¥ KOMIUIEKTOB ISl IM(PTHHIA U IPUHYIUTESIBLHBIX OJIOKHPOBOK MOCTOB.
(Integrum: Avtopilot, 15.12.2000).

6.63 Haramma timarenpHo ciequia 3a coboii. CKJIOHHAS K MTOJIHOTE, OHA OTpaHUYHMBaJia CBOM JTHEBHOM palyioH
o0exxupeHHbIM kerpom u ¢ppykramu. berara kak cymacuieqmmas o KOCMEToJIoraM, y3peB Ha JIHIe moxoone
MopmuHKA. Jake cnenana JudTHHT, 9TOOB He Ka3aThes crapiie cBoux "aaanary msatu'. (Integrum: Moskovskij
komsomolec, 25.3.2000).

6.64 - Terreps PHO - Bamte smo6umMoe 1uTd, Toraa Kak "BUPTY03bl" yIUTH HA BTOPOH IUIAH... - Pa3Be MOXHO cKa3ars,
Kakoro pebeHKa OoJIblne JF0OUIIB TepBOTo MK BToporo? - [1epBrIii peOeHOK, Kak s CIbINIAl, CHILHO ITOMOJIOEI... - [a,
MIPUYEM 3TO ITPoH301UIo Oe3 G THHra 1 0e3 pa3InYHBIX KOCMETHUECKUX onepanuii. [IpocTo npuiumm o KOHKypey
MOJIOJIbIE JTFOAM, OHH XOPOILIO UTPAIOT, BXKHIIMCH B OpKECTp M padotatoT ObicTpee. (Integrum: Novye Izvestija,
12.7.2000).

6.65 Jlyist s)xeHIIMH 6alib3aKOBCKOTO BO3PACTa CIIACEHUEM OT CTAPOCTH YaCTO CTAHOBHUTCS JIMPTHHT (TTOATSIKKA KOXKH).
[Mocne Hero Mcye3ar0T MOPIIMHBI, KOXKa 3PUTEIBHO MOJIOJEET Ha I00psIi necstok jeT. (Integrum: Moskovskij
komsomolec, 10.1.2000).

6.66 - Ha 9To mayT mocie KoppeKuuu Bek? - BTopoii o momynsipHOCTH MO-TPEKHEMY OCTAETCsl KPyroBasi IMOATSKKa
mnma. Keratn, iMeHHO ee Ha3bIBaroT JUGTHHIOM. MIMeHHO OHa Jajia Hadaio [eIoMy Py MaHUITYIAINN C JIUIOM 0e3
Xupyprudeckoro BMemarenscTBa. (Integrum: Kommersant”, 11.10.2000).

6.67 a) YUnrarenn "[Ipopuing" yxe 3HAKOMBI ¢ HEKOTOPBIMH MeToJaMu oMoJioxkeHus uma (cMm. N11 3a atot rox). 310
JHGTUHT (KPYTroBas IMOATSKKA), ylaleHHe N30BITKOB TKAaHH B 00JIACTH BEPXHHUX M HIDKHHUX BEK, BXKHBIICHHE "30JI0THIX
HUTel", na3epHas nepMadpasus (IUTM(OBKA BEPXHUX CIIOEB KOXKHOHM TKaHM), @ TAKXKE YCTPaHEHHE MOPIIUH MPH
nomoIy 0oTeKca, pecTUIIaifHa U APYTUX HOAKOKHBIX HAITOJTHUTEIICH.

b) [o cnoBam mpe3unenta Lenrpa kocmeronoruu "OctMenKoncant" Onbru L{ykanoBoii, omHa [Macka JKComepMm]|
3aMeHsIeT KpYTroBoil JU(THHT, MOATHKKY BEPXHUX M HIDKHHUX BEK U JIa3epHYIO HUTH(OBKY JIMI[Aa BMECTE B3STHIE.

c¢) PacturenbHble SKCTpaKThl CIOCOOCTBYIOT Takxke JUGTHHTY (oaTspkke) koxku. (Integrum: Profil', 5.6.2000).

6.68 "Eciii 3a00THTHCS O CBOEM OpraHM3Me HAYMHAIOT TOJIBKO ITOCIIEe COPOKA, TO BPSII JIM YIAcTcs 00OUTHCH Oe3
MMOMOIIHU TNTACTUYECKOTO XUPYypra, MHOTOUYNCIICHHBIX J]I/l(l)Tl/lHl"OB " IMPOYUX MOATAXKEK,-- YTBECPKAACT NPECACTABUTEIIb
'AxazieMun Hay9HOH KpacoTsl' Bpad-kocmetosor Enena Antus. (Kommersant'-priloZenie, 11.10.2000).

6.69 OOBIYHO XHPYPTH UCIOIB3YIOT BOSMOKHOCTE OCIa0UTh BO BpeMsI IM)THHTA MBIIIIIEI, OTBETCTBCHHBIE 32
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MOSIBJICHHE Ha JIOY TOPU30HTAJIBHBIX U BEPTUKAIBHBIX MOpIIKH... (Integrum: Kommersant"-Prilozenie, 11.10.2000).
6.70 PacTuTenbHbIe IKCTPAKTHI CHOCOOCTBYIOT Takoke JMPTHHTY (nonTspkke) koxu. (Integrum: Profil', 5.6.2000).

6.71 Kak BapuaHT MOXXHO HCITONB30BaTh nueTy Hukomaca Ileppuxone, T. H. qUETy Ui KOKU WIIH JTUQTHHT-THETY.
Joxtop IleppukoHe yTBEpKAAET, 9TO €T0 JHeTa He TONBKO H30aBIISeT OT JIUIIHUX KUIOTPAMMOB, HO U Pa3IaKUBACT
MopmuHs!! (Integrum: Moskovskaja pravda, 18.6.2011).

6.72 B Hame BpeMsl CTaJI0 HEBEPOSITHO TPYAHO HAWTHU TO-HACTOSIIEMY CEKCYalbHYIO KEHIIUHY. DTOT JU(PTHHT, TyOBI,
KOTOpBIE HayBalOT 10 HEBEPOATHBIX Pa3MEpPOB, JINIA, KaK MAaCKH (M3-32 IJIACTHKH), HE UMEIOT OTHOLICHUS K SPOTHKE.
(Integrum: Novye izvestija, 16.9.2011).

6.73 Ceituac ofHa U3 KJIIOYEBBIX 33/1a4 cCOUalbHOrO JudTHHra B Poccun — 3T0 BlOXKEHHE CUMBOJIMYECKOrO KamuTana
(pemyranuu, IpecTHka) B yKa3aHHbIE )KU3HEHHBIE TPACKTOPHH, ITOBBIILICHUE «COLMATbHON KalTUTaIH3alii» TaKuX
cyne6. MHade roBopst, HEOOXOIMMO PAaCIIMPUTD MOJIE TEX COIMAIBHBIX MTO3HULNH, KOTOPBIE BOCTIPHHUMAIOTCS IIUPOKHMHU
CJIOSIMH HaceJIeHUsI Kak MpecTrkHble 1 auTHbIe. (Integrum:, Moskovskie novosti, 29.9.2011)

6.74 LlepkoBb CETroHs, IPOCTUTE 3a CPABHEHUE, HAIIOMUHAET JaMy HE EPBOI MOJIOAOCTH, KOTOPOI HY>KeH JIM(THHT.
(Integrum: Itogi, 2.5.2011)

6.75 CoBcem Oema c kaapamu y nubepainoB. "S6moko", HakaHyHe BBIOOPOB BRITACKMBAlOIIee W3 pykaBa ['puropus
SIBIMHCKOTO, KOTOPBIH Ja)e B JIyYIIHE TOBI IPOUTPHIBAII BCE, YTO MOT, BRINIAUT yXe MpocTo xaiko. "IIpaBoe
neno", 3asiBuBIIEe Tepen che3noM Ammy IlyradeBy m Anexcanapa JIro6uMoBa (BOT YK HOBBIE JIMIIA-TO, JABHO HE
BUJIENNCBH), CMOTPUTCA e1lie Ooliee CTpaHHO: Bce Mbl MtobuMm [IpumanoHHy, HO HeyXenu u3 cirydast ¢ [IronieHko Henb3s
u3Bieub ypoku? Bece 3T0 moxoxke Ha JUGTHHI, KOTOPbIU Aenaercs jeT B 90 OT OT4asHUs, - BpOE U PE3yJbTar
KaKo#-To ecTh, HO Ha 25 BCe paBHO He BRIVIAMIIb, Kak HU cTapaiics. (Integrum: Profil', 19.9.2011).

6.76 MarTuH B nepBylo odepes 3aiimercsi ooHoBieHreM Lada Calina. Kpome Toro, "¢eiic audTunr" He nomenaer n
BHenopokHUKY Lada 4x4". (Integrum: Profil', 5.9.2011).

6.77 PecraBpauus uaet mytem JuGTHHTA, WK "BRIBEIINBaHUA": BCE CEMb IPYCOB LIEPKBU OYIYT OTIEICHBI APYT OT
JIpyTa CTeUalIbHBIMU METANTNYECKUMHU KOHCTPYKIHSAMH, YTO JaCT BO3MOXKHOCTbH ITOOYEPETHO U3BIIEKATh AT
nepeOOpKH 0TOpaKoBaHHBIE OPEBHA MPH MOMOIIY TeXHUYECKHX NoMkparoB. (Integrum: Izvestija, 5.7.2011).

6.78 I'paMOTHO TIPOBEICHHAS anmapaTHas YUCTKA KOXKU C TOMOIIBIO YIBTPa3ByKa HE TOJIBKO IITyOOKO OYHIIAeT
3arps3HEHUs, He TPaBMHUPYS KOXKY, HO 1 HOpMaimu3yeT pH Ko, CTATHBAET MOPHI ¥ 00eCIIeINBaeT CTOWKUN JIM(THHT.
(Integrum: Moskovskaja pravda, 9.7.2011).

6.79 [a BeImio no-apyromy. 3amesenuiack Pyoneska. JIbBumer cBerckue ot aupTuHIroB u CITA otopBanmce 1 B3DIA
CBOI TOMHEIH Ha Tepoe HameM cocpenotoumnd. (Integrum: Nezavisimaja gazeta, 10.11.2011).

6.80 Tak, cTaHTapTHEIN YXOJ 32 TEJIOM BKJIFOYAET TITyOOKOE OUYHINCHHE KOXKH, PyYHO! FITH aIllapaTHEIA ITHJIHHT,
TOHU3AIHNIO, MAaCCAX, IIUTATEIFHYIO M YBIAXHSIONIYIO MAaCKy WM JIMTHHT - BCE 3TO B 3aBUCUMOCTH OT 3ajad,

KOTOpBIE cTOAT mepey kocMeronorom. (Integrum: Novye izvestija, 16.9.2011).
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Vedlegg 1. Liste over forekomstar av ing-ord i NKRJa-ak (2000-2008)

Oppslagsord Treff i dokument Variantar
pEUTHHT 6917 pEUTUHHT
XOJIIUHT 5065 XOJUIAUHT
MHTHHT 3180 MHHTHHT
MapKETUHT 2150

MOHHUTOPUHT 1412

O6pudunr 921

JIOTIMHT 698

KAaCTUHT 569

JIA3WHT 514

MIPECCUHT 470

TPEHUHT 456

KOHCAJTHHT 435

MIOTIITHHT 414 [IOTTHT
MapKUHT 343

JIACTAHT 315

CMOKHHT 300

peOpeHanHT 262 peOp3HIMHT, peOpeTHT
JIEMITHHT 222

(hpaHgyani3uHT 202

CIIapPPUHT 196

KHKOOKCHHT 141 KHK-OOKCHHT
ayTCOPCUHT 135

cepuHr 134

0OaMOMITIUHT 134

MEIUaXOJIIUHT 127 MEAUXOJIIUHT
TIOHUHT 125

JpUOIUHT 110

MMAJIAHT 99 MTHJUTAHT
IMUPCUHT 86

peCTIUHT 86 pecnuHT
CIIMHHHHT 82

POYMUHT 82

POHKHHT 81 PEHKHMHT
OaHKUHT 80 OOHKHUHT
KEMITUHT 74

WHXUHUPUHT 64

pecTaliIuHr 62

OpeHIMHT 60 OpIHAUHT
apMpPECTIMHT 56 apMpEeCIMHT
TpeiaAuHr 54

BUHJICEPPUHT 54

XOCTUHT 51

METXOJIUHT 50

IIEHITMHT 50

aHJeppalTHHT 45

ayTOTPEHUHT 42

KHTHETITHHT 42 KHUTHETTUHT, KU THAIIITHHT, KAAHAIHHT, KHHIHSTTHHT
TypUHT 41

JTUQTAHT 41 dericmudTrHr
JIETTUCTHHT 38

SIXTUHT 36

nay3pIuTUHT 34 nay3u(TUHr
(hakTopuHT 31

MOJIJIUHT 29

MepUYeHIai3uHT 29 MepUaHIai3uHT
MIPOLIECCUHT 27

Side 1



Vedlegg 1. Liste over forekomstar av ing-ord i NKRJa-ak (2000-2008)

padTHHT 26

CKOPHHT 26 CKOPPHHT
KOJ-ILEPUHT 24

caiiiuar 22

KIIMPUHT 21

CKPUHHHT 18

TOJIJITMHT 18

MHBECTOQHKHHT 17

CHOYOOpAMHT 16

KPEKUHT 16

PEKPYTHHT 15

HNETTUHT 13

¢ummHr 13

OunIUHT 12

TIOOMHT 12

peiicuHT 12 paiCUHT
KEHTEpUHT 11

OIFOMUHT 1

WHBECTXOJINHT 10

OBEpOYKHHT 10

SKBaHpUHT
PEHH>KUHUPUHT
OGauHr
prUGOPMUHT
PELMKIIHHT
HWHBECTPEUTHUHT
UHBECTPEUTUHT
npodaiauHr
MeauabauHr
UMIIPUHTHAHT
X3IMEHUHT
(hPMHMOHUTOPHHT
JTAHCUHT
CTalJIMHT
JOKOTTHUHT
CKEHTOOpAMHT
MCHKUHT
MPOBaAMHT
MPOMPETHOHXOJIUHT
(hapmxonuHr
SKOMOHHUTOPHHT
MPEeMapKETUHT
BUCOPEKHHT
MacTepUHT
TPEKUHT
TPUMMUHT
JOKAMITHHT
YepIUANHT
MUHHU-XOJIHT
(uTHHT
KasIKIHT
(nedipunr
KIIMHUHT

o
<

pedopMuUHT
peCcaKINHT

HUMIIPUTHHT
XCIIICHUHIT

YapJIUAHT, YUPITUAUHT

peHnuHr
CKEHTHHT
TapreTHHT
(uKCHHT
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Vedlegg 1. Liste over forekomstar av ing-ord i NKRJa-ak (2000-2008)

[N

MHOIU(THHT
MOJIUHT
CKayTUHT
TUKETUHT
KOYYHHT
CKUMUHT CKUMMUHT
TEOKAIINHT
MUHU-PEATHHT
MUHH-PEUTHHT
MUHH-TApKUHT
POJUTUHT
HETTUHT
a’pOOOKCHHT
GalKUHT

I'S0KDOIINHT

OYyKKPOCCHHT
reMOJMHT
JpECCUHT
KapBUHT
KapJuHT
pernpoueccuHr
CKPOJUIMHT
CIapyHT
(hopuexuHr
JIVJTAHT
KaWTUHT
KaHbOHUHT
KOOpEHIUHT
JYTIHHT
OJIUTHHT
cKaiicepduHr
CTpEHYUHT
CTPHUTPEHCHHT
COMILIIMHT
(anapaif3uHr
OUIIMHT
3aIIHMHT
HEUMUHT
(dhpunaiiBuHT
9HEPrOXOJIMHT
MHHH-MUTHHT
TeNeOaHKUHT
CIIOPTHHT
XOHJUTAHT
OGopauHT
KOMITBFOTAHT
TOIHHT
aytcradpuHr
OGEeHUMAPKUHT
OyKHHT
TPYMMHHT
30pOHHT
WHOPHIMHT
MOOOHHT
pesuHr
PEITyKHHT
CynepBai3uHr
(hbro3UHT
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Vedlegg 1. Liste over forekomstar av ing-ord i NKRJa-ak (2000-2008)

[ (8}

UG TUHT
reoTapreTHHT
JOKUIIAHT
IpUATHHT
KapaBaHUHT
NOpHOCephUHT
peHAepuHr
CBHHCBUMMUHT
CHOYTIOOWHT
OyoruHT OJIOTTHHT
JIPETPEeUCHHT
arpoMAaIIXOJINHT
arpoNpPOMXOJIIMHT
ABUXOJIIUHT
TOCXOJUTUHT
OIMIIMOHUTOPHHT
MUHHU-TTUTHHT

JparpeiicuHr

HHBECTMEHTOAHKHUHT
OJIOTXOCTHHT
CIUHHUHT
AJIKOIIOIHHT
KPOCCHHT
ABTOPUIMKIIHHT
OOTTIMHT
TeUMUHT
TPYMUHT

KaMUHT
§00020008030500
MMEUHTHUHT
aBHAOPOKEPHUHT
algepalTUHT
KOYYHHT-aHTHKOYYHHT
ATBEJUTHHT
OaMITUHT
OelcIHKaMITUHT
OeifcuHT

OCTTHHT

OUIIUHT
OOMOHHT
GoynaepuHr
OpoKepHHT
BeiOOpAMHT
BETTUHT-KOHTPOJIb
ra’uKaruar
neopuduHr
nedecuHr
ITA-JDKEHHT
OJTIOIKEKUHT

U IAaUBUHT
OMH/K IPUHKHUHT
XayC-KUIAHT
KJIaOOWHT
KIaAMOMHT
KOTIUTBIPUHT
KPIOUHT

KyKHHT
JUMOQHITHHT
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Vedlegg 1. Liste over forekomstar av ing-ord i NKRJa-ak (2000-2008)

W3U-JIMCHUHT
JIOTIMHT
MUJUIIAHT
MHUKPOTUPTHHT
MOOJIOTHHT
HApKOMapKETHHT
oduopuHr
TIAJIHT
napaniaiinar
MU TOVITTHHT
untepHeT-I11Mdunr
TUTAHHUHT
MOAKACTHHT
TIOUTXOIITIEHHHT
MOCTUHT
MPETEKCTUHT
MIPOMOYILIMHT
PagHoOTPEKUHT
pEITUBHHT
PETIOPTHHT
pedpemuHr
pHuOEIHT
cKaiialiBUHT
CKEHIIMHT
CKUITUHT
ClaliCUHT
CIANITIICHUHT
CJIIEMMUHT
CJIDILIMHT
CHOPKEJIMHT
cHOypadTHHT
CIUJICKEUTUHT
CTIIMHUHT
CIPEIUHT
TENETECTUHT
TPaHCCUTUHT
tpadukunr
TPOJUTIHT
JIpail-TyJIMHT
(uTOHUPUHT
XenuOOpAUHT
XOIDKUHT
YEeHHEIIMHT
YU3UHT
HIOTUTA( THHT

e e e e e e e e e e e e e e e e el e e e e e e i e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

Totalt tal pa treff
i dokument: 28363
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Lista syner dei 50 mest frekvente ing-orda i NKRJa-ak (2000-2008), organiserte etter frekvens.

Ing-ord i russisk
peNTHHT
XOJITUHT
MHUTHHT
MapKeTHHT
MOHHUTOPUHT
OpuduHr
JIOTIMHT
KaCTHHT
JIU3HMHT
MIPECCUHT
TPEHHUHT
KOHCAJITHHT
IIOIIIMHUHT
TIapKUHT
JTUCTHHT
CMOKHHT
peOpeHauHT
JEMITHHT
($paHUaii3UHT
CIappHHT
KHKOOKCHHT
ayTCOPCHHT
cepduHT
OOAMOMIIIUHT
MeTHaXOJIHHT
TIOHUHT
JPUOITHHT
TIHITAHT
TTUPCHHT
peCTIMHT
CIIMHHUHT
POYMHHT
PAPHKHHT
OaHKUHT
KEMITHHT
HWHKUHUPHHT
pecraiiuar
OpeHIUHT
apMpECTIINHT
TpeHanHT
BHHICEP(UHT
XOCTHHT
METXOJTHHT
LIEHIHUHT
aH/eppalTHHT
ayTOTPEHUHT
KHIHETIITHHT
TYpUHT
udTHHT
JETUCTUHT

Vedlegg 2. Ing-ord og engelske verb.

Ing-form i engelsk
rating
holding
meeting
marketing
monitoring
briefing
doping
casting
leasing
pressing
training
consulting
shopping
parking
listing
smoking
rebranding
dumping
franchising
sparring
kick-boxing
outsourcing
surfing
body-building
holding
tuning
dribbling
peeling
piercing
wrestling
spinning
roaming
ranking
banking
camping
engineering
restyling
brand
arm-wrestling
trading
windsurfing
hosting
holding
shaping
underwriting
training
kidnapping
touring
lifting
delisting

Infinitiv av verbet
to rate

to hold

to meet

to market

to monitor

to brief

to dope

to cast

to lease

to press

to train

to consult

to shop

to park

to list

to smoke

to rebrand (OED)
to dump

to grant a franchise
to spar

to box

to outsource

to surf

to build

to hold

to tune

to dribble

to peel

to pierce

to wrestle

to spin

to roam

to rank

to bank

to camp

to engineer

to restyle (OED)
to brand

to arm-wrestle (OED)

to trade

to windsurf
to host

to hold

to shape

to underwrite
to train

to kidnap

to tour

to lift

to delist (OED)

* blood doping, gene-doping er definerte som Si OED

Chambers
S,V
S,V
S,V
S,V

v
S,V
S,V
S,V

A"

A%
S,V

v
S,V

v
S,V
S,V

0
S,V

A%
S,V
S,V
S,V
S,V
S,V
S,V
S,V

A"

A%
S,V
S,V
S,V

A%

A%
S,V
S,V
S,V

0

v

S
S,V
S

A%
S,V

A%

A"
S,V

v
S,V

v

0

OE

*

«

w2

D



