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Summary

This paper deals with the translation ofapébr from Spanish to Norwegian.
Identifying metaphorical structures in two workslattin American literature
according to Lakoff's definition of metaphor an@ssifying the methodology according
to the modes of metaphor translation proposed bydém Broeck, the present study
performs an analysis on how the strategies thatsed in the process of transfer of
metaphors would be able to determine the regiocaladity or interregional of this type of

sentences. The novels are: La casa de los esfifttesHouse of the Spirjtspublished

in Norwegian as Andenes hund_Como agua para chocolétéke Water for Chocolale

published in Norwegian as Hjerter i chili
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Abreviaturas

TO Texto origen

LO Lengua origen

LP Lengua de partida
SL Source language
ST Source text

L LL Lengua de llegada
LM Lengua meta

TM Texto meta

TT Target text

TL Target language



“Por tanto, es cosa grande sipudis el usar de cualquiera de estas cosas
oportunamente; pero grandisimeeeimetaforico, porque soélo esto es
lo que se puede practicar sinaidonde otro, y es indicio de buen ingenio;

pues aplicar bien las metafosamdagar qué cosas son entre si semejantes.”

(Aristoteles)



1. INTRODUCCION
1. 1. Justificacion

El ave de la dispersion babélica sigue mealndo sobre nuestras conciencias a la
hora de hablar de relaciones entre lenguas. Eisan@iomatico contrastivo despierta
siempre la atencion, incluso en aquellos que ndrsadinictores o lingiistas. Si aun hoy
no se cuenta con criterios de calidad establegjdesaseguren una completa fidelidad en
materia de traduccidn, cabe preguntarse, entoquésycurre con el tratamiento que
reciben las figuras retoricas; y dentro de éstas,syicede, especificamente, con la
traduccion de la metéfora ya que, debido a cireumtsas contextuales, todo pareceria
indicar que la cuestion de las metaforas es unt@sod@s propio de culturas que de
lenguas.

El proceso de transcripcion de esta figakrapnstituir un fendomeno retérico de
desviacion o traslacion del sentido, sumado alta & diccionarios de metéaforas donde
consultar lo que éstas significan o expresan, deelbequerir asi una meticulosa
interpretacion para su ulterior reformulacion aatiioma. Surgen, aqui, una serie de
preguntas: ¢representa la metafora en la lengaegdn lo mismo que en la lengua
receptora? ¢ Como se aborda la traduccion de urddargetuyo origen o validez es solo
regional? ¢ Es la traduccion de la metafora intépva o literal? ¢ Existen
correspondencias metafdricas interlinguisticas?

Como la recurrencia a estructuras metafeesta, de hecho, diseminada en todos
los niveles del lenguaje, considero estas intemagamotivo suficiente y relevante que
me llevan a pensar en la necesidad de realizandiisis sobre la traduccion de la

metafora.



1. 2. Presentacion del tema/ delimitacion del objetde estudio

Este trabajo de investigacion trata sobraé&bdo o manera en que se traducen las
metéaforas que aparecen en dos novelas de lalitedatinoamericana en espaiiol al
idioma noruego. Con el subsiguiente analisis poiienstalarme en la cocina de la
traduccion. Busco la receta de lo que represergdarelipal desafio de la transcripcion: el
transvase interlinglistico de la metéafora.

El hecho que la prosa literaria se hayactar@ado siempre por ser una rica fuente
de inspiracion para el desarrollo de la inserci@tafdrica, circunstancia que se ve
potenciada por la carencia de otras fuentes otregitextuales confiables donde opere la
traduccion de metaforas en el eje idiomatico edpadiwego, hace que los textos
literarios constituyan aqui una fuente véalida déema para la extraccion de casos
concretos para analizar. Los escritores vuelcaaforass a la construccion del texto
narrativo de manera natural para entregarnos suaasion contando, de alguna manera,
con el solapado consentimiento del publico le@pgstando a que éste reconocera y
comprenderd la eleccion e intencionalidad de etesiciados. Por lo tanto, el estudio de
la traduccion de la metéfora de la literatura tzimericana en espafiol al idioma noruego
constituye aqui un pertinente objeto de estudio.

Las dos obras literarias seleccionadas gsteatrabajo son: La casa de los espiritus

de la escritora chilena Isabel Allende, publicadd @82, la que Gyldendal Norsk Forlag
AS edit6 en Noruega con el nombre Andenes buga Gnica version disponible en

noruego fue traducida por Kjell Risvik, en 1984Cgmo agua para chocolatie la

escritora mexicana Laura Esquivel, publicada enll@g8ueAschehoug & Coeditd con

el titulo Hjerter i chilj cuya Unica version disponible en noruego fueutath por Mona



Lange, en 1991. En virtud de que ya los mismokttdevienen claves figurativas
centrales al punto de interpretar estas novelgs,d# lo que bien pueden dar cuenta
guienes ya hayan leido estos libros, he seleccmesids obras literarias porque estas dos
autoras, inscritas ambas dentro de la narrativaastboom latinoamericano, representan
los dos extremos geograficos, norte (México) y(8lnile), respectivamente, de América
Latina. Este hecho podria brindar, ya que los @mimientos en ambos relatos refieren a
trasfondos histdricos nacionales, un registro neésyrmas variado en el uso regional de

la metafora en el idioma espafiol.

1.2. 1. Tema

Traduccion de la metafora en dos novel@sdainericanas en espafiol a noruego.

1. 2. 2. Planteamiento del problema

Si bien ambos integran la rama occidentdrdum de la gran familia de lenguas

indoeuropeas, el idioma espafiol y el noruego pectan segun The Atlas of Languages

a dos diferentes subdivisiones grupales: el prip@momance o neolatino, de linea
italica; el segundo, al escandinavo o noérdicojmeal germéanica (40). Esta situacion,
sumada al hecho que estos dos idiomas rigen eredmses geogréficas, tal como
constituyen aqui la latinoamericana y la noérdieeg gqo comparten estrechos lazos
culturales, restringiria el grado de traducciéormdeerdo a los principios basicos o ley de
traducibilidad (ver 1.4.5.). De acuerdo a estardifeiacion considero que, debido a la

situacion contextual en que las metaforas opefarron formuladas, entre las
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alternativas al proceso de traduccion de metaftgasspafiol a noruego podrian
encontrarse tendencias tanto a la literalidad caaoreelaboracion. De tal manera, este
trabajo toma como punto de partida la siguienteriogante:
¢En qué consisten las estrategias o metodologiasgp@aduccion de la metafora?
Dado que los textos tanto de las estructmetaféricas como de su traduccion
constituyen fenbmenos observables, formulo aquipo@spuesta tentativa a esta
probleméatica a explicar en esta investigacionigaiente hipoétesis:
Sostengo que cuanto mas literal o reformulado Ise@@o de traduccion de la metéafora,
tanto mas interregional o regional, respectivamesge su enunciado.
El analisis sincrénico a efectuar aqui sdizara de acuerdo a las disposiciones de

investigacion del método hipotético-deductivo oadétde contrastacion de hipotesis.

1. 2. 3. Objetivos

A efectos de comprobar la hipotesis presizntal objetivo general de este trabajo es
indagar diversas estrategias o metodologias paradaccion de la metafora.

El objetivo especifico es, por lo tantodeviciar como se aplican tales
procedimientos en el proceso traductor de la megtafe la literatura latinoamericana en
espafol al idioma noruego.

Complementando estos propoésitos, el desadelesta investigacion permitira,
ademas, testear la postura de Lomheim respectexadmporaneidad de efectuar analisis
de traduccion de la metafora sobre sentenciaglaside su contexto estructural. En

efecto, basando su justificacion en la afirmaciémBdssnett-McGuire, quien al punto de
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establecer unidades de traduccién dice que “ifrdmeslator takes each sentence or
paragraph as a minimum unit and translates it withelating it to the overall work, he
runs the risk of ending up with a TL text (...) whéne paraphrasable content of the
passages has been translated at cost of everglsieig(117-8), Lomheim sostiene que
“for var analyse av metaforomsetjinga tyder dettma ikkje ma isolera enkeltdelar (som
metaforane) fra teksta som heilskap, sjglv om eint praktisk jamfarer
originalmetaforane med dei tilsvarande attgjeviregsom enkeltstaende tekstelement”

(100).

1. 3. Estado de la cuestion
1. 3. 1. Estudios

El estado de situacién de los estudiosatiuticion de la metafora de espafiol a
noruego presenta, al momento de la escriturageiesite reporte: no conozco la
existencia de ningun estudio anterior, ni en espaiien noruego, que haya abordado la
probleméatica de este trabajo de manera centraleRsiircar aqui un campo nada
espigado representa, entonces, tanto el reto cmaginalidad del presente analisis.

Focalizando mas en la terminologia que en@sras figurativas, un estudio con

cierta afinidad tematica con este trabajo es ladede Lote Tacos og Enchiladas.

Elementos culturalmente especificos en la tradancd@tres novelas latinoamericanas al

noruego Otra proximidad se encuentra en la obra de Lomi\etaforanalyse og

Metaforomsetjingestudio literario, linglistico y de traduccionbgn este trabajo

estudia la transcripcion de la metafora de ladttga francesa al noruego, su autor se
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permite formular, ademas, una metodologia pareasudse, hecho que lo convierte en
pionero en el analisis de la traduccion de la mesaén Noruega. También del mismo
autor es el articulo “Solens cymbaler pa panndet &Cymbalslaga fra sola i panna?”,
en el que Lomheim repasa y comenta su trabajocci@tto estudio con menor relacion

gue el anterior es el de Wollebaek, OversettelsgraNer-akseptabel transkodering?

donde su autora, aunque dedica refrencias a |doreetéentra su analisis en la
traduccion del simil literario del inglés al noroeg

Cabe mencionarse aqui, ademas, el librodtwoden el que Palanca y Tennfjord
realizan una ilustrativa compilacion de expresiddesnaticas cotidianas del espaiiol

con su correspondiente traduccion a noruego.

1. 3. 2. Traduccion literaria espafiol-noruego

“Denne danske utgava av Don Quijote fra 1&r@len farste som kom ut i Norden”,
sostiene Worren mientras muestra, en una entrgystaUniforumlos cuatro tomos
de la mas antigua version traducida de espafiolidiama nérdico de las andanzas del
ingenioso hidalgo, cuya edicion principe data dgsl6a primera version noruega

llegaria del trabajo conjunto de Grgnvold y Kjaerieges tradujeron Den skarpsindige

adelsmand Don Quijote av La Mancleditada en dos tomos por Cammermeyers Forlag,
en 1916 y 1918; la segunda y, por ahora, ultimsiéemoruega es la traduccion del

propio Worren, Den skarpsindige lavadelsmann Doijo@uav La Manchaeditada por

Aschehoug & Co, en 2002. Esta misma casa editouialicaria una de las obras pioneras,
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si no la primera, de la literatura latinoamericddanna Barbaradel venezolano

Gallegos (Dofia Barbarayaducida a noruego por Sandemose, en 1941.
A partir de la segunda mitad de los afiosrdas una traduccion literaria de espafiol a
noruego mas sistematica y profusa empieza a mavadactores e imprentas noruegas.

Las primeras transcripciones que inician estegaoson El sefior presidentiel

guatemalteco Asturias, editada con el titulo Hegsplentenptraducida por Seeberg y

publicada, en 1966, por Tiden Norsk Forlag, e idgchombredel paraguayo Roa Bastos,

divulgada con el titulo Menneskesgnneaducida por Risvik y editada, en 1968, por Pax

Forlag AS. Junto al interés por escritores espaf{@ervantes, Calderon de la Barca,
Unamuno, Garcia Lorca, etc.), el nutriente prinlcifeala transcripcion a noruego en este
periodo lo constituye el éxito editorial mundial d®vimiento denominado La Nueva
Literatura Latinoamericana, mas conocido como EiBdatinoamericano (con autores
como Borges, Rulfo, Vargas Llosa, Cortazar, Gavtdagquez, Donoso, Fuentes, etc.)
cuyas obras comienzan a demandar espacio tambléa estanterias noruegas. Es por
tal motivo que Risvik comenta que “Latin-Amerika lalet store littereere landnam i 70-
arene: det senromerske tiar i norsk forlagshistoee gang alt var mulig”, y que gracias
a este despliegue traductor de los setenta “Latienka var ikke lenger en hvit flekk pa
vart litteraere kart” (288-95). Afios posterioreg#leian, asimismo, las versiones noruegas
de obras literarias del denominado Postboom, ctoresicomo Allende, Martinez,
Esquivel, Sepulveda, etc.

1966 marca, entonces, el inicio de un peripge se extiende hasta nuestros dias de
un trabajo mas regular en materia de publicacioobdas literarias traducidas a noruego

del espaiiol.
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1. 4. Marco teorico
1. 4. 1. Lenguaje figurado
En contraposicion al literal, aquel “confaria la letra del texto, o al sentido exacto y

propio, y no lato ni figurado, de las palabras exaghs en él”, el Diccionario de la

Lengua Espafiolde la Real Academia Espafiola se refiere, aderdstila o lenguaje

figurado como al “sentido en que se toman las patapara que denoten idea diversa de
la que recta y literalmente significan”. Es conoacidmbién como sentido extenso. Asi,
por ejemplo, en la sentencia “el cerebro es unaumag(o “una maquina es un cerebro”,
si se prefiere) podemos peguntarnos en qué segitmebro es una maquina: en que el
cerebro también tiene motor y/o cables en su ontgrpuede enchufarse o en que es
funcional y eficiente como una maquina; es el leatoyente quien reconoce que en esta
expresion se manifiesta una sugerencia a la queatedontrar referentes distintos a la
exacta literalidad de las palabras. El relatodiierde la caverna de Platdn (La Republica
cap. VII, sec. 514), metafora sobre la situacidrhdenbre con respecto al conocimiento,
vision que descansa en la retina de muchos derneses probablemente el mas
trascendental ejemplo de la fuerza ostensiblesthgjuaje figurado.

Como su influjo de palabras y expresionedliadas con las figuras retoricas se
extiende a todos los niveles del lenguaje, el idarpuede representar tanto una
ampliacion o desplazamiento semantico del lengu@j@o una herramienta retorica para
enfatizar una idea o sentimiento, realzando asaku expresivo. Atendiendo al tipo y
grado de complejidad del estudio que se quier&egala Linguistica ofrece diversas
organizaciones, con cantidad variable, de las diguetoricas. Existen clasificaciones,

por ejemplo, que apuntan a los diversos niveletedguaje (fonico, morfo-sintactico,
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léxico-semantico); otras, en cambio, estan elatasrde acuerdo al criterio tradicional de

la Retorica, con incidencias en el contenido, exfaesion o en la traslacion del sentido

de las palabras; también las hay segun el procedimlinguistico o estilistico empleado,

etc. Aqui pertinente detallo ésta Ultima, de aco@rths figuras mas usuales e

importantes, realizada en Multimegtiar Lineros:

a) Figuras retdricas de orden: Hipérbaton, Retn@&dapiteto

b) Figuras retoricas de repeticion: Anadiplosisafna, Aliteracion, Derivacion,
Concatenacion, Eco, Epanadiplosis, Paranomasie,iigton, Paralelismo,
Onomatopeya, Paradoja, Pleonasmo,

c) Figuras retoricas de significado: Alegoria, Agdis, Calambur, Etopeya, Hipérbole,
Interrogacion retérica, Ironia, Metafora, Metonim@ximoron, Perifrasis,
Prosopopeya, Simil, Sinécdoque, Sinonimia.

d) Figuras de supresién: Asindeton, Elipsis.

En esta clasificacién general se puede mptaila metafora esta integrada en el

grupo de figuras retéricas vinculadas al signifacad

1. 4. 2. Metafora. Estatus idiomatico
1. 4. 2. 1. Etimologia

El término metafora aparece en el clasiaidnario Etimoldgico de la Lengua

Castellanale Corominas con la siguiente explicaciameTAFORA 2°. cuarto del siglo
XV. lat. metaplara. tom. del grmetaphor&d. propiamente ‘traslado, transporte’, der. de

metaphésd ‘yo transporto, empleo figuradamente (&6 ‘yo llevo’)” (394).
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Este autor advierte en la presentacion de estagpieréas fechas indicativas para la
introduccion de las respectivas entradas se exptitzaendo que la palabra no hereditaria
del idioma espafiol, tal como es el caso aqui estiéme posiblemente “fue tomada por la
gente culta del latin o del griego de los libras|ab extranjerismos y demas préstamos
lingliisticos que han acabado por tomar carta demaad en el uso espafol, pero que
antes eran sélo palabras forasteras” (14). Panliof esa fecha estimativa marca, en todo
caso, la época de aparicion del vocablo en latiiea castellana, no en el idioma. Asi, el
periodo sefalado indica solo el registro de unabpalque, seguramente, ya estaba en
circulacion.

Coincidiendo con la fecha de introducciohatscepto en la lengua castellana,
Corripio aporta un detalle mas acerca de la proceddielénica del término: dice que
metéafora es una derivacion originaria del griegmpoesta por los étimosrieta mas

alld”, y “phérein llevar” (301).

1. 4. 2. 2. Antecedentes

Hay tres disciplinas que tienen particutaeliés en la metafora, a saber: la Retorica,
donde constituye una figura de pensamiento; lallisiga, por el cambio o innovacion
semantica que implica su uso; y la Literatura,quoutilizacion en el lenguaje o sentido
figurado. Si bien existe cierta aceptacion genemdh en las diferentes especialidades en
cuanto a la caracterizacion que desde la Retéeit@se de metafora como tropo, no se
encuentra tal paridad de criterios al punto debésstar una definicion especifica o formal

de la figura. A pesar del interés que despiertaiddo es que aln no existe una
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definiciébn conceptual basica o general de metascomo no hay una acepciéon
univoca al interior de una misma disciplina, muofenos hallaremos una a nivel
interdisciplinario. Y esto tiene, en parte, un aatiente de raigambre histérica: la
perdurabilidad de la fuerza de la primera defimaitasica de metafora dada por
Aristoteles ha impregnado de manera significatiteriores intentos por reelaborarla.
Tal dificultad por encontrar una precisi@mceptual sobre el término metafora
confirma Samaniego Fernandez cuando, despuésldaresa minuciosa revision de
las definiciones que de metéafora se ofrecen desdemnbradas enciclopedias, pasando
por la Retdrica, la Linglistica, los Estudios dadurccion, la Semantica, hasta llegar a
las ultimas investigaciones, concluye su capiteldichdo a la busqueda de una
definiciébn conceptual de metafora afirmando quegtisemente se pueden contar por
miles las paginas escritas en la historia de lafeaty de la Linguistica sobre la
metéafora, pero aun asi hoy no tenemos una definicfda y efectiva de esta figura”. La
autora agrega, seguidamente, que “por desgracias @studios con que hoy contamos,
muy pocos autores han propuesto de modo explioaaefinicion, precisamente porque
se trata de un fendbmeno que escapa a toda clagificaxativa” (45). Esta afirmacion
indica ya que la dificultad para abordar la metfptograr una acepcion estandar
comienza con la complejidad de su propia definicican versétil y dinamico es el
fendmeno de la metafora que Samaniego Fernandaermng mas de treinta conceptos a
los que remiten los diferentes intentos historaeslefinicion; asi, la figura puede ser o
tener sesgo de: analogia, transferencia, idergioafusion, sustitucion, condensacion,
anomalia semantica, comparacion implicita, desiaijitud, filtro, (auto)contradiccion,

infraccion, proyeccidn, asociacion, extension, @dion, cambio semantico, ampliacion,
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seleccion, incongruencia, dualidad, disparidadesedpcion, reformulacién,
desplazamiento, incompatibilidad, superposiciotgreonexion, no literalidad, etc. (24-
45). Tal cantidad de conceptos dan origen o pasategrar el nucleo, en algunos casos
reiterativamente, en torno al que giran las masedenta definiciones elaboradas por
especialistas procedentes de diversas disciplmasgmaniego Fernandez encuentra en

su busqueda de una definicion.

1. 4. 2. 3. Conceptualizacion

El interés interdisciplinario por la meté@merita aqui un repaso por diferentes
definiciones propuestas en diversas disciplinasicineadas por Samaniego Fernandez,
a fin de seleccionar la méas funcional para utilezaeste trabajo:

a) Desde la Retorica: el primero en elaborar ufiaidi®n de metafora fue Aristoteles,
quien en El arte poétiqaap. Ill, sec. 21) dice que “metéfora es traslacie nombre
ajeno, ya del género a la especie, ya de la espegénero, o de una a otra especie, 0
bien por analogia”.

b) Desde la Linguistica cognitiva: Lakoff y Johnsdoservan una vinculacion
determinante entre el esquema metaférico y nussttema de pensamientos y de actos
cuando afirman que:

Metaphor is for most people a dewtthe poetic imagination and the
rhetorical flourish-a matter of extraordinary rathtigan ordinary language.
Moreover, metaphor is typically viewed as charastierof language alone, a
matter of words rather than thought or action. thas reason, most people think

they can get alone perfectly well without metapMie have found, on the
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contrary, that metaphor is pervasive in everydiy hot just in language but in
thought and action. Our ordinary conceptual systarterms of which we both
think and act, is fundamentally metaphorical inunat (3)
La metéfora ya no es vista como un adorno del idj@imo como una herramienta que
trabaja activamente en la construccion de nuestensa conceptual cotidiano. Idea, por
cierto, a la que se adhiere esta tesina.

Estos autores aseveran luego que “on thie bBlnguistic evidence, we have found
that most of our ordinary conceptual system is ptetacal in nature” (4). De acuerdo a
la precedente asercion, la utilizacion de un maymenor nimero de metaforas en
nuestra cotidianidad no seria una modalidad qurcseepora o imponga desde el exterior,
sino, al contrario, un fenébmeno expresivo natuua sg exterioriza. Con la recurrencia a
estructuras metaféricas obedeciendo a capacidadesgivas naturales inherentes a la
condicion humana, tal como infieren Lakoff y Jolmsse avalaria, por consiguiente, la
idea de que existen metaforas en todos los idiosirasecesidad de tener que realizar
analisis de traduccion de cada lengua para demdsitEresencia.

Unos afios después, en 1987, Lakoff, estérabajando solo, realiza una definicion
de metafora en la que sostiene que:

Metaphoric models are mapping fropr@positional or image-schematic model
in one domain to a corresponding structure in aradlomain. The CONDUIT
metaphor for communication maps our knowledge abonteying objects in
containers onto an understanding of communicatsocoaveying ideas in

words. (114)
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c) Desde la Linguistica: Gardiner, autor del cladibe Theory of Speech and Language

sostiene que metafora significa, técnicamente, thygrsion of words from their literal

or central meanings. The chief point wherein metapésembles incongruent word-
function is the sense of a blending, of a mixtwisich arises from it; not a disharmony,
however, since the feeling excited is that of dnmient rather than the contrary” (165).
d) Desde la Semantica: Palmer prioriza la ideaatesterencia en la figura cuando afirma
gue “one of the most familiar kinds of relationshigetween meanings is that of
METAPHORWhere a word appears to have both a ‘literal’ nreggyand one more
‘transferred’ meanings” (103).

e) Desde los Estudios de Traduccion: Newmark hazoigtentos por definir el tropo. En
el primero, en 1981, sostuvo que “metaphor is tneiete expression of the ability to
see resemblances or contrasted differences (whicha definition of intelligence as well
as imagination), the normal sign of innovationanduage as is invention in life” (125);
en su segundo intento, en 1988, sostuvo que “bgphet, | mean any figurative
expression: the transferred sense of a physical Wwar) the personification of an
abstraction (...) the application of a word or co#ltion to what it does not literally
denote, i.e., to describe one thing in terms otlzad (104).

f) Desde las Ultimas Investigaciones: Way se ref@efa figura diciendo “I have
characterized metaphor as the redescription diethe under a new type hierarchy —one
that is a result of interconnecting the old tenudt gehicle hierarchies- plus the resultant
conceptual graphs” (167).

g) Desde el ambito de los Diccionarios: la vergtattronica del Diccionario de la

Lengua Espafiolde la Real Academia Espafiola contiene dos dedimés de la figura, a
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saber: la que ofrece desde el &mbito retdrico ctropo que consiste en trasladar el
sentido recto de las voces a otro figurado, endide una comparacion tacita”; y, la
segunda, como “aplicacion de una palabra o de xpr@&6n a un objeto o0 a un concepto,
al cual no denota literalmente, con el fin de suggra comparacion (con otro objeto o
concepto) y facilitar su comprension”.

En las propuestas presentadas se puede @ofarimer lugar, que “alle som har
skrevet om metaforer i moderne tid, uansett faggikgrunn, forholder seg til den
klassiske definisjonen” (Wollebaek 82); retomandmredntos conceptuales, la mayoria de
las definiciones o tanto remiten o giran en tort@ @el Estagirita. Segundo, el hecho que
algunos autores hayan propuesto diferentes defimési en distintas épocas, donde el
segundo intento pretende corregir o complementasl#iciencia del primero, revela la
dificultad de lograr una definicion taxativa de éfeta. Hasta ahora, el obstaculo para
encontrar una definicién estandar pareceria radicama dicotomia recurrente que
funcionaria de la siguiente manera: al existiragadisciplinas involucradas, cada intento
por definir la metéafora que priorice o filtre Idlirencia del campo investigativo de
referencia corre el riesgo de ser insuficienterciph uno mas incluyente, deviene
insustancial o abstracto. Esto explicaria que cdgtgran versatilidad intrinseca de la
metéafora en su plenitud diste, por ahora, de ereoabncordancia interdisciplinaria.

De acuerdo a las definiciones de metafozagtadas, se puede observar lo siguiente:
en la definicion que propone Aristételes se aprquila potencia de la sintesis del
fildsofo excluye una mas rotunda especificaciom @specto a las definiciones
ofrecidas por el Diccionario de la Lengua Espafteserian aqui del todo suficientes

puesto que una metafora no siempre se manifiesta coa comparacion tacita. Algo



22

similar ocurre con la proposicion de Gardiner, ya gna desviacion del significado no
semeja solamente incongruencia. La propuesta deePalmerge simplista, solo prioriza

el efecto metaforico como transferencia. Los irdemte Newmark son, hasta cierto punto,
imprecisos; no esta claro qué se entiende, porpdgemor “any figurative expression”.
Mientras que en la propuesta de Way no esta daratégoria en que se redescribe el
contenido literal.

Por lo tanto, la definicion de metafora pregta por Lakoff es aqui suficiente y
funcional. Como el andlisis metaforico a realizaeste estudio focalizara mas su
traslado horizontal exterior, efecto del procesdraeuccion, que la especificacion
vertical interna de su estructura, la definiciomustafora ofrecida por Lakoff resulta
operativa para este estudio porque en ella secdestins elementos constituyentes al
punto de hablar de metaforas, a saber: el despiazmy correspondiente interaccion de
proposiciones o imagenes esquematicas de camputmsrdeio diferentes y que el
conducto metaférico transporta ideas en palabsadtafora no seria asi la eleccion de
una palabra o sentencia determinada, sino un prategaslacion de sentido que afecta
a esa palabra o sentencia. Nuestro aparato coatetaboraria esquemas metaforicos
como una forma mas de construir nuestra propigeperén del mundo; hacemos uso asi
de modelos metaforicos para facilitar, describamglificar, clarificar, iluminar, instruir
o informar, mas concisa o vividamente, la compdende realidades, cualidades,
conceptos 0 pensamientos: nuestra relacion, papége con entidades abstractas por
medio del conducto metaférico hace posible queéwi forsta uttrykket & bygge en
nasjon selv om vi aldri vil f& gye pa noen byggekra (Garmann Johnsen 17); baste

enunciar aqui, ademas, la metafora: “el tiempoa/usrre/ pasa/ apremia/ es veloz/
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cura/ dird/ perdona / es oro”, etc., para percatague, aunque comprendemaos, por un
lado, los significantes de estas sentencias, sabbieo, por el otro, que el tiempo ni
corre, ni vuela, ni pasa, ni apremia, ni es vatbeura, ni dira, ni perdona, ni es oro. La
significacion inicial deviene en resignificacion.

Asi, la definicion de metafora propuesta lpakoff sera la herramienta tedrica que

utilizaré para la identificacion practica de estnuas metaféricas en este trabajo.

1. 4. 3. Teoria de la traduccion y Traductologia

Si bien en Occidente se practica la traducescrita desde hace mas de dos milenios
(“los primeros testimonios conocidos se remontagighb XVvill a. C.; se trata de textos
sumerios con traduccioén literal en acadio, (cfrd@aYebra, 1989)”, citado por Hurtado
Albir 100), se ha escrito paupérrima reflexion sodlrproceso de la misma. La practica
de la traduccion es anterior a cualquier intentot@arizarla y esta practica ha sido
mayormente un producto moldeado a guisa de trgd@sgonal; esta situacion explica que
“casi todas las traducciones, desde la de la Bévliadelante, que enriquecieron la
cultura occidental se hicieron sin el auxilio da te@oria sistematica que pudiera llamarse
tal” (Wolfson). Es sélo en los dltimos cincuentaaifue se dispone de investigaciones
sistematicas, compiladas en la Teoria de la tradloicY la disponibilidad de compendios
tedricos que apuntan a una sistematizacion deepoode traduccion es alin mas reciente.
En forma paralela a dicha acumulacion tedricagshdollo constante de la reflexion
sobre el proceso préactico de la traduccion ha wetadistituyendo, a partir de las Ultimas
dos décadas, una disciplina especifica, la Trathgitg cuyo objeto de estudio es la

traduccion. Recibiendo aportes de varias disciplifmTraductologia contiene escritos de
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teorizadores, traductores, especialistas e invattigs en estudios de traduccion. Las
reflexiones sobre trabajos propios, los testimgniggrucciones y recomendaciones de
otros traductores y los intentos por estableceufamos han ido acumulando un caudal
de conocimientos que convergen en la Traductologia.

La comun asociacion entre Teoria de la teidn y Traductologia no ha hecho facil
a esta ultima consolidar su caracter de disciplidapendiente. Y aunque unidas en el
fondo por su objeto, la practica de la traduccidosyestudios sobre la misma no corren
por el mismo camino. Para evitar confusiones, Hiar#@&lbir precisa que:

La traduccion es una habilidad, un saber hagercqnsiste en saber recorrer
el proceso traductor, sabiendo resolver los proasede traduccién que se
plantean en cada caso. La traduccion mas que en asiin saber hacer; en
este sentido, siguiendo la distincion de Anderd®838) entre conocimiento
declarativo (saber qué) y conocimiento procedimentperativo (saber como),
tendremos que calificar el saber traducir comoanocimiento operativo, se
adquiere fundamentalmente por la practica.

En cambio, la Traductologia es la disciplina gsieidia la traduccion; se trata,
pues, de un saber sobre la practica traductor&raguctologia es una
disciplina cientifica, que necesita, ademas, eatablaciones con otras muchas
disciplinas. (205)

Como este trabajo apunta al estudio deathuticion interlinguistica, consecuente es
entonces que el analisis a realizar tome su enfdgs@e la Traductologia. Para
comprender mejor los antecedentes y el estatuiplifiscio de ésta, sigo a continuacion

una sucinta fundamentacion que de Traductologiaatstiplina autbnoma realiza
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Hurtado Albir en Traduccion y Traductolog(@on respecto a la evolucion de la

reflexion tedrica sobre la traduccion, esta aui@staca los siguientes hitos histéricos
como fundamentales. Cicerdn seria el primer aaalist proceso de traduccion, quien “al
sefalar que no hay que tradugrbum pro verbpinaugura un debate que en el mundo
occidental va a durar dos mil afios; se trata dehigeen torno a la oposicion fundamental
entretraduccion literalvstraduccion libré. La linea de la Antigiiedad contindia con San
Jeronimo, este traductor de la Biblia al latinSg@a también en la linea de Ciceron e
introduce el términgentidoen la discusion «Non verbum e verbo sed sesenmese

de sense»”, estableciendo la distincién entre tidn sacra y traduccion profana. Esta
dicotomia de la forma de traducir entre textogiesios (literal) y profanos (libre)
persistird durante todo el medioevo hasta bieradatel Renacimiento, donde Dolet,
reglando que “no hay que someterse al texto hastdremo de traducir palabra por
palabra”, y Lutero, “claro exponente de la tendati@ductora de la adaptaciéon a la
lengua de llegada y de rechazo a la latinizaci@mtinGan expandiendo la reflexion en
torno a la traduccion.

A partir del siglo XVII, el movimiento tradtor francés defiende la modificacion,
por lo que la accesibilidad a los textos pasa eet®por “la necesidad de que el traductor
actue al mismo tiempo de adaptador”. Tende profyamevas reglas en las que defiende
tanto lafidelidadal original como el embellecimiento de la lengudlelgada”. En
Inglaterra, Dryden “critica lanetafrasiqla traduccion palabra por palabra, verso por
verso), lamitacion (la variacion de las palabras y el sentido), yehelfe laparafrasis el
ciceroniano sentido por sentido”. También en Irgglat, aunque ya en el siglo XVIII,

Tytler “huye del debate en términos de oposiciterdi/libre e introduce la figura del
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destinatario en la consideracion de la traducciga’en el siglo XIX, Schleiermacher se
opone a los traductores que postulan una posibtalag, los que deben inclinarse “hacia
el lector o hacia el autor” ya que “cualquier mazmloduciria un resultado
insatisfactorio.”

Durante la primera mitad del siglo XX sutgelenominada “hermenéutica
traductologicd, donde la traduccion parte con una “concepcitosdifica del lenguaje,
en la que no se considera la funcion utilitaridadeaduccion, sino su condicion de
proyeccion hacia el lenguaje universal; de estaemaamas pautas para traducir que se
proponen son de tipo literalista”. Hurtado Albimnlora como representantes de este
periodo a Benjamin y a Ortega y Gasset. Al pustoatacterizar esta primera parte del
siglo XX, Hurtado Albir dice que las propuestas gesponden a los debates histéricos
en torno tanto a la legitimacion como a la fidelidke la traduccion “oscilan entre: la
traduccion literal, traduccion libre, via mediagduccién del sentido. La oposicion
fundamental se plantea entre traduccion literahgttccion libre”.

A partir de la segunda mitad del siglo XXsgapuede hablar, segin Hurtado Albir,
de etapa fundacional de las teorias modernas. HeAeelorov, Cary, Rozan, Vinay y
Darbelnet, Jakobson, Mounin y otros, integran le Hurtado Albir denomina como
“primera generacion de traductologo&parecen trabajos sobre la traduccion oral, la
traduccion técnica, antologias de textos y pubilicees regulares dedicadas a la
traduccion. Este periodo marca, segun Hurtado Allaiaparicion de una nueva
disciplina: la Traductologig ésta autora resume la consolidacion de los estisbbre

traduccion como disciplina propia de la siguientnara:
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Si los afios cincuenta-sesenta soféfca fundacional, podemos considerar
los afios setenta como un momento en el que sealaatiestiones
fundamentales, como son la importancia del an&siproceso traductor y la
reivindicacion del caracter textual de la traducdié funcion de las tipologias
textuales, el papel del contexto). A partir dedéiss ochenta, las
investigaciones sobre estos aspectos se sucederitaol vertiginoso,
abarcando los diversos elementos que rodean eb liectuctor y adquiriendo
un caracter mas descriptivo y explicativo: comacfana el proceso traductor,
cOmo se relaciona el texto original y la traducgcigmo interviene el contexto.
(104-24)
Segun esta autora, la nueva disciplina eugatton una acumulacion tedrica de tres
décadas, incluyendo: repertorios bibliograficosydiss terminolégicos, diccionarios y

enciclopedias, colecciones y hasta su propia éalispecializada (St. Jerome).

1. 4. 4. Metéfora, Literatura y problemas de traducién

Si bien la disciplina literaria no se adpalningun derecho de exclusividad sobre la
figura, es con el uso del lenguaje figurado quiezatfiguras retéricas en la Literatura con
el que generalmente se identifica y asocia el quoade metéfora. El literario representa
el nivel més alto de uso del lenguaje, donde caajuante al contenido gravita la forma
en que éste se dice. Asi, tanto en poesia commea,pa metafora constituye un recurso
expresivo fundamental; y aunque en la primera sa b#s en la originalidad personal

del creadofOrtega y Gasset llego a definir la poesia comalggbra superior de las
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metéaforas”, citado por Cano), en la segunda tieméle a reproducir el registro y/o
comunicacion general (“La metafora, afirma Aristége es como el condimento de la
carne”, citado por Vega).

Aunque “la mayoria de reflexiones sobreucaibn que se han generado a lo largo
de la historia han girado en torno a la traducttéraria” (Hurtado Albir 64), no por ser
ésta frecuente deja de comprender probleméaticdsd®a que “literary translation is a
product of a complex procedure, inevitably invotytvo languages and two literary

traditions, that is, two sets of norm-systems”, fijoabserva, en In Search of A Theory of

Translation que el reto meticuloso que plantea la traduckiéraria estaria constituido
por dos elementos fundamentales: inclinacion &sia literario (del texto) meta “(1)
being a worthwhile literary work (text) in TL (thet, occupying the appropriate position,
or filling in the appropriate “slot”, in the targkterary polysystem)”; o proclividad al
sistema literario (del texto) fuente “(2) beinganslation (that is, constituting a
representation in TL of another, preexisting textome other language, SL, belonging to
another literary polysystem, that of the source, @cupying a certain position within

it)” (52-3). Junto a estas circunstancias prop&adraduccion literaria (Borges grafica,

por su parte, ciertas dificultades_en Los probledeaks traduccidicuando afirma que

“las palabras no soélo son su sentido (...). Por eienspyo digo en espafiol: ‘estaba
sentadita’, en la palabra “sentadita” hay no salwléa de una criatura sentada sino una
simpatia por ella, un compenetrarse con ella, otirda soledad. O “estaba solita”: esto
no puede decirse en otros idiomas”), sin duda guede los puntos cruciales de la

traduccion literaria lo constituye el tratamienteecse brinda al lenguaje figurado,
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especialmente donde participan figuras retéricasoda metafora, la metonimia, la
sinécdoque o el simil, verdaderas complejidadesadeccion.

Hurtado Albir sostiene, por ejemplo, quetalias por caracteristicas propias del
lenguaje literario, tales como una “integracionrembrma y contenido mayor de la
habitual”, una “especial vocacion de originalidael’deseo de “transmitir emociones al
lector”, entre un traductor general y uno literas@generan disposiciones distintas frente
a los textos que han de traducir debido a queté®s literarios se caracterizan por una
sobrecarga estética”. Ademas, el hecho que eexdsstliterarios puedan “aparecer
diferentes dialectos (sociales, geograficos, tealpsy e idiolectos”, restringe la tarea del
traductor, quien deberia poseer asi una competgueiacluya, ademas de destrezas en
la escritura, conocimientos literarios y culturalesinido de tales capacidades, el
traductor estaria mejor preparado para enfrenfigutiades especificas de traduccion
tales como los “problemas derivados de la sobracestética (de estilo, connotaciones,
metéaforas, etc.), del idiolecto propio del autararelacién con las condiciones
socioculturales del medio de partida, de la inteci@n de la dimension diacronica (la
traduccion de textos antiguos), etc.”; Hurtado Albdica asi que la metafora constituye
un problema de traduccion en textos literariosgbecto del “predominio de
caracteristicas linguistico-formales (que prodacsobrecarga estética)” (63).

Siguiendo la propuesta de Nord, Hurtado rAdiiferencia los problemas de
traduccion en “cuatro tipos: textuales, pragmaticaiurales y linguisticos”. Se
clasifica a juegos de palabras, metaforas, neatagsetc., como tipos de problemas
textuales que “surgen de caracteristicas partiesilidel texto de partida”; los pragmaticos

“surgen de la naturaleza de la propia practicauttmta (por ejemplo, la orientacion de
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los receptores de un texto”; los culturales “surdgemas diferencias en las normas y
convenciones entre la cultura de partida y de ladpor ejemplo, convenciones del tipo
de texto); y los linguisticos, que “surgen de lésrdncias estructurales entre la lengua de
partida y de llegada (por ejemplo, la traduccidinggeundio inglés al aleman)” (283).

Que los limites de la traduccibilidad corpam senderos metaféricos muestra el
hecho que, al constituir la metafora un fenomentyad#acion o desviacion del sentido,
su transcripcion implicaria un proceso de doblerpretacion: primero, intralingiistica,
al interior del eje idiomatico de la lengua de erigen que fue formulada; segundo,
interlinguistica, la traduccion propiamente dick@hre el eje de la lengua meta donde la
metafora cristalizara producto de trasvase. A sstdeben sumar factores de gravitante
incidencia al momento de una traduccion tales cehgnado de anclaje cultural de la
figura, la carencia de equivalencias metaféricasenistencia terminolégica en la lengua
meta, el desarrollo constante de metaforas nukvaempetencia, sobre todo cultural y
literaria, del traductor, la disponibilidad sol@iente de trabajos tedricos en la materia,
etc. Y es como consecuencia de estas circunstaqgaentre las dificultades de
traduccion, Toury afirma que “metaphor will be takes a case in point precisely because
it has so often been presented as a kind of ukinest of any theory of translation” (81);

Dagut llego a sostener que “metaphor constitutels atsearching test of a translator’s

powers” (33); Newmark afirma, ek Textbook of Translationque “whilst the central
problem of translation is the overall choice ofanslation method for a text, the most
important particular problem is the translatiomedtaphor” (104). Lomheim fundamenta
esta complejidad aduciendo que la traduccion deel@fora constituye una prueba

decisiva para cualquier traductor debido a que &foe¢n er ein av dei mekanismane i
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spraket som utviklar og endrar innhalsside. Metfapererer ved spraket si yttergrense;
han er ofte meint & vera nettopp grensesprengjavderegelbrytende” (4).

Y no es solo para la teoria o los invesiiges de la traduccion que la metafora
constituiria una dificultad de trasvase, para lsnmai practica traductora seria también
una prueba méxima: la idea de traducir una metgfianeocaria, segun Segal, una
“metarofobia”, denominandose asi a “la renuenceepperimentan los traductores al
trasvase metaforico” (citado por Samaniego Ferratde De esta manera, no es dificil
imaginar entonces que la complejidad de los modektsforicos sera la que reporte uno
de los mas altos grados de dificultad al procesttuzcion, fendmeno que contribuiria a
expandir el umbral de riesgo de la denominada merperdida de traduccidn. Risvik
refiere a tal situacion con un ejemplo cuando leifiesta, via e-mail, al autor de esta
tesina que: “star det "los pies del cerro”, vet atifiellet ikke har fatter, og blir glad nar
hun skjgnner at det ogsa pa norsk kan oversettdsvad fjellets fot"; a lo que Risvik
inmediatamente contrapone: “star det derimot "téalaes quedaba mucha cuerda”,
skjgnner hun hva det betyr, men kan ikke si noe atétjeeren er blitt slakk". Altsa gar
metaforen tapt - slik s& mye kan ga tapt i en @t@tse - og hun skriver kanskje: "Vi
hadde enna mye & ga pa" (“Re5: Hei").

Asi, intentar transferir el mas alto poregmposible de la referencia figurativa de la
lengua origen potenciaria, ciertamente, no sétalidad del proceso traductor, sino que
reflejaria, a su vez, la transcripcion de la riguetorica, vigor y elegancia de la
narracion del texto original en el texto meta, edatos estilisticos relevantes en el mundo

literario.
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1. 4. 5. Estudios de traduccion y metafora

Como se ha podido apreciar en el punto 3.,4 lo largo de la historia se han
utilizado diversas estrategias generales de tramludales como la traduccion libre o
adaptacion, el préstamo, la modulacion, la transjgos la equivalencia, la traduccién
literal, etc. Si bien estas modalidades de traduclsan demostrado ser suficientes para la
generalidad de los textos, la complejidad intriasde las estructuras metaforicas
requiere, por su versatilidad y dinamismo, planieatns mas especificos al punto de su
trasvase. Veamos entonces, mas detalladamentdegsis 0 metodologias para la
traduccion de la metéfora. La inclusion de la pegpa de Lomheim constituye aqui,

COMo veremos, una excepcion especial.

a) “Can “Metaphor” Be Traslat@dtitulé Dagut, en 1976, el primer abordaje tedric

desde los estudios de traduccion dedicado exclmginte al analisis del transvase
interlinguistico de la metafora. Aqui se iniciadebate en torno a esta cuestion.
Proponiendo una division categoérica tripartitaalenetafora, Dagut sostiene que cuando
la metéfora ha recorrido el conducto “from ‘perfamge’ into “competance” (es decir,
“from individual innovating creation to routine ¢edtive repetition”) hay que distinguir
dos situaciones, “depending on whether the metaglisimplex” (i.e. consists of a

single lexical item only) or “complex” (i.e. consamore than one lexical item)”; en el
primer caso (simplex), “the passage from perforrmancompetence results in the
creation of a ‘polyseme’; mientras que en el sefpucaso (complex), “the results is an
‘idiom™. Ejemplos de polisemia serian: f'@armwelcome run a businesstc”, y de

expresiones idiomaticassée regda wild goose chasélog a dead horse, elt.
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Dagut deja la responsabilidad de encontraivalentes metaféricos adecuados entre
la lengua de origen y la lengua meta en manosathli¢tor; segun Dagut, “this” — la
busqueda de tales equivalentes — “is an areawdlation that can be fully “mapped”
by translation theory”. En cambio, la traducciomaetaforas que no constituyen ni
“poliseme”, ni “idiom”, se complicaria en casosare “a new piece of performance, a
semantica novelty” de la lengua de origen “canrtdeave no existing “equivalent” in
TL”. Y aqui, nuevamente, la competencia bilinglktdaluctor juega su rol: cuando la
equivalencia no pueda ser encontrada, ésta “wikk ha be ‘created™. Dagut advierte
gue durante el proceso de traduccién metaférica que

what emerges is a picture of metaphor as govemedsoibtle interaction of
cultural experience and semantic associationdyaonthat determines the
translatability of a SL-source language- metapharat “boldness” or
“originality”, but rather the extent to which thaltural experience and semantic
associations on which it draws are shared by spsakéhe particular TL.

Por lo tanto, toda generalizacion acercka deaducibilidad de la metafora es, para
Dagut, inadecuada; y lo que justifica este fallévesy languages are anisomorphic
metaphorically, just they are phonologically andtagtically”. Dagut concluye asi que
no pude haber reglas generales para la traduceifmrdetafora debido a que:

the translatability of any given SL metaphor depgeod (1) the particular
experiences and semantic associations exploitég &yd (2) the extent to
which these can, or cannot, be reproduced non-doasigin TL, depending

on the degree of “overlap” in each particular c28-32)
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Asi, a alto grado de superposicion corredpda una traduccion relativamente
sencilla; donde es menor, escasa 0 nula presengaios grados de dificultad, llegandose
incluso hasta una virtual imposibilidad. De estaena, el fluctuante grado de
supersposicion permitiria que solo algunas metafiu@sen mas facilmente traducibles
que otras.

b) En 1981, Van den Broeck da la primera respugegtagut, proponiendo los siguientes
modos para la traduccion de la metéfora:

“(1) Translation ‘sensu stricto’A metaphor is translated ‘sensu stricto’ whendath

SL ‘tenor’ and SL ‘vehicle’ are transferred intethL. For lexicalized metaphors this
mode of translating may give rise to two differsittiations depending on whether or not
the SL and the TL use corresponding ‘vehicles’

a) If the ‘vehicles’ in SL and TL correspond, tlesulting TL metaphor will be idiomatic.
b) If the ‘vehicles’ in SL and TL differ, the resmg TL metaphor may be either a
semantic anomaly or a daring innovation.

(2) Substitution This mode applies to those cases where the 3licleeis replaced by a
different TL ‘vehicle’ with more or less the sanmterior’. Then the SL and TL ‘vehicles’
may be considered translational equivalents inttieyt share a common ‘tenor’.

(3) Paraphrase An SL metaphor is paraphrased whenever it isegtiby a non-
metaphorical expression in the TL. In fact this mod translating metaphors renders
them into ‘plain speech’; the resulting TL expresscomes up to the level of a

commentary rather than of actual translation”.
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Van den Broeck denomina también a sus moda® “literal translation”, para el
caso la; “onomasiological translation”, para ebcHs; “semasiological translation”, para
el caso 2; y “discursive translation”, para el caso

Van den Broeck ilustra estas posibilidadeslesiguiente esquema:

Tabla 1
Modos de traduccion de la metafora
SL metaphor TL expression Matching pattern Travside
Cae la noche Natten faller pa corresponding T
corresponding V Translation
Cae la tarde Kvelden faller pa corresponding T 'sensu stricto'
corresponding V
Cae la tarde Ved solnedgang corresponding T bst&ution
different V
Cae la noche Det markner corresponding Peaiaph
sense

Fuente: Van den Broeck 78. (Los ejemplos han didpi@dos al eje idiomatico

de esta tesina. El texto original puede verse aquéinexo).

Partidario de generalizaciones, Van den é&k@ensidera que la traduccion de la
metéafora no deberia gozar de un estatus apartetdelliccion en general, sino que es
s6lo un caso especial o aspecto significante @e Esto implicaria, segun este autor, que
la ley basica de traduccion en general (“the degfénslation increases when the
relational series which produce information anéheet in the SL and TL grow closer”,
Even-Zohar, citado por Van den Broeck 84) rige tiémlipara la traduccién de la
metafora. Aunque la ley béasica de traduccion coneienas a su modo (1) translation

sensu strictpVan den Broeck se basa en esta ley para degipgtee la traduccion de la
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metéafora, también pueden aplicarse leyes partesiide la traducibilidad en general.
Adaptados de Even-Zohar, Van den Broeck mencianaitiuientes principios basicos:
“(1) Transability is high when a pair of languages of a close basic ‘type’.

(2) Translability is high when there is contactvise¢n SL and TL.

(3) Translability is high when the general cultexelution in SL and TL proceeded on
parallel lines.

(4) Translability is high when translation involves more than a single kind of
information. In other words, a text is more tratedde if it displays information of a
single type than if it is ‘complex’ in that variotyges, and hence a greater quantity of
information, are involved” (77-84).

c) También en 1981, Newmark se sumo al debateoprepdo los siguientes
procedimientos:

“(1) Reproducing the same image in the TL provitlezlimage has comparable
frecuency and currency in the apropiate registeis procedure is common for one word
metaphors: ‘ray of hope’; ‘sunny smile’, etc.

(2) The translator may replace the image in thev8h a standard TL image which does
not clash with the TL culture.

(3) Translation of metaphor by simile, retaining thage. This is the obvious way of
modifying the shock of metaphor, particularly iEthL text is not emotive in character.
(4) Translation of metaphor (or simile) by simile@psense (or occasionally a metaphor

plus sense).
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(5) Conversion of metaphor to sense. Dependindnerype of text, this procedure is
common, and is to be preferred to any replacemfeant &L by a TL image which is too
wide of the sense or the register.
(6) Deletion. If the metaphor is redundant or aidbere is a case for its deletion,
together with sense component, provided the SLisextot authoritative or ‘expressive’.
(7) Same metaphor combined with sense. Occasigiaéiytranslator who transfers an
image may wish to ensure that it will be understbpédding a gloss” (88-91).
d) Larson propone, por su parte, cinco formas atdutrir la metafora:
“1. The metaphor may be kept if the receptor laggyaermits (that is, if it rounds
natural and is understood correctly by the reagers)
2. A metaphor may be translated as a simile (addie@r as);
3. A metaphor of the receptor lenguaje which hasstme meaning may be substituted;
4. The metaphor may be kept and the meaning exqaldihat is, the topic and/or point of
similarity may be added); and
5. The meaning of the metaphor may be translatédtbwi killing the metaphorical
imagery”.

Larson propone la aplicacion de su metodizanndo la metafora “No man is an
island”, ejemplificAndola de la siguiente manera:
“1. No man is an island.
2. No man is like an island.
3. No man is a mountain peak.
4. No man is an island. An island is by itself, batperson is isolated from others.

5. No man is isolated from all other people.” (254)
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e) Toury propuso, en 1985, que las tres categtiddiionales de traduccion de la figura,
esto es:

(1) metaphor into same metaphor

(2) metaphor into different metaphor

(3) metaphor into non-metaphor”
deben complementarse con “one rather common phigsibiusually neglected:

(4) metaphor into @ (i.e. complete omission)”

Consciente que los investigadores de laioeidn no son partidarios de aceptar la
omision como una solucion legitima, Toury agred tiwvo following inverted
alternatives, which are characterized by the agmear of the notion of ‘metaphor’ in the
targetrather than the source pole:

(5) non-metaphomto metaphor
(6) @ into metaphor” (26-7).

f) En Metaforanalyse og Metaforomsetjiigomheim se permite “a formulera tre aktuelle

svar, eller omsetjingsmatar:

(1) metafor— same metafor (beinveges overfgring av omgrepaaslkietet i original og
versjonen vert det same)

(2) metafor— ein annan metafor (versjonen erstattar originadfoeén med eit anna,
likeverdig bilete)

(3) metafor— ikkje-metaforisk seiemate (versjonen parafraskitetet i originalen)”

(106).
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En las estrategias y metodologias presentglpuede observar lo siguiente:
1) Para Dagut resultaria practicamente imposilgealda traduccion de metéaforas de
fuerte raigambre cultural, donde el grado de suaeidn o anclaje cultural de la metafora
frustraria generalizaciones. Su propuesta trastattanas, demasiado peso a la
responsabilidad del traductor. Las disposicioneBaigut, principalmente aquella
referente a “why languages are anisomorphic metagdily” (32), no permitirian asi
ningun tipo metodologia, lo que invalidaria el deosu propuesta en este trabajo.
2) Aunque Newmark se muestra en desacuerdo contBagpropuesta deja ciertas
ambiguedades: no esta claro qué significa que i$axbdt emotive in character”, en caso
de su alternativa 3, 0 cOmo se sabe cuando uni&exit authoritative or ‘expressive’, en
caso de su alternativa 6, propuesta que ademdgearaalel alcance de este estudio. Los
procedimientos de Newmark, si bien de amplia cob&rino parecen faciles de
implementar ya que su modelo delega fuerte cargasgpmnsabilidad tanto a la
competencia como a la toma de decisiones del trad(ya sea en traducir, en los casos
3y 4; convertir, en el caso 5; o combinar, erasbc7, la metafora con “simile” o “sense”;
y no menos cuando deba eliminar, como es el casa §lie resultaria crucial al punto de
ajustar la traduccion. Newmark parece asi dirigim@todo a un traductor erudito, como
él mismo; cdmo entender, si no, su alternativa 4.
3) Larson no se muestra partidaria de la traduddenal de las metéforas al decir que “if
they are translated literally, word-for-word, irdsecond language, they will often be
completely misunderstood” (250). Aunque sea cigque a veces ya el tenor, ya el
vehiculo metaférico, puedan llegar a ser descoonsaa la lengua receptora, la

afirmacion de Larson parece un tanto exageradagaigexisten metaforas de caracter
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universal que aceptan un trasvase literal. Lasnalteyas propuestas por Larson son
reiterativas o implican solo pequefias modificacsoshe principios ya formulados,
principalmente por Newmark. Ademas, la autora nmsgestra pragmatica al momento
de dar ejemplos de su propuesta ya que sélo muestaziones de un caso tedrico ideal.
4) Como Toury prioriza la lengua meta, se encueuita practicidad para en su
propuesta debido a que las tres Ultimas alterrsatigsan aqui fuera de los propositos del
presente analisis, que busca el método de tradudeida metafora, y no como la
metéafora resulta en nada (alternativa 4), cOmexto tho metaférico deviene en
metéafora (alternativa 5) o como desde la nadaesewora metéfora (alternativa 6); si ya
la traduccion de la metéfora es en si mismo untasunmplejo, dificil es, entonces, que
un traductor vaya a dificultar ain més esta situraeligiendo dichas alternativas.

Esta metodologia tampoco seria aqui pro¢egemque, como el mismo Toury
sostiene, “this addition” — las alternativas 5y nay facilitate, for instance, the
description of a ‘compensation mechanism’, if saahechanism is active in the corpus
under study, a phenomenon which it is impossibketect if only the source metaphors
and their replacements in the target text are takexxcount” (26), caso que corresponde
al estudio de esta tesina.

5) Se podria inferir aqui que “Lomheims metodemer eller mindre sammenfallende
med Van Den Broecks” (Wollebaek 24). Esa menor oanagincidencia la explica el
mismo Lomheim, via e-mail, al autor de esta tesagkgrando, primero, que “det
arbeidet” — el de Van den Broeck — “kjende eg ikikie(“Re3: Hei"); segundo, que
“pa dette generelle planet vil nok dei fleste sandrbeidd mykje med metafor-

omsetjing, landa pa slike tilnaermingar.” (“Re4: HleCon respecto a su propuesta,



41

Lomheim precisaria, en 1991, que “pa prinsipialingtag vil me difor hevda at lgysing
(3) ikkje kan fungera som fullgod, ekvivalent onjisgf’; mientras que “bade (1) og (2)
kan gje fullverdig ekvivalens”(234). En sus altdivas, Lomheim no menciona
explicitamente el tratamiento sobre lexicalizacgmrnal como hace, por ejemplo, Van den
Broeck.

Si bien Lomheim trabaja con el par de idisrfrancés-noruego, y dado que el
francés forma parte, al igual que el espafiol, siéelaguas romances, entiendo asi que
este método deberia ser igualmente funcional 8eliido, entonces, a la proximidad de
su propuesta con la de Van den Broeck, he consudtioropio Lomheim sobre si su
metodologia podria ser utilizada con el par denidis espafiol-noruego, a lo que
responde que “det er klart dei kan - bgr - brukastsetting spansk-norsk. metodane er i
prinsippet sprakuavhengige” (“‘Re2: Hei").

En vista de lo anteriormente expuesto, ¢gpesta de Van den Broeck resulta ser
aqui, entonces, la mas operativa para utilizal presente trabajo por los siguientes
factores:

1) Funcionalidad: de acuerdo al planteamiento Bipmi del presente andlisis, los modos
de traduccion de este método incluye los casosfonietas de trasvase a detectar en este
trabajo.

2) Estado dindmico de la metafora: Van den Broeskiene que “if there is a shift from
‘performance’ to ‘competance’, from the ‘individuahovating creation to routine
colletive repetition’, there may be a similar sHiifim ‘competance’ to ‘performance’
through which lexicalized, or ‘dead’ metaphors rbagame ‘live’ simbols again”. Este

efecto de retroalimentacién metaférica sera tampéttinente aqui ya que este estudio
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considerard estructuras metaféricas lexicalizagdgecir, aquellos modelos
“institutionalized and thus belongs to the partedystem (linguistic and cultural)” (76-
82).

3) Los modos de traduccion de Van den Broeck atilios términos técnicos “tenor” y
“vehiculo”, ya advertidos por Richards como compues metaforicos, esto es, “the
principal subject” and “what it resembles” (96)spectivamente. Como “translating
means comparing cultures” (Nord 34), la mencionliekp a estos componentes
metaforicos es pertinente aqui ya que una estaupuugde ser igualmente interregional
aungue alguno de estos elementos aparezca reedpkazéda lengua receptora.

3) Alcance: como es un método general, se puedrapl casos metaféricos
independientemente de su procedencia.

4) Antecedente: el método de Van den Broeck apa@o® el precedente tedrico

inmediato de la propuesta de Lomheim.

1. 5. Marco metodoldgico

Para demostrar el planteamiento de esteliegtuocederé de la siguiente manera:
a) En primer lugar, de acuerdo a la definicion @¢afora de Lakoff, identificaré las
estructuras metaféricas que aparezcan en ambaos text

Las variaciones metaféricas tales como tiehe cae”, “cae el atardecer”, etc., seran
consideradas sélo una vez. Consecuente con el smdeodan den Broeck, este estudio
incluird estructuras metaforicas lexicalizadasfreauente tendencia a considerar

aguellas metaforas lexicalizadas como ya casi neforecas queda refutada por, al
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menos, tres factores: 1) metaforicidad: una metafordeja de ser tal por el mero hecho
de estar lexicalizada; 2) demarcacion: es pracecaencasi imposible determinar como
se mide el grado o cual es el limite de lexicalizace una metéfora, especialmente en
aquellas con marcado enraizamiento cultural; 3jfatacion: en casi ningun idioma
existe alguna clase de lista donde consultar cnddt&foras estarian ya lexicalizadas o
cuales en proceso de serlo.
b) Segundo, utilizando la metodologia de traducd®ta metafora propuesta por Van
den Broeck, determinaré la correspondencia entradaccion utilizada para el trasvase
de los modelos metaféricos identificados con loslosadel citado autor.

A efectos practicos, estos modos de trgoaidn quedan sintetizados de la siguiente
manera: modo 1, literalidad; modo 2, sustituciongm3, paréafrasis.
c) Tercero, para observar el efecto de traducai@nfgndamenta la formulacion de la
hipétesis, clasificaré las metaforas trasvasadamosmgrupos: regionales e interregionales.
La solucidn a esta cuestion estara determinadal poismo método de traduccion:
aquellas estructuras metaféricas traducidas dedmados modos 1 y 2 del método de
Van den Broeck seran consideradas como interrelg@nmdado que la misma traduccion
da cuenta que la referencia metaforica puede ti@irse en la lengua receptora. En
cambio, aquellas traducidas de acuerdo al modd dtddo método seran consideradas
como regionales.

En este estudio, esta clasificacion sezaaien forma posterior al modo de
traduccion utilizado ya que de hacerlo anteriormeaetcorre el riego de errar en la
distribucion de la vigencia geografica de las nogts, tal como muestra aqui, por

ejemplo, la estructura: “parecia que tenia atolegnenas” (Como agua para
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chocolatel97); dado que la palabra “atole”, segun el Digai de la Lengua Espafipla

es un término utilizado preferentemente en Méxiétogduras, comporta una voz de uso
regional que podria inducir a clasificar la estnmgtmetafdrica de la que forma parte
como tal. Esto podria ulteriormente revelarse cemaéneo dado que tal modelo
metaforico bien podria ser reemplazado tanto parégia que tenia agua en las venas”
como por “parecia que no tenia fuego en las vedalirtiendo el detalle, la traductora
transcribié aqui acertadamente: “man skulle trolradde vann i arene” (Hjerter i
chili:199), signo de haber encontrado la apropiadasmorelencia en la lengua meta,
evidenciando la equivalencia interlinglistica qosibpilita la interregionalidad del
postulado.
d) Cuarto, verificaré el grado de operatividad mplimiento de las hip6tesis y concluiré
con los correspondientes hallazgos a nivel de sorpu

A continuacion indico la identificacion cifésatoria de las obras literarias
seleccionadas para esta tesina junto a una preggnpaofesional de sus traductores:
Tipo de categoria: traduccion literaria escrita.
Traductor: profesional, que traduce hacia su lemgaterna.

Titulo original: La casa de los espiritdsutor: Isabel Allende.

Titulo traduccion; Andenes Hu$raductor: Kjell Risvik.

Titulo original: Como agua para Chocolataitor: Laura Esquivel.
Titulo traduccion; Hjerter i chiliTraductor: Mona Lange.

Risvik le informa via e-mail al autor deaetsina que, con respecto a su formacion,
él posee una mixtura autodidacta que incluye essudk idiomas y psicologia y que

traduce al noruego de mas quince idiomas, losmpieyien espafiol, francés, aleman,
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inglés, italiano, portugués hebreo, catalan, esvikRes miembro de Norsk
Oversettterforening (NO), y por sus aportes y con@ntos idiomaticos y culturales en
el mundo de la literatura, especialmente de Amératana, fue statsstipendiat, en 1990.
Con sus mas de cuarenta afios de experiencia, Rsvko de los mas destacados y
galardonados traductores noruedas.sus frecuentes periplos al exterior, Risvik wxwa
que “vi” —su esposa Kari es también traductora—istnemye. Vi ma vite hvordan
ordene hgres ut, hvordan de smaker og lukter” (‘Rigsann”); asi, los Risvik parecen
haber adosado matices culturales a su respectgayeb@iomatico. Risvik es traductor,

entre otros titulos, de: Gabriel Garcia MarqueenGifios de soledgHundre ars

ensomhet1978), Cronica de una muerte anunci@@keretningen om et varslet mord

1983), El amor en los tiempos del col@geerlighet i koleraens tjdl988), El secuestro

(Kidnappet 1996); Carlos Fuentes: Gringo vi€@amle gringp1988); Mario Vargas

Llosa: La guerra del fin del mund®ommedagskrigerl982), La fiesta del chivo

(Bukkefesten2003), y aqui un largo etcétera porque, comaagip Risvik le confiesa a
este autor, “generelt kan du ta det for gitt apBisent av det som ble oversatt til norsk
fra 1965 til 1995 ble gjort av oss” (“Re7: Hei").

Tambiervia e-mail, Lange le informa a este autor gli@ es Cand. Mag. “fra 1974
(Univesitetet i Oslo), med russisk grunnfag, spasgkransk mellomfag”, y que ha
trabajado con traducciones a noruego del inglaacés y espafiol desde 1972. Lange es
también miembro de Norsk oversetterforening (N@e\Worsk faglitteraer forfatter- og
oversetterforening (NFF). Ha traducido al norueggdiguientes obras: Jorge Luis

Borges:_El libro de aren@ongressenl1978); Osvaldo Soriano: No te digo adidsg

sier ikke farvel 1980); José Donoso: Este domin@en sgndageri980); Julio
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Llamazares: La lluvia amarill@et gule regnetl991); Laura Ezquivel: Como agua para

chocolatgHjerter i chili 1991); Vlady Kociancich: Los ultimos dias de Stspeare

(Shakespeares siste daged91). Con respecto a la novela aqui en cuedtainge

comenta que el titulo noruego “Hjerter i chili” iee su eleccion de traduccion, sino de la
editorial; y aunque respeta la decision, le pageeeeste nombre “klang vel mye av Klisjé
(men hadde ikke noe bedre forslag selv). Kunnesaeime sies om Como agua para
chocolate - et stdende uttrykk, har jeg forstattdet a veere pa kokepunktet, ‘som
sjokolade som skal til & koke’. Mer levende ennrtdjei chili!” (Rel: Hei).

De acuerdo a las respectivas trayectoriderdgacion y experiencia profesional de
ambos traductores, considero la traduccién de Laog® caracterizada por un tipo de
saber académico; la de Risvik, al contrario, par @mpirico. Por lo tanto, el hecho de
analizar aqui estas obras de la literatura latimoEana en espafiol traducidas al noruego
por dos diferentes traductores permitiria contarlaaitilizacion de criterios de

transcripcion distintos en el proceso de trasvase.
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Tabla 2 Metaforas en Como agua para chocglatetraduccion en Hjerter i chili

Como agua para chocolate

Hjerter i chili

Texto Origen

Texto Meta

1 | un silencio interminable que encogid el alma de emutelgs taushet som fikk Tita til & fryse i
Tita (15) sjelen (15)
el flojo y el mezquino andan doble su camino
2| (17) hastverk er lastverk (17)
3 | jUno no puede cambiar unos tacos por unas | Det gar ikke an a bytte tacosmedenchiladas
enchiladas asi como asi ! (19) sann uten videre (17
4 | Se le ponia la piel de gallina cada vez que se graset og fikk gdsehud hver gang et egg
rompia un huevo. (28) ble kakket (28)
5 | Tita estuvo a punto de perder el sentido (29) Vataved & besvime (29)
6 | Me estas colmando la paciencia (30) Det er likgdgmister tdimodigheten (30)
7 | Sélo las ollas saben los hervores de su caldo, e @gtene kjenner suppa koke, men jeg
pero yo adivino los tuyos (36) merker det pa &) (
8 | A mi no me engafias, cuando tu vas, yo ya fui dedualra lenger pa landet med, meg lure
y vine (39) du ikke (39)
9 | no te hagas la mosquita muerta. (39) hold opp &hy&8)
10 | no le vedaba el flotar entre nubes mientras miem dkveere i den syvende himmel mens
comia (39) hun fortet seg a spise (39)
11 | la Unica a quien el pastel le hizo lo que el vientalen eneste som kaken ikke tok innersvingen
a Juérez fue a Tita (39) pa, var Tita (39)
12 | borrar de su mente la imagen de Gertrudis (54) kuiti synet av Gertrudis (54)
13 | en la bicicleta se fue pedaleando su rabia (54 sykkelen og trékket rasende av sted (54)
14 | Las palabras se le hicieron nudo y se Ordene satéast i halsen og kvalte
ahogaron unas a otras antes de salir (54) hverémdde slapp ut (55)
15 | el fuego de una mirada (56) ilden i et blikk (57)
16 | la bruja que chupaba a los nifios (64) heksa sa@istin (64)
17 | Habia pasado meses envenenada con la | flere evdmadide hun veert forgiftet av
idea (64) tanken (64)
18 | fue alcanzada por una bala perdida (70) ble drephdorvillet kule (70)
19 | Una nube de tristeza cruz6 por el semblante de gk sky for over ansiktet til Tita (73)
Tita (73)
20 | la vista de aguila de Mama Elena (74) Dette sd MAaAa (74)
21 | La lucha revolucionaria amenazaba con Revoluspmglen truet med & bringe sult og
acarrear hambre y muerte por doquier (74) dod @)
22 | Nila revolucion es tan peligrosa como la pintan,evotusjonen er heller ikke sa farlig som
ipeor es el chile y el agua lejos! (75) Folk vildet til det er verre & veere
uten chile og vann! (75)
23 | Sus pechos se habian secado de un dia para hastdemelken fra den ene dagen til
otro (84) den neste (84)
24 | No quiero romper la ley del silencio (104) Jegkile bryte tausheten (104)
25 | Mamé4 Elena no se tragaria ninguna (112) Mama Elenmikke til & godta noen (112)
26 | Acaban revolcadas en el arroyo inmundo de g Dedravrennesteinen (112)




vida galante (112)
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27 | pagando la culpa de haber insultado (114) soraffestrfor & ha fornsermet (114)

28 | laidea de pedir la mano de Tita le habia at lkéet & be om Titas hand hadde apnet
abierto los ojos (117) gynene hennes (118)

29 | no hay pan que no cueste una torta (118) alt hagrs (119)

30 | pa' que quiero més agrura, si con el mole jegatandbk av sure miner for en stund! (11
tengo (119)

31 | Toditos dicen que plato de segunda mesa ni gn saAllemen sier at de ikke vil ha smulene ettj
otra vida, menos en ésta! (119) andre, ikke engaegte liv, og enda mindre i

dette. (119)

32 | la cogi6 con las manos en la masa (121) tok hearferpk gjerning (122)

33 | alguna lengua venenosa le habia soltado la deerediftig tunge fortalt ham det (123)
informacion (122)

34 | tanto va el cantaro al agua hasta que se krukkersgdenge til vanns at den
rompe(129) kommer hankelgs hjefh30)

35 | andaba de un mal humor de los mil hadde hanwgédt i tordenhumgr (132)
demonios (132)

36 | Chencha llegaba caida del cielo (132) kom Chemohasendt fra himmelen (133)

37 | Rosaura se abria de capa con Tita (147) Rosaued $@q for Tita (147)

38 | una relacibn amorosa...escondida bajo las etigjeetsforhold i det skjulte, bak
apariencias (147) kulissene (147)

39 | que por favor no le guardara rencor (147) veerddkkd & beere nag til henne (147)

40 | nos va a caer la noche encima (151) ellers blimdakt (151)

41 | el «xnegro pasadede su madre (156) morersvarte fortich (157)

42 | te veo con la mirada perdida (162) du har veerjesa T blikket (162)

43 | Rosaura se caso con Pedro, a la mala, sin Rosiftetesgg med Pedro mot bedre vitend
importarle un comino (163) uten & bry seg det spmt(163)

44 | para...dispararle las palabras (164) i samme dkehlite hun lgs (164)

45 | Con gran éxito dio en el blanco (164) Hun traff nildlinken (164)

46 | La que estaba verdaderamente hecha bolas era Hppdas5s)
ella (165)

47 | quedaba lavado el honor de su familia (168) vailfans sere blitt renvasket (168)

48 | no seguia las recetas al pie de la letra (171) fildikgee oppskriftene til punkt og prikke (171

49 | Si no quieres que la sangre corra en esta Hvikkdwvil at det skal flyte blod her i
casa (171) huset (171)

50 | Gertrudis y Juan tampoco olieron la Gertrudis wanlveeret heller ikke
desgracia (172) ulykken (172)

51 | permanecia encerrada a piedra y lodo (182) hotgtise bak 1as og lukke (183)

52 | que a su hermana se la tragara la tierra (184) orden ville sluke sgsteren (185)

53 | «La ociosidad es la madre de todos los «Ledighet er roten til alt ongt(189)
vicios» (189)

54 | dos ilustres mujeres continuaban al pié del to thewe kvinnene ble p& sin post (198)
cafion (195)

55 | Para ella hubiera sido un juego de nifios (196 heane ville det ikke ha veert noen sak (198

56 | jparecia que tenia atole en las venas! (197) mategko han hadde vann i rene! (199)

57 | echarles en cara todos los sufrimientos (204) rigeleem i ansiktet alle lidelsene (206)

58 | John...estaba haciendo mal tercio (206) Han vateféapl pa vognen (209)

Fuente; Como agua para chocohatdjerter y chili
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Tabla 3 Metéaforas en La casa de los espiyitsis traduccion en Andenes hus

La casa de los espiritus

Andenes hus

Texto origen

Texto meta

1 | vencer las debilidades del alma (10) & betvindersgeskrgpeligheter (12)

2 | sembrar el terror de Dios (10) a inngyte gudsf(gR)

3 | sacudir las conciencias de los...criollos (11) shayle dorske kreolenes samvittighet (12)
4 | y pusiera los pies en la realidad (13) og fikkdeté i virkeligheten (15)

5 | para que sentara cabeza (17) som ville ha hairstd seg til ro (20)

6 | La noticia se reg6 en pocas horas (18) Nyheterdspseg pa bare noen timer (21)
7 | Este hecho manché el prestigio (21) Dette skjenapeidernes rykte (24)

8 | golpeada por la fuerza del presentimiento (30 t aldbange anelser (34)

9 | me volvio el alma al cuerpo (36) vendte da sjeillake til kroppen (40)

10 | Tenia la boca hecha agua (46) Tennene lgp i &N (

11 | campos tendidos al pie de la cordillera (48) jongt foten av fjellene (53)

12 | La mala yerba se habia tragado el sendero (50) seigrdadde lagt under seg stien (54)

13 | partirse el lomo trabajando (52) a knekke rygge#d phte (56)

14 | si vamos al grano (53) nar det kommer til styki&a)(

15 | ya habia caido la tarde (57) mgrknet det allerédg (

16 | labrando su prestigio de rajadiablos, sembrando ndénbygge sitt ry som hensynslgs raskinn,
la region de bastardos, cosechando el odio, y dtrecth seg med Igsunger og hgstet hat og
almacenando culpas (62) lagret opp en skylfgl@8e

17 | cuando doy vuelta la cara, se va todo al for @guspiur meg bort, gar alt ad undas (68
diablo (63)

18 | Eso salta a la vista (63) Det er tydelig for emh{(@9)

19 | me quedo aqui, machucandome (64) jeg blir heritay slelsa av meg (70)

20 | fregar la paciencia (67) blandet seg opp i noe (73)

21 | la vida es larga y tiene muchas vueltas (67) t Bvdangt og gjer mange krumspring (73)

22 | Barrabés dejé de fornicar con las patas del thaldtopp med & forgripe seg pa
piano (75) pianoben (81)

23 | Clara vivia en otro mundo (92) Clara levde i eneanwerden (100)

24 | Con él en la casa, ella debia ponerse a la Sé ey var i huset, matte hun stille seg i
sombra (92) skyggen (100)

25 | si Clara pensaba seguir los pasos de su om Giadeltenkt 8 ga i morens
madre (100) fotspor (100)

26 | un macho bien plantado (100) et ekte mannfolk (107)

27 | el otofio cubri6 de fuego y oro el campo (100) hwdikket landskapet med ild og gull (107),

28 | cuando le dirigia la palabra se quedaba en la jegd&a noe til henne, blunket hun ikke (113
luna (105)

29 | Son hijas del rigor (108) De underkastet seq finr(lel 7)

30 | No tiene ojo para el negocio (109) Hun har ikkesdan forretninger (117)

31 | apretados en el nudo vivo del deseo, klint saminearievende knute av begjeer,
atornillandonos hasta desfallecer (110) hvor vilog buktet p& oss til vi var pa

besvimelsens rand (118)

32 | hembra brava y prieta que no se deshacia en Kasblgvinne som ikke gikk opp i limingen
hilachas cuando la montaban (110) bare du klgvpdppenne (118)

33 | su mujer, hastiada de ponerle cuernos hans komeyar lut lei av & sette horn pa
sin que él se diera por aludido (112) ham uteraatbdrydde seg noe om det (121)

34 | habia perdido la cabeza en vida (112) hadde nhietit i levende live
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35 | se te encogerd el alma y el cuerpo (121) sjelérampen skal krympe sammen (131)

36 | el alma se les va en mierda y espanto (123) sgerendret bort i skitt og gru (133)

37 | el zorro escapaba con la cola entre las revenfigtdned halen mellom bena (139)
piernas (128)

38 | darle rotundas palizas para agacharle el runtjae for & f& ham til & bgye
mofio (139) nakken (151)

39 | Hacia la vista gorda (147) Han lot som ham ikkeketenoen ting (159)

40 | su vozarrén de huracan, su guerra sin tordenstersinemed den skansellgse krige
cuartel (148) sin (160)

41 | los mal nacidos que muerden la mano que leg dertesie tglperne som biter den handen
da de comer (152) som gir dem mat (165)

42 | ¢Quieres quedarte para vestir santos? (167) Hen#tLA bli gammel jomfru? (180)

43 | alcanz6 a envenenar su infancia (170) greid affergppveksten for ham (183)

44 | seguir el hilo de las ideas (172) a fglge tradaet ihan sa (185)

45 | La experiencia les habia ensefiado que el zorfo  vid3te av erfaring at reven alltid eter hgnen
siempre acaba por comerse a las gallinas (172) sluttl(186)

46 | una frase amable en la punta de los labios (113) hyegelig replikk pa tungespissen (187)

47 | su ira pareci6 desinflarse (179) raseriet tappdaféeén ut av ham (193)

48 | habia podido levantar la mano a ella (179) han &imanlagt hand pa henne (194)

49 | hacer justicia por mano propia (181) at du drivedmelvtekt (196)

50 | Me han colgado la muerte de algunos De har gitf skglden for drapet p noen
campesinos (185) bander (200)

51 | Iba echando chispas de rabia (191) Han slo grasteaseri (205)

52 | sin comprender cdmo habia ido a parar en esg siflemte han hvordan han var havnet i
folletin (191) denne suppa (205)

53 | la pobreza de cuello y corbata y el deseo fattigfimhet og bar pa en haplgs dram
imposible de emular a la canalla dorada (208) ara app til det forgylte kobbelet (224)

54 | salir por el mundo a buscar la desgracia y la ét g&erden og lete etter ulykke og heslighe
fealdad con un cabo de vela (210) med lys og |{&26)

55 | dijo que tendria salud de fierro (239) ville fanjeelse (255)

56 | Cualquier dia de éstos va a salir volando (256 vakker dag gir du deg vel til & fly (274)

57 | este mundo fuera un Valle de Lagrimas (262) atererdir en jammerdal (280)

58 | amaso una fortuna (264) samlet seg en formue) (282

59 | se le habia pasado la mano (265) han hadde gaitfenda en gang (283)

60 | la oveja negra de su familia (266) familiens stfite(284)

61 | «el cancer marxista..Uno levanta una piedra | «den marxistiske kreftsvulsten»... Det er bare
y aparece un comunista (271) a lafte pa en stgifrem spretter det en

kommunist (290)

62 | El dia que no podamos echar el guante Den dagkkevkan sla kloa i urnene...
a las urnas..., nos vamos al carajo (271) gar deelvlete (290)

63 | Moscu queda donde el diablo perdi6 el Moskva liggegt pokker i vold herfra (291)
poncho (272)

64 | corrian de boca en boca las anécdotas (273) foxtEere alle de anekdotene (291)

65 | tendras que pasar por encima de mi maétte du génittdik (310)
cadaver (291)

66 | lo esperaba Alba con el corazén en un hilo (293) baAlentet med hjertet i halsen (312)

67 | bajo sus propias barbas (295) rett foran nesermapé(R14)

68 | él era un iman para atraer los problemas hanrvaragnet som trakk til seg andres

ajenos (295)

problemer (314)

—
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69 | el mundo avanzaba a saltos (296) verden utvikbet seore sprang (315)

70 | se trataba de la misma jeringa con distinto deswm bedgvende sprgyte i alle fall (317)
bitoque (298)

71 | tendra que tragarse sus palabras (298) han blimget til & ta de ordene tilbake (317

72 | Aunque meta la pata, la gente se lova a Selvwdudhmer deg ut, kommer Folk til
perdonar (305) a tilgi det (325)

73 | Se desaté el mercado negro (308) Svartebgrserogreggeg som en farsott (328)

74 | gritarles que eran unas gallinas (309) sa de vam hans (330)

75 | iNo vuelvan a meter las narices en mis Stikk ik&sen i mine saker! (332)
asuntos! (311)

76 | Trueba tiene los cojones bien puestos (320) Treebakelig et ekte mannfolk (341)

77 | vender la patria al imperialismo (321) a selgedtatrdet til imperialismen (343)

78 | La muerte te anda pisando los talones (322) Dad&kdr i haelene pa deg (344)

79 | habian salido de su patria entre gallos y media  déhsdmmet seg ut av landet i nattens
noche (325) mulm og mgrke (347)

80 | el pais cayera en las garras de la izquierda (3B@ndet fra a falle i venstrekreftenes klar (351)

81 | echo a la espalda el fardo del dolor ajeno (333) n thk andres sorger pa sine skuldrer (355)

82 | << Pan, circo y algo que venerar, es todo lo queBrgad, sirkus og noe a vise sin serbgdighet, de
necesitan >> (337) er det som skal til (359)

83 | borrar de la faz de la tierra el buen nombre de] utsktte den forhenvaerende presidentens
ex-Presidente (337) gode navn fra jordens over{{a$9)

84 | los paises hermanos perdieron la paciencia, ineftdolandene mistet tdlmodigheten,
pusieron un grito en las Naciones Unidas (33]7) rdgj@nskrik i FN (360)

85 | abren las puertas del pensamiento (338) holdendgiene for tenkningen (361)

86 | regalar la patria envuelta en papel de gi bontdladdet, pent pakket inn i
celofan (338) cellofan (361)

87 | soldados peinaban el pais con rastrillo solddiekEmmet hele landet pa jakt etter
buscandolo (343) ham (367)

88 | sintieron que se les escapaba la vida y les folteed glapp fra dem og sjelen revnet (37
reventaba el alma (348)

89 | El que a hierro mata, no puede morir a VolderaNtid innhente voldsmannen (373)
sombrerazos (349)

90 | echar la casa por la ventana (350) gdsle borbaitvar i huset (374)

91 | armados hasta los dientes (352) Veepnet til ten(83#6)

92 | mover la pesada maquinaria de su poder y de tiefzeen hadde gjort sin innflytelse
sus influencias (355) gjeldende (380)

93 | el huracén de los acontecimientos pusiera el ddstram av hendelser som endevendte
mundo patas arriba (355) hele verden (380)

94 | romperia los vidrios y todo que lo hubiera denfrdkulle jeg knuse vinduene og alt som var her
de esa caja de Pandora (364) inne i denne Panekiag390)

95 | << jCémo ha pasado el tiempo! >> (364) — Sann sdemtgar! (390)

96 | el hotel...se convirtié en el paraiso de las almasble Hotel... til et paradis for de fortapte
perdidas (365) sjeler (391)

97 | mis negocios van viento en popa (368) forretninderevind i seilene (394)

Fuente; La casa de los espirijuBndenes hus
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2. 2. Clasificacion

De acuerdo al modo de traduccion empleaddjerter i chili las estructuras
metafdricas numeros 1, 3, 6, 7, 14, 15, 17, 1821924, 28, 33, 34, 36, 39, 41, 42, 44,
45, 47, 49, 50, 52 y 57 muestran correspondenciaktmodo 1 de Van den Broeck; tal
como muestra aqui, por ejemplo, la sentencia nugiértguedaba lavado el honor de su
familia”, traducido como “var familiens aere blignvasket”. Sucesivamente, los modelos
metaforicos nimeros 2, 4, 8, 10, 11, 23, 26, 3138237, 38, 43, 48, 53, 56 y 58
muestran correspondencia con el modo 2 de Van dsech; tal como muestra aqui, por
ejemplo, el postulado nimero 58: “Johastaba haciendo mal tercio”, trasvasado como
“han var femte hjul pa vognen”. En cambio, laswestiras metaféricas nimeros 5, 9, 12,
13, 16, 20, 22, 25, 27, 29, 30, 40, 46, 51, 54 ynb&stran correspondencia con el modo
3 de Van den Broeck; tal como muestra aqui, pongje el enunciado namero 9: “no te
hagas la mosquita muerta”, transcripto como “hqig & hykle”.

En el caso de Andenes hias estructuras metaféricas nimeros 1, 2, 3,9, 81, 12,
13, 16, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 31, 33, 34, 3533641, 43, 44, 45, 47, 48, 51, 55, 56, 57,
60, 61, 65, 68, 69, 71, 73, 74, 75, 77, 78, 8088234, 85, 86, 88, 91, 93, 94, 95,96 y
97 muestran correspondencia con el modo 1 de VilaBdeeck; tal como muestra aqui,
por ejemplos, la oracidbn niamero 23: “Clara vivieo&no mundo”, traducido como “Clara
levde i en annen verden”. Seguidamente, las eatauatetaforicas numeros 5, 10, 14, 17,
19, 32, 38, 40, 46, 52, 53, 54, 59, 62, 66, 67819 89 muestran correspondencia con el
modo 2 de Van den Broeck; tal como muestra aquigjeonplo, la proposicion nimero
62: “El dia que no podamos echar el guante a lassur., nos vamos al carajo”,

sustituido en la transcripcién como“Den dagen keikan sla kloa i urnene...gar det til
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helvete”. Mientras que los modelos metaféricos masé, 7, 15, 18, 20, 26, 28, 29, 30,
39, 42, 49, 50, 58, 63, 64, 70, 72, 76, 87, 90 yn@2stran correspondencia con el modo
3 de Van den Broeck; tal como muestra aqui, pon@pe la frase numero 15: “ya habia
caido la tarde”, trasvasado como “mgrknet detediet.

El siguiente esquema muestra la correspamaee la traduccion de las estructuras

metafdricas en ambas obras literarias con los mdedds&n den Broeck:

Tabla 4

Clasificacion modos de traduccion

Modo1l| % Modo 2| % Modo 3| % Total | Suma %

Hjerter i chili 25 43,10 17 29,31 16 27,59 58 100,00
Andenes hus 56 57,13 19 19,59] 22 22,68 97 100,00

Fuente: Datos de esta tesina.

El comparar los citados porcentajes en ambess literarias nos permiten obtener el
grado de disparidad de la participacion de los raaatolas respectivas transcripciones.

La siguiente tabla exhibe estas gravitaciones:

Tabla 5
Aplicacién modos de traduccion
Hjerterichili| % | Andeneshus % | Dif. +/- | Total %
M1 25 43,10 56 57,73 -14,63 81 52,26
M2 17 29,31 19 19,59 + 9,72 36 23,22
M3 16 27,59 22 22,68 +4,91 38 24,52
Totales 58 100,00 97 100,00 0,00 155 | 100,00

Fuente: Datos de esta tesina.
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Dado que los modos 1y 2 constituyen egaivaas interlinglisticas de
transcripcion, su agrupacion permite clasificardssucturas metaforicas de trasvase
como interregionales. Mientras que el modo 3, ssgr@ando la reelaboracion
parafrasistica, permite clasificar los modelos hdeizos de trasvase como regionales. El

siguiente cuadro indica estas asignaciones:

Tabla 6
Distribucion vigencia metaférica

Interreg.(M1+M2)| % Regional (M3) % Total | Suma %
Hjerter i chili 42 72,41 16 27,59 58 100,00

Andenes hus 75 77,32 22 22,68 97 100,00

Fuente: Datos de esta tesina.

La presentacion de las estructuras meta®®ea el corpus (tablas 2 y 3) como
sentencias descontextualizadas se ha hecho ex@m&fectos de testear la posibilidad

de realizar andlisis de su traduccion. En La treiducde la métaforeéSamaniego

Ferndndez toma, por su parte, una actitud inter@Eah respecto a esta cuestion, es
decir, exhibe metéaforas de la literatura ingleaducidas a espafiol informando que “en
los ejemplos en que es esencial el contexto paeader a qué esta haciendo referencia
la metafora, afladimos en la columna del Texto @rigeexplicacion necesaria” (138).
Por extension, es facil deducir de estas mismabpd que existen casos donde el
contexto no seria necesario. Si vamos a huestsos gagomamos, por ejemplo, la

sentencia numero 35 (Como agua pdracolate 112): “Mama Elena no se tragaria

ninguna”, el contexto estructural de la oraciénrppotegar a ser decisivo para

determinar si estamos, 0 no, en presencia de tm&tesa metaférica ya que tal oracion
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podria provenir de, al menos, dos diferentes sitnas, a saber, tanto de: “Para lograrlo
tenia que encontrar una excusa que disculparaita gue le habia hecho a Tita. Maméa
Elena no se tragaria ninguna.”, que es, efectiveanehcaso aqui en cuestion; o podria
provenir del supuesto: “De las pastillas recetaga®r sus nauseas, Mama Elena no se
tragaria ninguna”, sentencia, por cierto, en la@wislumbra modelo metaforico alguno.
En Cambio, existe otro tipo de estructuratafioricas, principalmente aquellas
lexicalizadas, tal como muestra aqui, por ejenmgdlenunciado nimero 60 “la oveja

negra de su familia” (La casa de los espiriP6), que no requeriria la presencia de

ningin complemento contextual (en este caso, keseia no necesita de ninguna
historia familar para saber por qué se refieralgsérsonaje) para identificarla y/o
concebirla como metéafora. De acuerdo a esto, laehs metaforicos identificados en el
corpus de este trabajo, a excepcion primordialméaias sentencias nimeros 3, 7, 11,

13, 17, 21, 25, 30, 31, 41, 44, 45 y 54 en Com@ ggua chocolate/ de las numeros 22,

31, 36, 40, 42, 45, 53, 56, 61, 63, 69, 70, 7788388, 93, 94 y 96 en La casa de los
espiritus pueden considerarse, en principio, prescinditiéesontexto para su

reconocimiento como estructuras metaféricas.



56

3. CONCLUSIONES

Con fundamento en el precedente analisshdtlazgos a nivel de corpus muestran

lo siguiente:

a) La contrastacion empirica verifica un cumpliniegparcial de la hipotesis. Digo

parcial, porque no solo la traduccion literal siambién aquella efectuada por sustitucion,
donde la equivalencia cristaliza a nivel de equidieldnensaje y no del texto, intervienen
satisfactoriamente en la traduccion de estructmetaféricas interlinguisticas; asi, el
modo 2 modifico la comprobacion prevista para lmpra parte de la hipotesis. En
cambio, la contrastacién empirica de la segunda parpositiva y se verifica en la
reelaboracion, donde la traduccién por medio défpasis, debido justamente a la
carencia de metaforicidad en las sentencias tigéascregionaliza o impide clasificar las
estructuras metaforicas de trasvase como intemalgis.

El hecho que en la transcripcién de detesidas estructuras metaféricas se haya
utilizado un tipo de traduccién correspondientesarhodos 1 y 2 indica que, tras
evaluacion profesional del traductor, el referenetaférico de la lengua origen tanto
existe o es conocido, o es figurativamente subtéuen la lengua meta; circunstancia
gue permite, al disponerse de su equivalente nmretafilterlinguistico, clasificarlo como
interregional. En el caso aqui de la traduccioArtenes husel 57,73 % fue efectuada
de acuerdo al modo 1 (literal), el 19,59 % segimado 2 (sustitutiva); en el caso de
Hjerter i chili, los porcentajes son del 43,10y 29,31 %, res@auente, tal como indica
la tabla 4. La suma de ambos modos en cada obesegpa la interregionalidad de las
sentencias; aqui, de un 77,32 % en el caso de Asdrrsy de un 72,41 % en el caso de

Hjerter i chili, tal como muestra la tabla 6. Por su parte, sV&se de las estructuras
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metafdricas en que se utilizo el tipo de traduccidmespondiente al modo 3 (parafraseo)
indica que, tras evaluacion profesional del traoiy@l referente metaférico de la lengua
origen no existe 0 no es conocido, o no era petingu utilizacion figurativa, en la
lengua meta; hecho que permite, al no manifestrsentrapartida interlinguistica,
clasificarlo como regional; aqui, este componeapeasentd el 22,68 % en el caso de
Andenes huy el 27,59 % en el caso de Hjerter i ghitil como sefiala la tabla 6.

b) En tanto que los modos 1y 2 son los proceditogepor donde efectivamente se
trasvasa la metéfora, en el primero por literaljgadel segundo por sustitucion, la suma
de ambos porcentajes, es decir, la proporciontéer@gionalidad en cada obra constituye,
a su vez, la cantidad correspondiente a la tregrsféx del lenguaje metaforico en las
respectivas transcripciones. Y dado que el modeedgase 3 representa la parafrasis o
transcripciones sin carga figurativa, este misnmogrtaje, es decir, la proporcién de
regionalidad en cada obra, conforma, a su vezari gorrespondiente a la merma,
desvanecimiento o pérdida de traduccion en agpatte que representa, evidentemente,
sélo texto metafdrico en cada transcripcion. Anmdzagidades pueden verse tanto en el
punto anterior como en la tabla 6.

c) La literalidad en Risvik represento un 14,63% mae en Lange, cantidad que esta
traductora compensa con su mayor recurrenciaeelalroracion (4,91%) y a la
sustitucion (9,72%), tal como muestra la tablagioEignifica que la diferencia general
entre ambos traductores, si se considera la tra@usterregional (fusion de los modos
1 + 2) y regional o reelaboracion parafrasisticadm3), es de un 4,91%. Aunque en el
ambito de la traduccion no existen pardmetros daaade calidad o de comparacion,

éste porcentaje puede catalogarse aqui como eefaivte bajo considerando la
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complejidad de traduccién que representan lasagtas metaféricas y los rasgos
profesionales de los traductores.

d) Como los métodos examinados en el punto 1.#sponden al objetivo general, y el
desarrollo de los puntos 2. 1.y 2. 2. al espegifiespecto al objetivo complementario
determino aqui, y sin la intencion de ser normatinee este andlisis ha demostrado la
parcialidad del postulado de Lomheim. En efectitiagbido con luz propia, existen
numerosas estructuras metaforicas que transpaitgratio de autonomia en su
significacion que practicamente se explican ponisinas y permiten, como este analisis
ha demostrado, un analisis de su traduccion alstipiendo de su contexto. De esta
forma, la propuesta de este trabajo se acercé madsaagumentaciones que brindan
aquellos linguistas que en el estudio de la sexg®@Bsticluyen el contexto, argliyendo que
“the meaning of a sentence, or the fact thatainmiguous or anomalous, can be known
in isolation from any context, and that as spea&éeslanguage we must know the
meaning of a sentence before we can use it in mey gontext” (Palmer 48), que a la
rigida generalizacion de Lomheim.

e) Una lectura intertextual de las dos obras aaddiz indica que, de un universo de 155
estructuras metaféricas identificadas, solo hubalitid en 3 casos, lo que representa

apenas el 1,93% del total (sentencias niumeros L 402 de Como agua para chocolate

con sus pares numeros 35, 83 y 15, respectivantmteg casa de los espirifue que
muestra, dada la procedencia de las autoras,uezaqy variedad en el uso regional de la

metéafora en el espafiol de América Latina, anteterdia presentacion de este trabajo.
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3. 1. Investigaciones futuras

Posibles estudios ulteriores vinculadostan@atica tratada en este trabajo podrian
versar sobre:
a) Traduccion de la metéfora en el discurso pestmdi, cientifico, religioso, politico, etc.
b) Mapeos metaforicos interlingtiisticos.

c¢) Tratamiento de la metafora en textos escolatesaprendizaje de idiomas.
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Anexo

Tabla 1

Modos de traduccion de la metafora

SL metaphor

TL expression

Matching pattern Transl. Mode

La nuit tombe Die Nacht corresponding [T
fallt ein corresponding V Translation
Le jour tombe Der Tag fallit corresponding T 'sensu stricto'
corresponding V
Le jour tombe Die Nacht corresponding T Substn
bricht (her) ein different V
Le jour tombe Es wird Abend corresponding Paraphrase
sense

Fuente: Van den Broeck 78.
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