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Kapittel 1:

Fedrar — om tilhgva 1970 og 2000

”En gang stoppet et folge av japanske turister opp pd den andre siden av gaten og pekte pa
meg, som om eg var anfereren i en sirkusparade eller noe. De pekte. Der gar den

skandinaviske mannen! Se og fortell deres barnebarn om det dere sa! (Knausgard 2009:516).

Saleis kan ein observere samtidsfaren. | dette tilfellet er det japanske turistar som ser skratt pa
den skandinaviske far — dei legg merke til han der han kjem med bornevogna si. Forfattaren
reflekterar over mgtet med turistane og syner korleis han vurderar sin identitet som
smabornsfar. A sj& pa kvardagslege fenomen med eit anna augekast, som & sja ein far trille
bornevogn, kan fremje noko gitt om menn. Samstundes kan sitatet over syne noko om korleis
menn vel a fgra seg som fedrar, ut fra deira oppleving som mann og far. Mi kulturfaglege
interesse i dette masterarbeidet vil mellom anna omhandla kjgnnsuttrykk som utspelast i
kvardagslege mater med andre. Samtidsfedrane som sit pa kafe i byen, eller som eg mgter nar

dei leikar ute med borna sine, har gitt meg inspirasjon til & undersgke emnet fedrar.

Problemstilling

Eg vil ta for meg fedrar som fekk born pa 1970-talet og fedrar som fekk born etter ar 2000.
Intensjonen min er a fortolka pa kva mate fedrane vel & fortelje om det & ha sma born. Vidare
vil eg sja narare pa forskjellar og likskapar mellom desse generasjonane. Min interesse med
komparasjonen er a fa fram fedrane sine farestillingar knytta til deira farsidentitet. Difor har
eg vald 4 ta tak i fedrane sine refleksjonar kring deira eigne fedrar, og forteljingane deira om
samveer med eigne born. Eg vil ha eit kjgnnsperspektiv i analysen av fortelingane til fedrane,
fordi eg er oppteken av korleis dei nyttar kjgnn som del av deira forteljingar. | denne oppgava

har eg avgrensa studien til fedrar som lever i heteroseksuelle parrelasjonar!, og alle

Y LHBT -personar vert ikkje studert i denne oppgédva. Forkortninga LHBT —personer star for leshiske,
homoseksuelle, bifile og transpersonar. Homoseksuelle vil seie mennesker som er emosjonelt og erotisk knyta til
andre mennsker av same kjgnn. For ei vidare utgreiing sja Anderssen og Slatten 2008: 12.



informantane mine har to eller tre born nar eg intervjuar dei. | tilegg til intervju med fedrar i
to generasjonar har eg sett pa nokre aviser. Her har eg vore oppteken av Kkorleis avisene sine
framstillingar av fedrar har vore i 1976 og 2006 som er periodar da dei to informantgruppene
hadde sma born. Den overordna problemstillinga i denne oppgava er:

Pa kva matar utformar menn sine identitetar som fedrar pa med omsyn til 1970-talet og 2000-

talet, og korleis ser framsillingar av fedrar ut om ein ser pa avisuttrykka i 1976 og i 2006?

Rettar for fedrar og nokre samfunnsmessige haldepunkt

Det er fa som har vald a ha eit kjgnnsperspektiv pa menn som fedrar generelt og spesielt med
omsyn til fedrane sine opplevingar. Sosiologane Elin Kvande og Berit Brandth kallar denne
type vinkling pa fedrar for eit taust felt, og legg til at forsking pa fedrar i liten grad har
hendvendt seg til fedrane sjglve for betre forstaing (Brandth og Kvande 2003:16). Etnologen
Charlotte Hagstrom er derimot ei av dei som har studert fedrar. Ho har sett pa svenske fedrar
si oppleving og relasjon til sma born. Det kan da hevdast at denne interessa for farsidentitetar
er i rarsle i dag. Fleire er oppteken av dei nye fedrane” i var samtid. Men kva med interessa
for fedrar pd 1970-talet? Interessa for menn som fedrar kan hevdast & ikkje vere av heilt ny
dato. | fglje historikaren Ida Blom var det allereie pa 1970-talet at ein byrja 4 tale om “den
mjuke mann” og interessera seg for fedrar i hgve til born og kvinner (Blom 2005:359).
Interessa og omtale av fedrar i det offentlege vil vere del av denne oppgava, for eg ynskjer a
fa fram pa kva mate 1970- var ei anna tid enn 2000-talet. Aviser si framstilling kan gje ein
peikepinn pa kulturelle matar & tale om fedrar pa og vidare noko om farspraksisane i ei gitt
samtid. | fglje sosiologen Ralph LaRossa er det ein tendens til at aksepten i kulturen og
samtalen om fedrar star asymmetrisk i tilhgve til praksisen (LaRossa 1988:451). Med omsyn
til dette vil eg no sja naerare pa nokre av dei ulike historiske og lovmessige tilhgva pa 1970-
og 2000-talet. Fedrar sine rettar og samfunnsnormer i tida kan spegla bade forventningar og
praksisar til fedrane. Som nemnt tek analysane i oppgava for seg korleis fedrane sjglve og
avisene vel a uttrykkje det a vere far, og er ikkje ei undersgking av kva fedrane faktisk gjer i

praksis.

Lensarbeid for menn og kvinner kan seie noko om korleis forventningar og praksisar er og har
vore for fedrar. P4 1970-talet var det stadig fleire kvinner som hadde deltidsarbeid nar dei

hadde born, og det var mannen som hadde hovudinntekta til familien i form av lgnna arbeid. I
8



1970 var det mellom anna 3 prosent av sma born som hadde barnehageplass og det kan vere ei
forklaring for kvifor fedrane framleis hadde eit hovudansvar for inntekta (Blom 2005:351).
Samstundes var det stadig fleire kvinner som ynskja a arbeide i tillegg til a ta omsorg for
borna. Kvinner som var gifte og i arbeid auka fra 10 til 20 prosent mellom 1960 til 1970. |
1979 var talet pa to-inntektsfamiliar 70 prosent. Medan i ar 2000 og framover kan hevde at to

inntekter er vorte ei norm (Blom2005:350).

Historisk har kvinner komen raskare inn i lgnnsarbeidet enn menn har komen aktivt inn i
farskapet (Nagel 2001:7). Det & vera far handlar mellom anna om a ha retten til, og & ha rom
for, & vere det. Om ein ser pa dei to argangane som eg heldt meg til i denne oppgava, er det
nokre ulikskapar som eg vil papeike. Fra 1963 til 1977 var permisjonstida satt til tolv veker
for madrer, utan noko fremjing av far som omsorgsperson, medan permisjonslovgivinga i
1977 tok noko omsyn til fedrar. Foreldra kunne velje & dele nokre av permisjonsvekene
mellom seg i falje denne nye regelen (Nagel 2001:10). Vidare fekk fedrar rett til permisjon i
to veker i samband med fadsel, men det var berre om foreldra budde saman. Far hadde og rett
til & vere heime med bornet ved sjukdom inntil det fylte ti ar. Grunnen for denne ordninga var
bade for at far skulle fa tid til eige born pa eit tidleg tidspunkt, og at mor skulle fa mogleik til
a fa hjelp i denne perioden. Saleis vart det opna for at ho tidligare kunne sta klar for & kome
tilbake eller inn i arbeidslivet. Det var 0g teke omsyn til at fedrar burde ha tid saman med
bornet pa eit tidleg stadium i denne regelen. Desse mogleikane fra 1977 botna i ei lovfesta
avgjersle og fortel difor ikkje kor mange fedrar som gjorde bruk av den (Nagel 2001:10 -12).
Likevel kan lovverket i 1977 sende eit signal til menn om forventning og aksept av farskap.
Ein kjem ikkje utanom lovverket om ein skal sja pa kva fedrane pa 1970- og 2000-talet held
seg til som fedrar. Ei av dei stgrste endringane som har skjedd for fedrar kom farst etter 1970-
talet. Avgjersla fra 1993 om den sakalla fedrekvota opna opp for at fedrar kunne ta inntil fire
veker vekke fra arbeid for & ta seg av bornet. Denne retten har bade vore sett pa som radikal i
verdsamanheng og vidare eit lokkemiddel for at fedrar skal tre meir inn i heimen (Brandth og
Kvande 2003:17, Nagel 2001:11-12). Samstundes er det gkonomiske omsyn fedrar ma ta fer
dei kan nytte si kvote. Det er eit krav at bade far og mor har opptent rett til foreldrepengar for
at far skal kunne fa denne kvota. Framleis aukar kvota for fedrar. Inntil 1. juli 2009 var det 6
veker, medan menn som har vorte fedrar etter 1. juli 2009 har rett til 10 veker
(www.regjeringa.no). I have til problemstillinga for denne oppgava kan ein difor sja at i dra

pa 2000-talet kan lgnsinntekta kvile pa begge foreldre, der fleire kvinner er tilsatt i
9



fulltidsarbeid. Fedrar sine rettar til tid har 0g endra det & vere far pa 1970-talet i hgve til 2000

-talet.

Teoretiske perspektiver

| dette avsnittet skal eg syne dei hovudperspektiva og teoriane eg nyttar i oppgava. Teoriane
vil vere henta fra ulike hald og skal nyttast til & synleggjera mine empiriske funn. Samstundes

skal eg gjere greie for omgrepa eg nyttar i samband med analysen.

Eg har gjennomgatt materialet for a analysere forteljingar. Med desse forteljingane praver eg
a forsta korleis informantane konstruerar si livsverd. Eigenskapane til ei forteljing er at ho har
ei byrjing og ein slutt, med eit poeng og lgysing og saleis skil ho seg fra vanleg prat av form.
Det er ikkje berre innhaldet som er interessant, men 0g maten informantane gjer denne
meddelinga pa. Deira vurderingar undervegs, og val av poeng og lgysing i forteljinga, kan
seie noko om Korleis informantane vil verte forstatt. Det ein grunn til at informantane fortel
slik dei gjer. A analysere forteljingar kan seie noko om informantane sin identitet, d& ein
giennom desse kan fremje kven dei er (Eriksen og Selberg 2006:178). Personlege
opplevingsforteljingar kan ein kalle denne type forteljing, fordi ein far glimt av informantane
sine verdiar og meiningar gjennom det dei fortel. Undervegs evaluerer fedrane seg sjglv og
deler sa ulike detaljar med meg, noko som far fram eit personleg preg pa forteljinga og gjer

den unik (Alver og Selberg 1990:43). Fedrane difor har eigne versjonar av det same emne.

Kjgnnsperspektivet er medverkande i mine tolkingar av forteljingane. Eg vil vere opptatt av
a fortolka kva kulturelle forstaingar og farestillingar som kjem fram i materialet, med kjgnn
som analyseverkty. Kjgnn har pa fleire matar alltid vore tilskriven avgjerande meining i have
til menneskeleg handling og livsverd, og lagt ulike feringar pa korleis det skildrast (Rustad
og Bondevik 2006). Eg vil ikkje hevde at kjgnn alltid er ein meiningsskapande faktor som
framstillast eksplisitt. Kjgnn kan 0g syna seg i vare omgrep og tale og da uttrykkast meir
implisitt i spraket, og pa den maten nermast verte usynleg. Difor kan kjgnn framsta meir som
gitt eller opplagt for oss. Meiningane kjgnn kan ha i kvardagslivet er pa mange matar
internalisert i vare talehandlingar og tankesett, pa same mate som kultur generelt kan forstaast
(Ehn og Lafgren 1996:59). Kjgnnssymbolikken i ein kultur kan med det farste framsta som

mindre synleg om ein ikkje er ute etter a avdekka kva tydingar den kan ha, for den er oss sa
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nar (Solheim 1998). Det a vere far kan innehelde og tilskrivast fleire meiningar. Menn
identifiserar seg sjelv innanfor skiftande meiningshorisontar av kjgnn, og farsidentiteten vert
til innanfor desse. Den poststrukturalistiske retninga tiloyr & forstd kjgnn som konstruert
sosialt og kulturelt. Retninga utfordrar strukturalismen sitt dikotomiske teiknsystem.
Spraksystema er ikkje determinert eller gitt ut fra ei todeling, men vert tenkte som dynamisk
og skiftande (Bondevik og Rustad 2006:51 og 52).

| denne oppgava vil eg ta omsyn til den poststrukturalistiske kjennsteorien. Filosofen Judith
Butler sin teori om kjgnn som sosialt konstruert er ein av desse. Butler kan hevdast & std i ein
radikal posisjon som kjgnnsteoretikar. Eg vil difor presisere at eg valde Butler som del av mitt
kjennsperspektiv, fordi ho har gode omgrep som kan gjere mine analyser klarare. Sjglv om eg
har med Butler sine omgrep, vil det dermed ikkje tyde at eg delar heile hennar
konstruktivistiske syn pa kjgnn. Eg vil hevde at ho har med viktige perspektiv i sin teori, som
kan vere relevant a ta med nar ein analyserar kjgnn med omsyn til kultur. I neste avsnitt vil eg

ta for meg omgrepa og korleis ho nyttar dei.

Alle menneske trer inn i ulike samanhengar der kjgnn har meining, og difor hevdar Butler at
vi bar vere opptatt av korleis desse meingane spelast ut. Eg er i trad med dette oppteken av
korleis fedrane fortel ut fra at dei er menn. | fglje Butler siterast normer for kjgnn av alle
medlemmar i samfunnet. Om ein siterar desse kjgnnsnormane repeterar og fremjer ein kjgnn
pa ein saerskild mate. Til demes kan ein nytte farestillingar som er kjgnnspesifikke i maten ein
handlar og snakkar pa. Butler hevdar at ein alltid gjer kjgnn ut fra ulike kjgnnsnormer og ein
handlar i trad med desse, men ikkje alltid medviten. Ein internaliserar kjgnnsnormer og vert
minna pa kodane for desse gitte fgrestillingane for sitt kjgnn heile tida. Butler nyttar omgrepet
performativitet for a forklara at subjekta isceneset kjgnn i ulike samanhengar, bade sprakleg
og i praksis (Jegerstedt 2008). A handle subversivt i hgve til kjgnnsnormer kan medverke til
endring, og til & overskride kjgnnsnormer. For & feste eit omgrep til det endringspotensialet
som ligg i & sitera normar, vil ho nytte det ho kallar feilsitering, noko som tyder a gi noko gitt
ei anna meining. Det vil seie & overskride dei handlingsmgnstra som kjgnnsstrukturane i
samfunnet kan leggje opp til. Butler sine omgrep gjer det mogeleg for meg a skildre
praksisane til fedrane som noko av skiftande form, og korleis deira farsidentitet kan hentast
fra ulike kulturelle repertoar. Det er saleis det kulturelle aspektet som er av interesse. Kulturen
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er med & utforma fedrane sine tankemgnster og innverkar pa deira skaping av identitet.
Fedrane kan fglje sosiale normer som menn i tida, og er difor med a helde pa, eller & endre
desse i sine skildringar av praksis. Det fins fleire omgrep som kan vere med pa a gjere
materialet mitt meir tilgjengeleg. 1 det siste kapittelet vil eg vere oppteken av & nytta nokre
kategoriar for a gje eit inntrykk av nokre ulikskapar mellom samtalane eg har hatt med

fedrane i dei generasjonane.

Omgrep

Eg nyttar farsidentitetar som omgrep i denne oppgava. Det for & pa best mogleg mate syne at
kjennsidentitet ikkje er gitt, men stadig endrar seg. Pa eine sida kan det vere ein tilskriven
identitet fedrar mgter og pa den andre sida kan denne tilskrivinga ikkje alltid samsvara med
den opplevde identiteten. Identitet kan bade skildra individet men 0g kollektivet, og difor er
omgrepa manns- og farsidentitet nyttig i denne samanheng (Eriksen og Selberg 2006:75).
Omgrepet mannsrolle kan forstaast som statisk og ein kan fa inntrykk av at det refererar til
noko ibuande eller biologisk determinert i menn. Identitetar kan innehelde ulike variasjonar
av opplevingar og praksisar, og eg vel difor & ikkje forsta fedrar som statiske, som omgrepet
rolle kan implisera. Kjgnnsrolleteori i have til kjgnn er meint a synleggjere at kjgnnsidentitet i
heg grad er sosialt skapt. Kritikken gar ikkje mot denne intensjonen, men heller korleis
omgrepet rolle ikkje kunne oppfylle faremalet (Solbraekke og Aarseth 2006:66). Vidare er den
teoretiske tilneerminga i denne oppgava henta fra mellom anna Judith Butler og da ynskijer eg

ikkje & operera med fleire ulike forstdingar av menn som fedrar.

Maskulinitet, skil eg fra farsidentitet fordi maskulinitet kan forvekslast med maskulin, noko
som kan nyttast i hgve til alle kjgnn. Det handlar om a framtre som maskulin eller feminin
(Slottemo 2000:38). Det & vere maskulin eller feminin er omgrep henta frd dageleg prat, men
kan 0g nyttast i teoretiske skildringar for & gjere eit poeng av kva dei stereotype
farestillingane av menn og kvinner kan innehelde. Eg vil gjere nytte av omgrepa maskulin og
feminin for & kunne peike pa kontinuitet i endringar i hgve til fedrane. Dette for a skildra kva
deira farsidentitet kan innehelde. Spesielt vil eg nytte desse omgrepa for a framheve Butler

sine poeng i hgve til performatvitet og feilsitering.
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Script for fedrar

Sosiologen Knut Oftung har i si doktorgrad Skilte fedre, Omsorg, mestring og livskvalitet, satt
opp tre ulike script for korleis fedrar kan handle ut fra at dei er menn (Oftung 2009:46). Han
har henta inspirasjon til sine script fra Gagnon og Simon sin studie av seksualitet pa 1960-
talet (Oftung 2009:40). Scripta til Oftung syner konkret kva tilgjengelege kjgnnsnormer og
strukturar som kan finnast og korleis fedrar kan handle i hgve til desse. Saleis kan Butler sine
omgrep ga saman med Oftung sine script, for han syner ulike matar a gjere kjgnn pa som far.
Desse scripta er forsgrgerfaren, hjelpe—til-faren og den likestilte faren. Scripta skal gje ein
guide til tre historiske fasar av arbeidsfordeling mellom menn og kvinner og vidare gje ei
rettesnor pa kva moglege identitetsmarkarar fedrar kan hgyre til i dag. Dei er ikkje meint som
empiriske kategoriar, men som analytiske verkty for & understreka handlingsromma eller
haldepunkta fedrar kan mangvrera seg innanfor (Oftung 2009). Han peiker pa at desse kan
overlappa einannan i nokre samanhengar, eller skiftast ut alt etter kva relasjon og kontekst
som gjeld. Det er naudsynt & ha med seg kor mangfaldig eit farskap kan vere. A nytte script
og handlingsrepertoar ser eg i utgangspunktet som nyttig og i trad med mitt perspektiv pa

kjgnn i heilskap:

Etter min mening er dette et avgjgrende poeng i en kjgnnsanalytisk tilneerming fordi
den apner for a se kjgnn som relevant og som empirisk eksisterende, samtidig som en
slik analytisk tilnerming ogsa apner for at kjgnn kan overskrides og praktisk sett
utspille seg annerledes enn det scriptene foreskriver. Dette nye har trader tilbake til
ulike kjgnnede script samtidig som det overskrider de samme scriptene. (Oftung
2009:44)

Pa andre sida kan desse scripta likevel framstd som eller ende opp med a fungera
normgivande i seg sjalv, trass i at dei har som mal a spegla eksisterande normer og opna opp

for nye.

Tidlegare forsking pa fedrar

| dette avsnittet vil eg syne noko av den forskinga som har vore gjort pa temaet fedrar.
Mannsforsking generelt og forsking pa fedrar med omsyn til kultur er som nemnt eit relativt

nytt felt. 1 hgve til andre fagdisiplinar som til demes forskinga pa kvinner, kom det til noko
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seinare. Kjgnnsforskinga pa menn byrja pa 1980-talet i Noreg (@vrelid 1996:97).

| etnologen Charlotte Hagstrom si avhandling Man blir pappa — foreldreskap och maskulinitet
i forandring, vert det diskutert ulike bilete av fedrar pa 1990-talet, 0g sett saman med 1960-
talet. Det & vere far og pappa pa 1990-talet inneheldt bade forventningar og farestillingar om
kva posisjonar kvinner og menn skal ha. Ho gar ut frd omgrepet normativ maskulinitet i si
framstilling av fedrar for & syne endringa i deira praksisar (Hagstrom 1999). | hgve til mi
oppgave peikar Hagstrom pa at det ligger ulike farestillingar i kulturen knytt til menn og at
desse heng saman med tida og dei kulturelle praksisane. Mellom anna er ho inne pa fedselen
og dei reaksjonane som fedrane skildrar for henne (Hagstrom 1999:144). Ho tek fram korleis
forventningar til a fa born syner informantane sine opplevingar av farsidentitet, og pa kva
mate dei vurderar sine eigne fedrar i lys av sine praksisar (Hagstrom 1999: 192 og 200).
Hagstrom tek og fram korleis kjenslene til fedrar er del av farskapet deira, noko som eg er

opptatt av i denne oppgava.

| eit starre perspektiv har antologien Maskuliniteter i Nord (Hauan 2007) vore relevant for
meg. Der har eg fatt innsyn i ulike forteljingar om kjennskonstruksjonar av fedrar i lokale
samfunn i det nordlege omradet i Noreg. Det vert syna korleis det kulturelle landskapet skapar
avgjersler for menneska sine utformingar av kjgnnsidentitet. I artikkelen ”Menn i krise” har
antropologen Britt Kramvig skrive om den moderne far sine identitetar (Kramvig 2007:223)
Kramvig ser pa fedrar si utforming av identitet som produkt av historiske prosessar. Ut fra
dette hevdar ho at fedrar ikkje lenger er “forserger” for "moralsk oppdraging” og den sékalla
“familiens overhode”. Ho hevdar vidare at menn kan oppleva dette som negativt og at det
skapar problem for deira forstding av seg sjeglv som menn. Ein distinksjon som fortel om dette
er tilhgve mellom bygde- og bymann, hevdar ho. Med & distansera seg fra bygdemannen, vert
det enklare for den moderne bymannen & fglja dei nye krava som til dgmes kjem fra
likestillingspolitikk. Ordet ”Harryland” peiker pa bygdelandet som ein stad der menn ikkje
lenger har mogleik til & na fram til kvinnene sine lenger. Dei ikkje klarar & “henge med” i det
moderne samhaldet (Kramvig 2007). Denne problematiseringa mellom by og land er noko eg

har teke med meg i metoden for denne oppgava.

Boka Making men in to fathers —men masculinities and the social politics of fatherhood, tek
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for seg fedrar i fleire land, og ser pa fellestrekk og utfordringar dei har i hgve til fedrar
(Hobson 2002). Sosiologen Barbara Hobson tek opp omgrepa “cash and care” som to
variablar som fedrar star overfor i dag. Der fedrar mgter bade omsorgsaspektet og
“forsergaren” som del av systemet i deira land. Boka tek opp ulike politiske lgysingar mellom
anna i Storbritannia, Sverige, USA, Tyskland og Ungarn (Hobson 2002). Delar av denne boka
gav meg nerare kunnskapar om tilhgve for fedrar i samtida, og nokre peikepinnar tilbake i tid.
Hobson skildrar kva samfunnsmessige strukturar som er for fedrar, og utfordringane med
desse (Bergman og Hobson 2002:92). Boka gav meg meir grunnlag for & finna relevante
spgrsmal til informantane mine og inspirasjon til & ta omsyn til 1970-talet sine

samfunnstilhgver i eit eige kapittel.

Knut Kolnar er aktuell med si tolking av moderne film med omsyn til mannen. | boka
Mannedyret (Kolnar 2005) finn han dgmer pa ulike matar & uttrykke seg som mann i
seinmoderne tid. | kapittelet om filmen ”Falling Down” (Kolnar 2005:64) diskuterar han
korleis dei maskuline ideala er dynamiske og kan skapa problem for menn om dei ikkje vil
eller evnar a ta inn over seg dei nye normene som kjem med tida. Kolnar analyserar eit
ekstremt tilfelle der hovudpersonen gar fra & gjere “alt rett” som ektemann og far, til & ende
opp som skilt og med ein pistol i handa. | denne filmanalysen vert det tydeleg at kodane for &
vere mann endrar seg med tida, og om ein ikkje forstar det eller ynskjer a falje desse, kan ein
verte skuffa. Sjglv om dette er ein film og eit ekstemt tilfelle, kan det likevel syne at nar
samfunnet endrar krav til menn, kan livsverda for ein far endre seg. Den syner at kjgnn kan

spelast ut pa fleire matar ut fra forstdinga av ein sjglv.

| hovudoppgava til etnologen Arild Knutsen Nei, for en sgt liten tulle!: maskulin identitet pa
1990-tallet (Knutsen 1997). Skriv han om ei gruppe menn som samlast for & diskutera korleis
menn skal stilla seg i have til feminismen og likestilingssparsmal. Han peiker pa kor ulike og
mange forstdingar dei har om seg sjglve som menn. Han syner i oppgava kva kjgnnsuttrykk
som kjem fram i argumenteringa til desse mennene (Knutsen 1997). | hgve til mi oppgave er
informantar sine matar a argumentere ut fra kjgnnsaspektet relevant, eg er vidare oppteken av

korleis menn kan uttrykkje seg i hgve til kjgnn.

| boka Farsrevolusjonen — fedre og maskulinitet i en ny tid av psykolog Per Arne Lgkke
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(Lgkke 2000), vert det kartlagt ulike matar fedrar kan framstillast pa i dag og tidlegare. Han
understrekar at fedrar ma verte tatt inn som omsorgspersonar, og at det er fleire fedrar som
gjer dette. Saleis peikar han pa problema menn som fedrar generelt har i hgve til kvinner, og
til seg sjglv, og aktuelle grunnar til kvifor det er sann. Menn, hevdar han, tar for lite initiativ
til & endre seg sjglv, men trass i dette er det noko som skjer med fedrar si stilling og den er
han positiv til (Lekke 2000). Han er opptatt av at det er “nye fedrar ” ein kan sja i desse dagar.
Lokke sitt perspektiv pa fedrar er interessant for meg i hgve til at han er oppteken av a setje
ord pa korleis fedrar kan forsta sin situasjon, men skildringane hans inneheld og eit tydeleg
bodskap: Han hevdar det er skjedd ein revolusjon for fedrar, noko som kan hevdast a vera ein

sterk pastand.

Eg har 0g sett pa historiske skildringar av fedrar. Historikaren John Gillis har i sin artikkel
”Marginalization og fatherhood in western countries” (Gillis 2000) skildra korleis far har
ikkje berre har vore ein farsgrger, men og korleis han pa 1600-talet hadde ansvar for borna
sine. Dei skulle verte tatt hand om bade i form av fysisk pleie, men 0g med religigs
oppseding. Vidare papeikar Gillis at denne farsidentiteten ma sjaast i have til tilhgva, der det
berre dei priviligerte menn som fekk mogleik til & innta denne stillinga for sine born (Gillis
2000:227). Pa denne tida var det og andre omrader der menn kunne syne prestisje, til demes
som religigse leiarar eller som riddarar. Dette har vidare vore relevant for meg i a kunne sja
korleis endringar i farsidealet kan identifiserast historisk og mellom anna sja korleis fedrar og
born har hatt relasjonar i tidlegare tider. Relasjonen mellom born og fedrar er del av mitt

fokus i denne oppgava og det er eit historisk perspektiv Gillis har syna pa denne relasjonen.

Gangen i oppgava
| kapittel 2 vil eg ta for meg metodiske utfordringar og forklara korleis eg har prevd a lgysa

desse. Mellom anna handlar dette om etiske omsyn i hgve til informantane eg har intervjua.

Samstundes ynskjar eg a tydeleggjera mitt eige utgangspunkt nar det gjeld fedrar.

Kapittel 3 vil ha to malsetnader: For det farste ynskjer eg at kapittelet i sin heilskap skal
fungere som eit bakteppe for dei analysekapitla som kjem etter, spesielt med tanke pa 1970-
talet sine fedrar. For det andre vil kapittelet vere ei analyse av to aviser sine framstillingar av

fedrar. Eg har analysert VG og Klassekampen i 1976 og 2006 og samanlikna desse.
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| kapittel 4 vil eg gjera ei analyse av fedrane sine forteljingar om sine eigne fedrar. Dette kan
vere med a peike pa deira eiga forstaing av det & vere far. Samstundes vil det syne korleis
fedrane ser pa a diskutera sitt farskap med deira eigne fedrar og andre menn generelt. | dette
kapittelet vil eg og sja etter likskapar og ulikskapar mellom fedrane ut fra dei utvalde

generasjonane.

| kapittel 5 vil eg nytte Oftung sine omgrep i analysen av forteljingane til fedrane. Det vil
handle om deira opplevingar knytt til fgdsel og samver med eigne born. Fokuset til fedrane i
have til omsorg er noko av det som vert presentert i dette kapittelet. Eg avsluttar med a

samanlikne informantane ut fra deira ulike stastadar — 1970- og 2000-talet.

| kapittel 6 vil eg oppsummere funna i oppgava.
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Kapittel 2:

Metode og etikk

| dette kapittelet skal eg gjere greie for dei metodiske framgangsmatane, og dei etiske omsyna
eg har gjort i oppgava. Her vil eg forklare kva refleksjonar og val eg har gjort undervegs i
prosjektet og i skriveprosessen i etterkant. Utfordringane som har kome til i innsamlinga av

material og handsaminga av det, vil saleis verte presentert her.

Farst skal eg forklara kva det vil seie & nytte den kvalitativ metode. Deretter vil eg ga naerare
inn pa det kvalitative intervju og det samspelet som fgregar av kommunikasjon mellom
subjekta som tar del i samtalen. Sa vil eg peike pa at tre av intervjua er gjort i retrospektiv og
korleis det har spela inn i mi tolking av intervjua i etterkant. Vidare skal eg klargjere korleis
eg fann informantar og kva informantutval eg har. Her vil eg kort fortelje om informantane og
kvifor dei er valde. Dei etiske omsyna vil sa verte presentert med omsyn Korleis eg har
anonymisert informantane og kvifor. Eg har 0g henta material fra to aviser i denne oppgava,

noko eg vil grunngje og sja neerare pa i slutten av kapittelet.

Kvalitativ metode

| kulturvitskapen er den kvalitative tilnserminga mykje nytta for a skildra kulturelle fenomen.
Kvalitativt innsyn i ein kultur tydar & leite etter og forstd fenomena i kulturen ut frd
kvalitetsmessige omsyn, framfor kvantitet eller talet pa fenomena (Repstad 1993:10). Saleis
kan den kvantitative metoden heller sjaast i samanheng med statistiske utgreiingar, der ein
grovt kan seie at malet er & ta fram dei konkrete eller generelle enkeltfenomen i kulturen
(Repstad 1993:11). Gjennom den kvalitative metode er ein nerme sitt studie, ein studerar
menneske sine ulike opplevingar av livsverd og der ein er oppteken av meiningane dei har og
innhaldet dei tilskriv samfunnet kring seg (Fangen 2009). Eg har vore oppteken av ulike trekk
hos fedrar i korleis dei opplev og kva dei fortel om si tid med borna sine nar dei er sma. Den
empirien eg har henta inn fortolkar eg, og den kvalitative metode vil da vere til hjelp nar eg
skal fa innsyn i kva som kan finnast av opplevingar hos fedrar i samband med deira identitet

som menn (Repstad 1993:15). Eg ynskte & fortolke desse med omsyn til haldningar, verdiar
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og forklaringar som subjekta har og tenkjer med (Alver og @yen, 2007:128). | mitt prosjekt er
den kvalitative metode, og spesielt det kvalitative intervju som metode sentral, fordi eg er
oppteken av eit utsnitt av fedrar sine forteljingar og a gjera ei deskriptiv studie av desse. Eg
ynskte a skildre mykje om eit tema, og eg sag etter trekk som kan vere avvikande, sermerkt
og unikt innan dette. Ein mgter kulturen pa den kvalitative metode sine premiss ved a vere
medviten at ein skaper kjelder i mgtet mellom seg sjglv, som forskar som delaktig subjekt, og

menneska som forskast pa (Alver og @yen1997:130).

Det kvalitative intervju — eit samspel

For masterprosjektet mitt er det kvalitative forskingsintervju eit metodisk verkty som hjalp
meg i a skapa djuptgaande informasjon om menn si identitetsskaping, som fedrar. Steinar

Kvale definerar det kvalitative intervju pa denne maten:

The qualitative research interview attempts to understand the world from the subjects
points of view, to unfold the meaning of their experiences, to uncover their lived world

prior to scientific explanations ( Kvale 2009:1).

Kvale tek fram kjerna i det kvalitative intervjuet — ein ynskjer & identifisere og forstad
informantane sine ulike livsverder gjennom & snakke med dei. Ein kan saleis velje & tilneerma
seg intervjuet pa to matar, hevdar Kvale, anten som ein gruvearbeidar eller som skildringar av
ei reise (Kvale 1997:19-20). Farstnemnte tek sikte pa at den kunnskapen som kjem fram
under gravinga — intervjuet, er heilt og fullt autentiske “funn”, der verken transkriberinga,
eller hans eigne oppfatningar paverkar resultata. Sistnemnte vel & reise og ser pa skrivinga
som si eiga fortolking av reisa ho har vore ute pa. Intervjuet vert ei primerkjelde skapt med
innverknad fra forskaren og informanten, medan gjenforteljingane og tolkinga av reisa kjem
sekundert, og endrar seg med nedskrivinga (Kvale 1997:20). Ifelgje folkloristen Marit Anne
Hauan kan det kvalitative intervju vidare sjdast pa som samtalar til kunnskap, eller
kunnskapsamtalar. Intervjuaren og informanten skapar saman ein samtale med fgremal om
kunnskap (Hauan 2006:8). Fedrar sine liv inneheld erfaringar og ulike opplevingar av
kvardagen, som eg fekk tilgang til saman med dei igjennom det kvalitative intervjuet.
Igjennom formuleringane av ulike forteljingar kan informanten gje liv til sine erfaringar, og

gje mogleik til & tolke og forsta deira oppleving av a vere far.
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Retrospektiv pa forteljingane

Eg kunne ha ynskt meg eit glimt av fortida, men det informantane hugsar fra si tid i 1970 er
prega av tida etter 0g. Informantane fra 1970-talet har, til forskjell fra dei i 2000, erfart ei
anna tid som ligg kring 30 ar tilbake. Samstundes ligg sjelvsagt samtida sine forventningar
nart for dei, men den yngre gruppa informantar har sma born framleis, og eit litt nerare
medvit til & tale om dette. Difor far den eldste generasjonen ei utfordring nar dei ma tenke
tilbake til 1970-talet.

Saleis hadde eg med meg at retrospektivet er naudsynt i hgve til forteljingane til dei eldste
informantane. A intervjue informantane i retrospektiv gjer at ein ynskjer & f& grep om den
subjektive opplevinga deira i hgve til noko som har skjedd tidlegare i deira liv. Pa denne
maten var det ikkje min intensjon & kartleggje kva som faktisk skjedde, som 4 finne ut i kva
grad borna og ektefellane vil seie seg einige i at informantane opptredde pa den maten dei
fortalde meg. Det var heller mitt mal & sja pa korleis dei kan hugse i samtida & ha opplevd tida
med born pa 1970-talet (Kondrup, 1994:35). Det vil ikkje vere mogleg 4 fa eit “rett” bilete av
fortida ut fra berre minnet, fordi det skiftar bdde med tida og med konteksten. Inntrykka ein
far undervegs med tida formar korleis ein ser tilbake (Repstad 1993). Den fortida dei skildra
var difor deira konstruksjon ut fra forstdinga av notida og endringane var farga av nye
perspektiv ut fra dagens liv, dermed ser ein ting annleis no (Kondrup, 1994:24). Eg ynskte a
fa skildringar om kva dei hevdar skjedde tidlegare. Eg var som nemnt ute etter forteljingar om

deira eigne opplevingar og vil ut fra desse sja kva deira farsidentitet kan innehelde.

A setje ord pé det gitte

Det er haldingar til kvardagslege gjeremal og praksisar eg har vore ute etter 4 sparje
informantane om. Det kvardagslege kan ofte forstaast som noko gitt, og difor vil eg hevde at
det var ei utfordring bade for meg og informanten & ha ein samtale om dette. Nar eg intervjua
informantane om kva dei gjorde pa ein vanleg dag, sa kunne det oppfattast som vanskeleg og
til og med rart a svara pa. Det a setje ord pa noko som kan vere sa narliggande og opplagt,
kan gjere at ein ikkje veit kva ein konkret skal fortelje, og korleis ein skal gjere det. Fleire av
informantane gav meg innspel til vinklingar som eg kunne dra nytte av i intervjua som kom i
etterkant. Under intervjua mine var eg, sa langt som rad, medviten om at eg ville kome over

sakalla “glansbilete” - svar. Informantane kan helde seg pé ei “overflate” av dei meir politisk

20



korrekte slutningane nar dei svara meg. Alle informantane syna undervegs i intervjua at dei
var innforstatt med korleis det politiske bilete om fedrar er i notida. A vere merksam pa desse
svara opna opp for & kunne seie noko om samfunnet sine matar & handsama fedrar i desse
dagar. Vidare kan politisk korrekte utspel seie nok meir enn berre forteljinga i seg sjalv.
Maten det vert presentert pa kan vere avgjerande (Eriksen og Selberg 2006: 161). Med dette i
botn pravde eg a lese meg opp pa aktuelle diskusjonar kring fedrar, for at det kanskje kunne
hjelpe meg a forsta og kome nzrare inn pa kva informantane faktisk fortalde meg. Eg ynskte a
forsta forteljingane dei kom med pa deira premiss. Vidare er det viktig 4 gje noko av seg sjaglv
i ein dialog, difor har eg prevd & kome med eigne forteljingar om kva eg har lese eller hgyrt
om fedrar for & fa ein god samtale. Eg hadde eit ark framfgre meg undervegs i intervjuet med
bade ferdige sparsmal og kvart enkelt tema. Det var greitt a ha nokre spgrsmal klare og vidare
ha nokre tema utheva for & kunne hugse a gripe tak i dei om informanten tok dei opp, eller
sjelv sparje nar det passa seg. Pa denne maten kunne samtalane helde seg formalsretta (Hauan
2006:10). Det var mitt ynskje a skapa ein kontakt som var avslappa nok for begge to & halde
seg til (Alver og @yen, 1995). Intervjua tok i snitt kring farti minutt for kvar informant. Dei
fekk pa farehand vite at diktafonen kunne vere noko uvant i byrjinga, pa same mate som for
meg. Eg poengterte at det ikkje var noko hast med & svara meg, og dei matte gjerne ta seg tida

til & tenka undervegs i intervjuet.

A fa tak i informantar

Eg gjekk via vener og familie for & finna fram til informantane og nytta den sakalla
sngballmetoden for & finna intervjusubjekta. Nar ein nyttar sngballmetoden gar ein via andre
og gjer det kjent at ein treng informantar, og far forslag til aktuelle deltakarar av dei ein spar
(Alver og @yen 1997). Da eg skulle vurdere korleis eg skulle fa tak i informantar, tenkte eg
farst pa & ga igjennom ulike arbeidsplassar, og henge opp oppslag om at eg ynskja fedrar til
intervju, men fann ut at det ikkje ngdvendigvis var optimalt at fleire av deltakarane kunne
kome til & vite om kvarandre, for deretter & kjenne kvarandre igjen i den ferdige oppgava. For
det andre ville det & oppna frivillige ut fra eit oppslag truleg ta mykje tid, for det krev at
potensielle informantar tydeleg kan sja det. Samstundes vil eg 0g hevde at oppslag ma ha vore
lett tilgjengeleg i ein lengre periode, for at nokon skal ta kontakt. Eg gjekk ut fra at det ville
vere enklare a be kjenningar av meg gjere ei veneteneste og fortelje til potensielle informantar

om mitt prosjekt, enn & na fram til heilt ukjente folk med spgrsmal om deira kvardagsliv.

21



Desse avgjerslene kjem altsa mest ut fra kva tema eg har og at eg haldt meg til to
generasjonar. A intervjue om fedrar sine opplevingar av & vere far, kan farst verke noko

abstrakt eller vanskeleg a setje ord pa, og kunne difor vore eit hinder for & kontakte meg.

Ulempa med a bruke kontaktnettverket til kjenningar av meg, er at den ein intervjuar vil vere
innforstatt med at det er ein relasjon mellom forskar og felles kontaktperson under prosessen,
noko som kan verke inn pa kva informanten ynskjer a dele av tankar i ein samtale. Det kan
vere at informanten ikkje ynskjer a vere heilt “oppriktig” i sine svar, sidan det kan paverke eit
venskap. Eller det kan vere positivt med omsyn til at forskaren og informanten har ”noko(n)
til felles” og samtalen kan forast med den tryggleiken i bakhovudet. Utfordringa her var og at
informantane er del av mitt og vener sine nettverk, noko som igjen kan avgrensa kva personar

eg far tak i, og at vi kan tilhgyre same “miljo”.

Ei anna side med & nytte eige nettverk er at eg ikkje har direkte kontroll over korleis
prosjektet mitt (og eg som person) vert meddelt til potensielle informantar, fordi det ikkje er
eg sjglv som tar den farste kontakta. Eg bad difor dei som gjorde det om 4 ikkje ga spesifikt
inn pd min bakgrunn innan studiet av kjgnn og kultur. Grunnen er at dei kunne fa eit enda
sterkare inntrykk av at eg skulle intervjue dei om i kva grad dei var likestilte, for eg fekk
mogleiken til & forklara og presentera meg i eit eige brev. Denne vurderinga kjem ut fra eigne
erfaringar som eg har mgtt i hgve til det & fortelje om mi interesse for kultur og kjgnn, der
responsen fort ender i diskusjonar om politikk. Eg kan sjglvsagt ikkje vite om alle mine
kontaktar tok omsyn til det ynskje, men det er likevel noko eg er medviten om. Samtykket
deira skal basere seg pa det formalet oppgava faktisk har, og dei som spurde meg fekk arlege
tilbakemeldingar. Ingen spurde meg om kvifor eg hadde vald dette temaet far samtykket. Dei

kom som regel med sparsmal rett etter intervjuet.

Da informantane meldte si interesse vart dei kontakta via e-post og/eller telefon av meg, der
eg kort forklarte det praktiske kring intervjua og takka dei for at dei ville ta seg tida. Deretter
sendte eg brev med informasjon om prosjektet sitt faremal. Brevet skulle bade syne kven eg
er i hgve til fagbakgrunn og vidare praktiske tilhgve i hgve til intervjusituasjonen. Dei etiske
og lovmessige rettane vart kort presentert for dei som ei forsikring om at dei hadde innsyn i
desse i forkant av intervjuet bade munnleg og skrifteleg (Appendiks 1, vedlegg 1). | samband

med den informasjonen dei fekk i brevet var det naudsynt at eg tok tak i deira frie samtykke,
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der informantane ikkje skal tvingast eller pressast til & delta i forskinga. “Fritt” samtykke
treng ikkje berre handla om & ikkje presse dei. A dele ut presangar eller gje anna form for
honorar for at dei skal delta, kan vere eit dgme pa uetisk forsking (Fossheim 2009).
Folgjebrevet skulle da gje dei informasjonen dei trong for a forsta relevante trekk ved

deltakinga og hovudtrekka med prosjektet, og ut fra det ta ei avgjersle.

Kriteriar for informantutvalet

Mitt informantutval er pa 8 informantar. Sidan dette er eit prosjekt basert pa kvalitativ
metode, var eg ikkje ute etter ein statistisk representativitet, men tok sikte pa a na eit nyansert
utval av informantar (Fogh 1996: 204). Informantane kan delast inn i to grupper fordi dei er
valt ut med omsyn til to generasjonar. Den eine generasjonen hadde sma born pa 1970-talet
og den yngste har sma born pa 2000-talet. P4 denne maten er oppgava retta mot ei gruppe
fedrar, og pa ingen mate alle. Til demes har eg ikkje tatt med aleinefedrar eller homoseksuelle
fedrar i denne oppgava. | hgve til dei kjenningane eg kontakta for a finne den eldste
generasjonen, var det lettare a na fram til fedrar i heterofile parrelasjonar. Eg har eit
kjennsperspektiv i denne oppgava og difor valde eg a sja pa kjegnnsuttrykk innan denne form

for parrelasjon.

Eigenskapane til informantane er og vald fordi eg ynskte & lage ei viss ramme for kva livsstil
dei kunne ha. Alle informantane bur saman med familien og legg opp kvardagen ut i fra det.
Eg kontakta fedrar med ulik yrkesbakgrunn, og nesten alle har hggare utdanning. Deira
livserfaringar som utdanning og yrke kan og gjera ein forskjell for informantane nar dei har
samtale med meg. Utdanninga kan leggje det enklare til rette for dei a setje ord pa refleksjonar
kring deira livstilhgve. Ein annan faktor som kan spele inn er geografisk variasjon, og ut fra
kva eg fekk vite er den heller liten innan for desse gruppene. Som smabornsfedrar budde dei

alle i omeng av ein stgrre by. Variasjonen kjem meir inn i bilete nar ein ser pa deira oppvekst.

Informantane

Alle informantane i den eldste gruppa vaks opp pa gard noko som kan gjera forskjell i hgve til
kva mogelege praksisar dei gjer seinare. Dette kjem meir fram i kapittel 4, der informantane
fortel om eigne fedrar. | denne gruppa er det tre fedrar og eg har vald a kalle desse for Nils,

Birger og Tor. Namna er vald for a passe deira generasjon, for saleis gjere det enklare a helde
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oversikt over dei i teksten. Alle tre har ulike arbeidserfaringar innan byggebransjen,
kommunen, undervisning pa yrkesskule, medisin og psykiatri. Alderen deira er seksti til kring
sytti ar. Fra den yngste generasjonen kom eg i kontakt med fem informantar. Det var altsa
enklare for meg a skapa kontaktar i denne generasjonen fedrar. Desse informantane har eg gitt
namna Hans, Andreas, Petter, Stian og Espen. | denne gruppa er ein utdanna innan militeeret,
ein er sivilarkitekt, ein er kjemikar, og to arbeidar innan psykiatrien, men med ulike

fagbakgrunnar. Alderen pa denne generasjonen er fra seint tjueara til tidlig fertiara.

Etiske vurderingar

Mine forforstaingar av fedrar

Ifelgje dei forskingsetiske retningslinjene som gjeld for dei humanistiske felta, krev det fra
forskaren at ho eller han skal ha respekt for andre sine verdiar og haldningar, serskilt om dei
skil seg mykije fra almenta sine eller sine eigne (NESH 2009:B18). Min nzrleik til materialet
og tidlegare erfaringar i hgve til temaet fedrar, vil innverke pé resultata. A vere medviten sine
eigne forstaingar av fedrar kan forklara mine tolkingar og interesser innan emnet, og difor
ynskjer eg a klargjere desse (Ehn og Klein 2007). No vil eg kort gjere greie for mine
referanserammer og ynskijer nar det gjeld fedrar og kvifor eg har desse. Eg tenker pa den gode
far som ein omsorgsfull, trygg og involvert person. Ein som er tilstades i borna sine liv pa
fleire matar. Han har tid til & hjelpe borna sine med dei naudsynte dagelege gjeremala, som a
hjelpe dei med lekser, kayra dei til fritidsaktivitetar, setter grenser for dei og syner seg sjglv
som dgme pa desse. Vidare vil han nytte tida saman med borna utan at mor er tilstades, og det
handterar han pa ein god mate. Om borna ynskijer det, lét han dei ha besgk av vener heime og
kjenner til kven desse er. Huset er saleis ein stad som borna kan invitere vener til.
Skildringane mine syner korleis ein ynskjer a verte tatt vare pa av sine fedrar, og ikkje
refleksjonar kring korleis fedrar sjelv kan oppleve sine handlingar i hgve til born. Eg trur
ikkje fedrar alltid er, eller har mogleik til & vere den eg set fram her. Tankane eg har gjort meg
i hgve til fedrar kviler pa min eigen bakgrunn, og har innverka pa korleis eg nermar meg
temaet fedrar. Eg er klar over kva haldningar eg har og ynskte difor & la desse liggje sa langt
det var rad. | etterkant vart eg likevel meir merksam pa korleis min inntreden i materialet kom
til uttrykk og kva det sa om meg. | nokre av intervjua kjem mi haldning til fedrar fram (Ehn

og Klein 2007:12). Mine haldningar fra mi samtid utfordra nok dei eldste fordi dei var fedrar
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pa ei anna tid og hadde difor fleire referansar & helde seg til i intervjuet. Det var spesielt ein
som tala om sine borneborn og det kunne nok gjere hans refleksjonar kring emnet enklare a
tale om, enn for dei andre to. Som eg skildra kan idealfaren kjenneteiknast med at han har ein
tryggleik som forelder og i relasjon til borna. Den omhandlar ikkje spesifikke forventningar
om kjgnn fra mi side. Kjgnnsperspektivet er som nemnt med fordi eg har eit personleg
engasjement i det. Eg ynskte vidare a nytte denne interessa for a lgfte fram menn som

omsorgspersonar og vidare velje eit emne som omhandlar fleire i samfunnet.

Tillita og balanse i forskinga

Tillita mellom forskaren og informanten bgr 0g vurderast med omsyn til etiske tilhgve. |
denne prosessen har eg fatt fleire frivillige fedrar til & bruke av si tid for a fortelje meg om
sine liv og synspunkt. Tillita til mine vurderingar under heile prosessen er viktig & vere
medviten om for dei. Det er ynskjeleg at dei stolar pa meg, slik at materialet som produserast
bade er etisk forsvarleg og byggjer pa allmenne fornuftige avgjersler og refleksjonar av meg
(Alver 2009). Mgtet med informantane har paverka meg i mi forstding av fedrar igjennom
praktiseringa av intervjua, saleis har intervjuspgrsmala endra seg noko undervegs. Eg fann
andre og nye emne a spgrje om ut fra kva dei fortalde meg. Det er avgjersler som eg ma ta
undervegs i intervjuprosessen i hgve til kva som kan vera relevante spgrsmal. Mitt forhold til
informantane har naturlig nok endra seg til meir personlege relasjonar sidan eg mgater dei, og
driv med forsking der empati og forstding er sentralt for resultata. Samstundes er den
analytiske avstanden til materialet og ei profesjonell haldning undervegs like viktig for korleis
utfallet vert. Nar intervjua skal nedskrivast og fortolkast kan mine vurderingar og teoriar om
materialet ikkje ngdvendigvis ga heilt i trad med kva informantane hadde farestilt seg. Difor
ma eg vere klar over at ein balansegang mellom deira forhdpningar og mine tolkingar er
naudsynt (Alver og @yen 1997:132).

Intervjua faregjekk bade heime hos informantane og pa andre rolege stadar som eg fareslo.
Dei yngste sag det oftast som enklast & mgta meg andre stadar enn heime, sidan dei hadde sa
sma born at det kunne vere vanskelig a sitta uforstyrra der. Eg sag det som eit betre hgve a ha
intervjua der det passa dei best og da ta omsyn til stadar dei var mest komfortable med. Sjglv
om det kan pa fleire matar vere ei god lgysing a sitta heime hos informantane, for a mate dei i

“trygge omgjevnadar”, valde eg a spgrje dei farst (Alver og @yen 1997:134-135). Dilemmaet
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med a sitje ute i det offentlege kan vere at folk flest er medvitne om at andre er i narleiken, og
til og med kan fa med seg kva dei seier om dei kjem forbi, eller vert sitjande og lytte. Som
nemnt valde eg ta omsyn til informantane sine ynskjer, og difor mgtte eg dei fleste pa ulike
kafear. To av mine informantar fekk eg treffe pa arbeidsplassen etter at dei var ferdig pa jobb,
noko eg syns fungerte bra i hgve til at vi fekk ha ein samtale heilt uforstyrra. Ein av

informantane fekk eg treffe heime, dette fungerte og veldig bra.

Anonymisering av material

Intervju ferar alltid til at fleire er involvert enn dei som har gitt sitt samtykke om & verte med.
Andre personar som informantane taler om kjem med undervegs i samtalen. Difor tok eg
omsyn til at det vil vere tale om ein "tredjeperson” i alle intervjua (NESH, 2009:B 11). | dette
tilfellet vil det seie informantane sine sambuarar, felles kjenningar og ikkje minst borna deira.

| NESH sine rettingslinjer star det:

Intervju (...) farer gjerne til at forskeren far informasjon om langt flere personer enn
dem som star i fokus for studien. Forskningen kan fa virkninger for privatliv og nzere
relasjoner hos personer som ikke selv inngar i forskning, men som trekkes inn som
narstaende til informantene (NESH, 2009:B 11).

Det vil vere uheldig om forskinga skulle endre negativt pa informantane sitt tilhgve til
personar som star dei ner, sjglv om eg ikkje fekk inntrykk av det. Likevel er deira
engasjement som informantar noko dei ma fa mogleik til & vurdere undervegs i prosessen, og
ikkje berre i forkant. Ein “tredjeperson” si involvering i denne samanheng kan tyda ei negativ
eksponering, men dette hendte ikkje slik eg vurderte det. Informantar kan vegra seg for a tala
nedlatande om nokon som star dei nar, men ikkje alltid. Difor er det greitt & ta denne
vurderinga med i prosessen, fordi kva som kan hevdast & vere eksponering av “tredjeperson”
er subjektivt, og ikkje opp til meg a ta stilling til aleine. Eg anonymisert alle transkriberingane
med omsyn til NESH sine rettningslinjer om “tredjeperson”. Det vil seie at eg har skrive
transkriberingane ut med fiktive namn pa alle nemnte personar og satt alle spesifikke
referansar som dei kjem med i klammer. Til dgmes er namn pa arbeidsstad og namn pa kvar
dei bur anonymisert. Samstundes vil eg ikkje ta vekk all informasjon om korleis dei bur eller
kva dei jobbar med om dei skildrar dette, fordi eg ynskjer a syne, sa langt det er etisk

forsvarleg, at dette er verkelege personar og at dokumentasjonen er gyldig (Alver 2009).
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Nar ein skal transkribere bgr ein ta hagde for korleis ein ynskjer dei skal kome til nytte (Kvale
2001:104). Med utgangspunkt i at eg skildrar forteljingar av fedrar i hgve til familie, og deira
tankar kring farsidentitet, er kjensler ein del av transkriberinga. Det emosjonelle i teksten er
med nar den er transkribert. Dette nivaet kan til demes kome fram igjennom Korleis
informantane ordlegg seg, i form av pausar dei tek, og om dei skiftar tema og liknande. Med
omsyn til at dette kjem med i teksten, har eg vald & anonymisera dialekta til informantane nar
eg siterar dei i oppgava. Ein av grunnane til at denne anonymiseringa handlar om korleis
informantane framstar i oppgava. Dei kan framstd noko annleis enn i sjolve
intervjusituasjonen, for teksten i oppgava er henta fra deira munnlege sprak. Dialekt kan gje
inntrykk av informantane ordlegg seg rart, er uryddige verbalt og liknande, sjglv om dette
ikkje var tilfellet under intervjuet. Eg har anonymmisert dialekta for ta etisk omsyn til
informantane. Eg valde difor & omsetje alle utdrag fra samtalane i oppgava til nynorsk.

Materialet eg samla inn transkriberte eg for sa a sende heile teksten tilbake til informantane
for deira samtykke. (Appendiks 1, vedlegg 2). Pa denne maten har dei fatt mogleiken til a lese
igjennom og sja akkurat korleis og i kva grad eg har valt a avidentifisera dei. Dei fekk alle
mogleiken til & ringe meg om det var spesifikke delar dei ville ta vekk eller hadde noko dei
ville rette meg i dette brevet. Dei fekk ein svarfrist pa fjorten dagar og ein frankert konvolutt
som dei kunne sende meg tilbakemeldinga i. Dei som ikkje haldt fristen kontakta eg per e-
post eller pa tekstmelding. Eg ringte dei ikkje, fordi eg tenkte at det ville vere enklare for dei a
svare meg skriftleg om dei hadde ombestemt seg, og ikkje ville delta likevel. Alle svara meg
per post eller pd mail. Alle opptaka og alt material handterar eg konfidensielt ut fra NSD si
tilrading. | mitt tilfelle vil det seie at eg har oppbevart dette pa stadar der det ikkje skal kunna
vere lett tilgjengeleg for andre enn meg. Eg har signaturar og deira verkelege namn innelast,
og lydopptaka er lagra med deira fiktive namn pa PCen min med passord. Denne avgrensa
tilgongen byggjer spesielt pa at informasjonen er sensitiv (Fossheim 2009). Eg er plikta til &
teie om det materialet eg samlar inn ifglgje rettingslinjene om omsyn til personar (NESH
2009: B14). Samstundes har eg tatt omsyn til NSD si tilrading om & sletta alle lydopptak etter
masteroppgava er ferdig, det vil seie innan utgongen av ar 2010.

Media som kjelde til samfunnsforstaingar av fedrar

| tillegg til intervjua fra desse to generasjonane, har eg sett pa ei anna kjelde. Eg byrja lese

27



aviser som vart utgitt da informantane hadde sma born. Dette gjorde eg for a fa eit klarare
bilete av samfunnet sitt spraklege uttrykk om menn som fedrar, for & forma ei meir
heilskapleg forstaing av dei to generasjonane sine tilhgver. Med omsyn til analysene av
intervjua, kan det vere greitt a forsta litt meir av interesse for fedrar pa 1970-talet i hgve til
2000. Saleis kan eg gripe noko av forventningane i tida til menn nar det gjeld familie, og
vidare skapa eit bakteppe for informantane sine forteljingar. Avisene kan vere med & forklara
informantane sine svar under intervjua og supplera med kontekst kring det dei fortel meg.
Serskilt kan avisene vere til hjelp for a forsta informantane sin stastad i 1976, for som nemnt
er denne tida fjern for informantane og ikkje minst meg som intervjuar. Media sine
framstillingar av fedrar kan seie noko om kva som var vanleg a diskutere og snakke om i den
tida det gjeld, og slik fremje bade ei tabloid og dlmenn “stemme” om fedrar sin framtreden i
samfunnet. VG valde eg for a fa eit innsyn i ei tabloidavis sine framstillingar, medan
Klassekampen tok eg med i forsgk pa a sja om den framstiller fedrar/menn oftare, eller pa ein
annan mate. Klassekampen er kjend for a ha meir stoff om kjgnnsperspektiv i notida og om
kvinnefrigjeringa pa 1970-talet, og eg gjekk ut i fra at desse krava kunne fremje noko om
fedrar. Det er berre reportasjar og artiklar som er med, ingen lesarinnlegg. Eg har fokusert pa
1976 og 2006, fordi desse avisargangane ligg naerast opp til den tida informantane byrja a fa

born. Avisene eg har vald er to av dagens riksaviser, Klassekampen og VG.

Avisa VG eller Verdens Gang er ei norsk tabloidavis som i fglje SSB har vore distribuert
sidan 1945 og har det stgrste opplaget av alle dagsaviser i Noreg i 2009 pa 284 414 aviser
(SSB 2009). Lesarar av den kan bade finne den pa nett og kjepe den i papirutgave og alle
argangane har dei publisert pa nett. Eg vil i samband med dette leggje til at det kunn er tre av
vedlegga i oppgava som eg har scanna inn sjglv, og desse er noko klarare enn dei andre.
Vidare er den ei sakalla partipolitisk sjglvstendig avis (www.wikipedia.org). Den kan saleis
sta for ei meir almenn side av samfunnet sin mate a tale om fedrar pa. Distriktsaviser eller
meir konservative aviser kunne eg 0g ha vald, men i mitt tilfelle valde eg ei tabloid avis med
stort opplag, for nettopp & sja pa deira aimenn omtale av fedrar. Klassekampen kalla seg sjalv
for venstresida si dagsavis, og har ei litt anna historie enn VG. Den byrja som ei marxist-
leninistisk arbeidaravis da den kom ut farste gong i 1969. Farst i 1977 vart den a rekne som
riksavis, framleis prega av ideologien til AKP -ml, og var sentrert kring denne fram til
1991(www.klassekampen.no). Avisa kjem som dagsavis i desse dagar, men har vore

igjennom fleire endringar undervegs, grunna turbulens innan redaksjonen. | dag har den eit
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mykje lagare opplag enn VG, pa 6500, men har hatt ein topp pa 10.000 pa 1990-talet (ibid.).
Denne valde eg fordi eg gjekk ut fra at den omtala noko om rgrsla som var kring kvinner og
menn sine hgver i 1976 og den har oppslag i dag som tek opp kjgnnsperspektivet. Andre
aviser kan 0g syne noko om kjennsperspektivet, men eg er ute etter korleis dei eksplisitt

omtalar dette difor valde eg Klassekampen.

Avisene frd 2006 er henta fra arkiva pa internettsidene til VG og Klassekampen og eg har
nytta ulike sgkeord med sekefunksjonen “fritekst” her. Orda eg nytta kjem eg tilbake til i
neste kapittel. For & kunne dra nytte av ein sgkemotor pa nett ma ein kunne vurdera Kkorleis
ein skal sgka. Dei omgrepa eller ordsamansetningar ein nyttar i dag vil kanskje ikkje gje
same, eller dei ynskte resultata i 2006 som i 1976. Eg nytta ulike sgkeord og
ordkombinasjonar, og byrja etterkvart a forsta meir av kva saker eg kunne sja pa, om eg skulle
na fram til fedrane. Husmor-omgrepet kunne til demes syne noko om fedrar i 1976, og i 2000
kunne pappa-omgrepet gjere det same, noko eg kjem tilbake til i neste kapittel. Det var berre
Klassekampen i 1976 eg ikkje hadde tilgang til digitalt, og pa denne maten fekk eg ein anna
tilgang i denne argangen. Dette kan ha gitt meg eit meir heilskapleg utsnitt av tida, fordi eg
matte lese igjennom nesten heile avisa, og eg sag korleis avisa var i sin heilskap.
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Kapittel 3:
Framstillinga av fedrar i VG og Klassekampen

1976 0g 2006

| dette kapittelet ynskjer eg & gje ein presentasjon av dei to norske riksavisene VG og
Klassekampen sine framstillingar av fedrar. Eg valde arstala 1976 og 2006, for sa & avgrensa
tidsrommet til tre manadar, januar til mars. Desse tre manadane valde eg for & ta omsyn til
kvinnedagen 8. mars. Som nemnt er arstala vald fordi det var pa denne tida fleire av mine
informantar fekk sine farste born. Ut i fra at Klassekampen er ei partipolitisk avis, medan VG
hevdast & vere uavhengig, ynskja eg med desse to avisene a fa eit breiare oversyn over tida.
Eg gjekk inn med ei forventing om at Klassekampen, ut ifra deira ideologi, hadde meir stoff
om fedrar enn VG der ein kunne forvente fleire oppslag om kvinner og menn si stilling i

samfunnet.

Kapittelet er vidare meint som eit bakteppe for dei seinare analysekapitla i denne oppgava, der
malet er & fa ei beitre forstaing av korleis avisene tek tak i fedrar som aktgrar i samfunnet,
spesielt med omsyn til den eldste generasjonen fedrar. Avisene kan tilfgra ein breiare kontekst
av tida som informantane held seg til i intervjua. Bade krav og forventningar i samfunnet til
fedrar kan speglast i avisene, og gje innsyn i samfunnet sine matar a tenke familie pa. Pa kva
mate er fedrar omtalt i avisene i hgve til born og familie? Kva kontinuitetar og endringar fins i

denne 30 arsperioden?

Farst vil eg greie ut om kva saker eg kom over i mi lesing og sgk i avisene for a gje eit kort
oversyn. Etterpa vil eg syne enkeltartiklar og reportasjar eg har vald ut for & analysere desse.
Alle avisinnlegga som er sitert i fra er lagt ved bak i oppgava (Appendiks 2). Diverre er ikkje
alle avisvedlegga i ynskjeleg kvalitet. Dette skylast primeert kvaliteten pa ramaterialet som var
tilgjengeleg. | analysa av desse vil eg mellom anna sja pa kva omgrep som er nytta,
samanhengane menn er nemnt i som fedrar, og korleis avisene gjev dei merksemd. Eg gar

fram kronologisk og byrjar med VG i 1976, og avsluttar med ei samanlikning mellom
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oppslaga fra 1976 og 2006.

Oversyn over fedrar i Klassekampen og VG i 1976 og 2006

Reportasjane og artiklane i begge avisene er bade av typen “heime hos”-reportasjar og meir
eksplisitt politisk relaterte artiklar. Saleis er det fleire sjangrar representert i avisene, og ut fra
at det var eit lite utval av tekstar relatert til fedrar, har eg difor latt tekstane i 1976 styre noko
nar eg leita i avisene i 2006. VG har digitalisert alle sine aviser fra 1976 og eg har difor ikkje
lese gjennom alle avisene, men leita med ulike sgkeord pd www.VG.no. Eg nytta orda:
“fedre”, “far”, “farskap”, “mannsrolle”, “kjgnnsrolle”, ”medre”, “kvinnesak”, “menn sin
rolle”, ”familie”, "barnehage”, ’foreldre”, "born”, ’arbeid” og ulike kombinasjonar av desse.
Med desse sgka fann eg tekst som var av politisk art, og festa til ulike sider av kvinnekampen,
men 0g saker om menn i hgve til arbeid, sport og liknande. Fedrar og det a vere far kjem lite
fram i avisene generelt, sarskilt i 1976, men det er likevel noko dei kan syne i maten dei
omtalar kvinner og menn som samfunnsakterar pa. Fleire av avisene har tekster om kvinner
sin situasjon og innlegg om familiepraksisar, som til demes barnehagedebatten. Desse

tekstane gav ein form for perspektiv pa fedrar og menn.

Om ein tar VG i 1976 farst, sa kan ein fa eit inntrykk av at det var vanleg at kvinner med born
var heimeverende, men at nokre hadde deltidsjobb, og fleire byrja fa det. Avisene framstillar
fleire diskusjonar om kvinner i hgve til arbeidslivet og saker om det & vere heimeverende mor.
Spesielt er barnehagedebatten framtredande i samband med desse. Eg tolkar dette til at menn i
starre grad var gitt i rolla som arbeidstakarar, og at sidan nokre kvinner hadde deltidsjobb, kan
det forstaast som at menn stod for hovudinntekta i familien. Fedrar eller farskap som omgrep

var lite nytta.

VG 12006 hadde mange bilete og “’sensasjonsoverskrifter”. Dei tek fram foreldre si rolle, men
gar ikkje spesifikt inn pa kjgnn som avgjerande nar dei omtalar familie. VG diskuterar ikkje
fedrar som fedrar, men omtalar dei, og tildelar dei meir plass i 2006, da dei nyttar orda pappa
og far oftare enn i 1976. | 2006 har difor det spraklege biletet pa fedrar endra seg i VG sine
reportasjar. Dei forste treffa i mitt nettsok pd “fedre” tek til demes opp at det er fleire fedrar

som reagerar pa at dei ikkje har rett pa tid med borna sine etter ei skilsmisse. Vidare er det
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skrive om korleis fedrar som vel tid med born ikkje vert mgtt pa same mate som kvinner nar
dei vil velje & ha meir fokus pa familie enn pa karriere. Ei anna sak tek fram ein familie der
bornet har to fedrar og to madre, det er saleis referert til at bornet bur hos sine homofile fedrar
og hos sine leshiske madre. Dette er nokre deme pa andre arenaer der fedrane trer fram i
2006.

Klassekampen var i 1976 finansiert av AKP-ml og var difor mykje prega av rersla si mate a
forsta bade den globale verda, og Noreg sin plass i den. Den er tydeleg partipolitisk sett i have
til VG same aret. Fleire artiklar og reportasjar syner deira politiske stastad, og spesielt desse
manadane var det vist til korleis ein kunne sja til land som Kina for inspirasjon. Ferstesida av
Klassekampen den 4. mars 1976 var i all hovudsak relatert til kvinnekampen sine parolar.
”Selvbestemt abort, kvinnelenn, kvinnesyn og flere daghjem” og dette var igjen del av
kampen mot fascisme og imperialisme. Kvinner og menn var oppmoda til & arbeide og a
kjempe for desse sakene. Menn er aktive i rgrsla, men det var fa artiklar som tok fare seg
deira eigen posisjon i hgve til familie pd same mate som kvinner aktualiserte sine
utfordringar. Avisa Klassekampen har i 2006 vorten noko meir dempa sidan 1976, men har
framleis ei tydeleg kritisk haldning ut fra den venstre flay i det politiske landskapet. Avisa
sine artiklar er noko meir djuptgaande i 2006, enn dei meir agiterande tekstane i 1976. At
tekstane gar meir i djupna i sine artiklar kan vidare seie noko om lesarane, og at faremalet til
Klassekampen i 2006 har endra seg. Nar det gjeld saker om familie er det samstundes fa menn
som er synlege i avisa som journalistar i 2006. Eg vil no illustrera mine inntrykk av avisene

sine oppslag i dei to argangane.

VGi1976

Den 27. februar 1976 kom det fram pa sportssida i VG at skeiselgparen Sten Steensen hadde
vorten far. Med overskrifta "Nybakt pappa Sten, direkte til Inzell” vert det fortalt at han fekk

ei jente den eine helga han var heime hos familien:

Ja, na er det plutselig tre kvinner i mitt liv, sier Sten. - Det ble en velskapt liten tass
3900 gram tung og 52 cm lang (...) De tre kvinnene i hans liv mé imidlertid vente en
god stund igjen fer de ser snurten av var skeyteveteran (...) De tradisjonelle
rekordlgpene star for tur neste helg (Appendiks 2, Avisvedlegg nr. 1).
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Sten Steensen kjem med litt informasjon om bornet sitt og fortel at alt var greitt med henne.
Sitatet gjer det klart at familien ikkje kan kome forst, fordi ”var” skeiseutevar skal ta rekordar.
Det er altsa ikkje ynskjeleg at han skal vere noko meir heime, sjglv om han har to sma jenter.
Det er av interesse at han har vorten stolt far, og at han var heime da det skjedde. Det er
framstilt som ei triveleg gladmelding, og uproblematisk hending at han er far til to jenter
kombinert med den profesjonelle skeisekarriera. Han er heime for & vere pappa ei stund.
Samstundes syner det at han som far kjem til & nytte meir tid pa sport enn pa familien, og at
det ikkje er forventa noko anna av han enn at han er der den farste veka nar bornet er fadt.

Menn si manglande interesse for feminismen sine krav?

Mandag 8. mars 1976 vart det skrive ein reportasje i VG om ei bok som vart gitt ut same aret,
En bok om menn. Boka er skrive av mannlege forfattarar og reportasjen har overskrifta ’menn
positive til kvinnekamp — hvis de ikke selv berares” (Appendiks 2, Avisvedlegg nr.2). Her
vert det lagt vekt pa menn si deltaking i kvinnekampen, og at det ikkje er mogleg med
frigjering av kvinner utan at menn er meir delaktig i praksis. Det vert understreka at det a seie
seg einig i saka ikkje var nok, og at menn har vanskar med & bryta ut av ei fordeling der mor
er heimeverende. Difor er det avgjerande at menn vel & endre haldning gjennom sine
handlingar i hgve til kvinnesaka. Det er lista opp ulike argument som fleire menn kan seiast a
ha om kvinnesaka. Argumenta er mellom anna at feministar har for lite humor om saka, menn
har det heller ikkje alltid sa enkelt, og at ein ikkje skal undervurdera husmora sin posisjon i
samfunnet. “Alle vil for eller siden snuble over disse argumentene. lkke minst under
prosessen ved a fore mannen ut av karrierejaget og inn i hjemmet” (Appendiks 2, Avisvedlegg
nr. 2). Sitatet kan farst og fremst meddele at det er ei av dei starste utfordringane a fa menn
involvert i heimen, og at det er fleire som ikkje er klar for & ta det steget, og det & utfordre
mannen til 4 kome heim” er eit drastisk standpunkt som avrundar sitatet som syner dei mest
velkjende (mot)argumenta i tida. Reportasjen har fatt ei heil side i VG, noko som syner at det
er ei interesse for menn som emne i seg sjglv. Menn er viktige stettespelarar og ein ma kjenne
til deira potensiale som aktgrar vert det poengtert, kvinnesaka avheng 0g av deira handlingar.
Reportasjen kan da gi eit glimt av kva utfordringar menn kunne hevdast a sta framfare i 1976,
samstundes syne at menn var interessert i a skrive bok om det. Dei er gjeven merksemd som

viktige aktarar i hgve til kjgnnsdebatten:
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Det er lett & tale varmt om arbeidsfordeling i hjemmet s& lenge mannen tror at tark av
oppvask og kosestund med ungene utgjer halvdelen av husmorarbeidet (Appendiks 2,

Avisvedlegg nr. 2).

Ein kan ut i fra dette fa inntrykk av at den vanlege far ikkje nyttar mykje tid verken saman

med borna, eller til huslege syslar.

Ein artikkel fra VG frd mandag 19. januar 1976, med overskrifta: ”Samfunnet og politikerene
lovpriser henne — men husmoren blir ikke verdsatt” (Appendiks 2, Avisvedlegg nr. 3). Denne
reportasjen tek fram at husmora sin sakalla verdi for samfunnet ikkje vert spegla i lovverket.
Det er referert til feministmagasinet Sirene. A vere husmor er eit yrke og mykje arbeid, og
journalisten skildrar Sirene sin kritikk av lovverket som ikkje kan gje dei som er heime med
born meir stgnad for deira arbeid. Vidare vert det understreka at det er mannen som til sist
styrar kor mykje av lgna ektefellen skal fa tilgang til, og at det ikkje er noko lov som kan
avgjere kva rett ho har til hans inntekt. Lgna som Sirene oppfordrar til, skal tilsvara den
omsorga kvinnene har for borna sine. Teksten i sin heilskap kan syne at det & vere heime store
delar av livet som husmor er omstritt pa denne tida. Det er tilsynelatande inga forventning,
eller tru, pa at menn skal byrje a tre inn i heimen sin arena og det er difor diskutert korleis

kvinnene skal klare seg best mogleg i balanse mellom eiga inntekt og omsorga for borna.

Barnehagedebatt ut fra gitte familietilhgve

Debatten om barnehagetilboda, kan seie noko om menn sin mate a vere med i diskusjonen og
samstundes Kkorleis kvinner som husmgdre star i hgve til debatten. Laurdag 31. januar 1976
star det i VG at “barn trenger ikke mor hele dognet — god barnehage stor vinning”. Teksten
kan framsta som eit mgte med samfunnshaldninga i heve strukturering av familiekvardagen.
Ein er bekymra for mor i teksten, og kritikken kjem fra ei kvinne som har snakka med
husmgdre om deira kvardag, og syner hennar forstaing og grunngjeving for kvifor barnehagen
er eit viktig tilbod. Journalisten argumenterar for at husmora treng meir tid aleine for seg
sjalv, for sin eigen del, om ho kan klara & gjera arbeidet i huset uforstyrra av sine born. Det er
ikkje bra for verken mor eller born & vere saman heile dagen og at det er til og med medre

som har beklaga seg til journalisten pa denne maten:

Man far aldri gjort noe ordentlig. Man blir alltid avbrutt. Barna er en
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talmodighetsprgve. Hvordan er det mulig & unnga a gi de en dask bak? (Appendiks 2,

Avisvedlegg nr. 4).

Eg forstar det som om husmora sine oppgaver i heimen fremjast som viktig i hgve til
samfunnet i sin heilskap, og at barnehagen skal vere med pa a gjera det meir attraktivt & vere
i huset. Husmora ma fa avlastning, og det kan vere “farleg” for borna om ho ikkje fir
mogleiken til arbeidsro. Det vart da vedgatt i avisa at ein kan finne pa & gje borna ein “dask
bak” om husmora ikkje fir denne tida for seg sjolv. Reportasjen syner at det er naturleg a rette
seg mot medrene i samband med borna, og at det handlar om a setje pris pa det ho gjer i

heimen. Far vert etterlyst pa slutten i eitt av avsnitta, men utan noko meir argumentasjon:

Man vasker et gulv, ungene labber, man vasker og kler dem og de tisser i buksen (...)
og synes det ogsa er pa sin plass a stille spgrsmalet: Hvor er far? Kan ikke han ta seg
av barna noen timer om dagen? (Appendiks 2, Avisvedlegg nr. 4).

Far vert etterlyst pa heimearenaen, men det vert berre éit spgrsmal som vert hengande i lufta
pa slutten av eit avsnitt. Det vert ikkje meir grunngitt i teksten pa kva mate far skulle fa
mogleik til dette. Det verkar ikkje som om spgrsmalet er eit emne for debatt ut fra avisa.
Journalisten vel heller ikkje & svara pa spgrsmalet sjelv og heldt fram reportasjen med a

fremje at husmora ma fa meir igjen for den jobben ho gjer heime.

Nar far har tid

Ein reportasje fra VG torsdag 5 februar 1976 tek fram ynskjet om & fa fleire tilsette i
barnehagane. Overskrifta er difor at: "To voksne er ikke tilstrekkelig pa 15 barn”. |
reportasjen er det intervjua ein far som har dottera si i barnehage. Han er leiar for
foreldreradet i sin krets og fortel kvifor han ikkje er nggd situasjonen til dottera og dei andre

borna:

Min datter har vart i barnehagen siden hesten 1975 og hun trives godt (...) Blir en av
foreldrene tvunget til a vaere hjemme, gar det ogsa utover barnet. Dessuten trenger de

sma sosial omgang (Appendiks 2, Avisvedlegg nr.5).

Han nemner bade den pedagogiske sida med barnehagen, men fremjar dg eit omsyn til den

heimeverende av foreldra. Det kan verke gitt at familiar har ein som er heime med borna. Det
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a vere heime talar han om som ein utveg som ikkje er ynskjeleg, men noko som ein kan vere
tvunge til. Det kan seie at denne faren har ei haldning om at begge foreldre bgr vere i jobb.
Faren uttalar seg pa vegne av foreldra generelt og grunngjev det heile meir pedagogisk retta
mot borna, men syner likevel noko om generelle oppfatningar av foreldre og born. Til slutt

vert intervjuet oppsummert med at:

Han mener at i prinsippet ma ikke barnehagetilbudet begrense seg til de familier der
begge foreldre arbeider ute. Tilbudet ma veere apent for alle som gnsker det, for barnas
skyld (Appendiks 2, Avisvedlegg nr. 5).

Pa eine sida er han aktiv i ein debatt som paverkar heimen i hgve til born og kvinner. Pa den
andre sida er det & vere leiar noko som gir han ein annan posisjon enn om han hadde vore
intervjua som berre far til dottera si. Trass i dette kjem han med interessant argumentasjon
med omsyn til foreldre. Det vert stadfesta at det er vanleg med familiar med éi (hovud)inntekt,
og han gar ikkje lenger i sin kritikk av denne familiepraksisen. Framstillinga i avisa syner han
samstundes meir som ein representant og “ekspert” pa barnepedagogikk, enn som pappa” til

eit av borna.

Nar det gjeld born og fedrar var det ikkje enkelt & finne reportasjar eller anna tekst i avisene
som synleggjer deira tilhgve, men eg fann, etter fleire sgk i VG, overskrifta ”Rolf Arne, 27,
rammet av innskrenkninger — mer tid til barna”. Det er skrive om ein familie, der ein
“maskinstiller” frd Gjovik har vorten permittert fra jobben og skildra korleis familien far
dagen til & ga rundt gkonomisk. Det kjem fram at sidan han jobbar mindre far han altsa meir

tid heime, og denne tida har han nytta mellom anna med borna:

Han har veert fenomenal, sier fru Grete. Han har blitt den reneste husmor. Tatt seg av
barna, vasket og laget mat. - Jeg har kost meg med a passe ungene mer, sier Rolf Arne.
- Jeg har ogsa i den ufrivillige fritiden sportet noe mer (Appendiks 2, Avisvedlegg
nr.6).

Sitatet kan pa den eine sida seie noko om forventningar til fedrar nar det gjeld born, ut fra den
merksemda denne delen av saken far, bade fra media og fra hans ektefelle. Det vert mgtt med
overrasking at han har tatt del i husarbeidet og i omsorga for borna, og det kan verke som

hans arbeid i familien er eit unntak fra dei tendensane eg fann i hgve til familienormer. Ein
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vert imponert over hans deltaking heime. Sitatet kan vidare peike pa at det ikkje var vanleg a
stille spgrsmal til menn om deira samveer med borna frd media si side. Nar han sa nemnar
sjglv at han likte & ha meir tid med borna, vert det til ei overskrift i reportasjen. Sjglv om det
er fortalt at han ikkje har ein jobb a ga til, poengterar han at det er ufrivillig, og legg til dei
andre aktivitetane han finn pa, i tillegg til & passe born. Saleis kan sitatet forstaast mot at han
vil distansera seg fra det han akkurat hadde fortalt. Han nytta altsa ikkje all tida pa borna nar
han var heime. Det kjem fram at han trivast med borna, men det kjem ikkje fram kva dei
gjorde saman i denne perioden. | hgve til at han nemner andre aktivitetar, sa er det tidsmessig

ikkje borna som skil seg ut hovudfokus.

Klassekampen 1976

Om to kvinner sine liv

Klassekampen er klar i sin agenda i 1976, og skriv mykje om kvinnekampen i hgve til AKP-
ml sin ideologi. Det er mykje stoff om kampsaker som fagrer fram til reportasjar om
arbeidarstreikar og undertrykking, men lite som syner eksplisitt korleis menn star i hgve til
familiespgrsmal. Dei tek mellom anna fram kvinner sin situasjon som husmgdrer og er opptatt
av at lesarane skal vere medvitne korleis det er & vere husmor. Ei nyheitsak i 1976 henta fra
Klassekampen tysdag 2. mars har overskrifta “Lofot-fiskerkone med mannen pa havet”.
(Appendiks 2, Avisvedlegg nr. 7). Her intervjuar journalisten ei husmor om Kkorleis ho kjenner
seg nar mannen er lenge vekke pa havet, og ho ma vere heime og vente pa han. Dei stiller
spgrsmal om ho syns ho kjenner seg bunden av borna sine: ”Du er vel temmelig bundet av
barna dine?” og ho svarar at ”"Han er veldig flink til 4 ta seg av ungan, &g slapper av nar han

er heime.”

Det kan forstaast som om det vert lagt til rette for at dette er eit spgrsmal som ho burde stille
seg sjalv, og ho gir eit haveleg svar, der ho understrekar at han er flink med borna nar han er
heime. Ho fortel vidare pa kva mate dette faregar. Nar han er heime og har fri fra fiske tek
han med seg heile familien pa tur, fordi han kan ordne tida si sjelv. Klassekampen far her

gjort eit poeng ut av sine forventningar til heimeverende husmgdre. Signalet dei sender rettar
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seg mot kvinner, medan ein kan fa eit glimt av korleis denne faren prioriterar nar han farst er

heime. Da skal heile familien pa tur og han ynskjer a gjera noko spesielt.

| Klassekampen tysdag 9. mars 1976 er ei kvinne og hennar mann intervjua. Overskrifta er
”Arbeiderfamilie i Verdal: - Vi ma overvinne husmannsholdninga i krisetider”. Dei er
presentert vidare pa denne maten: “Knut Harald Verdal platearbeider pa Aker Verdal og
Svanhild Aslaksen, som er husmor (...)” Ektemannen fir spersmal om kva han meiner 1 hove

til at ho er med i Kvinnefronten. Han svarar:

Jeg synes det er fint at kona er med i Kvinnefronten. Selfalgelig far jeg et og annet
dumt spgrsmal fra arbeidskamerater nar de hgrer dette, men det tar jeg med ro. Nar det
gjelder hetsen, tror jeg ikke den er sa farlig. Spesielt ser vi hvordan pressa gar til harde
angrep pa AKP-ml. Dette betyr jo at de som har makta er redde, og det betyr igjen at
AKP-ml ma ha mye rett i det de sier (Appendiks 2, Avisvedlegg nr.8).

Han fortel at det er fint ho er med, og at han far hgyre litt kommentarar fra arbeidskameratane
sine om at ho er engasjert. Han kjem ikkje med fleire kommentarar ut over det. Vidare fortel
han meir om AKP-ml sin ideologi. Denne reportasjen kan seie noko om at menn deltok i
politikken og aksepterte kvinnesaka, men dei var ikkje ngdvendigvis sa aktivistiske for den
aleine. Han som er intervjua her hadde ikkje meir & seie enn at det var greitt at kona var

engasjert i Kvinnefronten og at han kunne verte erta for det pa jobben.

| neste reportasje skal eg ta fram eit litt anna deme som syner korleis kvinner sine krav vert
framstilt i Klassekampen i 1976. Der ein kan sja at far ikkje er etterspurd. Som nemnt i
kapittel 1 kan ein sja at kvinnene kom raskare ut i lgnnsarbeid enn menn kom inn i arbaidet
heime. Den 17. februar er det byrja verte aktuelt & skrive om 8. mars i Klassekampen, og
summera opp dei viktigaste kampsakene. Med overskrifta ”-Marker kvinnenes viktigste
kampsaker”, tek denne reportasjen fram at kvinner krev rett til arbeid og difor dekking av

dagheim/ barnehage.

Pa daghjemssektoren angripes de sma rettighetene vi har. | Dannmark, der krisa har
kommet lenger enn i Norge, blir daghjem nedlagt! Vi kan ikke akseptere at
daghjemsbudsjettet strammes inn i krisetider. Det er et angrep pa kvinners rett til
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arbeid. Vi ma sa klart stette kravene til daghjemspersonalet og foreldrene i Oslo, som i
hgst aksjonerte for gkt bemanning og hayere bevilgning (Appendiks 2, Avisvedlegg nr
9).

Dette er ein av fleire reportasjar fra Klassekampen som syner deira fokus pa kvinnesaka. Ein
kan sja ut fra sitatet at sambandet mellom rett til arbeid og meir stgtte til dagheimar er ei
aktuell kvinnesak i 1976. | hgve til dei fgrre reportasjane i Klassekampen syner denne

ingenting om korleis menn kjem inn i debatten, det er saleis ikkje eit emne for avisa.

VG 2006

Knapt med tid til borna for bade mor og far

Eg skal no skildre pa kva mate VG sine journalistar fokuserer pa fedrar etter det har gatt over
30 ar. |1 2006 skriv VG meir om fedrar. Ein av dei forste artiklane hadde ein serie om
mangelen pa tid til born. Det er ei mykje omtala problemstilling i samfunnet i 2006, og VG
har intervjua ein familie som star midt i denne tidsklemma. Reportasjen fra 22. januar 2006,
”’Ma ha hjelp av besteforeldre”, er ein del av ein stgrre serie i VG der dei tek opp dette. Den

syner travle foreldre og deira kvardag:

Hvis vi ikke hadde hatt to sett med besteforeldre som kunne bidra, kunne vi ikke hatt
jobbene vare, sier Jarle G. Aakredalen. Mens han jobber som administrerende direktar
i to shipping-firmaer, er kona Susanne Wale Aakredalen, salgssjef for Yahama
Scandinavia (Appendiks 2, Avisvedlegg nr.10).

Her far ein inntrykk av ein moderne familie som strevar med & fa kvardagen til & ga i hop med
omsyn til borna. Begge foreldra er i arbeid og det vert understreka kva dei begge gjer i sin
jobb. Teksten syner vidare at dei fleste foreldre ynskjer meir hjelp heime og at det er 45
prosent som ynskjer meir hjelp enn a ty til naraste familie. Dei intervjua foreldra fortel at dei
vurderar au pair. VG framstill familielivet som travelt, og fokuset er pa to foreldre med

leiarstillingar i sitt yrke, der begge foreldra reiser mykje og det bade i Europa og USA.

Fleire kjendispappaer
Det viste seg at i 2006 kunne ein 0g lese om nybakte pappaer fra kjendisverda, og da var det
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komen enda fleire reportasjar om desse enn 1 1976. D4 eg sokte pé ordet “pappa” var det
minst fem treff som syna “’kjendispappaen”. Spersmala rettar seg til direkte til det a vere far,
og kjenslane deira synleggjerast i reportasjane, til demes i teksten ’Idol —Kjartan ble PAPPA”

fra den 12 februar:

Etter en lang fedsel som varte i 14 timer, fgles dette som en forsoning med Gud og alt
det der. Jeg har opplevd noen skikkelige nedturer. Da vet jeg at dette er livets opptur,
bemerker Salvesen. Men «ldol»-vinneren fra 2004 har ikke tenkt a ta pappapermisjon i
det uendelige. Salvesen har det nemlig travelt med & komme seg pa flyet til New York
for & sikre seg platekontrakt. Jeg blir hjemme til alt er OK med mor og barn, sa setter
jeg kursen for New York hvor jeg skal spille for diverse plateselskap. Dette er mitt
farstefadte barn. Falelsen av & bli pappa overgar alt jeg har opplevd sa langt. Det er
kanskje en Kklisjé, men Idol-seieren blir som & vinne en kamp i 3. divisjon i
sammenligning. Dette skal feires med sjampis og gode venner, opplyser Salvesen. |
hgst, mens kjeeresten satt gravid hjemme i Stavanger, tilbrakte Salvesen to maneder i
USA og skrev later ssmmen med produsent og latskriver PK Ottestad. [...]Jeg venter
vel egentlig bare pa a bli far fer jeg drar over, sa Salvesen for to dager siden

(Appendiks 2, Avisvedlegg nr.11).

VG intervjuar fleire kjente menn nar dei har vorten fedrar, og det er her omgrepet pappa er
framtredande. “Pappa”-omgrepet kan verke som eit litt meir trivelig og neert omgrep, ut fra
bruken av ordet. ”Pappa” kan seie noko om at far er heime, det er den meir sentimentale sida
av far som kjem fram nar ein nyttar ordet i avisa. Pa den maten kan ein fa inntrykk av at det
skjer noko med ein far ndr han kjem heim. Idol-Kjartan vert intervjua heime og det er den
mjuke sida som skal synast. Han er som nemnt ein av fleire kjendisar som VG har skrive om
med omsyn til at dei har vorten fedrar. At talet pa denne type reportasjar aukar i 2006, kan
verke som eit salstriks i VG, og at dei gjer nytte av omgrepet for & selje sakene i avisa.
Samstundes kan det seie noko om samfunnet i sin heilskap og at det er meir rom for a skrive
om fedrar pa denne maten. Kjartan er kjendis, og han er interessant for VG , det er ikkje farst

og fremst fordi han er far at dei er interessert i a fa eit intervju.

Teksten tek for seg kva faren har av kjensler i hgve til bornet. Det kan verke som om det er

naudsynt & setje ord pa dette tilhgve for lesaren av avisa. Samstundes er den intervjua klar for
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a svara pa dette, og fortel om kor stort det er for han & fa born. Han veit korleis han skal setje
ord pa tilhgvet til bornet. Omtalen i avisa syner at det er stort a vere far i 2006, og det er noko
som vert understreka nar journalisten far Kjartan til & fortelje om dette. Det er interessant at
han kallar skildringa si for en “’klisjé”. Det kan tolkast som at han har rett i det og Syner det
med & samanlike det & verte far med sigeren i Idol. Det er stgrre enn noko anna han har
opplevd. Sett i have til Rolf Arne frd VG i 1976 fekk han ei eiga overskrift fordi han hadde
nemnt at han hadde fatt "mer tid til barna”. Nar ein vert far i 2006 far ein spersmal om

hendinga, og retorikken er ein annan enn i 1976.

Samstundes kjem Kjartan inn pa ynskja sine for framtida som artist. Han vert framstilt som at
han skal bade vere omsorgsfull far og na til topps som artist i USA. Reportasjen er sann sett
ikkje sa politisk retta, heller “trivelig”, for den tek fram kva Kjartan har oppnédd s& langt.
Han far til demes ikkje spersmal om han har vurdert Kkorleis born og artistlivet skal
kombinerast, for dette er ikkje eit fokus avisa vil ha i denne samanheng. Han er farst og
fremst satt i eit vellukka lys bade som pappa og artist, og det er tydeleg at avisa framstiller det
som greitt at Kjartan ikkje tek seg tid i det uendelige” til bornet. Her kjem praksisen til
artisten fram, og ein far eit anna inntrykk mot slutten av sitatet. Sjelvsagt er han intervjua
fordi han er artist, men likevel kan denne praksisen likne pa atleten Sten Steensen som ma
komme seg vidare til si karriere etter & ha vorten far. Deira praksisar er saleis ikkje sa ulike

slik eg ser det.

Ein far merksemd om ein tek permisjon. I neste tekst fra VG 18. februar, vert det understreka
at pappapermisjon er noko positivt, og at det er bra at dei vel a ta den. Under eit bilete av den
nye sjefen for ei nettstad for gkonomi star det: "PA NETT: Hans Christian Vadseth gar rett fra
pappapermisjon til ny jobb som sjef for ekonominettstedet N24.no” (Appendiks 2,
Avisvedlegg nr. 12). Det vert ikkje sagt noko meir om denne permisjonen, anna enn at han har
tatt den og samstundes har klart & verte sjef for denne nettstaden. Dette er eit deme pa korleis
avisa framstill fedrar. Dei far ros for at dei har tatt permisjon og det vert tatt med i reportasjar
som ikkje ferst og fremst handlar om fedrar. Denne reportasjen er vidare ein
lgrdagsreportasje, der fokuset skal vere meir triveleg enn kva ein kan lese i kvardagen.
Pappapermisjon er noko som er positivt og menn far merksemd for at dei har bade vore heime
med borna og gjort det bra i jobbsamanheng. Avisa framstiller ikkje noko om korleis han fekk

dette til, interessa sluttar etter at det er stadfesta at han har vore i permisjon.
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Klassekampen 2006

I artikkelen “Nér pappa steller hjemme” fra 11. mars, tek journalisten fore seg korleis fedrar
ofte er framstilt i bgker og filmar som inkompetente i hgve til heim og born. Journalisten
baserar teksten pa eit forskingsprosjekt som understrekar det som eit problem at fedrar med
sma born vert mgtt pa denne maten. | sitatet under star det om menn i 2006, og at dei skal

krevje a verte tatt like mykje pa alvor som kvinner i hgve til born:

For forfatterne innebzrer det a gse av egne erfaringer som far, og da serlig tabbene.
For det er normalt for menn & vere klgnete med barn, det er den underliggende tanken.
Bakene er dermed helt pa linje med sa vel Ashjgrnsen og Moe som med Hollywood-
komedien. Og tro ikke at forfatteren selv er blitt ekspert etter & ha «overlevd» barnets
spedbarnsstadium. «Dette er mer som en spgrrebok a regne,» skriver en forfatter, og
fortsetter: «Finner dere noen svar her, sa skyldes inkurien korrekturleseren». Kort
oppsummert tas mannen pa senga av sin nye tilvaerelse og klgner i vei, mens morens
naturlige disponering for mammarollen har forberedt henne pa dette et helt liv. Men
stemmer dette bildet med pappaene man mgter pa gater og torg? Hver dag kan man jo
bivane stolte fedre dytte vogner gjennom Oslos trendy og babyrike omrade
Grunerlgkka, tilsynelatende trygge og rolige. Ikke skriker ungen og ikke lgper
mennene etter vogner som triller ukontrollert av sted. Kanskje har disse fedrene
kommet til det neste steget bgkene beskriver: De har lykkes i & bli «den moderne
pappa» [...] Bekene gir grunn til & rope etter forlagskonsulenter kjent med kjgnnsteori.
For hvorfor skal pappa-bgkene vokse fram pa siden av slik forskning? Hvem tror pa at
menn fra naturens side er mer klumsete med babyer enn kvinner? Pappalitteraturen
burde kunne gjare at humoren i plot som «Mannen som skulle stelle hjemme» og «Tre
menn og en baby» blir uforstaelig for oss. Vagslids studie viser at det er et stykke igjen
(Appendiks 2, Avisvedlegg nr.13).

Journalisten har tiltru til ”den moderne far” og hevdar dei burde framstillast som meir
kompetente og skal handsamast deretter, til demes i “pappabeker”. Klassekampen har i 2006
byrja gi ei anna merksemd til fedrar og menn, og her vert det synleg at dei ynskjer at fedrar
skal tre inn 1 familien som fedrar. ” Pappabegkene” gir ikkje ei rettmessig forstding av menn
som skal verte fedrar, hevdast det i avisa. Dei kan lere omsorga for born like godt som

mgadrer. Vi vert fortalt at far bgr meta dei same krava for omsorg som mor. Konklusjonen i
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sitatet understrekar det politiske aspektet i artikkelen til Klassekampen. Deira forstaing er at
fedrar er medverkande i familien, difor ber beker og filmar spegla dette, men det er “eit

stykke igjen”.

Barnehagediskusjonen 2006

Spersmal knyta til barnehagetilboda er aktualisert i Klassekampen i 2006, og det vert diskutert
kring politikarane sine utspel om & byrje med nattdpne barnehagar. I bakvendtland” den 21.
januar 2006, vert det argumentert mot dette forslaget, fordi journalisten hevdar at det skapar
eit samfunn som glgymer borna til fordel for arbeidsgjevarane sine krav til arbeidstakarane.

Denne prioriteringa er feilslatt:

Na har vi fulltidsbarnehagen. Heldagsskolen. Mange kvinner i fullt arbeid.
Arbeidsgiverne ma da snart vaere forngyde. Ungene er ute av veien, vi later som vi
ikke har dem. De skal ikke ses, ikke hgres, noe er uendret pa 100 ar. Dggnapne
barnehager? Hvor langt er vi villige til & ga for a vare den perfekte arbeider? Nar skal
vi rope stans! — og komme med virkelige radikale forslag. Nattapne barnehager er en

gammeldags og kosmetisk ide. Glem den (Appendiks 2, Avisvedlegg nr.14).

Klassekampen gjer det klart kva veg samfunnet kan hevdast & ta i 2006. Kvardagen handlar
ikkje om borna, men arbeidet til foreldra. Ut fra sitatet kan ein forsta det som om samfunnet
gar ut i fra at begge foreldre har arbeid som krevjar meir av dei enn berre sjutimarsdagar.
Teksten fortel at samfunnet forventar for mykje av tida til arbeidarane, at dei ikkje far
mogleik til & ta vare pa sine born. Vidare fortel ikkje skribenten noko om kva moglege
lgysingar som finnast. Eg forstar det sann at journalisten ikkje forventar eller ynskjer a skyva
ansvaret over pa nokon, til demes pa kvinner. Menn er heller ikkje etterspurd. Det er snakka
om samfunnssystemet i heilskap, og kjenn star ut fra denne teksten meir ngytralt i hgve til
diskusjonen. Synet pa madrer og fedrar star mykje likt her ut fra denne teksten. Det er ikkje
ulike forventningar til kvar av dei, men begge vert ansvarleggjort. Barnehagedebatten i 2006
er ein annan enn i 1976 da ein hadde eit opprop om & f3 stette til daghjem” som del av
kvinnesaka. No vender Klassekampen seg til systemet og staten pa vegne av familien i
heilskap. Arbeidarane ma ha krav pa tid med sine born, jobben skal ikkje ta meir plass enn

den allereie gjer.
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Avisene sine framstillingar av fedrar 1976 i hgve til 2006

Generelt er heilskapsinntrykket at det har skjedd ei endring nar det gjeld maten avisene
omtalar menn som fedrar pa. |1 2006 er fedrar ein mykje starre del av biletet. Samstundes er
det nokre trekk som er like. Omgrepa som gar igjen i tekstane kan seie noko om bade endring
og likskapar mellom 1976 og 2006. Omgrepet “husmor” har vore gjennomgaande i 1976, og
har vore svert aktuelt & nytte. Ut i fra begge avisene kan ein forsta det som om det er mange
kvinner som nyttar mykje tid heime som husmgdre, men vidare at det er fleire som er
interessert i & fa fram verdien og alternativ i hgve til det & vere husmor. Vidare forstar eg det
som om fedrar oftast star for den gkonomiske hovudinntekta til familien. Medan
husmoromgrepet ikkje er & finne som del av familiepolitikken i 2006 kan det fremje at
diskusjonen gar pa andre premiss enn i 1976, omgrepa er nye. Saleis kan praksisen ha tatt nye
vendingar. Retten til arbeid er meir gitt i 2006. I reportasjen fra Klassekampen 17. februar kan
ein sja deme pa at det er ei viktig sak a fa mogleik til 4 sende borna i bornehage, sa kvinnene

far arbeide.

Eit anna omgrep som kan fortelje noko om generasjonane er pappaomgrepet. Pappa er eit naert
omgrep, for det kan knytast til bornet sin relasjon til og omtale av sin far. Omgrepet kan sjaast
i samanheng med fedrar som er heime, noko ein kan seie om omgrepet i bade 1976 og 2006. |
2006 er omgrepet tatt fram fleire gongar og kan syne at i denne tida er far meir heime, eller
det er meir akseptert at han er det i avisene. Omgrepet er nytta pa ein mate som framstil menn
som vellukka i 2006, medan i 1976 er det lite nytta. Pappapermisjonen i 2006 er bra a ta, men
ein far ikkje vite noko meir ut over dette. VG har framstillt pappapermisjonen i reportasjen
“PA NETT: Hans Christian Vadseth gir rett fra pappapermisjon til ny jobb som sjef for
ekonominettstedet N24.no.” At han har tatt pappapermisjon kjem med i byrjinga og i slutten
pa teksten, men utan at ein far meir innsyn i kva han gjorde i denne permisjonstida. VG nyttar
omgrepet pappa pa sin mate, og dei sel aviser med a nytte omgrepet i hgve til kjendisar. Til
dgmes er Idol-Kjartan fra 2006 og Sten Steensen fra 1976 dgme pa at omgrepet festar seg til
kjendisar. Dei kan forstaast som heltar ut fra kva dei har oppnadd, og sidan lesarane ser dei pa
denne maten, kan det verke som om VG legg fram ei norm om korleis idealfaren bar vere.
Samstundes er Kjartan i 2006 forventa a kunne fortelje noko meir enn Sten Steensen i 1976.
Ingen av desse gir eit eksplisitt uttrykk for politikk, men er oppdaterte pa samfunnets normer

for fedrar.
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Reportasjen ’Ma ha hjelp av besteforeldre”, er meir retta mot kvardagslege utfordringar som
kan raka familien. Her har VG ein eigen serie om tidsklemma og familiar med sma born, noko
som ikkje er eit emne pa same mate i 1976, der Rolf Arne far ufrivillig permisjon fra jobben
og nemner at han mellom anna har fatt ”mer tid med barna”. I 1976 er avisene opptatt av
kvinner og deira tilhgve som husmegdre og tilsette. Det handlar meir om Kkorleis kvinner enn
menn si disponering av tid kan ga fore seg. Spesielt i Klassekampen, der oppropet til 8.mars
tek fram saka. VG-journalisten intervjuar ein far i ein av reportasjane og handsamar
sparsmalet meir i have til fedrar enn Klassekampen. Medan i 2006 er det tydelig at artikkelen
fra Klassekampen I bakvendtland” peikar pa ei tidsklemme for familien i sin heilskap. Tid til

borna er samla sett ei utfordring i bade 2006 og 1976.

Til slutt kan desse utsnitta av begge avisene syne at menn meir enn far er omtala som fedrar i
avisene. Menn trer meir fram som ekspertar enn som fedrar. Til demes i VG 5. februar 1976,
der han framstillast som leiar for foreldreradet, eller den 8. mars 1976 der forfattarane av “ei
bok om menn” vert paropa ei ekspertrolle av avisa. Elles er det kvinner som “talar” kring
desse sakene. Klassekampen sin agenda er synleg bade i 1976 og 2006. Far er ikkje politikk
for Klassekampen for i 2006. | VG fra 1976 er fedrar meir i bilete enn kva dei er i
Klassekampen. | 2006 er fedrar meir synlege som del av familien i VG, dei er framstilt saman
med mor. Nar far kjem heim i 1976 vekkjer det stor glede. Om det er fordi han har vore lenge
pa fiske, som Klassekampen syner, eller om han tilfeldigvis ikkje hadde anna val grunna
jobbsituasjonen, sa er det eit unntak, men eit bra unntak. Denne type glede er eksisterande i
2006 0g. Det er ein prestasjon & ta pappapermisjon og & vere pappa. Likevel, fedrar har
permisjon, og avisene syner at retorikken kring fedrar er meir tilstades enn i 1976. Bade i

Klassekampen og i VG 2006 har menn meir & seie som fedrar.
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Kapittel 4 :

Fedrane fortel om eigne fedrar

| dette kapittelet vil eg analysere informantane sine forteljingar om relasjonen til eigne fedrar.
Dette temaet kan gje informantane mogleik til a reflektera kring sin eigen farsidentitet, nar dei
fortel om tidlegare tider. Nar eg spar dei om eigne fedrar, gir eg dei mogleik til bade a dra
parallellar og vurdera ulikskapar mellom sine farspraksiser og sin eigen far. Til demes i have
til oppsedinga og korleis dei ser pa oppseding av eigne born. Samstundes kan eg fa fram
korleis deira tilhgve til det a ta rad fra sine fedrar er og om dei gjorde dette. Kva kan deira
tilhgve til eigne fedrar seie om deira eigen farspraksis og korleis skil den yngste gruppa seg

fr& den eldste?

Farst vil eg gjere greie for korleis dei eldste fortel om relasjonen til eigen far, analysera deira
forteljingar med omsyn til kva haldningar dei fremjar om sine fedrar og sja pa korleis kjgnn
speler inn. Deretter avslutte med & samanfatte nokre likskapar innan denne generasjonen. Eg
vil gjere greie for den yngste generasjonen pa same mate, og sja etter fellestrekk innanfor
denne gruppa. Vidare vil eg kort seie noko om korleis kjgnn speler inn nar fedrar skal snakke
om born med andre fedrar. Til slutt vil eg peike pa forskjellar og likskapar mellom

generasjonane.

Praktiske oppgaver saman med far — 1970

Fleire av informantane mine fortalde meg om deira relasjon til eigen far. Tor fortalde om sin
far tidleg i samtalen, og det vert klart at relasjonen mellom far og son var noko som mellom
anna utspelte seg i hgve til det praktiske arbeidet der han vaks opp. Tor nemner vidare litt om

familietilhgva pa denne tida og seie litt om hans relasjon til faren:

Tor: Ja. Far min er 88 &r [...] det er mora mi 0g forresten. Eg er eldst av to sysken og
har ei syster som er tre ar yngre enn meg. Eg vil seie det at eg hadde ei oppvekst der
far var forsgrgar i familien. Mora mi slutta i jobben da eg vart fedd.[...] Ho hadde jo

ein relativt god jobb, men det var vanlig pa den tida.[...] D4 snakkar vi om midt pa
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1950-talet.[...] Em, sa d& var de fleste kvinnene heimeverende, ja...
Mariela: Kva gjorde du og far din saman da? Nokre episodar du kan hugse?

Tor: Vi har jo gérd da..(...) Sa eg var jo litt med pa forskjellig der. Sa levde jo min
farfar, han levde jo frem til eg var femten. Sa han budde jo og der.. Sa det var jo tette

familieband sénn sett min farfar og farmorf...].
Mariela: Sa du lerte kva ein gjorde pa garden?

Tor: Ja, ja..sd jobba han utanom, han var entreprener ved sida av [...] S& eg var med
han sédnn av og til. Sma jobbar..viss eg hadde fri[...] Men det eg hugsar fra
barndommen.. Vi Kjerte jo.. sendagsturar med bil og, av og til gjekk pa fjellet og sann

(Intervjunr. 3, s. 2).

Eg spgr om han kan fortelje om enkelthendingar der han og faren som gjorde noko saman.
Det kan verke som om Tor ikkje ynskjer a peike ut noko konkret om han og faren, men fortel
om ulike opplysningar om hgvet pa den tida. Han kan tolkast som noko unnvikande nar eg
spagr om kva han og faren gjorde saman. Tor fortel om korleis hgva var for familien, og kva
faren hans jobba med. Tor fortel 0g at mora hadde jobb, men vart heimeverande da han vart
fodd. Det kjem seinare fram at han fekk ein del oppgaver av faren sin, og dei hadde nokre
turar saman. Tor sin respons pa mine spgrsmal gjev eit inntrykk av at han ikkje veit eller
hugsar kva han skal hente fram av episodar, og det kan vere at han ikkje var s ofte med faren

pa den maten det er forventa at fedrar er saman med borna sine i var samtid.

Nils i same generasjon set ord pa noko som kan likne skildringane til Tor. Det som slar Nils
farst, nar eg sper om han og faren, er kva faren gjorde av arbeid pa garden og kva som matte
til for & helde den i drift:

Nils: Jobba i lag og.. Ja ein matte jo ut a hjelpa til veit du. Heilt frd du var liten
det.[...] S4 etterkvart sa vart det jo eg som hjelpte til og overtok og han hjelpte meg,
hehe.

Mariela: Men var det noko spesielt de gjorde saman..?

Nils: Ja, det som ein matte vere to pa.[...] Han dyrka jo opp dette her for hand. kan du
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sei [...] Det gjorde han mykje godt dleine..men eg var ikkje sa gamal da (...) men em,
nar han kom sa langt at han fekk ein fres til & laga ein aker med, laga ei mark av det, sa
matte eg ga og plukka pa grgne luggar og sant noko sant. Var faktisk med i ei
heimelagd kassevogn.[...] Var ikkje s& gamal. [...] Det var ei plikt (Intervju nr. 2, s.1-
2).

Nils fortel om faren som ein autoritaer og ansvarleg far og er opptatt av a syne samarbeidet dei
i mellom, meir enn enkeltepisodar som dei gjorde saman. Forholdet framstillast meir som eit
oppifra og ned forhold, fordi det var faren som lerte han opp, ikkje omvendt. Det som dei
gjorde saman var i arbeidet, altsa det faren ikkje kunne gjere aleine. Nils framstiller seg som
ein observater i hgve til faren. Det kan verke som om han har sett faren jobba mykje ute som
liten, og pa den maten var faren ein som var mykje tilstades. Tida dei hadde saman var
bunden til arbeid. Han opplev faren som strikt, men er ikkje direkte kritisk til dette. Han fortel
om faren med respekt, far hans hadde skapt noko for eiga hand. Plikta er understreka og Nils
framstiller faren som bestemt, og talar om ansvaret han fekk hos faren. Innleiingsvis
framstillar han det som ein grei prosess : han tok over for faren, som igjen tok over for sin far.
Om ein tek omsyn til Butler sine omgrep kan ein nytte det a gjere kjgnn og a sitere kjgnn.
Han peikar pa at arbeidet pa garden var faren sitt prosjekt, som det var naturleg for han 4 ta
etter og overta. Ein kan hevde han siterar ein praksis der son tek over etter far og syner ei

farestilling om at arv gar fgre seg mellom menn.

Ut fra Butler sine omgrep kan det & vere praktisk orientert og disiplinert relaterast til ei
iscenesetting av kjgnn knytt til & vere mann. Om ein ser pa kva kvalitetar han peikar pa i hgve
til faren, kan det tolkast til fgrestillinga om far som ein rettleiar for sonen sin, der faren skal
hjelpa han til & agera og handla som mann med & lera han ansvar, disiplin og det a vere
handlekraftig (Ekenstam 2000:94). Ved 4 ta til seg faren sine matar a gjere kjgnn pa, meistrar
han tida og staden sine krav, og ikkje minst faren sine ynskjer om & kunne lare han a gjere
kjgnn som ein mann. Dette treng ikkje vere medvite, men heller ein kjgnnspraksis som er

internalisert ut fra dei tilhgva dei held seg til.

Birger fortel at han hugsar best faren sin som ein flink praktikar og at han lerte Birger ulikt
arbeid. Pa den eine sida er han oppteken av a syne at faren kunne mykje nyttig, pa den andre

var det ikkje alt ved oppveksten Birger var nggd med:
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Mariela: Du var pa ein gard og..?

Birger: Kjorte jo hest og var med pa dei ulike onnene, i lgpet av aret. Eg huska jo,
ikkje konkret kanskje..han var jo litt streng da.. Det var jo pa den tida du fekk ris om

du ikkje gjorde som du skulle..[...] Hehe, han kunne verte sint.
Mariela: Sa de var helst ute og jobba ..?

Birger: Ja, han dreiv med ved ..og han dreiv og med snekring og diverse sant..med
hgvlebenken. Sa der var ja mange ting egentleg eg var innom, som tilhgrte gardsdrifta

[...] S& var vi & fiska om sommaren..mest pa sjgen, men av og til med garn i vatn.
Mariela: Korleis fgle du forholdet var mellom dykk da?

Birger: Trur det var veldig bra, fglte eg.. Sdg opp til han pda mange matar, men
sjglvsagt ein tenker jo i ettertid at du har glemt kanskje det som ikkje var sa positivt,
for det var jo sjelvsagt ting som du ikkje likte sa godt sa.. Sa det er dei positive tingene

som henger igjen.
Mariela: Er det noko spesielt du tenker pa?

Birger: Nei, ikkje noko meir enn sann som eg har sagt no.. No er da jo ti ar sidan han

de da. Sa eg har jo fatt litt avstand til da mesta (Intervju nr.1, s. 2).

Her fortel Birger at han var med faren pa fiske og pa garden der han lerte om arbeidet som
matte gjerast. P4 same mate som Nils fortalde, var far til Birger ein som laerte han praktiske
oppgaver. Han hevdar tilhgvet var bra mellom dei, og at han sag opp til faren. Samstundes er
det noko han ikkje vil fortelje sa mykje om, som han likevel er inne pa i samtalen. Indirekte
peiker han pa at faren kunne verte sint. Nar han seier at ein kunne fa ris pa denne tida, forstar
eg det som at han snakkar p& eigne vegne, berre meir distansert. A fortelje om denne delen av
oppveksten til tilhgyrarar i dag, vil truleg forstaast annleis enn pa den tida han var born. |
kapittel 3 fekk vi hgyre om ei husmor i 1976 som klaga over at borna gjekk i vegen for hennar
arbeid heime, noko som kunne ende i “ein dask bak”. Forestillinga om ein straffande far kan
oppfattast som meir brutal i var samtid, enn i bade 1976 og da Birger var liten. Han veit
korleis denne framstilling ikkje vil fa noko god mottaking fra meg som tilhgyrar, eller for

diskursen om born sine rettar i var tid. Han vel & nemne det for meg, saleis kan han syne
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korleis kontrastane mellom hans tid som born og samtida, han ikkje ville gjort det same sjglv.

Birger legg vekt pa at det meste han hugsar av faren var positivt.

Samveer for relasjonen si skuld - 2000

Informantane fra den yngste generasjonen hadde ei litt anna tilneerming til mitt spgrsmal om
far og son relasjonen. Ein far lagt fram ei anna forteljing fra dei yngste, og dei kan verke noko
meir Kritisk i si haldning enn dei tre fgrre informantane. Eg spgr om forholdet mellom Petter
og hans far. Faren var militer og litt streng, og meir streng enn kva han sjglv er med sine
born. Han syner at faren var mindre saman med han enn Petter er med sine eigne born, og han

reflekterar over dette :

Petter: Nei altsa, han var nok mykje strengare i oppsedinga en det eg oppfattast a vere.
Men det var vel ogsa som et resultat av tida. Det var mykje meir sann, kanskje klarare
grenser og mindre rom for forhandling, em, da eg var liten. Nar dei vaksne avgjorde
noko, sa var det avgjort, det var nok annleis i forhold til min far. Han var militeer, sa

han var kanskje meir striks, enn andre pa den tida og. Hehe (Intervju nr. 7, s.1).

| byrjinga av samtalen fortel Petter at han meinar at faren var litt for streng og at han har valt &
ikkje gjera oppsedinga heilt pa same vis sjglv. Han vil skilje seg fra faren, for det er noko
negativt over den maten Petter fortel om det a setje grenser og ha lite rom for forhandling pa.
Ynskjer han at borna skal kunne ha mogleik til & diskutere meir med han? Ifglgje Giddens er
det i det seinmoderne ei demokratisering av familien, der tilhgvet mellom foreldre og born
helst skal utspela seg demokratisk (Giddens 2008:188). Pa denne maten kan Petter syne at
han vil ha ein kommunikasjon som gar pa likare premiss mellom han og borna, enn at han tar
alle avgjeringar for dei. Petter ser vidare for seg at ikkje alle fedrar pa denne tida var sa streng
og han ler litt av dette, noko som kan seie noko om at han held litt avstand til faren sin

autoritere framtreden. Vidare i samtalen sper eg etter nokre demer pa kva dei gjorde saman:

Petter: Ja eg husker jo han lagde mykje, han er jo ded na da, men vi lagde mykje ting
saman, han var jo en kreativ type, mykje sann snekring og laging av alt mulig rart. Han
var ingenigr og lagde batar, sa eg husker vi drev og testa batane ute i sanne strammer,
og hang batane etter for a sja korleis balgjemgnster var. Sa han tok oss med pa veldig

mykje [...] Hehe. Ein vert vel kanskje spegelbilete av far sin, meir enn det ein ynskjer
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a vere.. Nei eg veit ikkje, er vel sikkert lik pa mange matar, eg gjer nok sikkert mange
av dei same tinga med mine born. Vi har hytte pa fjellet, vi er mykje pa tur ute. Eg trur
nok eg er meir ute pa tur med borna mine enn det han var, han var jo..pa et vis, sa var
han yngre enn meg nar han fikk barn. Han var i et anna steg i, altsa han var under
utdanning da vi var sma [...] Eg trur vi gjer mykje av det same, men altsd, eg er meir
kanskje med borna mine enn han, han var vel meir dedikert til arbeid og studie nar vi
var sma. Og det var kanskje meir knyta opp mot helger og sann, at vi var meir saman.
Sjelv om eg var yngre enn nar eg sjelv hadde born sa trur eg..vi er mykje meir pa
telttur og sant, det gjorde vi (han og faren) mindre, sjglv om han var glad i  reisa pa
telttur sa, i skogen og sann, sa trur eg nok ikkje han gjorde det s& mykje med oss.

(Intervju nr. 7, s.1).

Farst kjem det fram at Petter gjorde mykje saman med faren. Det han vel a fortelje av dette er
at han sag faren og hjelpte han med & teste batar i straumar. Deretter byrjar Petter forklara
kvifor han trur at faren var mindre saman med dei nar han var liten, og hevdar at han sjglv
truleg er meir med sine born. Slik fortel han at det er ein forskjell mellom dei, spesielt i hgve
til kva han gjer saman med borna. Pa dette omradet fremjar Petter seg betre rusta til & vere
saman med borna enn faren, han ser faren sine handlingar innanfor “ei anna tid”. Han ynskjer
ikkje & klandra faren, men ser ein ulikskap i hgve til deira tid med borna. Desse forteljingane
kan tolkast som “nyskapande” framstillingar av farspraksis slik Petter ser det. Inspirasjonen til
hans praksis er henta fra faren, men det er ikkje eit mal for han a verte heilt lik far sin. Han
syner heller at han har tatt med seg noko av faren sine prosjekt og vidarefgrt desse til sine
born, og tona ned andre tilhgve. Hans born har fatt oppleva fleire turar og meir samvaer med
han, og det er pa den maten han gjer noko nytt. Verdiane om & vere ute saman med borna har
faren gitt han, og det ynskjer han a vidarefara til sin eigen familie. Far hans var meir dedikert
til jobb, meir “striks”, og mindre pa telttur enn han. At Petter har ein anna identitet som far,
kan syne at det  vere far kan ha ei anna meining for han. Saleis kan ein forsta hans tilskriving
til farsidentiteten som ei form for feilsitering, der meiningsinnhaldet i farspraksisane er endra
av han. Det maskuline erstattast med dei meir feminine. Han vil ikkje vere for ”’strikt”, men

heller ha meir tid med borna sine.

Andreas vurderar og sine handlingar ut fra far sin, men han handterar desse erfaringane pa ein

annan mate enn Petter. Andreas sin oppvekst har gjort han meir sikker pa kva han ikkje
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ynskjer a gjere som far. Under samtalen kjem det fram at han er eldst av sine sysken og
hevdar det har gitt han gode erfaringar som han kan dra nytte av no nar han sjglv er far. Han
hevdar at hans tilhgve til sin far er noko annleis enn kva tilhgve han sjglv vil ha med sin

familie og han forklarar kvifor:
Mariela: Er det nokon forskijellar pa deg og han?

Anderas: Vi er faktisk veldig forskjellige eigentlig. Pappa var veldig flink med sann
fotball, han og var flink med.. sa vi hadde den biten, men han likte betre & vere med
venner og den biten. Mens eg derimot syns familie, det er livet, det er det perfekte for
meg da. Sann er vi veldig ulike. [...] Ja, har vekse mykje pa det positive og det
negative. Mamma og pappa vart jo skilt nar eg var ja fjorten - femten, tenker eg. Og
det er ikkje noko gay a sja, men eg fikk jo ein del erfaringar fra det som eg kan nytte

positivt da i min situasjon.
Mariela: Ja, er det noko spesielt du tenke pa?

Andreas: For eksempel nar mamma og pappa kjefta pa kvarandre.. s& byrja jo eg a
tenka og snakka. Kva, er det noko vi har gjort gale, sant? Sa ut fra korleis eg oppfatta
dei, sa veit eg korleis eg skal helde meg til mine igjen, sant. At sann kan eg gjere, sann
kan eg ikkje gjere.

Mariela: At dei far med seg?

Andreas: Ja, born far faktisk med seg utruleg mykje, sa ein bar vere forsiktig med kva
ein seier sd.. Sa eg har i alle fall leert mykije av det familieforholdet.

Mariela: Tenkte du pa det no..eller har du tenkt pa det fra far?

Andreas: Har eigentlig ikkje tenkt s& mykje pa det, altsa eg har vore klar over det, men

nei, har ikkje tenkt over det ..nei (Intervju nr. 4, s.10-11).

| dette utdraget fra samtalen er Andreas opptatt av at han ikkje er samd i den prioriteringa som
far hans hadde i familielivet. Han svarar snart pa spgrsmalet mitt og er klar pa kva han
meinar. Farst byrjar han a tale om dei positive sidene med samveret, men ender snart opp

med a forklare kva han sjglv syns er god farspraksis, og korleis han skil seg fra sin far. Dei er

52



ulike fordi Andreas vil vere nar familien sin og ynskjer & pleie forhalda til kone og born
framfor venene. Familien ma ha tid fordi han meinar det er viktig for borna hans. Eigne
erfaringar om korleis han sjglv har opplevd a ikkje fa merksemd fra faren, eller & sja
kranglinga mellom foreldra, har gitt han andre verdiar enn faren. Han har trekt leerdom av
faren sine feil” slik han ser det, og han har ambisjonar om & gjere dette pa ein betre mate.
Gjennom a fortelje om dette syner han kor reflektert tilhgve han har til sin eigen praksis som
far. Han hentar dette fra eigen erfaring og fortel om ei evne til & leve seg inn i borna sin
kvardag. Bade fordi han har passa smasgsken og opplevd foreldra sine handlingar og kva dei
medfgrte. Praksisane hans vert grunngitt med dei tidlegare erfaringane hans som han har laert
av. Andreas har ei forstaing av sin eigen farsidentitet som noko tilleert og han ynskjer ikkje a

gjera oppsedinga av sine born pa same mate som far sin.

Espen hevdar heller ikkje a ha eit ynskje om a hente direkte inspirasjon av foreldra sine nar

det gjeld oppsedinga av born. Det er i alle fall ikkje noko han medviten har gatt inn for:

Mariela: Er det kanskje noko spesielt som dine foreldre gjorde som du vil at dine born

skal, tenker pa oppseding.. Noko du har henta fra far din eller mora di?

Espen: Eg har vel henta ein del, men.. Det er vel sann mindre medviten, sa veit ikkje
heilt korleis eg skal setje ord pa det, men det er gjerne .. Eg vaks opp pa tidlig syttital,
sant. Trur dei sag litt annleis pa oppseding av born enn kanskje dei gjer i dag. Det er
vel kanskije litt meir fokus pa kanskje ting eg ikkje vil gjera som dei. Vil ikkje klandre
dei, men dei gjorde pa ein mate det som var riktig ut fra si tid og sann som det var da.
Vi var jo som sagt mange sgsken og har jo vore overlatt til oss sjglv i leiken. No er vi
litt meir sann, skal vi liksom ha kontroll heile tida, ’kor er den, kor er den”. For kunne
vi vere vekke kanskje eit par timar utan at foreldra vore visste kor vi var, kanskje vi
var ved elva og fiska eller oppe pa ein haug ein eller annan plass.. sa det er ting som
eg har tenkt 1 ettertid, “’ja, sdnn vil eg ikkje gjere, sdnn vart vi oppdratt, kanskje eg skal

gjere det pa ein anna méte”
Mariela: Syns du det er bra at ein har kontroll pa det ungane gjer no?

Espen: Bade ja, bade ja og nei eigentleg. Kan verte for mykje sann hysteri og.. Ma

liksom ikkje vere sann at du held ein klam finger over ungane, at dei ikkje far prave
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seg ut, litt preva og feila, dei skal jo lera, og dei lerar av det og. Sa det er ein
balansegang, ja. Ma sleppe dei i tide, ikkje la dei kjenna at her er kontrollfrikar til
foreldre. Men det er sant, vi bur i byn [...] Det er meir trafikk, det er meir farar sann
sett, pa bygda sa var det mest, det var ein traktor som kjerte forbi. Klart, eg ser jo at
det var enda fleire farar der eigentleg da, siloar og alt mulig sann. Eg skjenar ikkje at

dei gav oss sa frie taylar til a fare rundt pa eigehand (Intervju nr. 5, s. 6-7).

Espen har eksplisitt eit ynskje om & gjera noko anna enn foreldra sine i oppsedinga, og han
svarar meg med omsyn til foreldra saman, ikkje faren aleine. Eg er ute etter a hgyre korleis
dei opplev sin situasjon i hgve til sine born og spgr han meir om oppseding. Leiken er eit
dgme han tek fram for & syne at han vil ha litt meir oversikt over borna, og at foreldra hans
ikkje haldt han med det same oppsynet. Han uttrykkijer tidlig at nar det gjeld foreldra hans er
oppsedinga noko han vil gjera annleis. Samstundes nemner han at i desse dagar er foreldre
veldig mykje pa vakt. Den kontrollen er han medviten, og han kan verke noko skeptisk til at
foreldre skal vere der heile tida. Etter & ha reflektert kring saka kan det forstaast som om han

sjelv heller vil ha oversikt over kvar borna leikar, enn a sleppe dei aleine av stad pa eigehand.

Ei meir kontrastfylt skildring om far og son —relasjonen, kan ein sja i eit utdrag fra Stian si
forteljing. Han fortel at faren arbeida mykije dei forste ara av hans liv og dei sag kvarandre
mest nar det var helg. Dette kom av at faren pendla nokre timar for & jobbe nar nar han var
liten. Dei var to brer, der han var yngst og det kan verke som om Stian har eit ambivalent
tilhgve til faren nar eg sper om deira forhold. Han hevdar faren burde nytta tida si annleis i

hgve til familien:

Stian: Vaks opp der med ein far som i byrjinga var mykje vekke, men
samstundes alltid stilte opp og.. Nar eg kom i tenara, sa kom han inn i idrettslag
og sann. Han var tilstades, men eg har snakka med han i vaksen alder ..Det er
episodar frd barndommen, som liksom som, er alltid relatert til at han kjem
heim fra noko, eller vi reiste pa ein ferie, eller vi reiste vekk. Han var veldig
opptatt av.. For han var det veldig viktig med ferie. Sommarferie, vi har alltid
reist til utlandet og.. alltid ein eller anna stad og si var det.. [...] Han var
opptatt av a ta oss med, for det var hans méte 4 helde kontakta med oss pé. [...]

Altsa, det er noko eg har sakna med han. Han var veldig lite til & engasjere seg
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i oss, altsd det var lite han tok oss med pa, som han gjorde aleine. Alltid oss

med familien ( Intervju nr. 8, s. 1).

Det kjem fram her at Stian ynskjer at faren var meir tilstades for berre han og broren, og at
han syns tida deira saman ikkje var bunden til kvardagen, men til helg og ferier. Tida saman
med familien handla mest om at faren skulle ”gjere opp for ” den tida han ikkje hadde vore
heime, noko som gjorde at han tok dei med pa ulike turar. P4 denne maten var det heile
familien som stod sentralt nar faren var heime, og ikkje sonene eller Stian aleine. Om ein ser
pé sitata i kapittel 3 var det 4 “ta igjen tapt tid”, noko eg var inne pa i samband med 1976, der
husmora venta pa at mannen skulle kome heim fra fiske. Petter nemnde noko av det same. Det
var i helga faren hans tok seg tida til & vere saman med dei. D& hadde han regien av samvaret

med familien.

| Stian sitt tilfelle kan det verke som om han distanserar seg fra faren sin tidsbruk, for a syne
korleis han hevdar eit optimalt tilhgve til borna skal vere. P4 denne maten understrekar han
sin mate & helde seg til sin eigen identitet som far. Det vil ikkje vere greitt for han & vere
vekke sa mykje fra sine eigne born. Eg sper etter eit deme pa noko han hugsar dei gjorde
saman, og han fortel om ein gang han vart med til byen der faren arbeida, for & spele
fotballkampar med laget sitt. Han ynskjer a forklara korleis han opplevde & vitja faren, og
vidare korleis han (og broren) fekk kjensla av at faren ikkje lukkast i & mgte deira ynskjer pa

denne tida;

Stian: Eg var hos han i ei veke, kor vi gjorde eit par ting. Men han var jo i jobb sa, sa
eg var jo aleine heime hos han i huset, mens han var pa jobb, og eg huskar den rare
kjensla av ’kva gjer eg her” - liksom. Hehe. [...] Det er faktisk det einaste isolert som
eg hugsa at vi gjorde saman.. sann av utflukter. Ellers sa hadde vi.. Eg trur at han
hadde veldig hage forventingar til meg og bror min, sann i forhold til kva vi skulle
verte og sann, sa han har nok hatt gode meiningar med ting, men sa trur eg at den
kombinasjonen med at han har vore mykje vekke og ikkje klart & farga oss slik han
kanskje ynskte, og samstundes da skal kompensere for det, sa har han pa en mate ofte
blanda seg for mykje inn i ting i vare val [..]Sa eg trur han har paverka meg til a ta ein
del val, som i etterkant eg skulle ynskje at han kanskje berre hadde “bekka” meg i

staden for a fortelje meg kva eg skulle gjere (Intervju nr. 8, s. 2).
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| folje Stian har faren valt a ha eit anna liv i hgve til familien sin enn kva han sjglv ynskte for
seg og sine. Han vil at faren skulle gjere noko anna enn a ta dei med pa ulike ting, han ynskja
heller ei stadfesting av ei gjensidig interesse dei i mellom. Sann sett kan han forstaast som litt
skuffa. Giddens hevdar at tilhgvet mellom foreldre og born i den seinmoderne tid er sentrert
kring ei demokratisering og borna i hggare grad handsamast som sjglvstendige av foreldra.
Som nemnt opptrer den seinmoderne forelder meir sensitivt i tilneerminga til borna, og
forstainga av dei er ei viktig side av oppsedinga (Giddens 2008:98). At Stian fortel dette, kan
syne at han har andre forventningar til seg sjelv som far nar det gjeld oppseding av born. Han

vil verte kjend med deira ynskjer og forsta dei.

Ein-til-ein-relasjonen som ideal

Dei yngste vurderar seg sjelv til 4 gjere noko anna i si skaping av farsidentitet enn deira eigne
fedrar. Nar dei vurderar sine fedrar, kan det verke som om dei set fokus pa kva dei sjglv er
best pa, til demes eit spesielt engasjement i borna. Maten dei framstillar fedrane sine
“mislukka” val og nytte av tid pa, vitnar pa deira mate a presentere deira ideelle farsidentitet.
Vidare syner dei fram ei evne til & vere kritisk til eigne handlingar i hgve til borna sine, og pa
den maten krev dei sin plass som fedrar. Dei opplever seg sjglv som del av den sakalla
likestillingsdiskursen fordi dei hevdar a ha fullt fokus inne i familien og ikkje utanfor den. Dei
vil ha kontakt, engasjement i borna og prioritering i familien. Denne ein-til-ein-relasjonen vert
noko som framstillast som meir sjglvsagt for dei. | hgve til Butler sine omgrep om kjgnn
presenterar fedrane seg maskuline, i hgve til deira sikre framtreden. Samstundes er dei inne pa
ein arena — dei talar om deira sma born og korleis fedrane deira ikkje gav dei ein neer kontakt
som dei hevdar er viktig a ta omsyn til.

A dele erfaringar med andre fedrar

Nokre av informantane mine gjorde meg merksam pa korleis tilhgvet deira er til det a snakka
med andre fedrar om borna sine og andre menn generelt. Med omsyn til kjgnnsperspektivet
valde eg & ta med eit avsnitt om dette. Alle fedrane hadde meiningar om sine eigne fedrar, der
det kjem fram at dei bade kunne sja opp til dei og ta leerdom fra dei. Informantane fortel at i
stor grad har dei tatt etter og gjort som fedrane sine, men desse lerdomane er ikkje henta fra

samtalar med fedrane. Eg prevde farst a finne ut kven dei tala med om dei ikkje tala med sine
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fedrar om born. | dette avsnittet vil eg syne dei forteljingane som kom fram i hgve til dette. Eg
spurde nokre av fedrane om dei snakka med vener eller andre fedrar om sine born. Nils fra
den eldste gruppa var av den oppfatning at dei fedrane som har sma born i dag, er flinkare til &
snakka seg i mellom om born, enn kva dei var i hans tid. Har fortel kvifor det er viktig &

kunne snakka om det & vera far:
Mariela: Hadde du nokre meiningar om det a vere far sann, fgr du vart det?

Nils: Trur ikkje det var nokre sanne spesielle tankar..var no sann heilt vanlig det..stort

sett sa var jo alle far i same alder som meg.
Mariela: Sa kjente du fleire som var i same..?
Nils: Jada, masse venar.

Mariela: Snakka dykk noko om det?

Nils: Sss, nei.. mann og mann i mellom, sa var det i hvertfall ikkje snakk om det.. det

har dei vorten flinkare til det no enn dei...
Mariela: Ja, du trur dei er flinkare no?
Nils: Ja, eg trur det, hapar det.. hehehe
Mariela: Ja, du hapar det?

Nils: Det haper eg..

Mariela: Kvifor hapar du det?

Nils: Nei, for det at alt var jo sann hysj hysj.. Stilletiande, hadde det meste for deg
sjelv. Det er jo mykje betre om du kan snakka om ting, viss du har eit problem [...]
Ikkje det at vi hadde problem sann sett, men det trong ikkje berre vere eit problem,

men det som var positivt ( Intervju nr. 2, s. 5).

Nils fortel at det & dele tankar med andre venar ikkje var sa aktuelt pa hans tid, og hevdar det
er nyttig for menn a gjera dette i dag. Sjeglv stoggar han litt nar spgrsmalet mitt kjem, om han

prata noko med venene sine pa denne tida. At han trekk seg litt her, kan stadfeste at han syns
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det er lite & fortelje om saka, og at temaet er vanskelig & seie meir om. Nils seier at ”mann 0g
mann i1 mellom” var det lite snakk om born. Saleis kan det verke som om det var enklare
mellom menn og kvinner. | botn peikar Nils pa at det var eit kjgnnsaspekt som spela inn, og
at menn ikkje hadde for vane & snakka om born seg i mellom. Det kjem vidare fram at Nils
trur det er bra a fortelje om kva som er positivt og ikkje helde ting for seg sjglv. Vidare trur
han dei er flinkare til & prata menn seg imellom i desse dagar. Han ser positivt pa dei yngre

fedrane si framferd.

Petter tilhgyrer den yngste generasjonen. Han byrjar a fortelje om ei hending han hugsar godt
nar eg sper om han diskuterar det a vere far med andre enn ektefellen, Mona. Han er inne pa
korleis menn uttrykkjer seg om eigne born seg imellom. Forteljinga syner at det kanskje ikkje

er sa lett i desse dagar heller :
Mariela: Men diskuterte du det noko med andre fedrar kanskje?

Petter: Nae, ikkje, ikkje s& mykje, det er, fedrar er vel litt mindre flinke til det. Hehe, vi
hadde sann middag.. Vi er vel fem stykk trur eg, [...] og vi treffast fgrste mandag i
kvar ménad for & ete middag [...] lager middag med vin og sdnn. Han eine, han vart
far til to jenter, og sa vart han far rett far vi skulle mgtast igjen. Hahaha og nar eg kom
heim, s spurde liksom Mona Korleis det hadde gatt med dei, og sa tenkte eg, vi
diskuterte ikkje det bornet i det heile den kvelden. Og det er litt sann, litt sann gale det
ogsa, for det at menn har ganske fort et anna fokus, nar de kan sjalte ut det fokuset litt
av og til. Da tenkte eg, vi burde jo ha sagt gratulerer du fekk jo ei dotter for to veker
sidan.. Det var liksom rett kring valet, sd vi var liksom fort inne i politisk debatt, vi
gleymde rett og slett det sa. Sa det var ikkje sann at eg debatterte, diskuterte med
andre fedrar korleis det var meir sa det. Det var nok meir sann overfladisk. Det var
meir bilete av oss som familie vi sgkte etter da, gnsket og ja.

Mariela: Ja, det er jo interessant det du seier der, at dei kanskje, at menn ikkje

diskuterer sanne ting seg i mellom..?

Petter: Nei, sanne ting er vi nok lite flinke til..ja. Gar nok ikkje pa same maten i djupna

som kvinner er flinke til & gjare.

Mariela: Hm, kanskje.. men du hadde jo tenkt pa det etter pa da? Altsa, du fortalde til
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meg no at du burde ha sagt noko..?

Petter: Jajaja, eg kom pa, joss, ja sjelvsagt. Menn kan veere litt fijerne kanskje, hehehe.

(Intervjunr. 7, s. 6).

Vi ler av hendinga, og nar eg spgr han pa slutten om han burde sagt noko til venen sin, sa er
han tydelig pa at det ville han. Presentasjonen av episoden og korleis den avsluttast peikar pa
Petter si haldning. Han syns det var merkelig at dei ikkje hadde gratulert kameraten, og han
syner for meg at han er medviten dette. Dei ville sagt noko, om dei hadde hugsa pa det. Til
slutt grunngjev han hendinga med at menn kan vere litt fjerne. Han tek fram kjgnn som
argument for at det skjedde. Mitt spgrsmal var om han snakka med andre fedrar om born. Han
konkluderar med at menn generelt er sann. Saleis er han klar pa at det er ein kjgnnsforskiell
som er med & verke inn i denne episoden, der kvinner framstillast som flinkare til a ta hggde
for og hugse pa andre rundt seg enn menn. Samstundes synar han seg sjglv som mann nar han
seier dette, og at det ikkje kan forventast noko anna nar menn mgtast. At dei er menn vert
forklaringa pa at dei glgymde. Det kan 0g seie noko om at han meinar at det er meir
interessant & fokusera pa familie for seg, og at fokuset pa vener lyt vente pa seg. Som vi sag i
kapittel 3 er nokre familiar i dag meir festa til jobb. Nar Petter farst har tid til vener, handlar
det mest om samvaret med dei, sidan dei berre mgtest ein gong i manaden. At dei har ein fast
dag og tid der dei mgtast, kan 0g seie noko om at det a planlegge er viktig for & kunne ta del i

samhaldet.

Andreas far og spgrsmal relatert til kven han snakkar med om born. | dette utdraget er han

noko vag, men hevdar han diskuterar born med venene sine.
Mariela: Ja, har du snakka noko med kompisane dine om dette?

Andreas: Ja, nar vi er og siglar sa er vi veldig fa pa eit veldig lite omrade, sa vi pratar

jo om alt, og ingenting..sa.
Mariela: Ja, for no er det fleire som er i same situasjon?
Andreas: No er det fleire som er i same situasjon.

Mariela: Ja, husker du noko sant spesielt som de har snakka om i forhold til born da?
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Andreas: Veit ikkje, det eg merker er jo at folk flest er veldig flink til & finne pa ting.
Ta dei eg kjenner da, dei er liksom sann ”No er det helg, d& ma vi i alle fall finne pa
ein ting. Til demes reisa pa fjellet eller...” [...] , altsa eit eller anna. At det i alle fall er
det viktig & finne pa eit eller anna. Sann som kvardagen er ofte at ein er pa jobb,
kommer heim, et middag, sé er klokka litt mykje. Og sa ” Skal vi gé ut, eller bare

slappe av litt” og da blir det lett for & slappe av da (Intervju nr. 5, s. 6).

Andreas byrjar med a fortelje at han kan finne p& 4 snakke om “alt og ingenting” med venene
sine nar han er ute pa reise i jobben sin. Nar han far direkte sparsmal, vel han a gje dgme pa
folk han kjenner i same situasjon. Det han fortel om her handlar om det & finne pa noko med
borna. Dei har snakka om kva dei kan finne pd saman med sine born, og
underhaldningsverdien i kva dei gjer saman kan verke noko viktig her. Han fortel at dei har
snakka saman, men praten handlar meir om aktivitetar og underhaldning, enn erfaringar og
matar & handtera born pa. Hans fortel om at han har diskutert born pa jobb, nar eg sper han
om kva det har gjort med han a verte far, og det synar seg pa slutten kven han held seg mest

til pa arbeidsstaden:

Hans: ja, om eg var same typen no som far.. [...] Kan godt henda eg snakkar litt meir
om ungar, sann som i lunsjen, enn det eg gjorde far. Eg syns det eigentlig var litt
kjedelig & hgyra pa diskusjonane som faregjekk i lunsjen far eg fekk ungar sjglv. Men

no sa star det til.. No har jo eg sma ungar, men da er det hund dei diskuterar hehe.
Mariela: Hehe. Men kva er det de snakkar om i lunsjen?

Hans: Nei det er no, gjerne slike ting som oppseding, det kan vi godt ha ein diskusjon
pa. Forskjellige filosofiar fra person til person. Men 0g sa gar det veldig mykje kva dei

gjer pa, idrett og alt sant.
Mariela: Er det mest menn pa din alder da?
Hans: Nei, det er faktisk flest kvinner pa arbeidsplassen min (Intervju nr. 6, s. 4).

Hans er den einaste som tek fram oppseding som aktuelt diskusjonstema, medan dei han
diskuterar dette med kan tilsynelatande vere flest kvinner. Det a snakke om born for fedrane
handlar ikkje om a dele erfaringar eller diskutere oppseding. Bade Petter og Nils er klar pa at
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menn er darlege pa a snakka om det & ha born, og syner demer pa dette. Dei nyttar
kjennsforskjellen som argument, men Nils ser for seg at menn er flinkare 4 tale om sine
erfaringar i dag. Andreas kan fortelje kva han har diskutert med kameratar, men er da mest
oppteken av kva dei finner pa saman med borna, og ikkje korleis dei tek seg av dei. Hans er
inne pa oppseding av born som diskusjon emne, men det er noko usikkert om det gjeld
diskusjonar med andre fedrar ut fra dette utdraget. Det er ut fra desse forteljingane fa
forskjellar nar det gjeld synet pa menn sine evner til a diskutere og dele erfaringar kring born.
Ein kan sja ein tendens til at dette ikkje hender sa ofte.

Om relasjonane til sine eigne fedrar 1970 og 2000

Vi har sett at det & tale om sine fedrar har fatt fram aspekt ved informantane sine eigne
forstaingar av sine praksisar som fedrar. For a sja etter ulikskapane farst, sa kan det verke som
om misngya mot fedrane er sterkare for dei yngste, enn for dei eldste. Det handlar om a ha ei
litt anna tilneerming til born for dei yngste. Denne gruppa forstar sine praksisar som gode,
fordi dei understrekar korleis dei skil seg positivt fra fedrane sine og rettar seg spesielt inn pa
oppsedinga. Nesten alle dei yngste kjem med konkret kritikk mot eigne fedrar i heve til
nerleik og samveer. Petter talar om eit stgrre rom for diskusjon mellom han og borna. Noko
av den same kritikken kjem fra Stian, der han ynskja & verte “bekka” av far sin, og engasjera
seg i han. Dei ynskjer meir sensitivitet fra seg sjglv mot borna. Espen ynskjer & peike pa at det
er greitt & ha meir ordning pa kva borna tar seg til, og Andreas er klar pa at han leerte mykje
av dei opplevingane han hadde med far sin. Dei er begge kritiske til fedrane si handtering av
dei i hgve til oppsedinga.

Dei eldste fortel korleis fedrane deira disiplinerte dei igjennom opplaring i arbeid, og dei
yngste talar om fedrar som ikkje engasjerte seg nok i deira liv. Dei eldste fedrane er ikkje
opptatt av at dei ikkje fekk gjere noko “’spesielt” saman med far sin, medan dei yngste sakna
meir samveer for samvaeret si skuld. Sjalvsagt ligg desse sparsmala narare for dei yngste enn
dei eldste sidan dei har sma born no. Samstundes veit dei eldste om diskursen om fedrar som
er i dag, men fortel likevel om fedrane sine som dei gjer - dei er mindre kritisk enn dei yngste
fedrane. Birger fortel at det var ikkje greitt i hans auge a straffa borna, slik han hadde vore
utsett for. Han talar om a ha ei rettkomen oppseding, medan Nils og Tor fokuserar pa kva dei

observerte sine fedrar gjere. Informantane ser fedrane meir utanfra maten dei fortel om sine
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relasjonar til dei. Ein kan 0g sja pa dei eldste sine skildringar for & stadfeste noko av kva dei
yngste seier om sine fedrar. Dei eldste seier at dei hugsar best at dei lzerte & vere praktisk- og
arbeidsorientert, medan dei yngre hevdar dei ikkje ynskjer a la arbeidet kome fer familien, og
dei talar mindre om arbeidet dei sjelv gjer for & tene pengar. Dei vil leggje meir til rette for
borna ut frd deira barnlege ynskjer. Spersmalet verkar meir tilgjengelig” & svara pa for dei
yngste enn for dei eldste. | siste del av dette kapittelet kunne vi sja at det & tale om born
mellom menn kan verke som mindre vanleg, med omsyn til diskusjonar kring oppseding og
problem. Om ein ser tilbake pa kapittel 3, var og er omtale om dette lite representert av menn
bade i 1976 og 2006. Den offentlege samtale om fedrar handlar der om at fedrar nyttar tid
med borna. Farsidentiteten i 1970 kan ut fra desse samtalane handla mest om vern av borna og
er saleis meir festa til maskuline eigenskapar og ferestillingar, medan i 2000 ynskijer fedrane &

ha ein relasjon til kvar enkelt born, pa ein mindre autoriteer mate.
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Kapittel 5:

Skildringar om omsorg

| dette kapittelet vil eg sja narare pa fedrane sine skildringar om nerleik. Nerleik til eigne
born kan utspelast pa ulike matar, og i denne samanheng tyder narleik pa kva mate fedrane
stiller opp og knyt seg til borna. Eg ynskjer & seie noko om korleis deira tilhgve til og fokus
pa borna er nar borna er sma. Maten dei set ord pa, og uttrykkjer desse starre eller mindre
episodane knytt til nerleik kan seie noko om deira fokus. Eg vil her nytte Oftung sine
kulturelle kategoriar for & syne noko om fedrane sin mate & setje ord pa sin farsidentitet og
farspraksis. Kva meiner dei er relevant a fortelje om sine farspraksisar, og pa kva mate kan

ein sja Oftung sine kategoriar i hgve til desse samtalane?

Farst vil eg ga igjennom Oftung sine kategoriar for farspraksisar. Vidare vil eg syne kva dei
yngste fedrane fortel om deira mgte med bornet og korleis deira tid vart nytta i have til det. Eg
vil analysera den eldste generasjonen pa same mate etterpa. Oftung vil eg nytte for & kunne
seie noko om korleis nokre av fedrane uttrykkjer sine praksisar. Eg vil til slutt samanlikne dei

to generasjonane sine forteljingar med utgangspunkt i Oftung sine kategoriar.

Oftung sine script for farspraksisar

Eit av mine teoretiske perspektiv er Oftung sine script for fedrar. Eg vil no gjere greie for
korleis han skildrar desse, for vidare a nytte dei i analysen av mine samtalar med fedrane. Det
farste scriptet er forsgrgerfaren, som kan hevdast a vere ein mogleg mate & vere far pa, og i
desse dagar (Oftung 2009:49 og 50). | hgve til borna er forsgrgarfaren den som har
(hovud)inntekta til familien, medan mor er heime med borna og tek seg av den daglege
omsorga for dei. Far er ikkje involvert i borna anna enn i helga. Da skal han kome inn med
noko ekstra til familien, som opplevingar eller aktivitetar med han som instrukter. | kvardagen
har han nok med arbeidet og har mindre overskot eller mogleik til & vere saman med borna.
Oftung hevdar at desse fedrane heller har samvaer med familien i helga. Han tek rolla som

instruktgr for borna og kan difor kallast for aktivitetspappaen. Typisk for aktivitetspappaen er
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at han stiller opp som trenar for borna sine eller ynskjer & vere med pa dugnadar i samband
med deira interesser. Forsgrgarfaren kan vidare forstaast som grensesetjaren og oppsedaren i
familien. Pa den eine sida star han utanfor den daglege oppsedinga og kan difor framsta som
ekstra autoriteer for borna om han trer inn. Denne statusen kan 0g nyttast positivt, der det er
litt ekstra spanande om far har litt meir tid til borna ein dag. For fleire fedrar er dette scriptet
noko som handlar om eit sterkt band til familien ut fra at dei vil verna om den igjennom
arbeidet dei gjer (Oftung 2009:52).

Det andre scriptet er hjelpe-til-faren der far enda er i full jobb, og kan jobbe overtid, men tek
pa same tid del i heimlege sysler og borna (Oftung 2009:54). Mor organiserar likevel mest i
heimen og jobbar ofte deltid. Han tek seg av borna pa ein narare og meir intim mate om han
treng det og har faste oppgaver han gjer i hgve til dei. Arbeidsfordelinga i heimen er saleis
ikkje tilfeldig for han. Hadde den vore det, ville det gjere hans plass som mann i heimen litt
for lite definert, ifglgje Oftung. Det er mor som Kkjenner borna best fordi ho er mest heime
med dei, noko som gjer at hjelpe-til-faren ikkje far den same kontakta med borna som mor.
Dette vil han truleg berre forsta som ei avklaring p& at mor har ei meir “’naturleg” kontakt med
borna enn kva han kan fa. Dette hevdar Oftung igjen er med pa a lase mannsidentiteten inn i
faste rammer for kjgnn, der hjelpe-til-faren ender opp med & sta svakare enn mor i hgve til
kompetanse pa borna. Borna kan velje & ikkje ynskje den same kontakt med far som med mor,
fordi mor er hovudomsorgsperson og dei kan lettare ha denne kontakta med henne. For
hjelpe-til-faren heng arbeid og mannsidentitet sterkt saman, der jobben gjer han mannleg, og
ekstra mykje jobb forsterkar og forsikrar han som mann (Oftung 2009:57). Far kan her gjere
bade jobb og heimearbeid, men berre om det naudsynt, om til demes mor ikkje er heime eller

er borte pa det tidspunktet.

Det siste scriptet er den likestilte far og kan for fleire forstaast som idealscriptet i dag, hevdar
Oftung (Oftung 2009: 59). Her jobbar ofte begge foreldre mykje og har difor like mykje, det
vil seie lite tid til borna. Foreldra star likt bade i nytta av tid ut og i oppgaver heime, og difor
kan likestilte far ga inn i alle delar av omsorga for borna, fordi han har kompetanse til dei
ulike gjeremala. Om mor er borte i samband med jobb, kan han ta styringa og ga aktivt inn i
oppgava utan starre utfordringar, sidan han meistrar samveeret med borna og heimen. Far sin
mate a gjere omsorg pa er like god som mor sin og det er sjglvsagt for han, fordi det botnar i

ei felles forstding om at far sitt engasjement er like nyttig som mor sitt. Han er av den
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oppfatting at hans tilskot til borna er hans prosjekt (Oftung 2009:62). | hgve til forsgrgarfaren
og hjelpe-til-faren er dette scriptet annleis, fordi desse fedrane trer inn i omsorga pa meir av
sine eigne premiss enn dei to ferre scripta. Deira engasjement er noko dei vil hevde gjer livet
som far rikare. | fglje Oftung er det fa i Noreg som passar fullt ut inn i den likestillte far sitt
handlingsrepertoar. Er bade mor og far hggt utdanna aukar sjansen for at familien fungerer

etter dagens ideal om likestilling, som den likestilte far (ibid).

Den yngste generasjonen

For nokre av fedrane var det lett & setje ord pa og reflektera kring opplevinga av a fa sitt farste
born. Fadsel er sjglvsagt ei stor hending og avgjerande i forteljinga om a vere far, og det kom
truleg ikkje sa overraskande pa informantane nar dei fekk spgrsmal om dette. Dei hadde alle
nokre tankar a dele. Eg spurde kva dei hugsa a ha opplevd pa klinikken. Mitt faremal var a fa
tak i deira konkrete reaksjonar i samband med handlinga og enkeltepisodar fra mgte med

bornet.

Andreas er den yngste i si gruppe som far til sma born, og han var student da han fekk sitt
farste born. Utdraget seier noko om hans reaksjon pa mine spgrsmal, og men farst kva han
umiddelbart hugsar. Han korrigerar seg noko nar han forstar kva eg er ute etter a sparje om,
for han veit korleis han ynskijer a svare meg. Farst byrjar han med a skildre fgdselen pa denne

maten:

Mariela: Eg spurde litt om den farste tida og sann, kan du seie litt kva du tenkte nar du

var der pa sjukehuset?

Andreas: Fgdselen, det er veldig rart & tenke pa eigentleg, fordi ein far litt sann
adrenalin nar vannet gar, for & seie det sann. Ting skjer veldig fort eigentleg, sa
gleymer ein det meste i etterkant. Husker bare de store tinga. Gikk veldig fort, vi ble

kjert til kvinneklinikken, sa var nesten fgdselen i gang med en gang.
Mariela: Dei store tinga, kva du meiner med det?

Andreas: Ja, altsa plutselig sa var vi pa kvinneklinikken og sa var fadselen i gang.
Eigentleg sa var det jo nesten to timar mellom der vi venta, men eg hugsar ikkje det.
Husker liksom bare at vi kom opp der og at fedselen var i gang, og du har puls og alt
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er nytt og spennande. Sa det er bare de store tinga eg hugsar, altsa slike ting.
Mariela: Ja, hugsar nar du fekk helde han og..?

Andreas: Ja, det er sanne ting, sa.. det kan nesten ikkje skildrast, det er ei herleg
kjensle, sa det ma nesten opplevast da (Intervju nr. 4, s. 4 og 5).

Andreas fortel forst at det er dei “’store tinga” han hugsar. Eg forventar detaljar om dei meir
nare og personlege sidene av hendinga. Samtalen tek ei vending nar eg sper om korleis det
var a halde bornet, og seier noko om kva forventningar som tildelast farsidentiteten fra meg.
Eg ynskjer a sperje han indirekte om kva kjensler han fekk av a helde sonen for farste gang,
for & gje han mogleik til & innfri forventninga om a setje ord pa fedselsopplevinga med omsyn
til nerleik. Sparsmalet gjer at han er snar og tek “oppfordringa mi”, og byrjar a fortelje om
den herlige kjensla han fekk. Samtalen syner at farestillinga mi av ei slik hending er henta fra
ein type forstaing av farsidentitet. Denne delen av samtalen seier mest om mine forventningar.
Samstundes syner den at Anderas er medviten om korleis han kan fortelje om nerleik nar eg
gir han “signal” om det. Det er difor ikkje eit tabu for han a fa direkte spgrsmal om kjensla av

& helde bornet.

| denne delen av intervjuet vel Andreas farst a fokusere pa fgdselen som ei adrenalinladd
hending, og gjer eit poeng av spenninga. Han seier at tida eksisterar pa ei anna mate, det skjer
’plutselig” noko, og han far heg puls. P& den eine sida kan det tolkast som om han narmast
ser fadselen utanfra, fordi han ikkje skildrar ein konkret episode for meg. Forteljinga kan og
syne noko om korleis ein kan fa utlgp for kjensler. Hendinga er skildra som intens, og kan
tolkast som ein mate & agere pa som er individuelle konstruksjonar meint for denne type
livserfaring. Saleis framkallar den store hendinga emosjonar som far utlgp i adrenalin
(Seremetakis 1994). Han seier at han far adrenalin nar vannet gar. Hans skildring kan tolkast
som om han var ein del av det som skjedde pa eit kjenslemessig niva. Forteljinga seier noko
om at hans kjensler vert festa til hendinga, og at det er noko han vil gjere meg merksam pa.
Nér han seier at ein far litt sdnn adrenalin nar vatnet gar”, kan det verke som om han nermast
opplever seg sjglv som del av fadselen. At han fortel dette, kan forstdast som om han vil syne
noko om sin farsidentitet. Samstundes er det han og hans trulova som kan oppleve noko av det

same her. Bornet fortel han meir om etter at eg byrjar a sparie.
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Eg spurde Petter om kva han hugsar fra da deira farste born vart fadt, og hans forteljing er
noko ulik Andreas sin. Petter har ei meir avgjort meining om ein meir konkret episode med

bornet:

Petter: Eg husker veldig godt da eg fikk Stine, som den farste het, opp i hendene, da
Mona da |a og hvilte ut etterpa. Sa var hun sa kald pa hendene, sa eg kunne blase
varme i hendene hennes, farste gang eg hjalp barnet mitt med sanne, ja at eg var far og
tok meg av henne som et som et barn, og tenkte at disse hendene skal eg sikkert blase
varme mange ganger.. opp igjennom livet, s det var veldig sterkt syns eg.. (Petter

intervju nr. 7, s. 3).

Eg tolka dette som at Petter fortel om ei erkjenning han gjorde kort tid etter at han hadde fatt
sitt fgrste born. Han skildrar kva han farestiller seg er ein viktig del av hans identitet som far.
A vere far er for han & stille opp med dei mindre tinga, som det & halde varmen i hendene til
dottera si. Han fortel pa denne maten at han er innforstatt med og ynskjer at framtida kjem til
a dreie seg om henne. Forteljinga i sin heilskap er saleis lagt fram som i ein narmast
romantisk metafor. | overfart tyding meddelar han ei sterk kjenslemessig tilknytting til jenta.
Han peiker pa sitt eige tilhgve til bornet. Denne narkontakta som Petter syner kan vidare
tolkast innanfor Oftung sitt script for den likestilte far. For det fgrste syner han seg som
sjelvstendig i hgve til henne, med omsyn til kva han vel & gjere i matet med henne. Neerleiken
kjem som ein sjglvsagt del i relasjonen til bornet, og framstar ikkje som ei sperring som han
har problem med 4 takla eller ta del i (Oftung 2009:62). | denne delen av samtalen fremjer
Petter eit ideal i tida nadr han fortel, han gir uttrykk for & ha internalisert dette. Saleis er dei
orda han meddel hendinga med ”lett tilgjengeleg” for han. Han er medviten om at denne
maten & snakke pa er akseptert. Slik eg tolkar han kan det hevdast at eit fraveer av far er
forstatt som noko negativt i desse dagar (Brandth og Kvande 2003:18). Han mgter meg med
ei forteljing som er lett gjenkjenneleg, der det er lett & vere klar og trygg pa korleis han kan
ordleggje seg. Det er ei fysisk og kjerlig handling han fortel om. Petter syner at han vil tre inn
for bornet og han er trygg pa at narleik er ein del av a gjera dette. Her kunne han ha valt &
fokusera annleis enn a framheva nzrleiken til bornet, men det er eit kulturelt repertoar der,
som syner hans agenda pa ein mate som han ynskjer. Han kunne ha fortalt noko anna, der han

til demes la meir fokus pa ektefellen enn pa sin eigen inntreden for bornet etter fadselen.
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Stian er ein anna informant som fortel mest om kva som skjedde ei etterkant av fedselen. Eg
spar om kva han hugsar fra fadselen til sitt ferste born, og han skildrar eit minne fra tida etter

dei kom heim fra klinikken:

Stian: Men eg trur ikkje det gjekk opp for meg, eg trur ikkje det gjekk opp for meg for
den dagen eg trilla han heim fra klinikken. Dette var jo, han var fedt i destember. Han
lag littegrann pa grunn av gulsott. Sa lag han der liksom i vogga, og det var seint,
stearinlys i stova, det var dempa belysning. Da kjende eg, eg vart heilt, sa sprakk eg
heilt. Eg byrja a.. Eg grein sa det heldt, det var den enorme, ja, den kjensla av a vere

kry, nar det gar opp for deg (Intervju nr. 8, s. 4).

Pa same mate som Petter fortel han pa ein konkret mate og i klar tale om kjensla som sonen
gir han, han er kry. Han fortel at det var ei stemning som sat seg i han da var heime fra
klinikken, og han byrja & innsja kva som hadde skjedd.

Med denne episoden kjem det fram at han tillet seg sjelv a fortelje om reaksjonane han hadde.
Stemninga greip han, og han kan fortelje konkret kva det tydde for han. Uttrykket han gir kan
difor vere henta fra eit liknande script som Petter. Stian fortel om & vere involvert i fadselen
pa eit kjenslemessig niva som farst og fremst vert knytt til kontakten med bornet. Stian kjem
sjglv inn pa kva han tenkte om tida pa klinikken, og skildrar litt meir om kva han tenkte rett

etter fgdselen:
Mariela: Ja, sa det var nar du fgrst kom heim at du kjente?

Stian: Ja, det var da du fikk kjenne pa det, det er litt den der augneblinken. Nar det er
opp pa klinikken, sa kjem det mange menneske, du klarar liksom ikkje, det er litt meir
a vere kry og vise fram det her trofeet liksom. Hehe, men nar eg da kom heim sa var

det fantastisk... s& det var forstemann (Intervju nr. 8, s. 4).

Det kan verke som om det vart for mykje for han a gje seg hen til det emosjonelle i hendinga
nar han var pa klinikken, eller at det som hadde skjedd ikkje hadde gatt opp for han heilt. Han
forklarer dette med at det heller handla meir om a vise fram “trofeet” som han seier, enn a
vise kva kjensler han hadde der og da. Stian kjem med noko anna i si forteljing enn dei to
forre informantane. A snakka om bornet som eit trofé kan vere ein méate & leggje opp til &

verte forstatt innanfor det maskuline symboluttrykk. Det er altsa grunn til & hevde at ei kvinne
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ikkje ville nytte same uttrykk sjglv om ho kjende pa det same, det ville ha kome til pa eit
seinare stadium. Metaforen om trofeet refererer til forestillinga om mannen som presterar
noko, og visar sin triumf etterpa. Ein kan sja ferestillinga som eit mindre uttrykk for kulturelle
kjennsnormar, der mange av vare referansar kan vere henta fra ei dikotomisk tenking kring
Kjgnn. # Stian isceneset seg sjglv som maskulin, samstundes som han fortel om ein sterk
narleik og kontakt til bornet. Forteljinga peiker pa korleis forteljingar kan tydeleggjere og
spele pad kjgnnsutrykk. Om ein tenker forteljinga om trofeet innanfor den dikotomiske
inndelinga, kan det tolkast som om han vil framstilla seg sjglv som den aktive og skapande
mannen. Pa same tid ynskjer han & anerkjenna det kulturelle repertoaret om nzrleik, som
Petter. Samstundes kan Stian si haldning, forstdast innanfor Oftung sitt script om hjelpe-til-
faren, der han vert meir distansert i hgve til bornet i byrjinga. Vidare at han vil vere klar pa
kva plass han har i hgve til mor og born, fordi han isceneset seg sjglv som maskulin, i det han
talar om trofeet (Oftung 2009:57). Ektefellen til Stian hevdar i denne delen av samtalen at han
ikkje er kjenslemessig nok involvert i sjglve fadselen. Her kan ein sja at han gar vidare pa a

fortelje om kjennsforskjellar. Han antydar noko om farestillingar om kjenn i dette utdraget:

Stian: | felgje ho litt for profesjonelt fra mi side. ”Du kan liksom ha kjensler du og”.
Eg hadde jo kjensler, men eg syner det jo pd andre matar.. [...] Eg var oppeken av &
vere sann roleg og vere der for.. Men nar eg da liksom kom heim og fekk roa pa

tomannshand, sa... (intervju nr. 8, s. 4).

| dette utdraget kan ein underbyggja to farestillingar knytta til kjgnnsutrykk. Stian kjem fram
med ei litt anna episode her, og han fortel om ei oppfatting der han som mann syner sine
kjensler pa andre matar enn ho. Det andre er at det er oppgava til mannen & helde kjenslene
for seg sjelv, og som han seier, helde seg roleg. | mgte med dei tilsette pa klinikken vel han
dette for & vise seg sterk, og held seg kontrollert for ektefellen i ein krevjande situasjon
(Mosse 1996:18). Pa den andre sida legg han fram formuleringar som kan vise til noko anna.

Han fortel om medvitet i hgve til begge reaksjonane, og veit korleis dei er ulike. Pa denne

2 Ei todeling som symbolsk set kvinna og mannen i to motsetnader, som indikerar ei ulikskap mellom desse.
Tilhgvet mellom dei tyder 0g at den eine utelet den andre. Ein egenskap kan ikkje finnast hos begge samtidig.
Dikotomiar kan ut fra dette relaterast til kvarandre, som til demes i todelinga aktiv/ passiv, eller homofil/
heterofil (Lundalh 1998:92 og 93).
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maten kan Stian si forteljing seie noko om at han vil forstaast som ulik ektefellen i sin
reaksjon, samstundes fortelje at han ville “kome heim” og vere nar bornet sitt. Stian passar
innanfor hjelpe -til- faren -scriptet eller den likestilte far, for i den eine samanhengen skildrar
han ein nerleik til det nyfadde bornet, noko Oftung festar til begge scripta (Oftung 2009:59).
Vidare kan den andre forteljinga som han supplerar med seie at han er oppteken av

kjgnnsulikskapen mellom foreldra (Oftung 2009:58).

Opplevinga hans syner at han treng lenger tid enn henne som har fedd for a ta hendinga
innover seg, og at det er betre a ta det fram heime. Likevel, ut i fra hans mate a fortelje pa vert
tolkinga mi at han ynskjer bade a syne for meg at han hadde intim nerleik til bornet nar han
kom heim, og samstundes peike pa innvendinga frd ektefellen pa klinikken. Med denne
rekkjefalja pa episodane understrekar han nerleiken til bornet farst, for sa a syne at han var
ein kry far som hadde kontroll i den siste episoden.

Tida aleine med borna

Nerleik kan utspela seg nar fedrane far tid aleine med borna, og dette var noko eg tok opp
med alle. Espen i den yngste generasjonen tok permisjon i neermare fem veker og eg spgr han
om kva han nytta tida til. Samtalen peiker pa at det er ei fokusering pa glede og ansvar i

samband med bornet:
Mariela: Kva bestod dei vekene i da?

Espen: Nei det var no, ho jobba ein del da.. sa da var det liksom a falje med pa, vi lag
mykje pa golvet og leika. Nar ho grein, sa var det & ga og beera. Sette pa litt musikk, vi
fekk jo masse sanne beibiCDar. Sa vi dansa litt rundt pa golvet og sann. Ho liksom
stralte nar ho fekk danse og svinga seg rundt der, heldt ho, grein litt innimellom og ja.
Middag, graut og bleieskift. Gjekk liksom den runddansen der. Var jo ute pa tunet og,
det var jo om sommaren. Mykje ute og trille vogn, sa fekk pappaen trimma litt 0g,
hehe.

Mariela: Aja, var du med andre og d&?

Espen: Nei, det var ingen smabarnsfedrar som var i same..
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Mariela: Nei, ok.
Espen: Det var no like greitt, trong full fokus (Intervju nr. 5, s.5).

Espen vel a fortelje om deira tid saman. Han understrekar at det tok mykje av tida hans a
engasjera seg i henne og at han ynskte & syte for det. Sjglv om han nemner at ho grein, seier
han ikkje s mykje meir enn det i hgve til meir negative utfordringar. Han uttrykkjer seg pa
ein mate der det er naturleg for han a ga inn i desse daglege oppgavene som far med eit lite
born. Det var greitt, ”ein runddans”, 4 vere der med ho. Saleis er det dei koselege tinga han vil
fortelje om. Han har fokus pa at det var ei kjekk tid, og at han var aleine med ho, bade heime i
stova og ute pa trilletur. Han trilla mykje. Utdraget i heilskap kan forstaast som om han vil
syne at han har kontroll over kva dei kan gjere saman og at deira samver handla om at han

var vernaren hennar, det var ikkje berre leik.

Petter er klar pa at permisjonstida var hans og han ville ha kontroll over den sjglv. Han peikar
pa at tida hans er viktig i samband med farsidentitet. Eg spurde kva han gjorde i

permisjonstida. Fokuset hans er pa ein eigen sjglvstendig identitet som far:

Petter: Det skulle vere mi tid og den ville eg bestemme over. [...] D4 mé du jo
forsavidt nytte den tida til & reisa for 2 amme, anten at du reiser heim eller .. men eg
meinte at uansett om ho kom her eller der, sa ville eg ikkje binda tida mi opp til ein
ammepause. Sa da slutta ho & amme midt pa dagtid da, men han fikk jo mjglk, sikkert
far ho gjekk pa jobben om morgonen og nar ho kom heim. Em, ja sa men det er, syns
det kan vere litt opp til kvar enkelte om, men eg syns jo at de fleste fedrar har godt av
det. Mona meiner jo ogsa at man far, eller at eg har et sterkare tilhgve til han eller at
han har et sterkare tilhgve til meg enn den farstefadte, i hgve til at vi da var veldig
tette det halve aret, sa eg trur nok ein far noe veldig sann positivt ut av det i forhold til
sann.. Altsa i det et barn faller, si seier de ofte sénn “mamma”, men etter en sann
periode si seier dei “pappa”, altsa for det er altsd den narmaste etter det. S& det trur eg
er veldig alright, og sa er det godt a sja kva det er a veere heime. Maten er ferdig pa

bordet nar ho kjem heim (Intervju nr. 7, .7 og 8).

Petter skildrar at han opplev mange positive ting, skapar eit bilete pa kor naudsynt det er for

han a ha tid aleine med borna, og at han er merksam pa korleis borna responderar pa hans
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mate & mgte dei pa. Han taler om kva han sjglv far igjen for denne tida, noko ein kan sja i
likestilt-far-scriptet (Oftung 2009:62). Vidare kan det verke som eit mal i seg sjelv & na
likestilling, og begge gar inn for det og har tenkt igjennom tilhgvet. Han er engasjert i typiske
“kvinneomrader” som det & ha meiningar om nar amminga skal skje og korleis dagen
arrangerast i hgve til bornet (Oftung 2009). Som Espen vil Petter ha eit ord med i laget. Petter
kan hevdast a feilsitere nar han peikar pa bilete av bornet som gret og ropar pa far. Det er
viktig for Petter at nar bornet slo seg fekk han hgyre guten rope pa han ferst. At han far ei
stadfesting av at han 0g er viktig for bornet. Som han seier, fekk han ei kjensle av a vere ’den
narmaste etter det”. Feilsiteringa kjem vidare til uttrykk med frasen ”maten klar nar ho kjem
heim”. Han far oppleva det & vere den primare omsorgspersonen og peikar pa ei ferestilling

om at "mamma” kjem fgr “pappa”.

Det er ein likskap mellom Petter og Hans, for nar Hans fortel om kva han likar & gjere saman

med borna sine, talar han om borna pa ein naer mate:
Mariela: Kva du likar & gjera saman med borna dine?

Hans: Kva eg likar a gjera.. det er a sparka fotball, men han eldste har ikkje hatt
interessa noko serlig da. Eg likar jo & vere ute i hagen, frisbee og sann.

Mariela: Er det ho mellomste som spele fotball da?

Hans: Nei, han minste, han har ballkjensle. Men ellers sa er vi jo pa symjing med dei
da.

Mariela: Ja, har hgrt om fleire som har..

Hans: [...] Han eldste er veldig interessert i symjing. Eg er med han der da. Ho

mellomste ho begynner & fa den interessa 0g (Intervju nr. 6 s. 3 og 4).

Hans fortel kva aktivitetar han gjer saman med borna. Han syner kjennskap til kva interesser
dei sma har og kvar interessa til kvar enkelt av dei er. Borna har ulike preferansar og han
syner for meg at han er medviten om desse. Samstundes er Hans si skildring meir generell enn
Petter. Andreas svarar 0g noko generelt i neste utdrag, og det kan verke som at han ikkje slar
seg til ro med & fortelje om ei enkelt hending, men ender opp 1 ein veldig “korrekt” avgjersle

om samveer med familien:
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Mariela: Er det nokon episodar du hugsar nar du har vore i lag med han?

Andreas: Ja, no er jo fokuset mitt veldig mykje familie, sa eg prever a finna pa ting og
for var del sa speler eg og guten mykje fotball, vi er gla i det, likar a ga mykje i skogen
og pa tur.. Men eg syns 0g det er viktig at meg og Turid far tid saman, og eg og guten
far tid saman og jenta og sa ma alle ha litt tid saman. Sa det verte liksom alt etter kven

eg er med, kva vi gjer pa da (Intervju nr. 4 s. 7).

Andreas legg mest vekt pa kva han hevdar er god praksis i hgve til familie - ei demokratisk og
likestilt fordeling. I denne forteljinga kjem det fram at kvalitetstid er naudsynt for & ha
narleik, men at det ma arbeidast med, fordi ein i dag ofte ma ta omsyn til tidsklemmer av
ulike slag. Mot slutten verkar det som han mister traden litt, eller er usikker pa korleis han
skal nerme seg spgrsmalet. Sa han finner det best & fokusere pa ei optimal fordeling av tid,
noko som eg da tolkar som hans hovudbodskap i forteljinga. Han svarar ut fra ei vurdering om
familien, og noko generelt. Fordelinga av tid, som vi sag i kapittel 3, er eit viktig moment nar
det gjeld & vere foreldre og det er ei utfordring & fordele den godt. Han syner her korleis han
ynskjer & nytte den tida han har pa best mogleg mate. Den skal fordelast pa kvar enkelt av

familiemedlemmane.

Ingen av fedrane i den yngste generasjonen framstillar det som utfordrande & sette ord pa
neerleiken dei opplevde i hgve til borna, men det varierar likevel korleis dei greier ut om den.
Andreas sitt fokus er noko annleis i hgve til maten dei andre tre legg skildringane sine fram.
Spesielt er Petter og Stian mest spesifikk. Det kan verke som om dei har gjort seg nokre
tankar om hendinga allereie. Dei fortel om seg sjglve som fedrar som fokuserar pa borna.
Forteljingane handlar om deira nerleik eller ynskje om det, og mgdrene kjem mest i
bakgrunnen i denne samanheng. Andreas fortel meir om heile familien enn dei andre, nar han
nemner at han vil ha kvalitetstid med kona 0g. Alle vel a skape bilete av at dei deltar, at dei
har kontroll over situasjonen og er medvitne om kva dei far til. Dei ynskjer & fortelje om dei
positive sidene for a syne at dei trivst i borna sitt naerver og skildrar ein nerleik som handlar
om a stille opp for borna ut i fra kva borna treng som born. Nerleiken handlar om ei innsikt i
borna sine ynskjer og gleder. Alle opplevast som komfortable med & fortelje om dette, noko
som kan syne deira tryggleik. Forteljingane dei legg fram seier noko om kva farsidentitet

fedrane ynskjer & na fram med og vere del av. Dei fortel om a vere aktive som fedrar, og har
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konkrete grunnar for deira framferd.

Dei eldste fedrane sine skildringar om fadsel og samvaer

Dei neste skildringane er henta fra ein 1970-talskontekst. Informantane fatta seg generelt noko
kortare om fadselen enn dei yngre, men som nemnt er dei i ein noko anna posisjon enn den
yngste generasjonen. Dei ma hugse tilbake i tid, samstundes som dei held seg til samtida.
Birger skildrar si oppleving av fadselen pa denne méten: ”Vanskelig.. Eg hugsar veldig godt
nar vi var pa klinikken, for da fekk vi ikkje vere med sant. Det var i to og sytti, og da fekk ein
ikkje vere med pa fadselen (...) Men eg huska det at..eg har aldri sett eit sant fint smil pa
kona.. Ho hadde fatt ei jente, og alt var fint da (...) S di var eg skikkelig rort” Eg konstaterar
og seier at ’det hugsar du godt” han svarar ” det hugsar eg veldig godt” (Intervju nr.1, s.2 og

3).

Trass i at Birger understrekar at dei ikkje fekk vere med pa fadselen, hugsar han den godit,
men kan ikkje legge alt fram i detalj. Med denne skildringa kan det verke som om han vil
fortelje at sjglv om han ikkje var tilstades medan fadselen hende, sa var han med pa klinikken
og var engasjert i hendinga — han stilte opp. Birger fortel kva han kjende da han innsag at dei
hadde fatt eit born. Han vart rert, og han hugsar den augneblinken godt, sjglv om dette er vel
30 ar sidan. Maten han kommuniserar pd nar han fortel dette, er med & grunngje kvifor eg
tolkar dette som ei hending som framleis ligg han nar. Han er open, samstundes som han
ikkje kjem med ei utgreiing om hendinga og bornet. Nar han fortel talar han om sin relasjon
til ektefellen ved a peike pa hennar smil og kor fint han hadde det da. Det han fortel
framhevar meir om hans relasjon til ektefellen og mindre om bornet aleine. Ho hadde fatt ei
jente, og det var noko han var lukkeleg over saman med henne. Noko av det same kan ein sja i

Nils sin forteljing.

Eg intervjua Nils om kva han hugsa fra den farste veka nar han hadde vorten far. Her kan ein
farst sja hans tankar om nattevake i hgve til eigen innsats. Han forstar godt kva som krevjast

av fedrar i dag og vidare korleis han skildrar relasjonen til ektefellen:

Nils: Nei, da var..farste veka, var eg litt pa vakt, nattevakt holdt eg pa a sei..men eg
kom aldri sa langt at eg nadde senga, for ho var der lenge far meg..sa etter da sa slappa

eg av. Hehe.
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Mariela: Jaja.
Nils: Da fekk eg sova, men ho sov lettare da.
Mariela: Mhm.

Nils: Da budde vi jo nede, sa da hadde vi eit soverom som, vi sa vi hadde vegg til vegg
seng, og da hadde vi og. Ein dobbeltseng og ei seng pa den sia, og vekk med
nattbordet, og ei seng pa den sia og vekk med nattbordet (viser med hendene) hehe,

nar vi vart to da.

Mariela: Ja, du sa det var..ikkje sa planlagt, men klarar du & skildra litt kva du tenkte

nar du fekk vita at du skulle verte far?

Nils: Nei..eg tenkte at no kom pliktene.. ja tenkte jo det. Eller var det jo ikkje sa

mange som fortalde deg kva det innebar a verte far d, hehe (Intervju nr. 2, s. 2 og 3).

Nils byrjar med a gje eit bilete pa daglege praksisar som foreldre ma takla, og at han pravde a
ta del i desse fra farste stund. Undervegs i forteljinga tek han seg i at det ikkje var han som til
slutt stod opp om natta, det var henne. P& denne maten forstar eg det som at nar Nils ser
tilbake ynskjer han a syne for meg at han prgvde a ta del. Han syner at han er klar over kva
som krevjast av foreldre med sma born og erkjenner at han ikkje sag pa si deltaking i dette
som optimal etter dagens krav. Han seier vidare at det var ingen som kunne leera han noko om
a vere far pa den tida, og det verkar som om han syns det var noko han burde ha hatt mogleik
til. Samstundes kan det at han ler nar han fortel, tolkast som eit utrykk for avstand til kva som
er venta av fedrar i samtida. Han peiker pa at det ikkje var mykije tale om det a vera far, og det
kan verke som om han ser det i hgve til samtida slik han legg det fram. Han fortel at han er
medviten om krava no og tek tak i det farst, men vel a fortelje vidare om hans og ektefellen si
etablering, dei “vart to d&”, som han seier. Kan dette seie noko om hans fokus som
smabornsfar? Det kan fortelje at han hugsar best relasjonen deira, og at det i farste omgang
ikkje er bornet som gjorde noko med han i byrjinga, men hendinga medverka til at noko nytt
hende mellom han og ektefellen. At han vart far og ho vart mor gjorde noko med deira tilhgve

Saman.

Sidan det ikkje var nokon som fortalde han om det & vere far, kan utdraget tolkast mot at han
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prgvar a unnskylde seg litt. Han legg til at det var andre tider da han var far. Eg ynskjer a fa
litt meir innsikt i korleis han tenkte i hgve til denne tida med dei sma, og han fortel at borna

vart aktivisert ut fra kva foreldra meinte passa dei best:
Mariela: Var det noko spesielt du fant pa med dei sann..?

Nils: Ja, altsd her heima sa va dei jo med og hjalp til.. Men dei hadde ikkje noko sann
faste plikter. Det var vel berre etter behov. Hehe, etter det som passa med alder

(Intervju nr. 2, s.4).

Han vel a fortelje at han var saman med borna heime om det var noko som matte gjerast. Pa
denne maten kan ein forstd det som om tida saman var sterkare festa til diverse
arbeidsoppgaver i hgve til heimen. Som han seier var det ikkje plikter, men praktiske ting der
dei kunne hjelpe til. Forteljinga kan seie noko om at det var feerre tankar om korleis borna
leika og heller meir om kva dei kunne ha nytte av a lera. | hgve til Oftungs kategoriar seier
Nils at det var oppgaver borna gjorde etter ynskjer av foreldra og det kan forstaast som ein del
av oppsedinga deira, noko som kan plasserast inn i forsgrgarfar-scriptet (Oftung 2009: 52).

Ein kan 0g sja fellestrekk med kva Nils fortalde om sin eigen far si oppseding av han.

Eg sper Birger om det var noko han likte & gjera saman med borna. Hans forteljing syner at

han fokuserar pa det & ta seg tid til borna med omsyn til at dei er born.

Birger: Det var jo heile situasjonen, at du las for dei, du gav dei mat og du leika med
dei og gjekk litt pa tur. Drog dei med deg ut, sa dei fekk oppleva ting. Heile pakken
eigentleg, var, da var veldig kjekt. Av og til sa vart du litt lei sant, dei har det ikkje sa
veldig travelt og du sat deg god tid til ..stoppa masse opp og sd ma du venta litt og sa

viss du d& skal noko sa &h! Hehe.
Mariela:; Hehe.

Birger: Sann e det jo, ho e nyfiken og ma fa utforska ting. Sann er det jo og med
barnebarna, du kan ikkje legga opp eit sant stramt program. Dei krev sitt pa ein mate
som..kan ikkje ga fra A til B. Alt mulig.. sa har dei ikkje lyst & ga og sa..sann var det

nok da og (Intervju nr 1, s.10).

Birger skil seg mest ut av dei eldste, fordi han relaterar spgrsmalet mitt til borna pa same mate
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som fleire av dei yngste. Han snakkar om & ha tal og a ta seg tid med dei. Det kan vere lettare
tilgjengeleg for han ut fra nyare opplevingar med sine borneborn. Skildringa om fedselen
handla ikkje sa mykje om bornet, men om familien som heilskap. Medan i dette utdraget

handlar det om bornet og hans handtering av det.

Tor kjem med ein anna reaksjon nar han fortel om tida med borna. Han ynskjer 6g a grunngje

korleis han handla i hgve til borna pa den tida:

Mariela: Kva gjorde du saman med borna dine nar de var sann..ja opp til seks sju ar,

nar dei var sma?

Tor: Nei, tok dei med pa tur, og forskjellige aktivitetar ute. Han eldste han begynte

snart & interessere seg for praktiske ting - bygde hytte, sénn som born gjer sant.
Mariela: Var du med & bygde hytte da eller?

Tor: Jo det hendte vel det. Han fortalte kordan han ville ha det, og det fikk han fort til..
Ellers s& har eg alltid vert i mot & liksom pushe borna i ei bestemt retning.. Noen
foreldre er sa ambisigse, borna skal det.. idrettstjerner eller sanne ting..men det har eg

haldt meg unna. Eg syns de ma finne ut av det sjalve.

Mariela: Bygde hytte, var det andre ting som du kan komme pa som de gjorde saman

eller som.
Tor: Bygde sngmann kanskje..om det var sng om vinteren.
Mariela: Ja.. Sa du var mykje ute da?

Tor: Vi kunne nok, altsa han var nok en del ute ja ..Eg kunne nok vert meir ute. No er

det ikkje sa langt mellom han og sgstera..14 mnd. etterpa (Intervju nr. 3, s. 5 og 6).

Tor fortel at han gjorde enkelte aktivitetar saman med borna, men vel & ga inn pa at han ikkje
var opptatt av & legga nokre foringar pd dei. At han ’kanskje” bygde snemann, kan peike pé at
han er noko utrygg i denne delen av samtalen. Dette kan 0g tolkast litt pa same mate som
Nils, i heve til at det var “feerre matar” eller repertoar for & vere med borna med mal om

aleinetid med leik. Fokuset var meir pa a leere dei arbeidsoppgaver, og la dei sta for leikinga
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sjglv. Borna leika saman med andre born. Far var ikkje opptatt av a underhelde dei, eller som
Tor nemner, 4 avgjera kva borna skulle ta seg til”. Det kan verke som om Tor ser tilbake og
tenker at han ikkje med det farste er heilt negd med det han hugsar, til demes seier han at han
kunne vore meir ute. Trass i dette vil han peike pa at han ikkje ville avgjera eller leggje
faringar pa kva borna skulle eller ikkje skulle ta seg til, og at dei leika fint saman utan foreldre
si involvering. Han verkar noko usikker nar han skal fortelje om kva dei konkret gjorde

Saman.

Dei eldste tek utfordringa med & hugse tilbake og vel 4 ramma inn forteljingane sine med at
dei hadde ynskja & vere meir nerverande, men understrekar at dette ikkje ngdvendigvis var sa
enkelt. Alle er klar pa at dei ikkje “nér heilt opp” til det kulturelle ideal om fedrar. Idealet sitt
innhald er dei er medviten. Dei syns at det dei gjorde i hgve til borna ikkje ngdvendigvis var
nok —noko dei nermast beklagar, medan dei prgvar & forklara at dei prgvde. Det som kjem
fram i forteljingane om deira eiga tid, vitnar om eit anna fokus, men likevel noko meir. Dei
har eit fokus pa & stille opp for borna igjennom & “laere dei om livet” i form av praktiske
oppgaver, noko som kan hevdast & vere ein annan form for omsorg enn den narleiken dei
yngste skildrar. Denne omsorga handlar ikkje sa mykje om fysisk nerleik, men om eit ansvar
dei tek pa seg pa vegne av borna og familien i heilskap. Ei omsorg som gar fere seg gjennom

ei type oppseding i oppgaver, og da ansvar.

Ei samanlikning mellom 1970 og 2000

Eg tek heile tida utgangspunkt i mi samtid og det kjem fram nar eg mgter fedrane. Pa denne
maten har eg synt korleis forteljingane deira kan vitna om endringar. Farsidentiteten som
kjem fram er sjglvsagt ulike innan generasjonane, men ein kan samla sett sja at dei yngre
fedrane mgter forventningar pa ein anna mate enn fedrane i 1970. Dei held seg til eit anna
repertoar av forteljingar fra si tid, der narleiken i hgve til borna handla om & verne om dei
som del av familien som heilskap. Dei gav borna mogleik til & vekse pa ansvarsoppgaver, slik
eg tolkar det. Oftung sitt farsgrgar-far-script er mest framtredande hos dei eldste. Vidare fortel
fedrane fra 1970-talet pa eine sida noko om sine tankar om dagens fedrar, samstundes som dei
prgver a forklara og understreka sin eigen stastad i 1970. Deira tankar er henta fra ei anna tid,
samstundes som om dei veit korleis dei skal uttrykkjast i desse dagar. Dei erkjenner dette pa

ulike matar. | alt kan det verke som om alle fedrane har internalisert forstdinga av dagens
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kulturelle farskap i sine forteljingar.

Om ein ser pa scripta til Oftung sa skil Birger seg noko ut i hgve til Nils og Tor som passar
forsgrgar-far-repertoaret best. Birger fortel pa ein meir intim mate enn dei to ferre. Borna vert
ein del av deira farsidentitet, men er ikkje eit hovudfokus pa same mate som hos dei yngste
fedrane. Dei eldste har forteljingar som 0g syner meir av deira tilhgve til familien i sin
heilskap. Borna vert handsama pa ein annan mate, for det er ein annan nzrleik enn den
fysiske neerleiken som dei yngre fortel om. Her star Petter fram som veldig trygg og haver til
scriptet om den likestilte-far. Han gar aktivt inn i narleiken til borna pa ein fysisk mate, og er
ut fra dette den som best kan hevdast & ga inn under eit likestillings-script. Han veit korleis
dette kan setjast ord pa. Andreas mangvrerar seg fram pa ein anna mate enn Petter. Han vel &
syne ei meir distansert haldning i forteljinga om fadselen, men gjer eit forsgk pa a endre
fokuset undervegs. Andreas skil seg litt ut i maten han fortel pa, for han talar meir generelt
enn dei andre i si gruppe. Stian vil fremje at han kan fungere pa ulike plan som far. Han
presenterer seg som ein som kan meistra bade ei mannleg side, med sin forklaring av & vere
kry, samstundes som han fortel om & vere nzr sitt born pa ein emosjonell mate. Kjenslene og
den opplevinga fedrane meddel har vore sentral. Ser ein pa alle fedrane sine svar i hgve til
korleis Oftung sine kategoriar fungerar kan dei fremje scripta, men far samstundes ikkje fram
korleis fedrane fortel om kjenslar. Kjensler er del i deira handlingar og da deira farsidentitetar
i sin heilskap og kan ikkje berre kan gjerast greie for ut i fra tre kategoriar. Utforminga av
farsidentiteten handlar 6g om kjenslene og farestillingane fedrane har av eigen farspraksis.
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Kapittel 6:

Oppsumering

Fedrar i 2000 og 1970

Oppgava mi vart opna med ei skildring om korleis samtidsfaren sin identitet kan sjaast utanfra
og innanfrd. Eg har ynskt & gjere det same med omsyn til to generasjonar fedrar. Gjennom
analyser av forteljingar og to aviser sin generelle omtale av menn som fedrar, har eg sett pa
endringa av farsidentiteten. Informantane har synt pa kva mate det har vorten endring fra
1970-talet til 2000-talet. Samtalar om fedrane sine relasjonar til eigne born og deira relasjonar
til sine fedrar, har peika pa ei form for endring av a vera far. Dei ulike mogleikane for &
praktisere som far i 2000 og 1970 handlar i stor grad om kva mogleikar menn har til & vera ein
naer kvardagsfar eller ein som primart vernar om eigne born. | tillegg nokre variasjonar innan
kvar av informantgruppene. Reglar i form av rettar for fedrar og normer for offentleg tale om
fedrar, er avgjerande for korleis i farskapinga kan ga fere seg. Tid i 2000 er noko alle i
familien ma fa av, og aleinetid med kvar enkelt er ideelt. Som vi har sett i hgve til avisene i
1976 0g 2006 finn ein at tid er mangelvare for begge generasjonane. Eg vil no ga gjennom
nokre refleksjonar og funn i denne oppgava, og til slutt skrive nokre ord om eigne ynskjer

med denne oppgava.

Offentleg aksept av fedrar

Med omsyn til avisene sin omtale kan ein sja at det ikkje er tale om store forskjellar over 30
ar. Klassekampen og VG har synt at innanfor ara 1976 og 2006 fekk menn mykje merksemd
om dei fortelde om det & vera far, det er framstilt positivt. Omtala er mykje lik, medan
mengda av artiklar og reportasjar om fedrar har auka i 2006. Seerskilt har Klassekampen teke
fram fedrar pa ein meir djuptgaande mate enn VG i 2006, som tek fram at pappapermisjon er
noko fleire tar. Ein kan hevde dei fremjar ei aksept for fedrar pa ulike matar. Biletet var
annleis i 1976 ut fra at VG hadde mest saker om menn som var fedrar medan Klassekampen
var mest oppteken av kvinnesaka. | 2006 kan ein sja at pappapermisjonen er teke med i ulike
typar saker og at ein intervjuar fedrar om deira born. Det er saleis tydelig at det er private er

meir framme i media i 2006 ut fra at kjensler er noko ein fortel meir om. 1 1976 var er det
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fleire kvinner som er involvert og talar om fedrar, medan fedrar sin identitet som far meir
festa til det private og dei uttalar seg meir som offentlege personar, i form av ekspertar og
arbeidarar. Som eg var inne pa i kapittel 4 er tale mellom fedrar og far- til son-prat om born,
noko som ikkje gar fare seg sa ofte. Dette kjem og fram i hgve til avisene sin mate & omtale
dei pa. Menn som fedrar er noko meir synleg i 2006, men avisene opnar lite opp for at emnet
kan innga i meir djuptgdande diskusjonar. Dét kunne vore interessant & ga nerare inn pa i

samband med andre studiar av fedrar.

Vernarar av borna

Informantane sine forteljingar har synt kva farsidentiteten kan innehelde. Om ein skal
samanfatte desse kan ein seie at 1970-talsfedrane peika seg ut som vernarar av borna, medan
fedrane i 2000 var meir nare kvardagsfedrar. Dei eldste fedrane fortalde at deira eigne fedrar
nytta mykje av tida si pa jobb og pa gardsdrift. Samvaeret med borna matte kome med helgefri
eller i arbeid med dei. Her sag vi eit fellestrekk med kva desse informantane fortalde seinare
om deira mate a vera far pa. 1970-talsfedrane hadde stunder der dei hadde leika med borna,
men for det meste var det ulike praktiske oppgaver som fedrane fekk borna i sving med. Dei
instruerte sgnene sine og hadde eit fokus pa oppseding av borna der tidleg ansvar var ein
prioritet. Leik var ikkje noko dei gjorde mykje. Dei let borna velje korleis dei nytta tida nar
dei leika. Som vi har sett har kjenn vore eit av mine overordna perspektiv i denne oppgava.
Om ein vurderar informantane sine matar a fortelje pa, ser ein grader av feilsitering: fedrane
siterar kjgnn annleis pd 2000- enn pa 1970-talet. Fedrane fra 1970 gav eit anna bilete av sine
praksisar, dei lerte fra sine fedrar og tok etter dei i form av praktisk arbeid. Fedrane fra ar
2000 legg vekt pa det neere og talar om sine handlingar meir relatert til kjensler enn fedrane
fra 1970-talet. Ein kan sja ein tendens til at fedrane i 1970 ynskte & ga i fedrane sine fotspor,
medan generasjonen i 2000 legg vekt pa & distansera seg fra sine fedrar sin mate a vare far pa.
1970-talsgenerasjonen gjorde ikkje noko poeng ut av at dei ville gjere noko annleis enn sine
fedrar, sann som det kom klart i fra 2000-talet sine fedrar. Fedrane fra 1970-talet byrja sine
svar med eit fokus pa born, som syner noko av notida. Dei fremjar forventningane pa 2000-

talet, men forklarar vidare kvifor det ikkje var naturleg at dei valde denne vegen sjglv.

Forteljingane til samtidsfedrane om eigne fedrar, har pa nokre omrader syna fellestrekk med
dei bileta som 1970-talsgenerasjonen skildra for meg. Foreldra til den yngste generasjonen let
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dei vera ute a leike aleine for det meste og fedrane hadde sine prosjekter i jobbsamanheng.
Saleis var helga var viktig for deira fedrar, og sendagsturar med bil var noko som 1970-

talsgenerasjonen gjorde med sine born.

Kvardagsfaren med borna

Gjennom a ha synt seg sjalv som engasjerte fedrar som fortel om deira tilknyting til borna, far
dei farpraksisen til framsta som eit eige prosjekt. Skal ein vere far i samtida ma ein ga aktivt
inn for det og kunne tale sjglvstendig om det. 2000-talet sine fedrar vel eit samvar med borna
for samvaeret si skuld. Fedrane deira har gitt inspirasjon pa ulike vis, men det handlar mest om
a gjere meir ut av samveeret med borna, ikkje a framstilla seg sjglv som lik sine fedrar.
Mellom anna kjem det fram at ein informant sin far hadde lite engasjement i han. Kvardagen
er viktig for denne generasjonen, fordi det kan tolkast som om fedrane gjer repetitive
oppgaver heime, og fungerar som meir enn ein aktivitetspappa (Oftung 2009). Dei fokuserar
pa ein-til-ein-relasjonen nar dei talar om sine born og at det var noko deira fedrar ikkje hadde
med dei. Nearleiken dei fremjar kan sjaast i samband med korleis dei uttrykkjer sine kjensler
for borna i hgve til fadsel og aktivitetar med borna. Dei synte at dei sjglve ville og kunne
avgjere korleis permisjonstida gjekk fgre seg. Dei har synt ein anna kompetanse pa borna med

omsyn til fysisk omsorg enn fedrane i 1976.

Denne feilsiteringa som den yngste generasjonen fremjar med sine forteljingar er ein mate a
kasta lys pa endringar kring kjgnn. Samstundes har eg teke tak i nokre av dei meir eksplisitte
kjgnnsuttrykka i forteljingane. Der vert det at dei er menn tydeleg framheva hos nokre av
informantane. Det a peike pa farestillingar festa til maskuline trekk nar ein talar om fadsel
kan seie noko om at foreldrerolla kan ha med kjgnn a gjere. Det handlar om a vere far pa ein
maskulin og naer mate. Samstundes er dei eldste fedrane sine praksisar tettare festa til at dei er
menn av kjgnn og at dei vil verne om familien i heilskap. Dei har ynskt a ta over fedrane sine
praksisar. | kapittel 5 gjekk eg inn pa Oftung sine tre kategoriar om a vera far. Vi fekk sja at
fedrane tala ut fra script som forsgrger-far, hjelpe-til-far og den likestilte-far. Det var ein
tendens til at 1970-talet sine fedrar vart sett inn i farstnemnde kategori, men det som er viktig
a ta med her, er at ein av dei kunne plasserast inn i hjelpe-til-far-scriptet 0g. Dette kan vitne
om variasjon innan denne tida. Som nemnt har desse informantane liknande bakgrunnar og

det er difor grunn til & tru at andre miljg kunne ha synt meg meir av hjelpe-til-faren pa denne
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tida. 1 2000 er det spesielt éin som skil seg ut som den likestilte-far. Han viste til bade
feilsiterande praksisar og forstdingar i hgve til borna. Vidare er dei fleste i den yngste

generasjonen tilhgyrande hjelpe-til-far-scriptet.

Det har vore tydelig at farskapinga i denne oppgava handlar om korleis fedrane opplev deira
situasjon, difor har desse scripta understreka at det er variasjonar innan. Kjenslene og sjglve
livsverda til fedrane kjem ikkje sa godt fram med berre desse kategoriane, difor hadde det
vore interessant & fa tydelegare fram denne kjenslediskursen i andre kategoriar eller som

supplement til dei tre kulturelle kategoriane til Oftung.

Eg har ynskja med denne oppgava a syne at fedrar ma fa eit rom for a tale om sine erfaringar
som far. At dei vert spurd om si farskaping gir dei rom og gjer dei synlege i samfunnet og
ikkje minst for deira born. Perspektivet pa 1970-talet har peika pa endringar av farsidentiteten
og samstundes syna tendensar om korleis fokuset til samtidsfedrane er. Det hadde likevel
vore interessant a intervjue dei yngste fedrane igjen om 30 ar, og samanlikna dei med denne

oppgava for a sja korleis samtalane da hadde gatt fare seg.
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Appendiks 1

Vedlegg 1. Ferespurnad om & bli informant i samband med ei masteroppgave

Eg er masterstudent i kulturvitskap ved Universitetet i Bergen, ved institutt for AHKR.
Masteroppgdva mi har som mal & forstd fedrar si konstruering av identitet, og da deira
opplevingar av det & vera far i sin tid. Eg skal vidare ta for meg to generasjonar av fedrar for
sd a samanlikna desse. Eg ynskjer difor & intervjue 6 -10 personar som hadde sma born pa
1970talet, og fedrar som har sma born pa 2000 talet. (Sma born vil seie fram til ca 10-12 ar)
Intervjuet er ein samtale om det & vera far med sma born, og eg er ute etter kva informantane
har av meinigar og tankar rundt kvardagslege tema knytta til farsrolla. Ut fra dette vil eg vera
opptatt av kva mine informantar har a fortelje, eller ynskjer a reflektera rundt, difor vil det

2

ikkje vera noko reglar for kva som er “rett svar ” og liknande. Eg ynskjer & forstd kva
informantane har erfart, og vil fortelje om som smabornsfedre, altsa korleis dei opplevde/er

denne tida.

Eg vil nytte ein liten digital opptakar og ta nokre notat medan vi snakkar saman. Intervjuet vil
ta omtrent en time, og vi blir saman einige om tid og stad for intervjuet. Det er friveleg a veere
med, og du har mulighet til & trekka deg nar du ynskjer undervegs, utan & matte grunngi til
meg kvifor. Dersom du trekk deg, vil alle innsamla data om deg bli anonymisert.
Opplysningane vil bli handtert konfidensielt. Dei opplysningane som kjem fram i intervjuet
vil anonymisast. Opptaka av intervjuet slettast nar masteroppgava er ferdig, det vil seie innan
utgangen av 2010. Om du har nokon spgrsmal kan du ringe meg pa 977 761 70, eller sende en

e-post til mariela.norheim@student.uib.no. Du kan og kontakta min rettleiar Tove Fjell ved

institutt for AHKR pa telefonnummer 555 89 885 eller e-post tove.fjell@ahkr.uib.no. Dersom

du har lyst & veere med pa intervjuet, er det fint om du skriver under pa den vedlagte
samtykkeerkleringa(under) og sender/leverar den til meg. Studien er meldt til

Personvernombudet for forskning, Norsk Samfunnsvitenskapelig Datatjeneste A/S.
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Med venleg helsing,

Mariela Norheim

Samtykkeerklearing:

Jeg har mottatt informasjon om studien av fedrerolla og gnsker 4 stille pa intervju.

Signatur ......ooviiiiiii Telefonnummer ...

Vedlegg 2. Samtykke til & fa nytte intervjuet

Hei. Eg takkar for intervjuet som eg fekk med deg.

I dette brevet har eg lagt ved intervjuet som vi gjorde saman den ........ Eg har nedskriven
intervjuet for at eg skal kunne bruke det i masterprosjektet mitt. Intervjuet

si form er munnleg, og er i hgg grad direkte skrive ned pa dialekta som vi

snakkar. Det er truleg litt uvant & lese seg sjglv pa denne maten, men det er mitt ynskije

at intervjuet syner at det er "verkelge” personar sine forteljingar som kjem fram. Eit

direkte nedskriven intervju syner og den kvalitative tenkematen som vi nyttar i
kulturvitskapen, der vi er opptatt av at informantane sine forstdingar av tema, i dette tilfellet

opplevinga av a vera far.

Eg vil be deg om a lese igjennom intervjuet for & sja korleis eg har anonymisert namnet ditt
og andre spesifikke personar eller stadar du nemner. Dersom det er noko som er uklart, er det
fint om du tar kontakt med meg pa telefon 97 77 6170

eller e-post mariela.norheim@student.uib.no

Dei som deltar ma igjen godkjenna at dei vil vera med som kjelde i prosjektet, og difor ma eg

fa ei ny underskrift fra deg.

B, godkjenner at den vedlagte
intervjuteksten kan nyttast som kjelde i masterprosjektet til Mariela Norheim.
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Send tilbake dette brevet innan den 23 november 2009 i vedlagt konvolutt.

Med venleg helsing Mariela Norheim
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Appendiks 2

Avisvedlegg 1

" W e Eh SPORT Q"';

Nybakt ppa Sten
 dirokte til Insell-

HEERENVEEN (VG) — P4 en ov de fa friheigene
Sten Stensen har unnet seg denne vinteren skjedde
det: Fru Inger Johanne nedkom med familiens
andre barn p& Ringerike sykehus. ’

ar
dis jonelle rekordioperne star for
meste helyg.

il
i ¥
e!§§
gigf
1

i
i
¥
;

i
|

|

Nybakt pappa Stensen reiser B
Inzell etter VM | Heereniveen,

i
!
5
i
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Avisvedlegg 2

@ myrY _ PEPRLIN N K s
Menn positive €l kvinnekamp.

. HVIS DE IKKE
SELV BERORES

Aw ZIRI NORN
¥ !
i+ o. lh-n oy de som Kolter §ag kvintitioks-menn, | kvinnakompen mesten olltid betinget av ot han hor en ellcr
vitle ikko ha ipfrer .‘.’.'Zf.... for lv-mb&g“‘kn-gc.. hwis bvin.  Flnrn kvinnelige oktivister ved sin side, Jo. omkring seg pi
nnn ikke sely hodde gott i sp Desfor or allc kantor. Td snhver tid.

Detie kan slikkert virke somm hardt
skyts mot menn som mener de er
for twmﬂ“um
Men det er Haagen Ringnes” ord.
hentet fra «<En bok omm mMetiiie, som
Ban har skrevet sumesen med Arn.
stein Biorkly, Jahn S Coliett
Mulle: og Erik Rudeng Dolka settcr
sekelyset mot mannens situasjon |
en kvinnpesakstid For ogsd man-
oens roile md forandres pd mange
miAter.

7i bud

— Det er min salteste overbevis-
ning atl bide den agifie mann ofg

Ringres har 1 sitt kapittel ol
tatt med det han kaller maskulinis-
mens £l bud basert pd ot orfa-
ringer. Nemlig:

«Alle menn ﬂ-.egrnut- kvinne -
saxunenn » Det or barg det at:

Det or gttt s mye politikxk | den-
e kvinncsaken Dissc jentenes er sl
aggEressive. Man savner Bttt homor |
kvinnesskern Thd o naturiie at
barna or mest knyttet Gl moren
Jeotene glepumer at kvinnesak er
menpeskesak. De undervarderer
husmorens viktige oppgave. Disse
feministiene or ofte sl ukvinnelge
Det er Ingen forneyelse A wvere
mann hellor. Man oo ke ghemane
den Hikle foraskjellen Hyorfor skal de
. dad o Ny vere Mk cas?

Alle vl for clier siden snuble over
disre margw . . ke bt um -
der prosessen ved A fere mansen wi
av karrierejaget og nn | hlemmets,
memecr Ring sves

Miljoeskadet

Nekkeien U framstiende menns
smuknens ex falge desn selv, hestan.
dig kona, Hun somm or sh enestfeonde
o beorer Byrdene | hjcimanet. Sosa
SLAT DRk OF gir Djrlp o Metie, et
te TAr hun da ogsd ros for ved en-

anledning

keolte Testlige oer. Huosmos -
rena plase lovpariees Ay Imann  som
har nytie av den. ror «hva hsaooe
de veert ulen sine medre o ko-

nerts

«Hmiger er ofte del samuane som
winyisdigg jmiviso, o don Kao egoe
SO POl som el moadel | K)emns -
kanmpens. skriver Ringnos.

Det er loettest for menn A Innta
en positly holdntng 1 kvinoessk
nir de tkke sely bohgver & glere
Nnoe serjilg for den. En mann kan
wodt solidarisere seg med en kvinne
soen arbheldstaker, sf lenge dot kke
borerer hane egon posisjon pA ar-
toidaplassen:. Det or it & Sale
varmt om sarboeldsroraeling 1 hjem -
met. sl jongs manDen tror abl terk
av oppvask og kosestund tyed wun-
s ubg e h-.lv&hu By Buasinerer -
Deiaet. '

Den il joahadde mann, for det or
o, bor sem 8 0 A sesetillie sox.
Men hver lang tid tremger vl ogont-
Ng? wper forfatiornm, oy pokor ph ot
kvinmekamp har foregAtt siden O=-
--o-.u.u—..a-o-‘

r‘lu-—-'*l“

L T —
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Avisvedlegg 3

Mandey 9 maeee 0 m

| Samfummnet og potitikerne lovpriser henne, men:

HUSMOREN
BLIR IKKK
VERDSATT

Av §'RI HORN

En kontordame som blir 100 prosent ufer i en alder uv 24 a&r, far full ufg.
pensjon. Nemlig grunnpensjon — pluss 40/40 tilleggspensjon. For pensjoney
blir beregnet som om hun skulle vaert § arbeid fram til aldersgrensen. Gifter
hun seg, og blir husmor pa heltid etter tre ar i yrkeslivet — og blir hun <4
100 pst. ufer i samme alder, fir kvinnen bare grumnpensjen pluss /10 |
tilleggsperisjon. Hun har jo bare -arbeidets i tre ar heter det. Men hva mid

husmory ket

er Ixke sant, Dere kan bare uteve
detl dersam dere or gifte. Det er et
yrke knytiet Ul mannen og ekte-
skapel. Nidr dere sthr alene, Winges
dere ul | annet arbeld.

NAr dere stAr alene med barna, or
kke husmoryrket mer verdt enn at
det skal utferes som ckstraarbeld,

land der husmoren ikke {Ar noen
form for sykepenger

Tynn lov

Bladet gAr sterkt (1] angrep ph
mattoklame 2, som de mener belyr
al tkke nok med st en mano fra det
wreblick sog har krav ph
gratly hiush Han fAr ogald klas-
welrwtyog | sgaten for & la bene |
huset,

Ipige statistikken er det over
30000 gifte, barnlgse kvinner mel-
b % 45 Ar sam Ike or ule |
arbeldalivet. Deres cneste $pprave
er A slelle for ¢n vhsen mann, For
ogsh  shatlcloveno eor laget av

wenn,

Niar deot gitider.de hus-
holdnlagspor eller or I
krinnbhs oge kan det vere
s ymst. Selv om i) god del ektopar
har ordnet seg greit gkonomisk --
sett fra begges ynspunkt — sh har
fhke kvinnene mye & slA | bordet
med, oM manner or sknepens med
disse pengene,

Loven er uhyrs tynn, Dot heter
bla: «<Kvinnen skal A penger med

nde belpp ad gangens Men
dob or Lydeligvia opptil mamnnen &
fione ul hve oM anses (OF passen-
de 1 den anlodning.

—= N&r kvinpene ghr Ulbake th
yrkenlivet ebter en lang periode som
hlemmeoveerende, understreker alle
twor {{ot det or A Ljene penger ph
det arbeldot man utferer Mushold-

ne blir nemlla sfelden
regulert | Lakt med mannens Jgnnes

Ikke pé heltid

Mladled mcner ol rolen mas liker
Aot aller Ihhe md man o | synene
ab feemdldone samfuns he by
bk for husmades for Livatld, sely
om Avinnene sl ba WAde st o

morlent -~ BN 8N Smsengder
L) sags forie
Av den barnstrye
Pergone skal fige barne. og bok o
WA lvooe den sten tar bidiw om
det - enlen det nd or moren lwier
clicr an annen perason, heter oot

5
i
'
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Avisvedlegg 4
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Avisvedlegg 5

d8 NYTY

I~ = |

TO VOKSNE

er ilhlhe tilsereklkelig

A 15 BARN

_ Marn som «kal ha barnehagen wom it annel hjem maage timer om dagen, har
wisikbe seg bide nosinlt og Intellektuolt. Detto md kommo | farsts roklee. Rlunt amd

) barnehageoe shorter det ikke ph vilje olfer evae Hl A glore

steder er altfor fA til & kunne utlere oppgaren slik de glerne vil.

Deotte sler Jarle Varpe, far tll en
datter pd fire og mediem av foreld-
rerbdbutvalget for Nylende Dar-
pobiage og daghjem | Onlo

For fid

Hana egen datter oppholder
on. ayv Umer deglig | burnciage
da begge forvidrene er utenrboiden-
de. 1 honnes sidersgruppe or det
vanligvis 10 vokane mennesker ph
15 bam. Det mener Varpe og man-
ge foreldre mod ham, or for A Ul A
ta »og AV barna, scly om de som orf
der ylor altt yltersie

- Daghjemmet har Apent fra §
17 Derfor har permsenalel on
skiftordning siik at en del ay dagen
er det bare en wvoksen tlstede. De
far Ihke tid tl & ta srg Ay uagene
ik do helst vil. En Ud pd dagen
hviler noen ay barna mens de and.
e loker ute, o da mA de ansalie ta
sin pause, A den milen blir det

e

wmullg for dem A rekke over del
hele.

Fin jobh

Da vi | host 1 «t brey 1l Owlo
Kommuiw,. krevde Tiore volkalie Bne
sulle. var detir ikke ment som Doen
Krittkk mot dem som o der, for de
glor en virkellg fin Jobb, sler Var-
-

Han merket idiert'd stor lore
skjoll da man | et Udsrom  Liadde

tre vokane Wl & ta sog av barna, Det
Lle med op gung mer tikd il alle
dem som ville ha oppmerksombet
og det vl mange barn | den alde-
ren. Voksenkontakt er meget vikitlg
for barnet. o Varpe moner at e

vokane mi viere of mindmum nar
det or 15 unger soum skl Las vare
pa

I‘.sumulrn-ndo

— Min daticr bar veert | darpe-
| hagen ssden hosten 1975 og han -
{vem godt. Jeg tror det er mer verdl-
| fullt for ungenc enn foreidrene al
lde kRommer | barmehage. Hjem-
| memitljort bilr ofte ke Tulit s& stie
| mulerende som det kan veere | bar-
nohagen, uten at jog dermed il B
lat alle unger sam gAr hjruune sam-
niets Med o ay foreidrene tkke bilr
stimulers. sder han

- Blir en av fervidrene tvunget
‘m A viere hjemme, pir det ogna wi-
|over barnel. Dessuten (renger de
| wmd sonlal omgang med andre barn
| — og andre yelane, Og for forcid.
|rene or det godt & vite atl barna har
:vl gt stied o ke
|

For alle

Enkclte menor det of vl eolane
| AT barne hagepersonad t Kinmer
jover al de or for [A mon to volosne
A 15 baum skulle Bl Dox alikt som

kray pd best mullge villdr for A
og mwdre wosable

harnspedigogene
dagen bost mullg for hurma, men det er Kiard ot de mange

o fomlle med syv bam | et hjrme-
mwendiussjon. Thr e Ocl oSl Uwn
aldersapredning og ingrn rldn Larn
L A hjeipe de minste oz da han
man selv tenks seg Lvilken arbids-
Brrde personaliet har, seT Varpe

Han meper at | primsippet
| ke parachageliibudet begrense wof
't de famBier der begge forecidre
|arbelder ute. Tilhudet mi  virre

mA

:Apal for alle som ensker det, for
[ barnas skyld

A
Jarle Varpe wmener af ¢ an=-
safie pad 15 barn, ¢r minst en
Jor  iite Fato Awme [ererrev)
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Avisvedlegg 6

&S w

Rolf Arne, 27,
rammel av

ﬂ:”mm
.WP

*MERTID

innskrenkninger: TIL B ARN A”

~ Raportesis ROLF OTTESEN —

GIBVIK (VG) — Rolf Arne Kaspersen, 27, maskinstiller pa

O. Mustod & Sgn A/S, Gjevik, har fire
gvrige dagene er ban hjemme hos familien.

— Jeg Bar vert hele
sler Rolf Arne, = har
Vi bhel " og
fem-dagers uke Bar gitt opp
og ned
Usikkert

- Det er Kiart at det har biitt
usikkerhet | blant. Men vi hadde
den fordel b vi Lkke hadde bl lkke
gleld vi veert redde for
M Bar vi hatt komumuni.
kasjon god nok.

Og sA hay kopa hatt to timers ar.
beld med visking | ot supermarked
Ojovik hver morgen mellom 7 o

de mange arbeidstakere som er blitt rammet av dérlige tide:

I sommaer besgkte VG fomilion Kosperses, dér parmisjons

t pa jobben. De varslet nettopp hodde siGtt ned som en bombe. Og slik har
Arne eren av tidem ctterpd fortonet seg for tobarns-familien:

Dessuten Jox TALL bedre 1M )
A lowe har gt glen-
nom rapport
shriving, arbeldeplasacn, ra
nettverkaplaniegging. Joy har ghit
ph Forclesnilng on kveld | uken o
cllors studerd pr. brev,

Tilfreds

Of sA V11 Jog erkleere mog LIfreds
med de nye trygdene, sler Rolt
Arpe. — De er DML bra. VI har ok

det Ikke veert noen fare med!
sagt at alle

med barn har pok fFAtL fple
hva In ket arbeldstid og ar-
beidalpahet har & o Men usikker-
beten of yerst, sier “olf Arne

96



Avisvedlegg 7

(Klassekampen, Svolvzr)

Det er slapsefere, vind,
ufyselig vzr der jeg rusler
nedover til Erna — gift med
en fisker og mor til tre barn,
9, 6 og 2 ar gamle.

Inne er det lunt og koselig.
Blotkake pa bordet — enda
det er mandag. Trekkspillet
framme. Han far er heime!

Erna Danielsen forteller at

dingen, dessuten et ar i
Tromse. Da jobbet han Jan,
mannen hennes, pa bryggeri-
et. Na, hvordan trivdes hun
med det?

.— Vel, det var fint med en
fast inntekt, fast arbeidstid.
En visste hva en hadde, hva
en hadde & rette seg etter.
Men det var na kallen. Han
trivess med den jobben han
har na. Han er friluftsmann,
derfor' liker han 4 vare
feskar. Og da sa.

— Eit godt yrke, kommer det
fra nidringen Ulf.

slar jeg fast. — Syns du du blir
mye aleine med dem?

— Bade og. Det er svart an-
svarsfullt. P4'den andre sida fir
en spesielt god kontakt med dem.
Men tanken pa at ungan kan bli
_alvorleg sjuke mens ein er aleine

med dei, fir det til & ga kaldt ned-
over ryggen, men ein har nd vert
forskant fra det hittil.
BUNDET AV UNGA

~av barna?

— Ja, du veit, de kan ikkje vaere
aleine, og barnevakt er dyrt 4 fa.
Ein merker det best nir mannen
er heime. Han er veldig flink til &
ta seg av ungan. Kg slapper
veldig av nar han er heime. Har
han far linene stiandes i ner-
heten, tar han heile familien med
seg nar det er var til det. Og s
rar han jo tida sjelv, kan ta seg fri
ein dag om noka star pa.

— Hvor stor bat har han og hvor
lenge er han ute om gangen?

— Baten er liten, 23 fot, og kor
lenge han er ute — to—tre uker.
Han er nd mest innaskjers, for
eksempel i Vestfjorden under
Lofotfisket.

de tidligere har bodd i Le- -

— Det er gjeve unger du har,

— Du er vel temmelig bundet

— 8a du regner Vestfjorden
som innaskjers? .

— Du veit, 2g er vant til det.
AEg er vant til sjgen. Far min var
heimefeskar, isfeskar. Nar
skreien kom inn fjorden heime i
Gullfjorden, sd tok vi den med
garna under isen. Bg var med ein
sesong som 13—14 aring. A det’
var kaldt. Bg var med 4 ta ut
fesken og legge nettet utover. Ein
métte passe pa at garnet 1ag heilt
slett og ikkje sette seg fast i
ujamnheter pa isen.

— Du nevnte i stad at det var

Hvordan

— Vel, gjennomsnittet blir vel
som vanlige folk, men det er na

“det at fleire tusen kjam fykandes

pa eit par dagar, s kan det g
fleire uker. Ein ma veare innstilt
pa det. N& har vi vert heldige.
Kallen min er smékvalfeskar ved

- sida av.

ORKAN — IKKJE
HEILT KOSELEG

— Da er han vel borte lenger
om gangen?

— Jau, det kan bli ein méaneds
tid. Ifjor var det full orkan da han
var oppe i Barentshavet. Da faler
ein det ikkje heilt koseleg — sjolv
om det er sjosterke bater og
dugeleg mannskap. Nei, ein ma

1zr' og lev’ med det. Kan ikkje g&

og tenke pa at det skulle gé galt.
Det gar berre ikkje , det. Det er
vel ikkje meir farleg enn mange
andre yrke — hvis han har er-
faring og kan behandle béten.
Men det er vel kanskje sterkt
sagt.

— Kan du huske noen gang du
har vert spesielt redd?

— Jau, det var ein gang — enda
han skulle ikkje vare lenge borte
eller dra langt avgarde. Zg vart
sa tung for bringa. Det var storm,
men likevel, — @g forsto det ikkje
riktig. Da han kom heim, tortalte
han at han hadde gatt pd noka
drivtemmer. Sjeen var heg, si
han hadde liten fart. Likevel
brotna stavna — av eik — pa
baten, og alt inne blei bytt' om,
men lekk gjekk han ikkje.

— VENTINGA TROKKANDES

— I det heile tatt er vel dette
med ventinga noe av det verste?

— A du veit, dette & vare
feskarkone blir- vel ofte bade
romantisert og dramatisert. Men
det er treokkandes med den

ventinga. Veit at d:fe;nﬂ;g gar det

bra, men alltid usikker-
hetsmomentet, at det kan ga galt.
Det er tungvint, deprimerandes,
vanskeleg! 5

Ja, tungt var det & vente den
gang for 130 ar siden da John
_Klaboe skrev visa si ogsa:
«Ja, uver var her gong pa gong

Nar béra braut, og stormen song, og gild og glad vart eg.
tmpg _,pg 3 d (I Ll

Og tungt er det i dag for ho mor,
som Kai — Henningsvzar forteller

4

e}‘ ikkje greit

gﬁirte’sﬁi‘_hg?!aﬁne og ingenting

ggnslij_e han mange torsker kan

og kanskje e aldri meir fir han
sja.n X

Og hjemkomstgleden er stor:
sto eg upp i <
.den gami -
DA fekk eg sja orbatlag
i far si ste, med reipa drag, .

'ohn Kleboe)

' Nel, dette er verken romantikk

eller dramatikk. Dette er fisker-

‘konas virkelighet i dag som for
130 Ar siden. 2

Jeg takker for meg, hyrer meg

og . I radioen meldes: liten

“storm i Vestfjordomradet.

BILDET: Fra Risvaer i Lofoten. (Foto: Klassekampen).
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Avisvedlegg 8

BILDET: vahﬂdotllmtﬂuﬂdAﬂsbenmedmwnnovemnom seg (Foto: Klassekampen)

R R e S S A S SR IN SIS T AT

KLASSEKAMPEN, VERDAL:

Aker Verdal startet bygging av den
forste boreplattformen i 1972. Til som-
meren truer masseoppsigelsene. Ar-
beidere har strgmmet til Verdal fra fiern
- og neer. Her skulle de fa sikkert arbeid i

. ren 1976 ser det
ut til at yret er over. Mange har bygd
seg hus og satset pd & bo her resten av
livet. Kommunen har satt seg i gjeld for
& gjere Aker til lags.

Aldri fgr har virksomheten pa Aker
Verdal veert stgrre enn akkurat nd. Aker
har 809 arbeidere og i tillegg er det 263

leiearbeidere. Det blir jobba pad to H-3
plattformer, et condeep-dekk og en
jacket. Etter sommerferien er det ikke mer
arbeid.

Kan arbeidsfolka godta slikt? Fgrst lok-
kes de til Verdal, biir forespeilt en sikker
framtid, bygger hus eller flytter inn i dyr
innskuddsleilighet og etter tre, fire &r
settes de pé porten.

KLASSEKAMPEN har i samband med
dette intervjuet en arbeiderfamilie pa
Verdal. Knut Harald Aslaksen, plate-
arbelder pa Aker Verdal og Svanhild

somerh

— Hvordan er det & vmre ar-
beiderfamilie p4 Verdal?
Knut: — Det er bade og. D

| en trivelig plass, lett & bli xjmt
med nye folk. Jeg tror det er

1 har
| byggeouhusher Altorklutm

spesielt sunt for ungene & -vokse

opp i mer la.ndlige omglvelnr 1
motutning i storbyene. Men
samtidig rt.r det stor uluuurhet
her. Aker har arbeid bare fram
til sommeren, og vi har ingen
me.ln om hva som skjer a!tstp%

— Vi

Knut: — Ti jcbbat jegpl
et skipsverft More.

- og er
det 4 ha el kone som er med?

var det darlig med
bcd.rlﬂ.nn.mﬂduwm vihndde

dlinger.

fagforeninga sa at vl ikke mlllo
stille krav. Vi skulle hjelpe be-
driften ut av problemene. Ei slik
holdnm; er spesielt mug 1 krise-
tider disse. vil
luplhuuhno lett fA lgjennom sin

vllje. og vi ma bzre byrdene.
ma vite at vi er

4 se ang, Men vi tar ikke
ljnnun . Vi venter i ferste om-
gang til hesten og ser hvordan det
blir med arbeid da.

TAR INN MANGE LEIEAR-

‘Knut: — Det er forresten en
merkelig pouuu Aker forer ﬁm—
tida. Det er me med l.rbeid og

kontrakter

il
sommeren. Lﬂuvel tas dst inn en
mengde leiearbeidere for 4 fa ar-
bejdet unna. Det ser ut som om
det gjelder 4 fA oppsigelsene sd

o
HVORDAN M KRISA?

noo Det er vi som skaper ver-
dienu Vi mé overvinne hus-

annsholdninga, vi ma kjempe
D I KVINNEFRO!

Svanhild: — Jeg har lenge sett

partiene

se mrermod mye legn og
m-xem N4 har jeg blitt med
Kvinnefronten. Her ser vi tyde-

driver mye ﬂnt arbeid, delig
har jeg fatt muughetogl 4 ak-
ﬂvheu meg. Jeg synes det er
viktig 4 mm at vi ikke
kjemper mot mennene vare, men
mot de som undertrykker bade
mennene Og 0Ss.

Jeg tror det er viktig 4 forklare
mange om forskjellen pa
Nyfeministene og oss. Det viser
seg at veldig kvinner er
enig i kravene vare, men pi

-grunn av hetsen er de redd

Kvinnefronten. Dette ma vi over-
vinne. lh.n&ﬂnn ma bli med i
Kvinnefronten.

DE SOM HAR MAKTA ER
REDDE
Knut: — Jeg synes det er fint at
am er megk l’ Kvk:netmmtex\t
vmgdsg jeg et og annef
fra arbeidskame-

ikke kommer fra himmelen, men
at vi mé& kjempe for dem. Selv-
folgelig gjelder dette ogsa for ar-
beidsplasser til mannfolk. Opp-
sigelser og pormithrlnger

plhvomntrbetdﬂolkb'rmm

Mktipr.mlorﬁd..ﬂvordn
er det & vere med

nter nﬁr de horer dette, men det
t glel
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MA
ELFP

av besteforeldre

Asatredafert skaf pd jhredios.

F‘RHEIPII'!M Farmor Fagnild GEmmunassn 6] M ofe hame Suasrme () og Fedr (7). ndr e ng Soesnne

M ha to sett med besteforeldre

Av KATRRNE L4, UAN

— Huea wi kkB hacki hatt © satt
;Bdbesbh‘etﬁemmbr

8 kunne w ikke hatt phbave
e Jorte

X
aﬂna!ni-

i o shp-
m gl aipde”u
demm&sin

{S}WFm%mlm

[ ] med mye ol
rewar — Trkset ar i th heningen

aas. &’2" ‘“m‘“ e

Av HATRINE LA o LAY
KATHAME YTTEALW

Besteforeldrene trr
til som bamepassere
réar mor og far skal

14 jobb og karriere til
4 gé opp. Men halv-
parten sier de trer-
ger enda mer hjelp.
Det vigar Viag Infart-undecss-
kelae om jobh taen og tlds-
beuk.

- Al vppmerksomhelan
rond den wlalle vennelami-
Hen sar jey po om0 mote-
greie. Mar del Xsmmet th
slykkel betyr amillen valdig
mye, uler -Mugrill Jenssn,

dermor | souiohogl  ved

Trondbeim,

Av 288 spurte foreldee med
emapeg for barn under 12 gr,
giee hele 8 av 10 at deres for-
eldeaeller avigecforeldre hjel-
pec  tl
med
emspe-

ﬁn for
o |
travle
peri-
oler pa
jobben

Selv
om
mange
far

SMS til wx
Hva mener

bjelp,
aFvacer
Flvpacten a7 4
Al cten av de spurte, &
promt,at da kunne?enkene
mer hjelp fra foreldre og avl

gerioreldune i teavle job rl—

- Beatefareldre ar veldig
wiktige. Flare undersokelsar
wigar det, sier Jenseo til VG,

Uelge professoren wiser og-
aa underackelser at bestafor-
2ldea lnmmerve]dlg’hov‘t D]:g)
pa listan ever peraonar fovs
re ¥il be om hjelp nar de har
akutt behow for pengar.

Frykier Kasseskille
Jensen (ryktee ot ght klagse
akille lNorg'e nac atadig fle-
ce akillag segk

- Partnerskapet blir stadlﬁ
mer akjoct, meoa forholdat t
foraldre betrr stadig mer LAr
man plotselly blir alenafor-
aldea. Det a¢ noen som har
mer resgucssterke foreldre.
Eogiale forakjeller kan derfor
foraterkes par shilsmissatal-
lene aker, siee Jensen.

Ilolge Jemsen har hadiy 1l
re barn sumne v friske beste
lorepdre i fve

- wizzparasjenlllens fra
E5B wisar &t | 1F9% hadde 85

roZenl ay 16-Aringene minat
re hesteforeldee [ live, siar
Jensen

Undecsakelssn viser ogsd gk
4 av 415_] har elleh.n:]kun.nel Edtehuuke

aljepe elp m =

%eldet e]]seﬁ:arnepm

Fiere menn enn kviomer
wnsker & Iy W] Kjopd hjelp,

TIPS

¥G cetter saketyset pd bame-
fore drenes kamg om thden. Send
E—pl:-snlll y!t-mltwg.na
nomad opp-
Iwﬂwduam}ﬂrgfurtﬂlle om.
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Leke-
lystent

TORSHOVYTEATRET
u L BMZe av fieorg Bushrer
REGL: Ann Paos

WIDED: Seflen Semitger og
Hlag K tmann

SKUESPILLEAE Trond Eq:-en
Sem, Jon Eganden, klanan Saa-
siaﬂﬂ'ﬂaﬂanog Eirdrce Extvold.

| Buchners histo-
" rie ka\na' Lenz i

Ihaimen, gal og
£ jakt etler
P4 Torahowvieatre bir Lere bore,

dnkrel | © sled av ekeksl og
cversEdy ekpenmenannEgE-
[+ ]

I:.‘lmelreywbrsﬁﬂg for ke s
gm\en-g a19K uEgpIETE armaker &
rake |1%gen lursl De som er
gEn av Tomhevg
for herel il Armen

N, harder-

90 Tenl £k omBtEr o M-
AWK, WO 05 EGNING.

Vrkeligheten
Innhodamessy  deer  helonen
96q 0 €1 ayksomaibe pluae moe-
faBke of EsldBkE wEDRirIRGEr
aminng cel & vEee kursirer og
GPEMakIPE WTkekghEEn elET CEET
i wikekgheEen.

54 kagies w nin — og ol av —
hisoren om Lenz Al oel hander
QM En SarNMensatl peraonkghel
Hr woinn mea EskEer i oe fire
ok LEgPIEME SEMEr Med A broe
96 ST MEN rned1ﬁ og anak ke
90M med en mum. hers habibe-
akmien markeer halanen | 9Eks-
B punkiET, GAr oe 1 re ok Eaplie-
re nnog ui av rdlen som Lere,
POER GANGET €M OG EN, noen -1,

Skapl og brukd med gior kak og
kreatvieL

Bamilig

Eter rver 1 foeat lhingen merog
MET preg av REMEs! Bamig role-
apull A typen: oA ieker v aiduer
Pafpa of g bamels Tekmikken
brukes ﬂng ©F | MArge tiekerbe-
akmer oen efieknd baoe avk-
domabibel of odkampen. Dess-
I SKaPEa o8 Tl MO me
ahiagnrer, ROE S0M gEr Al oe-
gl lirgen oppiyler cen aber kg
ale Edercven nemig al =0 uskal
e K dl bk am e,

kien akal leken engasEre 1Ee
NN CEM 90M EREL Ma EKEN k-
ke fem 1anker eler tietoer sam
engasera. Regraar Fetn str for
EkTukden, men o fire ok Eaplie-
e har hall glor frived 1 A tybe 1o
men med imbod ndr ded emabber
annsilsancen bl Lenz De har
ﬂ:qﬁ ye mana, men od bir or

rede og banal. Ognar
W vmommqmrg& Tin | dered
prvale sEee of ofplyaea am hwa
e cpplever 90m vakker eler k-
B3, bir o direkde urienessant Far
el ce har & e med, wer
GEN MAE Moe karene om oel 4 vae-
1€ kurainer, Mer em oel heonen
oM Lenz gear.

Etier hwerl oppever g5 meg
90m 1lakuer bl €1 EatErsemirar
iyﬂ Edtremsting. Dete er

GENEbIal EIET

rlde-:t: 90m lekeksl Fiob og wk-
nga.&:rehlsmplmegnak
T g TWENET It MET 3V En
forestiing &nn en CEmor Boenn

v iy Emkk
Agirid Siathakk

ETa 1 comnas 17 FERRULR 2005

NYTT ALBUM: Hﬁvadhrﬁqpﬁmsrar;sgwragscﬂmsswﬂsrsrmemm i Okt 5 MGST aosfiT ba Besr 6d plats, s'sriqamrr

Sakeas, amm bs papna o e gang Fodr mmdaag.

AvJONAS TIERSLAND og
ESFEN A HANSEN

Kjartan Salvesen
(29) ble | gar pappa
da kjmeresten og
stylisten Inger
Terese Avestad (26)
fedte en velskapt
gutt pd overtid.

[Chao ny= verdensborearen ble
fodt klokka 12 20 | gar foemid-
dag_. Decmed venter en halt
oy rolle for Kjartan Salvessan,
aom har laget et oytt album
sammen med Robhie WILL-
ama-latekeivecen Par Krlatl-
ansF ad 187

- ¥l hadde termlo foreige
aendap, s4 oA gir viog venter

4 at den Lille ska] ut, Toetalte
jartan Salvessn tii vo pa
fredapg.

Den oyfwdie gulten, som
‘rﬂer 3322 pram, 111 ner de!i:
uten gunske krafll & a
lar, hexler det | o Sﬁﬂp.
lamiemedizm,

- Ettar en Jang fedsel som
wacte i 1 timer, feles daotte
aom en forsonlog med Gud og
alt det der Jeg har opplewd
noan skll‘.kdel ] na]itu.rer_
web Jeg at detie er livets opp-
tur, Jbemerker alvesan.

Men  shdole-vionecen fea
2004 hac [ tankt & ta -
gafermls'c\n i_det vepdalige.

alvasen har det nemlig tra-
walt med & komme seg pa fly-
et tll Naw Yook for 4 sikee sag
platekentealit

0K

- Jeg blir hjemme tll alt er
OK med mer og bacn, 64 set-
ter jeg Wucsen Ioe New Yook
bvor jeg akal epille for divar-
aa platesalakap. Dette er mltt
ferstefadte baro.
Foleleen av & bli pappa
overgar alt ]teg bar opplewd
langt Ikt e¢ kanosl ]e 21
k]]sJe men Idel-ssiecen blir
a01m & vlone en kamp § 8. divl-
ﬂlm i sammenligning. Dette
1 felees med gjam 1:] og
wE-

wovle venoer, cpp yser
aan.

I hst, mens Xjnereslen sali
pTavid hjemme 1 Biwvanger,

FORELDRE: ¥,
E?)Dgir?arl'sragsﬁmm'abfﬂ
FGEHEMGGBEMH

lilbraxle Snlvesen b Mmane
derl 1A ox skrev lalersam-
men med produsent op Jal-

skriver PE Dilechad,
- Jep hapet aelaka t rluﬂ,
Bony BMG, wille gl o pla-

jaan  Savesan

te n:len de valg‘te 1kka a gjane

Da tle jeg fowbamnat og tok
saken | agne hander. Jeg van-
ter val egentlig bara pa 4 HI
far for jag dear ovar, 58 Sal-
wegan Jow bo dager slden

@ Lei av i veere i shygoen oy Kurt
@ Shrev nyit aloum med Robbie-Biskriver
@ Saser pd en platekonirlt | USA

Hr gt | e York | for

«ldol»-Kjartan

PAPPA

a « Balvessn har hao op

teatad fatt pode tilhake-

me]dlnger fre flere platesel-
skaper i USa

Vokgent
- Oitestad bar pode kentak-
tee. o wi har fatt ekatremt
bea tlbakemeldinger. Musik-

ken ar vanskeliy 4 plessecs,
men det er mar recka og vok-
zent Det er en meolog med
telistane, de er mer gjenoom-
tenkte, op jog far Broke volra-
len mye mer og vise at jeg
faktiask Wan =ym, ¥& flare
mautar, fortallar IE]Ear an

A er &l sloT Marked
lI\'uﬂlun Esmmer del Ul a

O]

- Deter det semme for meg
hvor dat blle. Det ar bedee 3
v=ee | utlandat, for da vet de
ikks hvem du er. Det ec ofrng-
laitenda I'ar me, som har fatt
hore at jeg ikke syngar like
bra apm urt Dt er posltive
fjor meg og for selvtilliten.
Her bjemme kjempear ¥l alle

urk, o&;ie‘t &r vanskelly

KJK .Fu]]gu o ar der, =ier

uct Milsen har solgh om
lag 300 000 album.
jartan Ealvepens debutal-
tum Btoppet pa ul D00
Den wirkelighaten er lkke
like lett, Jinlge Kjartan
Men all r Lt il Kot
Huinft_]ener al han bae fatt.
Men det er vanskelig 4 v=re i
skyggao av det. Dector £r det
bare & sta pa. og aldei gi opp,
sier han
PH Ottestad, som boldec til
i Nawr York, her stor Lo pa at
et amerikansk plateselskap
cueker 4 gi ut det kemmende
albumet.
— ¥1har hail noen maler her

Ble

borke, o ek er veldiz im,
nert. V1 har an lol i daren, oy
el er en bra begyomelss, sber
Hiastaa 10 VG,

& pat jas esiand BT

e bl o
. DB By II:P
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Loroac 16, Fearuan 2006 i o

WWW, Ve No \-.._

leser VG

Av THOAMAS TALSETH
sorsn avis e sad,
Eu?‘m.l hu'niariig

1337 000 AN
VG Mact hackle 250 000 Iveara pr.

o de acm kun leaer W0 [ nett e ot
1 76 5, en
pﬂ12mia§)4 s

Stor satsing
— Yekzen o de dielde uveniet Deter

WiE aank | i med 21 %3
i ol 20, men mexd
et altoppag B 343 703 choompne

AW, o & B pap- o netukgae-
mﬂﬂi:gsmpaas:?lhﬁ:ﬂi

[~ ]

PA NETE: L1ns tistan Vedesttr o et h petpoapermigion 6 my s aorm gef for akonarminetistdst N4, nc,

v+ = |

Av HAART PRESTERARIEN og LN CATHRIN OLSEN fois)

VG og Aftenposten vil bli sterst pd skenominyheter med det nye nettstedet

N24.no.

D som er opptatt av neringsliv,
bora og privatekonomdi, anart
nyte goedt av den nye o vtvidede
nettsatsingen.

= V1 snuker i Bl del clarcls petlstedsl

alar Ig for skonvminyheler pa veldig Xort Ihd
legner W at ul wll 28 stere forsigel Vi huagher vl &7 der alleTede om el par
ater maneder, sier Hans-Chrlslion Vadzeth
—De vl by P rkpedige leoerappie- (43}, snwvarly redaXiar op sdminicire
- e et Vi op Mivenpostens el
2a00 blir VG op aftenpostens fel-
leg nettslds for ekenoml- og DErings-

ourna-
listil og

QuIE repeeaante
dve B, fingen, Viaset, 2950 Ron. Akt svar- Triumbbuen i Pars. ver &t hlsto-
Premiz beg vlak samar-
uheis oo e
Steinar Fuanbue, 768 Frasta. g sver var at odet akjeris pe. Vadesth
bety sameuk, puk H ieretransport. Pramie: (DHmappe menar _]f]_e_
VirKRYSS (XXL): B2roe ¥l 1io-
T.Premie  Mart 5. Archeassen, Biakesmart 4, ne det beste
AI72 Gl frato verde
Hectrapremier. Lilamn Aslaksnid, Sundy 5, 3510 Honafoes _  Neaoe
Syrove Sterele, Buhoken 33, 2005 Raingen vil xomibine
MOTTERNER KERE N re Vi lart,
i i Lumer oy

g;mmmhmm 13, 1475 Rasta. Riktig svar Funushog. mresil
mi lan1-

HETOHSK VR 1M
Kristina Krictiansen, Steingadsvegen 1, 6100 Yokda [;:

Rkt s Munch. Prermie: rygoschk KT et lrsa

i ekonoml, kla
rer Valselh, som
Kommear ralt ras jobs
o wom oyhetre
daktar | ¥V6u papir-

VG og
Aftenposien

Ifﬂ]g\e Mtts‘tedet

pm:gshge sheitt,

[ordl mepar
Nzino k.a.u forvaks-
lea med NAZiDe,

u¥h,

Vaﬂsel_h framhe
ver gt oysatsiogen
har en stoc fordel
fremfor aode2 nye
nettstedar.

Konkumenter
- Vil atarter ikke pa,
oull. VG Nett ar Nor-

ea stacate nattsted. De lagerne vi har

er, 7il g1 a5 en flylog start, troc re-
daktacen

Honkurrentzpe er skaptiske.

— N24ne ser de skal bil slarsl Del er
ull right med amblsjorer, men shorst,
det skal de airi Mi, potir Guoner
Biuvrnm, ansvarlly redakiar 1 TV 2
Netlavisan,

Meo konburvansen ser ban feem il

- ¥i har pateet pa ckonoml siden
1988, er deflnitly markedsledes og har
Ivktesgodt i kookurranssn 5h langt, ai-
er Staveum VG

— Fantasilost
Hasn e imldleriid dyp! fornzermel vver
N24.no oltl valg sy novm.

starter nyft 0 s
gkonomi-
nelftsted o

- Lirelly Lok
st V1 \ﬁ vurdere
om delle kan skade
interesens vare
det vi har bygd opp

" Hans-Christian
Wadseth parerer:
— Guooar Stayrum [ar g]ere som ban
vil. Min sppguve ar ikke a Erangle,
med & bygge opp innholel av M2 4o,

Enomt haunt pracegomen 8wy T

M24.n0 skl vaere pa nett fra 18 april

WG ajer 40 prosant ar
dera‘taendeio.

Model for nettstedet er hemtet fra swen-

sk N2 se, s | [ikhet med Aftenpostan og

WG eles av schibsted.

M4 nodkaltl a

Sebs v disa ar

ne mad ha 14 anstte.

I
drno, Hegnar
Oriline o T 2 NettEvien.
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H[ASS[KAMPEN Venstresidas dagsavis

Nar pappa steller hjemme
Klassekampen - 11.03.2006

Forfatter: Tekst: Christiane Jordheim Larsen - E-post: christiane@Kklassekampen.no
| pappabgkene mgter vi den moderne far. Men er han virkelig sa ny?

Det var engang en mann som var sa gretten og vill, og aldri syntes han at kjerringa gjorde nok i huset. S& kom han
hjem en kveld i slattonna og gren og bante sa det lyste om ham. «Kjaere vene, veer ikke sa vond far,» sa kjerringa. «I
morgen skal vi bytte arbeid, jeg skal g& med slattekarene, s& kan du stelle hjemme.» Ja, det var mannen vel ngyd med,
det ville han gjerne.

De fleste vet hvordan det gar i folkeeventyret. Mannen som ville stelle hjemme velter smarkverna over ende, lar
glkrana renne og setter kua pé taket. Til slutt ender han selv pa hodet i gratkjelen.

En nyere vri: Tre ungkarer deler en stilig penthouse-leilighet p4 Manhattan. De har kule jobber og kjaerester de treffer
etter lyst og behov. S& en morgen blir tilveerelsen deres snudd pé hodet: Utenfor dara ligger en liten bylt - en jentebaby
de blir ngdt til & ta vare pa.

Asbjgrnsen og Moes eventyr og den amerikanske filmen «Tre menn og en baby» har samme utgangspunkt, nemlig
forventningen om at mannen i rollen som «husmor» vil vekke publikumsreaksjonen: «Hvordan skal dette g&?!»
Mannen som skal stelle hjemme er en komisk figur, han klgner og far folk til & le.

Filmen fra 1987 innebzrer riktignok en utvikling fra eventyret, som ble skrevet ned mer enn hundre ar tidligere. Der
mannen i eventyret ender i middagsgryta, blir ungkarene, etter & ha overvunnet en hysterisk dose
nybegynnerproblemer, skikket til jobben. Om mannen ikke akkurat er naturlig disponert for a stelle babyer, kan han
leere det.

Hva har s& dette med 2006 og «den moderne pappaen» & gjgre? Sett gjennom de sdkalte pappabgkene, er svaret:
Overraskende mye.

Kulturhistoriker Karleiv Vagslid har lest norske pappabgker i jakt pa den moderne pappaen. | hans hovedfagsoppgave
«Pater Familias eller bleieskiftarbeider» fra 2005 finner han blant annet at forventningene til den vordende far ikke er
spesielt hgye.

I likhet med mennene i «Tre menn og en baby», som uforberedt far babyen deisende ned i ungkarslivene sine, virker
det som om barnet i pappabgkene ogsd kommer som en overraskelse pd den moderne pappaen - til tross for de ni
manedene partneren gar med voksende mage. Hvordan rotet han seg opp i denne situasjonen? Hvor ble det av gutta og
pilsen?

For mens kvinner instinktivt forbereder seg pd morsrollen, er det ikke slik for mannen. Som det star i en av bgkene:
«Likevel er nok denne 'Barn? Selvsagt!!'-holdningen serlig knyttet til kjgnn, altsd at livet som mann eller kvinne er
sterkt medvirkende. Jenter pa atte ar skal, i tillegg til & bli verdensbergmte og sterkt sminkede popstjerner, gifte seg
med en snill mann og fa en skokk nusselige unger. [] Gutter skal bli sgkkrike eller stjernespiss pa Manchester United,
men ytrer sveert sjelden noe om en kommende farsrolle».

Nar det har gatt opp for mannen at han faktisk er blitt far, er det tid for handling. At det ikke forventes store
forkunnskaper, viser fglgende eksempel: «Vaer oppmerksom pa at bleier finnes i ulike vektklasser. Det star markert pa
pakken med store bokstaver. For eksempel '3-5 kilo'. Her er det enkelte som misforstar, og tror man ikke behgver
skifte bleie far den inneholder fem kilo beesj! Det er feil. Det er barnets vekt det refereres til.»

Bokene er ellers ikke fylt til randen av smébarnsinformasjon. Ifglge Vagslid er de mer for selvutviklingsbgker a regne,
og dreier seg dermed om pappaen, ikke barnet. Bokene skal ikke fgrst og fremst gi opplaring i ferdigheter, men
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beskrive hva som er mannlig og bygge opp under pappaens selvtillit.

For forfatterne innebeerer det & gse av egne erfaringer som far, og da serlig tabbene. For det er normalt for menn &
veere klgnete med barn, det er den underliggende tanken. Bgkene er dermed helt pé linje med sa vel Asbjgrnsen og
Moe som med Hollywood-komedien. Og tro ikke at forfatteren selv er blitt ekspert etter & ha «overlevd» barnets
spedbarnsstadium. «Dette er mer som en spgrrebok & regne,» skriver en forfatter, og fortsetter: «Finner dere noen svar
her, sa skyldes inkurien korrekturleserens.

Kort oppsummert tas mannen pa senga av sin nye tilveerelse og klgner i vei, mens morens naturlige disponering for
mammarollen har forberedt henne pa dette et helt liv.

Men stemmer dette bildet med pappaene man mgter pa gater og torg? Hver dag kan man jo bivéne stolte fedre dytte
vogner gjennom Oslos trendy og babyrike omrade Griinerlgkka, tilsynelatende trygge og rolige. Ikke skriker ungen og
ikke lgper mennene etter vogner som triller ukontrollert av sted. Kanskje har disse fedrene kommet til det neste steget
bakene beskriver: De har lykkes i & bli «den moderne pappa».

Den moderne pappa er noe annet enn 50- og 70-tallets fedre, og definitivt noe annet enn mamma. Disse to
motsetningsforholdene er ifalge Vagslid sentrale i pappabokdiskursen. Dagens pappa gnsker i motsetning til 50-tallets
far & prioritere tid med barna framfor karrieren, men han er ikke i nerheten av & veere s& myk som 70-tallets cord-
pappa. Fremfor alt er den moderne pappaen mann.

Dette faktum levner sprék, stil og illustrasjoner liten tvil om. Avbildet er apache-indianerne, som visstnok var
omsorgsfulle fedre, og hardbarkede Ernest Hemingway som nesten holder en baby i armene - en Kkatt.

For & sikre seg mot & likne bgkene mor leser, som er «like tjukke og selvsentrerte og humgrlgse som en hgygravid
matrone to uker over terminx, er direkte humor og et eget sprak hentet fra motor og idrettsverdenen tingen. Barna skal
«temmes» og «innkjares» i barnehagen.

Har man & gjere med en slags kjgnnsessensialisme? Véagslid mener det. Mannen skiller seg ikke fra moren bare i form,
men ogsd i innhold. Han prioriterer fysisk lek med barna framfor rydding og lesing, slik kvinnen har en hang til. Pappa
tilfarer barnet noe annet enn mamma, og barnet trenger begge deler - dette er den radende tankegangen.

P& denne maten fremmer pappabgkene den tradisjonelle kjernefamilien som ideal. Om mor og far tilfarer barnet sa
ulike ting, hvordan skal det da g med dem som bare har en av dem? For ikke & snakke om dem som har to madre eller
to fedre? En forfatter drar de farefulle potensielle konsekvensene ut i det absurde: «Ifglge amerikansk statistikk kan
ogsd fysiske og seksuelle overgrep sees i sammenheng med farsfraveer. Det er sveert f& fedre som er seksuelle
overgripere sammenliknet med stefedre (sju ganger s mange), fjerne slektninger osv. Mer fraveer henger sammen med
overgrep. Det samme gjelder fysiske overgrep, hvor enslige mgdre figurerer hgyt pé statistikken - og deres kjerester.»

Bakene gir grunn til & rope etter forlagskonsulenter kjent med kjgnnsteori. For hvorfor skal pappabgkene vokse fram
pa siden av slik forskning? Hvem tror pa at menn fra naturens side er mer klumsete med babyer enn kvinner?
Pappalitteraturen burde kunne gjgre at humoren i plot som «Mannen som skulle stelle hjemme» og «Tre menn og en
baby» blir uforstaelig for oss. Vagslids studie viser at det er et stykke igjen.
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Avisvedlegg 14

H[ASS[KAMPEN Venstresidas dagsavis

| bakvendtland
Klassekampen - 21.01.2006

Forfatter: Tekst: Linn Stalsberg - E-post: linn.stalsberg@chello.no
Er nattapne barnehager & sette barn og unge farst?

Politikken slik vi kjenner den er delt i rgdt og blatt, og i de fleste situasjoner finner man det ngdvendig & plukke sine
argumenter innenfor gitte bla eller rede rammer. Selv om man av og til tviler pa sine egne konklusjoner, og akkurat der
og da helst ikke vil vedkjennes egne rekker. Det hender jo man mener noe utenfor konsensus, noe som andre pa andre
siden tradisjonelt har ment, noe som ikke hgrer hjemme blant «dine». Hvordan takler man sa det?

Innrgm det: Du har flere ganger sagt noe sant som at «ja, ikke for & vaere helt hgyrevridd altsd, men, eller «dette var
dagens konservative fra meg!» Eller kanskje har du i forsvar for et meningsavvik tullet litt med et annet avvik du
mener & inneha, nemlig. For vi har nok en og annen mening alle sammen, som kanskje ikke passer rett inn
partiprogrammet. Men er det derfor et avvik mot hgyre? Er det ikke rett og slett delte meninger, selv innenfor én
politisk leir? Burde vi ikke dvele lenger ved avviket, gruble pa det, fale pa det, se om det finnes noe spennende her, et
problem man ikke tidligere har sett.

Faren blir ellers at vi sementerer noen sannheter litt for godt, sa godt at vi stir bom fast i sementen uten & klare & rikke
0ss en eneste radikal centimeter.

Na tenker jeg for eksempel pa ukens debatt om nattapne barnehager. Full stgtte til barneombud Reidar Hjermann, som
visjonart og vidsynt pekte pa signaleffektene dette ville gi i samfunnet, samtidig som at han problematiserte hvor
lenge et enkelt barn dermed ma vaere i barnehage. Og hva nér barnet begynner pa skolen. Skal det sove der? Hjermann
er en klok mann, det har han vist far.

Men Djupedal og andre pa venstresiden hoppet rett pa ideen. Ja, dette var noe & tenke pa, tenk sa flott for aleneforeldre
0g turnusarbeidende foreldre. Men hva med samfunnet vi skaper omkring dette tiloudet? Hva slags spinnvill dans skal
familien fortsette & danse rundt yrkeslivet?

For hvorfor stoppe her: Hva med weekend-apne barnehager slik at mor eller far kan dra pa viktige jobbseminar? Hva
med ukesopphold i barnehagen, slik at forretningsreisen kan nytes fullt ut? For all del - la ikke barna gé utover jobben.

| dag har jeg snakket med mange om nattpen barnehage. Det er forunderlig mange av de som er i mot dette som
plutselig faler for & si ting som «jeg vet det er konservativt» pa inn- og utpust, med et unnskyldende rart smil.

Hvorfor er det ingen fra min verden, noen av mine mennesker, som der ute i offentlighetens rampelys hgyt kan si:
«Nei, nattapne barnehager er vi i mot. | stedet har vi er noen skrekkelig radikale forslag verden aldri har sett maken til
som skal beskytte aleneforeldre mot vanskelig arbeidstid. Ingen skal miste jobben fordi de har barn, og det garanterer
vi. Disse forslagene retter seg mot arbeidsgiver og ikke mot det enkelte menneske som blir tvunget inn i absurde
private lgsninger. Vi skal endre hele strukturen i samfunnet, ikke komme opp med nok en idé som gjer det lettere for
enhver arbeidsgiver og dytte pa sine ansatte mer jobb. Arbeidet skal fra na av danse rundt privatlivet, og ikke omvendt,
slik vi er vant til. Nar vi sier barn og unge farst, sa mener vi nemlig akkurat det.»

Na& har vi fulltidsbarnehagen. Heldagsskolen. Mange kvinner i fullt arbeid. Arbeidsgiverne ma da snart veere forngyde.
Ungene er ute av veien, vi later som vi ikke har dem. De skal ikke ses, ikke hgres, noe er uendret pa 100 &r. Dggnéapne
barnehager? Hvor langt er vi villige til & ga for & vaere den perfekte arbeider? Nar skal vi rope stans! - og komme med
virkelige radikale forslag. Nattdpne barnehager er en gammeldags og kosmetisk ide. Glem den.
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Appendiks 3

Temaguide

Eg ynskjer a ta opp ulike tema knytta til smabornsfedrar. Eg ynskjer a fram deira opplevingar

igjennom & sperje om:

e Kva dei tenker om dagens fedrar og kven som er/var deira rollemodellar? Eigne
fedrar?
e Kvardagen og episodar dei hugsar i samband med at dei er smabornsfedrar.

e Permisjonstida —denne tida med borna, kva likar dei a gjere saman med borna.

Intervjuguide

(forklar korleis intervjuet vil farega praktisk...)

Din eigen far og di oppvekst : Hugsar du noko spesielle episodar der du var saman med din

far? Kva gjorde dake saman til dgmes.. berre dake?

Deg som far: Kva tenkte du nar du fekk vite at du skulle bli far?

Korleis var den farste veka, kva gjorde du?

Kva hadde du planlagt? Noko formeinig hadde han om det & bli far for farste gang?

Pa kva méata har du forandra deg tenker du, eller du blei far? Kva gjer det med deg?

Kor gammal var du?
Var du jobb/student da, og no?
Kva jobbar samboaren med no og da?

Kven eller kva sag du til nar du skulle laere deg a vere far?

Kva TV program. eller bgker var det. Om ikkje, kvifor ikkje? Var det ikkje viktig a fa vite
korleis han kunne fa kontakt med borna..praktiske ting som a bytte bleier og liknande noko
anna?)

Kvardagen heime: Kva finn du pa saman med borna dine? hender det at du er aleine med
dei ?
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Korleis delar dei pa arbeidet heime no som det er born i huset? Konkret kva gjer du? den tida
dei var sma..endra det seg undervegs? Slepp du til? kva er mest utfordrande for deg?

Kva tenker du det er viktig a fa bidra med som far for dine born? Forskjell pa mor og far her?
| sa fall kva?

Har du hatt permisjon med barna?

| sa fall kva gjorde dake saman?

Noko du likte spesielt godt?

kva var mest utfordrande? Kva betyr det a fa barn for deg?

Kan du sei noko meir om det?

Kan du fortelle om en gang ..du var aleine med dei? Kva er mest utfordrande?

Kan du fortelle om sist gang du..var saman med dei? Kva gjorde dake?
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