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Forord

Antikkprogrammet under Norges Forskningsrid er et grunnforsk-
ningsprogram for sprikene gresk og latin, for antikkforskningen ge-
nerelt og for studiet av den antikke kulturens tradisjon og resepsjon
giennom tidene. Programmet ble satt i gang 1 1996 og programperi-
oden loper ut ar 2001.

Antikkprogrammet har et dobbelt formal: rekruttering og inte-
grasjon. Rekrutteringsforpliktelsen gjelder forst og fremst de klassiske
sprikene. Integrasjonsbestrebelsene stir under det tematiske mottoet
Antikken som fortid og fremtid. Kulturelle monstre og historisk dynamikk.
Antikkprogrammet onsker i bidra til bedre kontakt mellom klassiske
fag og andre deler av humaniora, og til & styrke den historiske og
"klassiske" dimensjonen i andre fag.

Ett av de storre prosjektene som fir stotte av Antikkprogrammet
(t.o.m. 1999), er et samarbeid mellom latinister 1 Bergen og Oslo om
en ny kritisk og kommentert utgave av den norske middelalder-
latinske litteraturen. Prosjektet ledes av professor Lars Boje Mortensen
ved Universitetet 1 Bergen. Det er grunn til 3 tro at publikasjonene
fra prosjektet vil gi middelalderlatinen i Norge ny status og studiet av
norsk middelalder ny basis.

Styret for Antikkprogrammet har bedt Lars Boje Mortensen om a
sette middelalderlatinen pi dagsorden ogsi 1 et av Antikkprogrammets
smiskrifter. Svaret foreligger med denne pamfletten (om ordet, se s.
33). Den er en faglig og fagpolitisk markering og gir samtidig solid
kunnskapsformidling.

Antikkprogrammet har flere sméskrifter under forberedelse.

Oivind Andersen
leder for programstyret
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Latin 1 middelalderen

MKRING 1085 REJSTE EN MUNK fra Normandiet, Godfred af

Malaterra, pa pilgrimsrejse til Jerusalem. Han niede dog al-
drig frem. I denne pamflet skal vi opholde os lidt ved det han fore-
tog sig i stedet for. Godfred rejste sammen med en gruppe nor-
manniske munke, og de benyttede sig af et normannisk netverk
ved at veelge ruten over Syditalien. Her havde normanniske herfo-
rere haft sd stor succes som lejesoldater for og imod langobardere,
byzantinere og arabere siden begyndelsen af irtusindet at de efter-
hinden udgjorde en magtfaktor i sig selv, en krigerkaste som var
blevet bofast, akkurat som 1 England efter 1066. Og som 1 England
markerede denne krigerelite sit nyvundne territorium ved kloster-
grundleggelser, testamentering af nyerobret land til bispesederne,
indsxttelse af loyale abbeder, biskopper osv. Fastninger og fredfyld-
te religiose enklaver gente samme formil, samtidigt med at den
rent militere magt udvidedes og forvandledes gennem hele den
kirkelige struktur og dens politiske og ideologiske arbejde. At legge
nyerobret land ind under en kirkelig institution kunne bide gore
erobringen og indtagterne sikrere og give magtudevelsen et skar
af legitimitet, overfor jordiske sivel som himmelske instanser.

Netop 1 1080erne og -9oerne foregik denne proces intenst pa
Sicilien som gradvis blev underlagt normannerforeren Roger 1
(storhertug af Sicilien, dod 1101). I sin territoriale markering beho-
vede Roger klerikal arbejdskraft og overtalte Godfred og hans fel-
ler til at blive 1 Syditalien. Senere, i begyndelsen af 1090erne, kom
Godfred ul Sicilien, hvor han bl.a. opholdt sig ved Rogers hof i
Palermo og ved St. Agatha-klostret.

En af de funktioner Godfred udfyldte var hofhistorikerens: han
skrev 1 1090erne et vaerk pa latin i fire boger om Roger og brode-
ren Robert Guiscards bedrifter i Syditalien og pa Sicilien. Godfred
er en levende og ligefrem fortxller som disponerer sit vark 1 rela-
tivt klart adskilte episoder.Vaerket afsluttes med et hejdepunkt i den
normamniske kristianisering af Sicilien, nemlig pave Urban Ils
udnavnelse af Roger til pavelig gesandt, noget der gav ham en unik
status inden for den lokale kirke. Godfred bruger Roger som
hovedkilde til sine beskrivelser, og 1 dette teamwork mellem stor-

En munk pa arbejde
i det normanniske
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mand og skribent ligner varket mange andre dynastiske historier
fra senere i det 12. arh., fx Otto af Freisings Historic om Kejser
Frederik Barbarossa (ca 1160), Sverres Saga (ca 1180), som kong Sverre
jo ifelge forordet “selv sad over”, og Saxos Danmarkshistorie (ca
1200) som wrkebiskop Absalon pi lignende made overvigede.

Hvorfor skrev Godfred pi latin? Hans modersmal var sikkert det
samme som de syditalienske og engelske normanneres, nemlig
fransk. Andre mulige lokale modtagere af verket har haft italiensk,
grask eller arabisk som forste sprog. Latinen kan siledes tankes at
have haft en intersproglig status, en form for almindeligt accepteret
kompromis 1 et multisprogligt samfund: hellere tage noget som
ingen taler frem for noget kun nogle taler. Dette har nok varet en
af latinens funktioner, ogsi en Godfred maske selv havde blik for,
men det er ikke grunden tl at han skrev latin.

Det ville heller ikke vere korrekt at haevde at Godfred skrev
latin fordi han var munk, og derfor benyttede sig af kirkens sprog.
Man kunne tro at Godfred ved at valge det hellige sprog ville
fremfore et serligt fromt budskab i sin skildring af Roger og Robert
Guiscards bedrifter. Men faktisk udnytter han ikke det oplagte
potentiale som erobringen af Sicilien fra de vantro ellers indebar.
Der er kun ganske fi antydninger af en gudstyret historie. Robert
og Roger bliver heller ikke lanceret som helgenfyrster, tvartimod
treeder deres krigeriske brutalitet og temperament tydeligt frem.
Den eneste eksplicitte retferdiggorelse af normannernes erobring-
er ligger 1 deres “mos insitus”, dvs deres iboende karakter: norm-
annerne er sarligt modige og krigeriske, derfor har de retten pa
deres side. Godfred forsoger altsa ikke at gore sin historie til en slags
hellig eller kirkelig tekst, ikke engang i den mest indirekte betyd-
ning.

En anden fordel ved latinen kunne ligge 1 mere eller mindre
abenlyse hentydninger til de hedenske latinske klassikere: man
kunne forestille sig at Godfred ville forklare normannernes ero-
bringer ud fra en “romersk model”, dvs han kunne postulere et
slags dndeligt fellesskab mellem de gamle romere og de samtidige
normannere; samtidig ville han kunne fore sig selv frem som jevn-
byrdig med de klassiske romerske historikere. Her er der nok lidt
mere at hente end pa den kirkelige front, fx imiteres og citeres
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Sallust gentagne gange. Godfred har utvivlsomt fiet inspiration,
men en gennemfort “romersk fortolkning” (interpretatio Romana) af
samtidige begivenheder bliver det ikke til. Forfatteren kan nok have
ment at verket ville fi en vis monumentalitet ved at efterligne
romersk litteratur, men igen har vi her at gore med en delfunktion
af latinen, ikke med den egentlige drsag til valget af romernes sprog.
Men hvad ville Godfred s3 med sin latin? Grunden ligger sa dybt
at Godfred ikke har skaenket den en tanke: I Vesteuropa omkring
1100 var det at skrive identisk med at skrive latin. Godfred valgte
ikke at skrive latin frem for noget andet, han valgte bare at skrive.
Latin var det eneste skriftsprog, og var man blandt de fi som havde
haft en solid skolegang, si havde man lert latin samtidig med at
man havde lert at lese og skrive. Det 13 uden for tidens forestil-
linger at man kunne vare interesseret 1 at erhverve sig boglige
kundskaber uden at skulle beskaftige sig med med den tunge tra-
dition: Biblen, kirkefaedrene, de hedenske klassikere, liturgiske tek-
ster m.m. Det var samme litteratursproglige situation man fandt 1
Byzans og i den arabiske verden: det sprog som den hellige skrift og
dens omgivende traditionelle tekster var affattet 1, var normgiven-
de for al skribentvirksomhed. Alt nedskrevet — fra sma notitser til
store litteraere veerker — var dobbelt kodet: det var oversat til latin
og struktureret 1 skrift. Pi den ene side kan man havde at beger og
skrift dermed fik en hej og cksklusiv status: hvadenten der var tale
om kopier af gamle tekster eller produktion af nye, krevedes der
hejt uddannet arbejdskraft og den dobbelte kodning var forbeholdt
ganske fi. Pd den anden side, igen ud fra en gkonomisk betragtning,
kan man tage det som et tegn pa at skrift ikke havde nogen nav-
nevardig betydning for samfundet: hvis det havde vaeret vigtigt at
meddele sig 1 skrift for tilstrackkelig mange mennesker mitte lati-
nen give plads for folkesprogene som skriftsprog. Det var faktisk det
der skete 1 den senere middelalder, og der kan vare grund til at
kaste et blik pi denne udvikling.
Da de vestlige provinser i Romerriget gradvis gik i oplesning
1 perioden 400-600, blev uddannelsesniveauet formentlig ogsi
svaekket, men der opstod ikke nogen radikal ny situation for for-
holdet mellem talesprog og skriftsprog. Man havde en havdvun-
den, ekstrem konservativ skriftnorm 1 Vesten, et latinsk litteratur-
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M. Banniard, Viva voce:
conmnmmnication orale et com-
mnication Cerite en occident

latin (IVe—IXe siccle),
Paris 1992

Karl den Store
(konge 768-814)

sprog som baseredes pa klassikere som Cicero ogVergil, samt pi den
bibelsk-patristiske litteratur fra det 4. og s. drh (som selv var klas-
sisk inspireret). Den tilkomne kristne litteratur udvidede blot spek-
tret af stilniveauer og berigede det litterere vokabular, mens
endringer 1 syntaks og morfologi kun berorte helt marginale feno-
mener. Her taler vi om skriftsproget, litteratursproget. Det er van-
skeligere at sige noget om udtalen af oplaest og memoreret tekst, og
at danne sig en mening om det egentlige talesprog, men et sterkt
synspunkt idag, fremsat af Michel Banniard, er at bide den aktive
og passive kompetence med hensyn til syntaks og morfologi 1 hele
det romanske omride har varet stort set intakt latinsk helt op til
det 7. drh. Her begynder si en omlaxgning af den aktive kompe-
tence, mens den passive sikkert stadig kunne klare de fleste traditi-
onelle latinske strukturer (dermed ikke sagt at folk flest kunne for-
std liturgien og litteraturen direkte, for det har noget med
dannelsesniveau at gere, akkurat som idag). Silenge latinen og
uddannelsessystemet ikke udfordres, og si lenge skriften har mere
rituel end ekonomisk betydning, kan man sagtens leve med at ogsi
folks passive kompetence gradvis forsvinder: der er stadig et sprog,
“Romana lingua”, som har et hojniveau og et lavniveau, én skrift-
norm og flere talenormer.

Men latinen kom faktisk pa to afgerende prover i lobet af det 8.
og 9. irh., og kom triumferende ud af begge. Den ene har direkte
at gore med den sikaldte karolingiske reform omkring 8oo.
Frankerkongen Karl den Store og hans hof var mere ambitiese med
organiseringen af kirkelivet end tidligere herskere 1 det romanske
Europa, og de slog blandt andet ned pd behovet for standardisering
af liturgi og bibeltekster. Det ser ud til at deres bestrebelser bade
medforte en vignende bevidsthed om latin som et seerligt sprog (i
modsztning til ‘romansk’ — betegnelser som ‘fransk’ og ‘italiensk’
kom forst senere) og en fremhavelse af antikkens forfattere, inklu-
sive de hedenske, som ledetrid. Et mere “korrekt” og ensartet latin
skulle praktiseres, et der var baseret pi kirkefiedrene og et udvalg af
hedenske forfattere. De karolingiske lerdes praferencer blev pi
mange mider bestemmende for den senere middelalderlitteratur,
ikke mindst fordi de antikke varker ofte blev kopieret og spredt fra
karolingiske centre.



Den anden udfordring til latinen kan ogsa delvis sattes 1 forbin-
delse med Frankerriget og Karl den Store. Hans modersmal var
frankisk, altsi et germansk sprog, og 1 sprogrensningsinitiativerne
over for latinen er han dbenbart blevet inspireret til at overveje
muligheden for et frankisk skriftsprog. Det fortelles bl.a. at han lod
skrive en grammatik og lod nedskrive sange pi modersmalet. Dette
eksperiment bar ikke frugt, men andre steder 1 Nordeuropa blev
det samme sporgsmal rejst. Det var nemlig for alvor i perioden mel-
lem det 8. og 10. arh. at den latinske kristendom blev spredt uden
for det gamle Romerrige, og det vil 1 Vesten stort set sige uden for
romansktalende omrider. En religion med sine hellige tekster pa
latin skulle gore sig geldende blandt forskellige germansk- keltisk-
og slavisktalende folk. Nu gor det pa sin vis ikke si meget at folk
ikke kan forsti liturgien og skriften, det er pA mange mader en for-
del. Et uforstieligt liturgisk sprog gor bare det hele mere ophgjet.
Det afgorende har nok vaeret om de lokale fyrster accepterede den
nye kult. Men den sproglige situation ma have fiet de lokale eliter
til at gore sig samme slags overvejelser som Karl den Store: hvorfor
ikke et tysk eller angelsaksisk skriftsprog? Faktisk blev der netop
iverksat sidanne eksperimenter 1 det 9. og 10. drh. De f3 skrifter der
er overleveret pi folkesprog fra denne periode har nydt enorm
bevigenhed 1 litteratur- og sprogforskningen siden romantikken,
ogsi selv om de fleste skrifter er oversat eller tilpasset fra latin, med
enkelte storsliede undtagelser som Beowulf. Men 1 samtiden har
sidanne initiativer vaeret helt marginale 1 forhold latinens domine-
rende stilling, og de folkesproglige aktiviteter pa skrift har nok
egentlig mere haft det formil at forklare latinen end at grundlaeg-
ge en nationallitteratur. Det lykkedes ikke at skabe et helligt folke-
sprog (hvis det ellers var det der var meningen) sidan som den ost-
lige slaviske verden fik etableret kirkeslavisk; hvorfor oldhgjtysk
eller angelsaksisk ikke opniede den status kan man kun gisne om.
Miske har det noget at gore med karolingernes internationalisme
og deres klostergrundlaeggelser: latin som kult- og traditionssprog
stod allerede si steerkt i den romanske verden hvortil den kirkelige
lerdom hele tiden blev relateret i den nykristnede germanske ver-
den.



M.T. Clanchy, From
Memory to Written Record.
England 1066-1307, 2nd ed.
London 1993 (1979)

B. Stock, The

Implications of Literacy.
Weritten: Language and
Modecls of Interpretation in
the Eleventl and Tivelfth
Centuries, Princeton 1983

Resultatet var under alle omstendigheder at latinen ikke fik
nogen konkurrence som skriftsprog de naste par hundrede ir,
hverken som rituelt, administrativt eller litterert sprog. Groft set
kan man sztte et skel omkring 1200, selv om tendenserne til noget
nyt allerede viser sig i lebet af det 12. irh. Perioden ca 1000-1200
kan pid mange mider ses som den middelalderlatinske litteraturs
guldalder — her var der ingen reel konkurrence fra folkesprogene
og en stor raekke mestervaerker fra hele det latinske Europa si
dagens lys. Det skal vi vende tilbage til om lidt. Forst ma vi se hvad
der skete i den senere middelalder.

Flere forskere — mest fremtraedende Michael Clanchy og Brian
Stock — har i de senere drtier haevdet at der skete en “literacy”-
omveltning i hejmiddelalderen som var ligesi epokegorende som
den der skete med bogtrykkerkunsten i renassancen. Grunden til
at den forst er blevet synlig nu er bl.a. at den foregik si gradvist at
de samtidige ikke lagde marke til den (men selvfolgelig ogsi at
interessen 1 medichistorie fik et stort opsving i 1970erne). I gene-
relle vendinger kan man sige at de tager udgangspunkt bide 1 et
kvantitativt og et kvalitativt faktum, nemlig at maengden af skriftli-
ge dokumenter eksploderer i det 12. og 13. drh., og at flere og flere
typer samfundsaktiviteter refererer til skrevne tekster, det vare sig
retslige kontraketer, statutter, hindfestninger, bonner, sange, opbyg-
gelige traktater, faglige afhandlinger, litterere modeller m.m.m.
Med en populer vending fra Brian Stock kan man sige at pa et eller
andet tidspunkt efter artusindskiftet kan man ikke forestille sig det
europxiske samfund gi tilbage til et stadium hvor mundtlig kom-
munikation var encherskende. Alt for mange strukturer er blevet
opbygget til at man bare kan forlade sig pi mundtlig overlevering,
mundtlige lofter osv. Denne betragtning indebzrer at den udlige
middelalder (ca 600—1000) fremstir som en periode med en meget
svag skriftkultur — en periode hvor skriften er sekundeer og deko-
rativ i forhold til mundtlig kommunikation: en nedskrevet kontrakt
kunne gere en aftale finere, men kunne ikke bare aftalen, en hel-
genbiografi kunne skrives ned, men den skrevne version blev ikke
bestemmende for de historier man ellers gik og fortalte.

Men den latinske skriftkulturs succes var si stor 1 det 11. og 12.
arh. at det faktisk endte med at latinen for alvor fik konkurrence.
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Indtil ca 1200 er det stadigvek klostre og bispesaeder der domine-
rer alle faser af tekst- og bogproduktionen, men urbaniseringen og
intensiveringen af bade nwer- og fjernhandel skaber efterhinden
rammerne for lerdomscentre som kun indirekte er underlagt kir-
kelige autoriteter; samtidig fir burcaukratiet omkring konger og
fyrster en vis betydning. Skrive- og leseferdigheder begynder at
blive interessante ogsd for folk som ikke nedvendigvis skal beskaef-
tige sig med hellig lerdom. Denne udvikling, fra omkring 1150 og
frem til senmiddelalderen, giver mange europwiske folkesprog
skriftsprogsstatus 1 to forskellige sferer: administration og litteratur.
For administrationens vedkommende kan man pege pi de store
lokale lovsamlinger, serligt fra det 13. drh., pa officielle breve som i
det 14. drh. mange steder helt lader latinen bag sig, og pa handels-
regnskaber o.l. Udviklingen af den administrative skriftkultur sti-
muleres kraftigt af den gradvise indfering af papir og arabertallene
1 det 14. drh. De folkesproglige litteraturer, fx den norrene, franske
og middelhojtyske, opstir 1 samme periode, 1 begyndelsen meget
som en oversettelse eller tillempning af forskellig @ldre eller nyere
latinsk litteratur, men folkesprogslitteraturerne igangsztter ogsd et
internt sekundeert kredslob, fx indlines stof fra fransk til norrent og
tysk og wldre norrene skrifter inspirerer nyere osv. Det er en
udbredt misforstielse at folkesprogslitteraturen betjener verdslige,
mens latinen holder stand blandt gejstlige. En meget stor del af fol-
kesprogsrevolutionen bestir 1 at de nye tiggermunke praediker pi
folkesprog, at Biblen bliver oversat og at utallige opbyggelige og
religiose traktater affattes pi modersmadlene.

Hvor bliver latinen af 1 dette europziske Babylon? Man kunne
forestille sig at den ville forsvinde helg, for hvem vil holde fast ved
dobbeltkodning, nir enkeltkodning nu er tilgengelig? Nu er kom-
munikationens verden jo heller ikke helt rationel: latinens sakrale
funktion stod stadig meget sterke, og ethvert skolesystem er jo
meget konservativt. Si selv om folkesprogene havde sliet hul pa
monopolet, havde langt de fleste veluddannede i senmiddelalder og
renassance stadig latinen som udgangspunkt for lesning og skriv-
ning. Men latinen overlevede ogsi fordi den fandt sig en ny funk-
tion, et magtigt revir i de nye bymiljeer. Latin blev det videnska-
belige sprog ved universiteterne som jo netop sked op fra omkring

Folkesprogs-
litteraturerne

Universiteterne



1200. Nir latinen forblev ubesejret som videnskabssprog helt frem
til omkring 1700, skyldtes det forst og fremmest at de videnskabe-
lige kilder — Biblen, de antikke forfattere, romerretten og kano-
nisk ret, efterhinden suppleret med autoritative middelalderlige
kommentarer — allerede foreld eller blev gjort tilgengelige pa
latin. Dermed opstod adskillige praecise fagsprog, en noedvendig for-
udsetning for videnskabelig diskussion. Dertil kom selvfolgelig det
rent praktiske i at have et internationalt, neutralt sprog som medi-
um; det stillede alle lige (i modswetning til idag hvor engelsktalende
nyder store fordele) — men var mere en god sideeffekt end arsa-
gen til latinens dominans.

Som man ser passer skellet gejstlig/leeg heller ikke nir man skal
forklare latinens stilling i senmiddelalderen. Ganske vist stod paven
som garant bag universiteterne, men akkurat som idag forleb dis-
kussionerne friere ved universiteterne end kransekagefigurerne
havde forestillet sig. Universiteternes egentlige funktion var meget
mere kompliceret end blot at producere pavelig (eller statslig) pro-
paganda, og en overordnet interesse for teologi kunne fx resultere i
specialiserede  sprogfilosofiske eller statsteoretiske  athandlinger.
Latinen hjalp ikke bare videnskaben, videnskaben hjalp ogsi lati-
nen. Den gav den en ny hojstatus, og den berigede den med et
enormt abstrakt vokabular som er grundleggende for moderne
videnskabelig diskurs.

For at opsummere, falder muddelalderlatinen groft set 1 to peri-
oder:

* 600—1200: Eneste eller helt dominerende skriftsprog.

* 1200—1500: Skriftsprog med en priviligeret status, serligt inden
for videnskabelig og sakral diskurs.

Den tidlige periode kan fininddeles 1:

* 600—800: Svag og labil skriftkultur, stort set begraenset til det
gamle vestlige romerriges omride. Klostre og bispeseder har
monopol pi skriftkultur.

* 800—1000: Svag skriftkultur, men ensrettet og stimuleret bl.a. af
karolingerne og udvidet uden for det gamle Romerrigets graenser
(Tyskland nord for Rhinen). Klostre og bispesaeder har fortsat
monopol pi skriftkultur.



* 1000—1200 Ekspansiv skriftkultur. Skriften bliver uomgznge-
lig inden for administration, kult og litteratur. Norden og Central-
europa kommer med i det latinske fellesskab. Mod slutningen af
perioden dukker de forste folkesprogslitteraturer af betydning op
(provencalsk, fransk, norrent, tysk). Klostre og bispeszeder domine-
rer fortsat skriftkulturen, men fir i lebet af det 12. arh. konkurren-
ce 1 de nye bymiljeer af legfolk, mere fritstiende gejstlige, selv-
steendige skoler m.m.

Lad os se lidt nzermere pi det litterzere milje 1 guldalderen.
Omkring 1100 var latinen altsa 1 praksis eneherskende 1 Vesteuropa
nir noget skulle nedfeldes pa skrift. Hvilke konsekvenser havde det
for den littereere kommunikation? Hvordan blev latinsk litteratur
egentlig produceret, opbevaret og anvendt? Som navnt krevedes
der en dobbelt kodning, bade til latin og til skrift, og for at tekster-
ne kunne anvendes, fortolkes og forstds, mitte der altsi ogsd en
dobbelt atkodning til. Dette var naturligvis arbejds- og tidskraeven-
de. Det betod pa en made at den litteraere kommunikation generelt
gik langsommere end i den antikke eller den moderne folkesprog-
lige verden. Talmodig kodning og afkodning var en accepteret del
af spillet. Det dannede publikum var bide mere lokalt og mindre
veletableret end fx i Romerriget hvor eliten delte retorisk skoling
og, ikke mindst, modersmal, med forfatterne. For middelalderens
vedkommende har man derfor traditionelt accepteret at latinske
varker kun var henvendt til latinkyndige, naermest kun til et lille
“kirkeligt litteraert kredslob”. Denne forestilling beror dog pa flere
misforstielser.

Godfred af Malaterra kan igen vaere behjelpelig. Som si mange
andre historieforfattere fra perioden beror han kun kirkelige emner
og synspunkter som noget sekundeert. Han skriver om krige og
tapperhed. Han mi have interviewet Roger af Sicilien og nogle af
hans maend om de begivenheder der skulle beskrives. Erobringen
af Sicilien skulle have et monument, hvilende pi de deltagendes
fortellinger, men altsi omformet til det evige, hellige sprog, latin.
Godfred har — maske bistiet af sekretarer — taget noter, udvalgt
historier og episoder, ordnet dem mentalt eller pd pergament, og
forst derefter kastet sig ud i den sproglige udformning. Det latin
han tager 1 brug er inspireret af Sallust, i det store hele klassicistisk,
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men samtidig lidt enklere (for moderne lasere, idet mindste). Selv
om der altsi kun kraeves “almindelige” latinkundskaber, og det vil
sige meget mere suverene end nogen moderne filologer besidder,
mi man ogsd her sporge sig hvordan og af hvem Godfred har tenkt
sig vaerket modtaget. Dem der primaert mi have vearet interesseret
i verkets indhold, nemlig Roger og hans stormand hvis erobring-
er beskrives og retferdiggores, har naeppe kunnet folge teksten som
den stir, hvadenten den nu blev lest op eller de selv skulle sidde
med bogen 1 hinden. En mulighed som har vaeret luftet er at de
normanniske fyrster bare var interesseret 1 at have en historie, ikke
1 at lzese den. Synspunktet kan have noget for sig, idet selve arkive-
ringen af en autoritativ lokalhistorie, som man kan sla op 1 ved fest-
lige eller kontroversielle lejligheder, utvivlsomt har varet vigtig 1
denne etableringsfase 1 europwisk skriftkultur. Men det kan ikke
vere hele forklaringen, for Godfred har 1 sit forord til Angerius, bis-
koppen af Catania, en spandende formulering som har varet over-
set:

“Du og andre som mitte komme til at lxse op eller rettere for-
telle fra denne bog, ma vere opmarksom pi folgende: Hvis man
skulle finde kronologiske ungjagtigheder i den orden begivenhe-
derne fremstilles, eller ting der er udeladt ved en forglemmelse, ma
man rette beskyldningerne mod mine kilder snarere end mod mig,
da jeg jo ikke selv var tilstede som ejenvidne pa det tidspunkt begi-
venhederne fandt sted, men, som I udmrket ved, forst for nylig er
blevet apuler, eller rettere sicilianer.”

Her fremgir det for det forste at Godfred forestller sig sin bog
blive brugt af dem den handler om; der vil kunne komme kritik
fordi nogen blandt publikum miske ville kende historierne bedre.
For det andet fir vi en afgorende hentydning til afkodningsformen:
quicumque libri huius recitator vel certe interpres accesserit — helt ordret:
“enhver som treeder til som oplaser eller rettere oversaetter af
denne bog”. Det mi betyde at bogen skal bruges enten ved oplaes-
ning af den latinske ordlyd eller 1 en parafrase til folkesprog. Hvis
“Oversatter” skal betyde en der oversatter til et andet skriftsprog,
er de eneste muligheder faktisk arabisk eller graesk; teoretisk muligt,
men ret usandsynligt sammenhaxngen taget 1 betragtning. Der ma
vaere tale om mundtlig parafrasering pa fransk (eller italiensk). En



sidan genfortelling kan tenkes som forberedt eller ekstemporal.
Det virker naturligt at tenke sig at en latinkyndig person har
udvalgt nogle kapitler som si bliver genfortalt ved Rogers sicilian-
ske hof — med bogen som hukommelsesstotte. Hvis Godfred har
haft en sidan situation i tankerne, kan det ogsd vare med til at for-
klare den episodiske karakter meget af den heymiddelalderlige his-
torieskrivning fremviser: for en genforteller vil det vare let at
springe fra episode til episode uden at skulle tenke nejere pa hvad
der blev sprunget over.

Ser man sidanne situationer for sig, vil en del af forskningens
problemer forsvinde som dug for solen: det er ikke langere gide-
fuldt at flere store latinske vaerker er dedicerede til kejser Frederik
Barbarossa (regerede 1152—90) som paviseligt ikke kunne latin.
Varkernes indhold kunne sagtens blive formidlet til ham alligevel,
i resumé, parafrase, eller ekstemporal oversattelse af udvalgte passa-
ger. Skal man swtte publikum-problemet pd spidsen, kan man
tenke pa Saxos store Danmarkshistorie som narmest var blevet
udsat for en tredobbelt kodning, idet han havde fremelsket en helt
serlig stil som krevede mere end almindelig sproglig og litterar
dannelse af leeserne. Hvordan havde han tenkt sig den skulle bru-
ges? Ja, formentlig si han et spektrum af muligheder for sig, fra den
ordrette oplesning over forskellige former for genfortelling pa
latin eller folkesprog til rent opslagsvaerk. Selv Saxos vaerk kan ten-
kes at have veret brugt pa flere sidanne mider, selv om ekstempo-
ral oversattelse af hans latin nok har veret en stor mundfuld for de
fleste.

Mange latinske prosaverker har veret del af et levende litterzert
kredslob, og ikke bare buret inde i klostrene, sidan som man tradi-
tionelt har forestillet sig. Men den monumentale og arkivmzssige
funktion har selvfolgelig ogsd veeret uhyre vigtig. Selve anstrengel-
serne forbundet med at skrive et gennemfort latin og at kopiere
varkerne 1 kostbare, kalligraferede beger har haft et formil 1 sig
selv: at forlene forskellige fortellinger (eller love) med en autoritet
ved benyttelse af det hojeste sproglige og wstetiske niveau. Serlige
astetiske finesser som blev findyrket 1 hejmiddelalderen er prosa-
rytmen og rimprosaen, to fenomener som viser at selv for den mest
“skriftlige”, lerde og ordrette litteraturreception var oret liges vig-
tigt som ojet.



Poesi

Den middelalderlatinske prosalitteratur spaender over et stort
spektrum af genrer, stilarter og kommunikationssituationer. Der er
langt fra kunstferdigt kancellisprog til historisk kunstprosa, og
endnu lengere til skolastisk videnskab og opbyggelige noveller.
Man finder en sterkt antikiserende prosa (iser 1 guldalderen), der
er forskellige specialiserede fagsprog, og der er talesprogsagtig for-
tellende prosa. Sproget i1 de enkelte genrer og fag fremviser en stor-
re indbyrdes forskel end til lignende genrer og fag 1 antikken (som
de er kendt i vores sparsomme overlevering).

En tilsvarende mangfoldighed gelder for den middelalderlatin-
ske poesi. Ogsa den kan opbyde mere eller mindre ambitiose efter-
ligninger af storstedelen af den romerske litteratur, men ogsi et helt
andet, middelalderligt register. Den mest udbredte og kendte latin-
ske poesi var den der var tilknyttet gudstjenesten under saregne
musikalske former: troper, hymner, sekvenser og rimofticier m.m.
blev digtet og sunget i stort omfang og indtog en helt central rolle
i det kultiske liv. Menighedens forstielse af denne poesi kan maske
bedst sammenlignes med den mide vi forstir operaer pi. Nogle
blandt publikum forstir kun lidt, andre noget, andre igen kender
historien eller librettoen si godt, at selv om de ikke forstir sproget,
forstir de dog en stor del af showet; endelig er der nogle som vir-
kelig behersker sproget og alle koderne. Men alle er alligevel felles
om noget der sikkert ofte har vaeret imponerede og gjort folelses-
massigt indtryk.

Sidanne latinske sange til brug 1 gudstjenesten havde en pendant
i digte sunget i studentermiljoer uden for kirken (fx Carmina Bu-
rana, se ndf.). Felles er den rytmiske struktur i versemalene. I mod-
setning til romersk poesi er det vekslen mellem betonede og ube-
tonede stavelser som bestemmer rytmen, ikke vekslen mellem korte
og lange stavelser. En anden middelalderlig opfindelse er rimet som
bide optrader i den kultiske og ikke-kultiske latindigtning.

Men de middelalderlige beherskede ogsi det gamle system, for
klassisk poesi blev hele tiden dyrket 1 kloster- og domskoler. I den
sammenhazng blev stavelseslengderne for de enkelte ord (prosodi-
en) ogsd indlert, 1 hvert fald af de flinke elever. Og de flinke kunne
godt lide at demonstrere deres evner 1 denne vanskelige disciplin.
Der findes siledes en stor episk litteratur, igen iser fra det 11. og 12.
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irh. En vekselvirkning mellem prosa og poesi, det sikaldte prosi-
metrum, hvis store forbillede var Boethius’ Filosofiens trost (ca 520),
nod ogsi stor bevigenhed i hejmiddelalderen. Bide Godfred af
Malaterra og Saxo indfletter kvantiterende digte 1 deres brede for-
tellinger; Godfred er mere beskeden og ngjes stort set med hexa-
metret (i den middelalderlige “leoninske” form, dvs med indrim),
mens Saxo holder sin ambitiose klassicistiske stil med et vald af for-
skellige klassiske versemal uden noget nevnevardigt middelalder-
ligt praeg.

Det middelalderlatinske litteratursprog er altsi meget mangfol-
digt, men set fra en lingvistisk betragtning er og bliver det dog
romernes sprog. Latinsk morfologi og syntaks 1 antik og middelal-
der adskiller sig ikke mere fra hinanden end H.C. Andersens dansk
adskiller sig fra moderne dansk skriftsprog. Vokabularet bliver deri-
mod rigere, bide fordi fagsprogene udvikles videre end vi kender
det fra antikken, fordi der indlines en masse ord fra folkesprogene,
og fordi der hele tiden findes klassicistiske stremninger 1 middelal-
deren som re-aktualiserer “foraeldet” vokabular. For den der kun
har laest meget klassiske tekster i meget standardiserede udgaver
(som Oxford eller Teubner) er der nogle fi sliende ting ved “stan-
dard” middelalderlig morfologi og syntaks, fx enkelt ‘¢’ istedet for
diftongen ‘ae’ eller undertiden quod-setninger i stedet for akkusa-
tiv med infinitiv, men det er faktisk ikke mere end ca ti centrale
oplysninger man behover for at kunne lese det problemfrit ud fra
sin klassiske treening. Det er helt marginale fenomener som ingen
lingvist ville finde ulstrackkelige til at sige at middelalderlatin er et
serligt sprog. Det er latin. De storste @ndringer ligger 1 vokabula-
ret. Man behover ofte en serlig ordbog, ikke en serlig grammatik.

Middelalderlatin idag

Middelalderlatin er altsa ikke et seerhigt fag, men en periode 1 lati-
niteten. Som enhver storre periode 1 litteratur- og lerdomshistori-
en har den sine serlige problemstillinger, hindbeger, forskningssi-
tuation osv, men inden vi ser nermere pi det er der grund til at
understrege at mange forskellige specialister bruger eller bor bruge

Litteratursproget
middelalderlatin



middelalderlatinske kilder. Det kraever at man behersker latin pa et
acceptabelt niveau, men derudover kan man narme sig som filoso-
fihistoriker, retshistoriker, litterat, antropolog, religionshistoriker,
osv. Det rige middelalderlatinske stof er ikke et lille lukket rum for
middelalderlatinske filologer, det er af afgorende relevans for enhver
beskaftigelse med middelalderen.

En argumentation for at nogle flere pi et eller andet niveau ber
tilegne sig noget af middelalderens latinske lerdom og litteratur kan
siledes kun gennemfores inden for rammerne en generel argu-
mentation for at dyrke den historiske dimension af de humanistis-
ke fag. Den adskiller sig altsd ikke principielt fra en argumentation
for beskaftigelse med fx de antikke klassikere eller med middelal-
derens historie generelt. Jeg vil her blot antage som noget selvfol-
geligt at der eksisterer en grundleggende nysgerrighed om kultu-
relle forhold for den borgerlige revolution, og at der folgelig ma
findes en vis professionel ekspertise bade for at udfylde en viden-
skabelig plads i humaniora og for at formidle viden og synspunk-
ter gennem undervisning, oversettelser osv. En mere specifik argu-
mentation for en oget opmaerksomhed pi middelalderens latinske
lzerdom og litteratur kan passende tage udgangspunkt i mere kend-
te begrundelser for at fastholde (eller placere) antikken uddannel-
sessystemet. Det er selvfplgelig ikke mit onske at forsoge at frem-
stille middelalderen som, i en eller anden forstand, mere relevant
end antikken for moderne mennesker. Snarere onsker jeg at se en
form for udjevning af interessen for alt hvad der ligger for 1789,
for det synes i hgjere og hejere grad at blive en stor hvid plet pa
landkortet selv for hejt kvalificerede filosoffer, litteraturhistorikere
osv som ofte generaliserer om de wldre tider pi baggrund af en
note hos Foucault e.l.

Det er i graesk- og latinfagenes interesser at gore antikken, mid-
delalderen og renassancen mere jevnbyrdige 1 det humanistiske
curriculum, og det svarer ogsd godt til nyere overbevisende strom-
ninger i historieskrivningen at se pa kulturelle kontinuiteter pa
tveers af traditionelle geografiske, kronologiske og religiose skel.
Denne trend burde vaere kaerkommen ikke mindst for latinen som
jo reprasenterer en sproglig og litterer kontinuitet 1 verdenshisto-
risk seerklasse. For at sige det lidt forenklet: selv om beskaftigelsen



med den latinske (og graske) tradition af praktiske grunde gerne
deles op i tre perioder, viser det sig alligevel at argumenterne er lige
gode eller dirlige for hver periode. Og det som de fa specialister 1
de @ldre perioder af litteratur- og leerdomshistorien ber bidrage til
at afhjelpe, er en mangel p3 serios tilgang til alt premoderne blandt
mange ellers potentielt interesserede humanister. Og det opnar man
ikke ved nogen eksklusive synspunkter, hverken af kronologisk,
genremassig, eller national art. Den lerde kultur fra antikken til
den borgerlige revolution udger en enhed, 1 hvert fald set fra et
interesseret, men uprofessionelt 20. irh.s standpunkt. Med det fol-
gende vil jeg dermed gerne frem til at i et moderne uddannelses-
system er der naeppe nogle overordnede argumenter der 1 sig selv
begunstiger beskaftigelsen med kunst og kultur pi Perikles’ og
Augustus’ tid frem for Justinians (kejser §27—065s), Frederik Barba-
rossas, Ludvig af Bayerns (kejser 1313—47) eller Nicolaus s.s (pave
1447—55). Der vil naturligvis veere konkrete, institutionshistoriske
argumenter for at favorisere det ene eller det andet (men det er pi
et andet niveau af argumentationen som jeg ikke skal komme ind
pa her). Hele tyngden 1 den latinske og graske tradition ma pi det
overordnede plan fremhaves, ikke skjules 1 sarinteresser for det
klassiske, middelalderlige eller renaessancchumanistiske:

Lide forenklet kan der siges at veere tre grupper af argumenter
for klassikerstudier: (1) de gamle ligner os, (2) de gamle skabte for-
udsztningerne for os, (3) de gamle ligner os netop ikke. Jeg henvi-
ser 1 det folgende til Antikkprogrammets sméskrift nr. 1 Tivo lectures
on the Classics (1997) hvor Jasper Griffin og Suzanne Said netop
drofter disse sporgsmiil, og til den danske antikfagsrapport fra 1996:
Antikformidlingen i Danmark. En beskrivelse og vurdering af mal og ind-
hold, skrevet af en gruppe nedsat af Undervisningsministeriet.

(1) Den forste gruppe argumenter har at gore med menneskets
(wstetiske) dannelse. Tanken her er at i den samlede maengde ver-
denslitteratur skiller de grasske (og latinske) klassikere sig sa klart ud
kvalitetsmassigt at de har en naturlig plads i uddannelsessystemet
(vf. Griffin s. 14—16 & Said s. 19). De kan give wstetiske oplevelser,
vi kan finde os selv igen, og 1 bedste fald kan de danne os og gere
os til bedre mennesker. Det er veerd at huske pa hvordan og hvor-
nir denne lancering af iseer de graeske klassikere blev til, nemlig
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under den borgerlige revolution ca 1750—1850. Den graske antik
var det perfekte modbillede til adel og, ikke mindst, kirke.
Graciteten blev et religionssubstitut, den latinske tradition nedvur-
deret (men studeret fordi den indeholdt oplysninger om grask lit-
teratur). Studiet af antikken kom ind i en god cirkel hvor alle
underdiscipliner inspirerede hinanden (Altertumswissenschaft) og
der blev ctableret lesekanon i gymmasier og pi universiteter. Dette
var selvfolgelig bide et ideologisk og et videnskabeligt projekt.

Et af litteraturvidenskabens respektable mil er at forsoge at skel-
ne mellem gode og dirlige vaerker og mellem vigtigt og ligegyldigt.
Under klassicismens gunstige forhold (og siden) har Homer,
Thukydid, Vergil og en masse andre klassikere med rette nydt
kolossal bevigenhed, men nasten alle klassiske veerker har veeret
hvirvlet ind i denne gode cirkel af velvilje. En del af den antikke
litteratur som ville have forekommet aparte og irrelevant hvis den
horte til i en anden kultur eller tid, bliver behandlet med meget stor
respekt. For et moderne ateistisk procesorienteret verdensbillede er
Platons filosofi hverken mindre underlig eller mere forfinet end
William af Ockhams; mere rodet og charmerende udtrykt, og, forst
og fremmest, ikke kristen. Men bedre, eller mere relevant for
moderne samfundsborgere? Eller man kunne nevne Horats’ Ars
poetica som ogsd bliver taget meget alvorligt som klassikerlasning.
Men nir alt kommer til alt: det er en skuffende samling banaliteter
som kun kan vere negativt interessant fordi Horats har skrevet si
fremragende lyriske digte.

Den middelalderlatinske litteratur — som 1 omfang antageligvis
er mere end hundrede gange s stor som den samlede overleverede
antikke litteratur — har aldrig under ét veret udsat for en sidan
overveldende maengde af kritisk og ukritisk velvilje. Den folke-
sproglige middelalderlitteratur har vaeret glorificeret og kanoniseret
ud fra nationale paradigmer som har gjort Dante, Snorre og
Chaucer til skolelekture, men si snart vi har at gore med latinske
forfattere fra middelalderen er ikke engang de mest storsliede ble-
vet synlige. De har pd sin vis varet fanget i en ond cirkel.
Spergsmalet er jo selvfolgelig om der er vaerker af““verdensformat”,
verker der forgjener status som “middelalderlige latinklassikere”.
Jeg skal diskutere nogle kandidater nedenfor, men sporgsmilet kan
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faktisk ikke stilles sa enkelt. Der er naturligvis ingen universel smag.
Inden for sprog- eller kulturafgreensede og traditionsmaessigt sam-
menhaxengende corpora kan der skelnes mellem godt og skidt. Men
for en kineser er og bliver Tang-poesi storre end Homer. Og for en
amerikaner er Whitman sjovt nok lidt bedre end samtidige britiske
digtere. Pointen her er at hvert corpus af en vis storrelse og vagt
har sine mestre, men man mi veret sprogligt og kulturelt trenet
(eller indokrineret) til at hore ordentlig efter. Si lenge middelal-
derlatinen af folkesprogsforskere bliver praesenteret som et lukket
“kirkeligt kredslob” og af klassiske filologer pa afveje som en kuri-
os afvigelse fra et stort ideal, vil ingen af dens evt. store forfattere
kunne blive dyrket som noget fint og evigt, kun som samlinger af
oplysninger.

Det dannede borgerskab kunne kende sig selv igen i nogle
ukristne borger- og digteridealer lint fra Grakenland. En del af den
astetiske dannelse bestir 1 denne genkendelse, nogle gange kaldt
det “evigt-menneskelige”, andre gange kaldt det “aktuelle”. Det
siger os noget idag, det rammer noget 1 vores nuvarende situation
(vf. Said s. 21; jvf. den danske rapport s. 11—16). Et sidant “spejlar-
gument” kan man ogsi finde for middelalderen, fx hos Norman
Cantor som i indledningen til sin opsigtsvackkende bog om mid-
delalderstudier 1 det 20. arh. siger: “The Middle Ages are especially
interesting and instructive to us because the medieval people had
to deal in their literature and theory with the fundamental fact of
human life: the relationship and tension between the spiritual and
the material, the intellectual and the physical. [...] As this transition
[til det postmoderne tredje artusind] occurs, as the familiar ideolo-
gical signposts of the twentieth century fade away into the enig-
matic silence of the superseded past, the time-tested spiritual and
social ideals speaking directly to us from the Middle Ages will move
ever more centrally on to the horizons of culture and thought.”
Argumentet kan faktisk bruges om hvad som helst 1 kulturhistori-
en man nu tilfeldigvis interesserer sig for.

(2) En meget sterkere gruppe argumenter for klassikerstudier
tager udgangspunkt 1 traditionen, eller kulturarven om man vil. For
at forsti begreber, institutioner, verdier, kunstvaerker osv idag m3
man ogsi studere den antikke kultur (jvf. den danske rapport s.
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11—16). Dette argument er ogsi principielt lige godt for antikken og
middelalderen, men der kan igen peges pa reelle og imaginzre for-
skydninger.

En klassisk form af argumentet formuleres som en civilisations-
teori. Der findes s3 og si mange civilisationer som alle giver deres
bidrag inden de leverer stafetten videre til naste civilisation. En rig-
tig 19. drh.s tankegang (som si meget andet med rodder 1 antik og
middelalder), som er blevet nok si grundigt dekonstrueret i nyere
kulturteori. Men alligevel valdig levende ogsa blandt klassikere, fx
Griftin s. 3: “[our...] culture which derives from the blending of
elements of three separate sources: from our more or less barbarous
Germanic past, from the Hebraic and Christian tradition of the
Bible and the Church, and from the high pagan culture of Greece
and Rome”. Tilsvarende finder vi 1 den danske antikfagsrapport s.
16: “De store stramme, der gir igennem curopzisk kultur er den
graske, den romerske og den kristne, Hellas, Rom og Palastina”
Utallige, gerne lidt xldre, tyske beger om middelalderen forklarer
pa lignende mide hvordan middelalderen opstod ud fra en blan-
ding af Rémertum, Germanentum og Christentum.

Hyvis vi lader modellens problemer ude af betragtning et ojeblik,
og fx accepterer at middelalderens Europa (ca. 600—1500) er en
afgreenset civilisation hvis kulturelle meriter kan sammenlignes
med den klassiske oldtids, sd vil de fleste vel kunne se en vis sand-
hed i det gode dictum: middelalderen er vores tradition, antikken
har vi gjort til vores tradition (nemlig under den borgerlige revol-
ution). Europas kultur- og statsgeografi, nationalstaterne, diverse
retssystemer og -traditioner, det nuvarende udformning af skrift-
og taltegn, papiret, brillerne, forskningsbiblioteker, universiteterne,
akademiske traditioner, parlamenter, romantik, klassicisme, bellum
justum (jihad), et bogmarked, den moderne forfatterrolle, folke-
sprogslitteraturerne m.m.m. er alle lyslevende middelalderlige fee-
nomener (nogle med romerske forlobere) — vel at marke med en
ubrudt tradition siden middelalderen. Men netop fordi middelalde-
ren er si konkret og nervarende fortid bliver den fakusk studeret
og formidlet i meget hojere grad som lokal- og regionalhistorie
end som samlet civilisation, og stir derfor ligesom ikke mal med
den antikke kultur der oftere prasenteres som én pakke. Derudover
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har middelalderen 1 den almindelige opfattelse fiet knyttet en
rekke “barbariske” traek til sig som egentlig herer de folgende
arhundreder tl (ca 1500-1800), fx opsegende inkvisition, hekse-
branding, totaliter pavestol, censur, alkymi og religios indoktrine-
ring af masserne.

Selv om det selvfolgelig ikke er meningslest at tale om civilisa-
tioner, er problemet, meget kort sagt, at en rekke strukturer og tra-
ditioner bide geografisk og tidsligt gir pd tveers af det man har defi-
neret som en civilisation, og at disse dermed kommer ud af fokus.
I det konkrete tilfzelde illustreres det maske bedst ved at sperge hvor
kristendommen horer hjemme: 1 antikken eller 1 middelalderen? 1
up-to-date hindbeger er der en tendens til at antikkens gvre gren-
se ligger omkring 6oo e.v.t., bl.a. med baggrund i de store foran-
dringer middelhavsomridet og det romerske (byzantinske) rige
skulle gennemgd 1 det 7. drh. Der kommer ogsi flere og flere boger
og tidsskrifter som taler om den antikke kristendom. For dagens
forskning er der naeppe tvivl: kristendommen opstod og etablerede
sig 1 Romerriget, 1 den antikke grask-romerske verden, og det
giver mening at se isoleret pi denne “antikke kristendom”. Man
kan uden overdrivelse sige at kristendommen er antikkens tunges-
te arv til eftertiden, men, signifikant nok, nzvnes dette overhove-
det ikke af Said og Griffin — helt 1 den tyske nuhumanismes ind
fra omkring 1800. Kristendommen som et antikt fenomen naxvnes
faktisk 1 en bisaetning i den danske rapport (s. 16), men det har ikke
nogen konsekvenser for overvejelserne om leseplaner osv. Den
senantikke kultur er stadig helt fravaerende.

Et andet problem er at en simpel civilisationsmodel ofte reduce-
rer overgangen fra en civilisation til en anden til forskellen mellem
hgjcivilisation og barbari. Denne modsztning er nok serligt yndet
af klassikere, jvf. den mide Griffin afslutter p3 (s. 17—18): “Yes,
Rome fell. High culture, once gained, was lost. The cities were sac-
ked and looted, again and again, until most of them ceased to exist.
[...] The libraries were burnt. Many great works of art and literatu-
re were destroyed and lost forever.” Forestillingen om den barbaris-
ke flodbelge der veltede Romerriget er nu foreldet og aflost af et
hvor man ser en langsom kulturassimilation mellem germanere og
“romere” samtidig med at en del vestlige provinser i Romerriget
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blevet sparet vk af kejserne (i ost). Og den konstante plyndring af
byerne og afbraending af biblioteker giver ogsa et forvrenget bille-
de. Grunden til at bygningsvarker og bogsamlinger gik til grunde
var ikke vold, men mangel pd vedligeholdelse, nye prioriteringer.
En nylig udgravning pa Nervas forum i Rom viser et tidligt mid-
delalderligt privathus som er opfort af rester fra xldre bygninger pa
forum, altsammen gjort med pavens tilladelse. Det var ikke barba-
rerne som @delagde forum, det var manglende vedligholdelse og
romerne selv. Et andet, nok si stort problem er jo at Romerriget
ikke faldt. Det forvandlede sig til det byzantinske rige, efter traditi-
onelle begreber s bestemt en hgjkultur. Bruddet mellem den klas-
siske og den middelalderlige kultur kan som navnt godt settes
omkring 600, men det kan ikke lengere idag ukvalificeret beskri-
ves som at en civilisation gir under og en anden opstir. Dertil er
der for mange tride der krydser greensen, fx latin og grask som
encherskende, autoritative og hellige skriftsprog.

Denne kontinuitet preeger en stor del af forskningen i den latin-
ske tradition, som kan karakteriseres som lerdomshistorisk. Her-
med menes at der inden for filosofihistorie, retshistorie, litteratur-
historie osv. arbejdes fuldt si meget med den brede masse af
forfattere og anonyme smiskrifter, kommentarer og deres indbyr-
des sammenhang som med de store navne. Det er ofte sidanne
mindre spektakulere verker der skaber broen mellem forskellige
perioder 1 lerdomshistorien. Den “arv” som dermed belyses viser
sig siledes ofte at vaere et bredere og mere gennemtrangende
fenomen end fx traditionel filosofi- eller litteraturhistorie lader
forstd; dér kommer man let til at springe et arhundrede eller to over
fordi der ikke er nogen kendte navne. Den lerdomshistoriske
forskning har ogsd ofte den funktion at traditionens tyngde bliver
tydelig — grundig viden om leerdomhistorien kan blive et korrek-
tiv til hurtige formuleringer om at Descartes indledte modernite-
ten, at renzssancen opfandt individet, at Petrarca var den forste for-
fatter 1 moderne forstand osv. Meningen er ikke at disse fanomener
bare flyttes tilbage til middelalderen, men at forestillingerne om
dem kan nuanceres og kritiseres. Pa denne mide har middelalder-
latinen et vedvarende og vigtigt arbejdsomride inden for det tradi-
tionshistoriske paradigme.
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(3) Et tredje og nyere argument for klassikerstudier er at de
gamle netop ikke ligner os (jvf. Saids diskussion s. 20—22). De antik-
ke grxkere og romere levede 1 en fremmedartet kultur som giver
glimrende materiale til “cultural studies”. Det samme argument kan
nemt fremfores om studier 1 middelalderen (jvf. Cantor s. 47) — i
europaisk middelalder moder man “det andet”. Faktisk skrives der
i ojeblikket mange fremragende studier om bide antik og middel-
alderlig kultur netop ud fra interessen for det anderledes, det ekso-
tiske, men argumentet er, i det mindste i sin rene form, ikke helt
@rligt. For europxisk antik og europwzisk middelalder er jo ikke
noget tilfeldigt emne for europxiske (og amerikanske) forskere.
Der er altid et traditionshistorisk element i interessen. Det er sile-
des ogsd en skraekvision for forfatterne til den danske rapport, at
antikken bliver en fremmed kultur pi linje med andre (s. 92): ... at
man betragter forskellige kulturer ud fra den premis, at ingen kul-
tur kan piberibe sig primat over andre, og ingen kultur er mere
interessant end andre, ingen periode serlig betydningsfuld, intet
vaerk mere lodigt, ale er lige gyldigt” Men der er vist ingen grund
til at tro at Europaere mister interessen for Europas fortid, hvad
enten det drejer sig om antikken eller middelalderen og hvad enten
man narmer sig fortiden som noget eksotisk eller som noget vel-
kendt. Vaerre er det hvis man ikke losriver sig fra den firkantede
kulturteenkning hvori “kulturerne’ blev defineret 1 sidste arhundre-
de. Dermed stritter man bide imod moderne forskningstendenser
og indlysende muligheder for at sikre de klassiske sprogs plads 1
uddannelsessystemet pi lengere sigt.

Selv om kulturen altsi ikke har vaeret eller vil blive hele tilfel-
digt valgt, har det antropologiske paradigme veret yderst tiltreengt
bide i antik- og middelalderstudier. Jagten efter kulturelle serheder
kan naturligvis overdrives, men bide i det nyhumanistiske paradig-
me inden for antikstudier og inden for katolske og nationale para-
digmer inden for middelalderstudier, har der vaeret udtalte tenden-
ser til modernisering af fortiden, eller slet og ret blindhed over for
de mere fremmedartede sider af kulturerne.

Har man accepteret at der mi eksistere en grundforskning i
den xldre del af europaeisk litteratur- og leerdomshistorie, kan man
ogsd stille et simpelt sporgsmil om hvor de storste behov er. De
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kolossale maengder latinlitteratur fra middelalderen mangler stadig
helt banale litteraturhistoriske beskrivelser. Hvad findes der? hvor
er det tilgengeligt? osv. For slet ikke at tale om kritiske udgaver,
kommentarer og oversattelser. Den bedste litteraturhistorie er sta-
dig Max Manitius” Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters
I-1IT (1911—31) som dxkker perioden ca 600—1200. Her finder man
beskrivelser af en stor mangde varker fra hele den periode hvor
latinen var mere eller mindre encherskende som litteratursprog.
Men altsd en ganske ufuldstendig og forxldet beskrivelse. For peri-
oden efter ca 1200 er man pi herrens mark. Her mi man lede enten
inden for specielle discipliner eller 1 nationale litteraturhistorier,
men udvalget er ofte meget sparsomt og kvaliteten af oplysninger-
ne ofte dirlig. Et meget vigtigt nyere hjelpemiddel er den arlige
internationale bibliografi Mediocvo Latino (1980-) (lidt bibliografisk
forstehjelp findes til sidst her 1 pamfletten). Sammenlignet med
antik litteraturhistorie og middelalderlig folkesprogslitteraturhisto-
rie befinder middelalderlatinen sig pa et begynderstade, bide pa
grund af de kolossale mangder litteratur og pi grund af manglen-
de national interesse for vaerker af international karakter, som oven-
ikaebet ofte er anonyme.

Det kan med andre ord vaere meget svaert at finde rundt 1 mate-
rialet. Hvad er godt? Hvad er vigtugt? For nylig pibegyndte
Cambridge University Press en serie med navnet Cambridge
Medieval Classics.“En middelalderlig klassiker” er nok for nogle en
selvmodsigelse. Men hvadenten man nu accepterer ordet eller ej,
forestillingen er relevant og interessant at tage stilling til. Faktisk ser
det ud til at man fra forskelligt hold forseger at etablere en slags
middelalderlatinsk lesekanon netop nu hvor de nationale og antik-
ke kanoner er ved at gi i oplosning, eller 1 det mindste bliver staerkt
problematiseret. For at den middelalderlatinske litteratur skal blive
mere synlig har den behov for nogle forgyldte auctores, nogle
navne som gir igen 1 antologier, oversattelser eller litteraturhisto-
rier. Udvalget af dem er ofte praeget af personlige og iseer nationa-
le synsvinkler. Ser man pi nogle af de kommenterede skole- og
universitetsantologier over middelalderlatin som er produceret
inden for de sidste ca 100 ir, er den nationale interesse meget tyde-
lig. Danske udvalg tilbyder tekster af Adam af Bremen og Saxo,
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tyske trykker dokumenter om investiturstriden, engelske antologi-
er tager kroniker om normannernes erobring af England osv, alt-
sammen gerne indledt med nogle eksempler pa senantikt kirkeligt
latin. Men ogsi pi dette punkt er der @ndringer at spore. Visse
nyere antologier (se boglisten ndf.) er bygget kronologisk og tema-
tisk op, deekker det meste af Europa, og forseger at belyse den euro-
pxiske middelalder som civilisation og som forudsetning for
moderne lerdom.

Skitse til en middelalderlatinsk kanon

I det folgende skal jeg opregne en rakke varker som kan pastis
allerede at have klassikerstatus eller som har potentialet til at blive
curopiske latinklassikere. Udvalget er bide baseret pd nyere anto-
logier, serier og litteraturhistorier og pi egne skon og preferencer.
Det har dermed bade et deskriptivt og et praeskriptivt element. Da
jeg selv kender mest til den historiske prosalitteratur, vil den maske
vare lidt favoriseret selv om jeg har prevet at undgd det; andre
middelalderlatinere vil sikkert legge storre vaegt pi digtningens
forskellige genrer, filosofiske varker, religios-mystisk litteratur eller
andet. Listen prover at tage hensyn bide til kvalitet og betydning.
Med andre ord har nogle af de navnte verker varet narmest
ukendte 1 middelalderen og fejret i nyere tid, mens andre har nydt
berommelse 1 samtid og umiddelbar eftertid. Grundlaget for udvel-
gelsen af vaerker fra den litteraere guldalder (ca 1000—1200) er noget
sikrere end fra universitetsperioden (ca 1200—1400). Selvfglgelig er
der her kun tale om et meget begraenset udvalg, men forhibentlig
kan det give en idé om hvor mange forskelligartede og fascineren-
de forfatterskikkelser der findes 1 den latinske middelalder.

I middelalderlatinens forst svage periode, mellem ca 600 og
800, er det forholdsvis enkelt at nzevne de forfattere som rager op:
VENANTIUS FORTUNATUS (ca §35—600) var knyttet til det frankiske
hof og skrev bl.a. et epos om den frankiske “nationalhelgen” Martin
af Tours (4. drh.) samt en rekke hymner og lejlighedsdigte; hans lit-
teraere form berer stadig praeg af en senromersk litterer offentlig-
hed. Hans samtidige, biskop GreGoOr Ar Tours (538—94), tilhorte
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samme milje og satte ogsd Martin af Tours, de frankiske konger og
rettroenhed i centrum af sin sprudlende Frankiske historic, men hans
temmelig uorganiserede fortxllestil har brudt fuldstendigt med
klassisk retorik og klassiske forbilleder, og 1 hans litteratursprog kan
man konstatere et vist normsammenbrud som er karakteristisk for
perioden for den karolingiske reform.

Uden for Frankerriget kan man iagttage lerdomscentre i det
visigotiske Spanien, 1 England og 1 Italien: Pave GREGOR DEN STORE
(ca §40—604) blev med sine administrative breve vigtig for samtiden
og med sine eksegetiske varker en betydningsfuld skikkelse for
resten af middelalderen. Den spanske statsmand og biskop ISIDOR AF
SeviLLA (ca §70—636) skrev bl.a. indflydelsesrige bibelkommentarer,
kroniker og et encyklopadisk vark (Etymologiac). Et endnu mere
spektakulert tilfelde af en én-mands-renaessance — og med
samme status som sekundxr kirkefader tilfolge — finder vi hos
BepA fra Northumbria (672—735). Han berorte hele tidens lerdom,
skrev skelszttende traktater om metrik, ortografi m.m. — og om
kronologi: pi dette omride blev hans arbejde epokegorende, bl.a.
fordi han applicerede e.Kr.f.-tidsregningen i praktisk historieskriv-
ning. Sit stilistiske og litteraere talent viste han 1 sit beromteste vark,
Den Engelske Kirkehistorie, en gennemtaenkt og bredt anlagt beret-
ning med hovedvagt pd den senere periode (op til 731). En anden
betydningsfuld skikkelse fra det 8. drh.s England er ALKUIN AF YORK
(ca 730—804) som 1 de sidste 20 ir af sit liv arbejdede som en pri-
mus motor for Karl den Stores reform af det religiose og laerde liv.
Alkuin frembragte ogsa grundlaeggende paedagogiske og teologiske
traktater, helgenbiografier samt en mangde klassicerende poest;
dertil efterlod han en vardifuld samling breve som er en vasentlig
kilde til tidens lzerde kultur. En anden alsidig skikkelse som var ble-
vet formet uden for Frankerriget, men som ogsi for en tid bidrog
til den karolingiske ideologi, var “italieneren” PaurLus D1aconus (ca
720—800). Selv opfattede han sig som langobarder, dvs han tilherte
et bestemt krigeraristokrati fra Norditalien. Hans kendteste, men
desverre ufuldendte, vaerk er netop Langobardernes Historie, et mes-
tervaerk af velkomponerede fortellinger som dakker folkets histo-
rie fra urtiden i Skandinavien over invasionen af Italien (568) frem
til kong Liutprand (d. 744). Paulus’ charmerende stil appellerede
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ogsi til middelalderens leesere og tilhorere, og 1 det 11. og 12. drh.
nyder Langobarderhistorien fremfor noget andet “lokal-historisk”
vark europaisk udbredelse.

Blandt de egentlig karolingiske lerde fremstir EINHARD (ca
770—840) med sin Karlbiografi utvivsomt som det storste navn.
Livsskildringen er struktureret efter forbillede af Sueton og er
yderst velskrevet, tilmed af et ojenvidne, hvilket — for middelal-
derlige som for moderne — giver verket en serlig interesse og
autoritet. Selv nyere historikere kan ikke frigere sig fra Einhards
portrat, si enestiende og detaljeret er det. En xgte klassiker. S3
meget desto mere sigende om middelalderlatinens forskningsstatus
at en udtemmende kritisk udgave med kommentar endnu ikke fin-
des. Blandt de mange betydelige forfattere senere i det niende drh.
kan der vare serlig grund til at naevne NOTKER STAMMEREN (c.
840—912). Han er ophavsmand til en mere anekdotisk Karlbiografi,
men forst og fremmest en nyskabende digter: sprogligt og musi-
kalsk stir han som skaberen, eller i hvert fald den afgerende forny-
er af sekvensen, et selvsteendig sangstykke fortrinsvis anvendt ved de
storre hojtider. Et digterveerk af en helt anden karakter er det ano-
nyme helteepos Waltharius, formentlig fra slutningen af det 9. arh. I
klassisk stil og knap 1500 heksametre behandler det sagn om folke-
vandringstiden, naermere bestemt om kongextlingene Walther og
Hildegundes flugt fra det hunniske hof og Walthers efterfolgende
kamp mod sin fjende Gunther. Et fornemt cksempel pi den “auto-
matiske” og samtidig kunstnerisk bevidste latinisering der 1 denne
periode fandt sted nir folkesprogligt fortellestof skulle skrives ned.

Det 10. drh. kaldes ofte for et drhundrede af jern (saeculum fer-
reum) fordi skriftkulturen synes at have giet noget tilbage i forhold
til den karolingiske renassance. Det er muligt at intensiteten og
milrettetheden foreckommer svagere, men skriftkulturen breder sig
faktisk stot ind over det tyske omride, og der er ogsa adskillige
bemarkelsesverdige lerde og forfatterpersonligheder at finde. Flere
af dem var tilknyttet de tyske konger med kejserambitioner, otto-
nerne.

Det geelder fx LiutprAND AF CREMONA (ca 920—75), biskop og
topdiplomat for Otto 1. Udover fremstiende historiske verker om
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Guldalderen
(1000-1200)

Otto forfattede han ogsd en interessant rapport om sin sendeferd
til Konstantinopel, hvor han skulle bede om den byzantinske prin-
sesses hind for Otto 2. Liutprand skriver her i en meget personlig
og uklassisk stil, og gor direkte grin med det fremmedartede hof-
ceremoniel 1 Konstantinopel. En historiker fra perioden der spiller
mere raffineret pa den littereere tradition, er WipukiND AF CORVEY,
munk og aristokrat (ca 925—75). I sin Sakserhistorie giver han pi
basis af de bedste kilder ikke alene fine analyser, men han skriver
ogsi et elegant, meget Sallust-inspireret latin. Widukind leverer en
gennemfort interpretatio Romana af samtidige forhold: en kirke hed-
der templum, kongens rad senatus, en afdeling af haeren legio osv. Nu
skulle man tro at Otto 1.5 kejserkroning var gefundenes Fressen for
en der ville lancere den nye tyske kejserrige som en naturlig for-
lengelse af det gamle romerske. Men faktisk bliver den forbigiet 1
tavshed. Widukind beundrer nok Otto, men 1 sidste ende skriver
han fra et aristokratisk synspunkt. Det er den saksiske adels histo-
rie, ikke en enkelt herskers. Ogsi den usedvanligt leerde GERBERT
AF REIMS (ca 940—1003) blev stottet af ottonerne (Otto 3.) og blev
pave som Sylvester 2. (999—1003). Han skrev bl.a. om matematik og
var formentlig den forste 1 Europa som anvendte arabertal. Endelig
ma den forste kendte kvindelige forfatter fra den vestlige middelal-
der naevnes, nemlig HROTSVITA AF GANDERSHEIM (ca 920—75); ikke
bare fordi hun er kvinde, men fordi hun skabte et kristent lasedra-
ma, delvis inspireret af Terents, men helt omsat til fromt middelal-
derligt publikum og skrevet 1 et fin rytmisk prosa. Hun tilherte ogsa
det hgjeste aristokrati og skrev bla. et epos om Otto 1.5 bedrifter.
En speciel skikkelse, ogsd delvis stottet af Otto 1., er RATHER AF
VERONA (ca 890—974), bide kendt for sit omfattende kendskab til
latinske klassikere og for sin manglende evne til social tilpasning.
Han var hejt placeret (som biskop i Liege og Verona), men blev
flere gange afsat og feengslet. Hans skrifter er praeget af et ambitiest
sprogligt og retorisk niveau, og er ikke tom snak. I fangenskab skrev
han Pracloguia, middelalderens forste satiriske swedeskildring med
adresse til alle grupper 1 samfundet.

Perioden ca 1000—1200 er som naevnt karakteriseret ved skrift-
kulturens ekspansion, bide geografisk, kvantitativt og 1 sine funkti-
oner, men samtidig ved at latinen enten endnu er encherskende
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eller sterkt dominerende. Det er altsd pd en meget bred baggrund
at felgende navne kan fremhzves.

Poesien fortsetter sit dobbeltlob: rytmisk og kvantiterende. En
enestiende samling af begge typer digte findes 1 de sikaldte Cam-
bridge Sange opkaldt efter det eneste eksisterende hindskrift som
ligger i Cambridge. De knap hundrede verdslige sange er dog af
vasentligst tysk oprindelse, en del komponeret for artusindeskiftet;
selve samlingen mi veere foretaget omkring 1050. Sangene dackker
en del emner og digteriske funktioner — kejserhyldest, kaerlig-
hedsdigte m.m. — alt i alt en tidlig variant af vagantdigtningen,
som kom til at blomstre i det 12. drh. under betegnelsen “goliar-
disk” digtning, De kendteste eksponenter er de to sikaldte “forste-
digtere”, nemlig Huco Primas (af Orléans) og ZERKEPOETEN (rig-
tigt navn ukendt), begge aktive omkring midten af det 12. drh. og
begge mestre 1 den rytmiske poesi hvor personlige emner bliver
drejet elegant i et yderst legende og levende latin. Mange af digte-
ne prasenterer et steerkt modbillede til den fromme munkekultur.
Alkohol, sex og gambling hyldes som de sande vaerdier 1 livet, praes-
ter og munke udsattes for spot, sjelens frelse skal ske her og nu.
Den slags poesi blev for det meste sunget og har derfor bide en
skriftlig og en mundtlig overlevering 1 perioden. Dette er tydeligt 1
den store samling fra omkring 1200, Sangene fra Beuern, hvor en del
strofer og versdele kendt fra anden overlevering, genbruges. Denne
samling af vagantdigtning er igen fortrinsvis af tysk oprindelse. Med
sin troni, humor og erotik er den blevet et af de kendteste stykker
middelalderlatinsk litteratur overhovedet.

Den liturgiske poesi fra perioden er mindre kendt idag, men
indtog selvfolgelig en central plads 1 samtiden. Det storste navn er
ApaM AF ST VICTOR (ca 1110—92) som “regulerede” sekvensdigt-
ningen, dvs han bragte den under forskellige komplicerede former
til metrisk fuldendelse, samtidig med at han fastholdt menneskets
ufuldkommenhed og dets streben efter Gud som det centrale
tema. En anden nyskabende liturgisk digter og komponist (musik-
ken er overleveret) var den visionare abbedisse HILDEGARD AF
BiNGeN (1098—1179). Hendes Symifoni af himmelske dbenbaringers har-
moni indeholder en raekke hojt vaerdsatte antifoner og responsorier,
vers sunget i begyndelsen og slutningen af gudstjenesten. Hildegard
er ogsid kendt for et antal visioner, nedskrevet pa latin.

Poesi og visioner

Carmina Burana



Alexanderlitteraturen

Visionslitteraturen blomstrede 1 det 12. drh., bl.a. med den vidt
udbredte Visio Tnugdali fra midten af drhundredet som en noegle-
tekst. En irsk ridder fortzller her om sine syner af himmel og hel-
vede. Denne type tekster er centrale religions- og mentalitetshisto-
riske kilder, og giver samtidig vidnesbyrd om latinens funktion:
bender, riddere, kvinder o.a. uden (gode) latinkundskaber forteller
om deres visioner til en munk; han former historien p3 latin, med
skyldig hensyntagen til evt. littereere forbilleder. Senere 1 det 12. og
13. irh. omarbejdes mange latinske visioner til poetiske eller pro-
saiske folkesprogstekster.

Det intensiverede studium af de klassiske romerske digtere gav
et solidt sprogligt, metrisk og litteraert udgangspunkt for en rakke
episke, didaktiske, og lyriske digte — der kom en stor belge af anti-
kiserende poesti iser 1 det 12. drh. En tidlig ridderroman pa latinske
heksametre er den tyske Ruodlich (ca 1050), kun overleveret i brud-
stykker. Den fortaeller med realistiske detaljer om en farende rid-
ders eventyr, delvis inspireret af ostligt novellestof. En vigtig kanal
for eventyrlige fortellinger (med filosofiske overtoner) var den
graeske Alexanderlitteratur som 1 lobet af den tidlige middelalder pa
forskellig vis blev formidlet pa latin. Verdenserobreren Alexander
som rejste til verdens ende, korresponderede med Aristoteles og
diskuterede med indiske vismaend, kunne bruges som en idealfyr-
ste, et skremmebillede pi hovmod og et billede pa menneskets
utemmelige trang til nye oplevelser og ny viden. LEO ArcHI-
PRESBYTER AF NAPOLI oversatte 1 midten af det 10. drh. Pseudo-
Kallisthenes* Alexanderroman under titlen Historia de  proeliis
(Forteelling om krig); den undergik sa forskellige bearbejdelser i
Vesten mellem det 11. og 13. drh. Disse “historiske” eventyr mnspi-
rerede bidde en stor folkesproglig litteratur og blev ogsi emne for
det latinske epos i det 12. irh. som nod storst udbredelse og som
kan betegnes som et digterisk hojdepunkt: GAUTIER AF CHATILLONS
(ca 1135—1204) epos om Alexander, Alexandreis fra omkring 1185. 1
elegant antikiserende stil fortelles historien om Alexander 1 et sam-
tidigt perspektiv, hvor det 12. arh.s fyrsteidealer, korstogstanker, teo-
logi og filosofi kommer steerke til orde. Over de store mangder
episk digtning haever sig ogsi det anonyme vaerk Ligurinus, ligele-
des fra slutningen af drhundredet. Det beskriver med fuldt episk
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udstyr kejser Frederik Barbarossas felttog i Italien. Ogsa satiren tri-
vedes pa vers, bl.a. 1 den populzre dyredigtning som kulminerede
med NivarD AF GENT omkring midten af det 12. drh. Hans lange
fabel 1 syv beger, Ysengrim, er skrevet i1 elegiske disticha, men
Nivards serlige kunst bestir i en bevidst variation af stilniveauer:
antikiserende kontra medieviserende, hypotaktisk kontra paratak-
tisk, obskur moraliseren kontra fraek direkte tale osv. Ysengrim er
den dumme ulv som bl.a. symboliserer munkene, mens den litte-
rert set senere si succesrige rev, Reineke, driver sit kyniske og
smarte spil.

De antikke lyriske versemal dyrkedes 1 mindre grad, men enkel-
te virtuoser som METELLUS AF TEGERNSEE fra midten af drhundredet
og Saxo GRAMMATICUS fra slutningen viser hvor vidt den formelle
imitation af bl.a. Horats og Boethius kunne drives. Metellus’
Quirinalia omhandler helgener, mens Saxos digte er lagt i munden
pd personer der optraeder i den forste del af hans store Danmarks-
historie (se ndf.).

Ogsi lesedramaer blev skrevet 1 sterre antal i1 det 12. irh.
Bestselleren var den sikaldte Pamphilus de amore (ca 1150) — en livs-
ner, ovidinspireret komedie pi elegiske disticha. Den blev si ud-
bredt at den har givet ophav til ordet “pamflet”.

Klostrene er stadig i det 11. drh. helt dominerende som laer-
domscentre. De forskellige reformbevagelser, iser cistercienserne,
gav ny livskraft til klosterlivet og ogsi til den lerde del af det. Da
lerdommen efterhinden i det 12. irh. “flytter ud” af klostrene bety-
der det egentlig ikke en nedgang for klosterlitteraturen. Snarere ber
man sige at der opstir et nyt felt samtidig med at det gamle bliver
styrket. PErrRUs DAMIANI (1007—72), prior i Fonte Avellana, var en af
de maegtigste intellektuelle 1 det 11. drh., stod pd pavens side 1 inves-
titurstriden og forfattede skrifter om asketisk livsforelse (De perfec-
tione monachorum), samt nyskabende teologisk-filosofiske traktater,
pradikener, religiose digte m.m. En anden monastisk skikkelse med
en omfattende og betydningsfuld produktion er er abbeden
RuPERT AF DEUTZ (ca 1070—1130) som i bibelkommentarer, teolo-
giske athandlinger, apologetiske skrifter (Dialog mellem en kristen og
en jode) m.m. fremmede en trosopfattelse praeget af mystik. Den
intensiverede kontakt med jodisk og islamisk laerdom i det 12. irh.
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Den nye lerdom

gjorde netop apologetikken til en favoritgenre; en central skikkelse
pd dette (og andre) punkter er abbeden af Cluny, PETRUS
VENERABILIS (ca 1092—1156): efter at have tilvejebragt en oversettel-
se af Koranen skrev han flere gendrivelser af Islam. En endnu mere
magtfuld abbed, BERNHARD AF CLAIRVAUX (ca 1090—1153), deltog
med sine korstogspradikener mere direkte 1 kampen mod de van-
tro; han skrev ogsi med glimrende latinsk retorik om kirkelige og
teologiske emner, ligesom Rupert af Deutz med en hzeldning mod
det mystiske og en afsmag for den nye dialektiske leerdom som pi
denne tid udvikledes uden for klostrene. En mere radikal cisterci-
enser, senere grundlegger af florenserordnen, JOACHIM AF FIORE (ca
1130—1202), havde endnu naermere forbindelse til det guddomme-
lige. Han fremsatte i en rakke indflydelsesrige afhandlinger og
bibelkommentarer en original metode for bibeleksegese som forte
ham til at fokusere pa den sikaldte tredje tidsalder som snart skul-
le folge.

De monastiske forfattere som her er navnt var typisk involveret
1 kirke- og anden politik pi hejeste plan; de rejste runde, fungere-
de som diplomater m.m. Den monastiske kultur og litteratur var pa
ingen mide lukket inde, sekterisk eller isoleret. Man behover bare
at lese JOCELIN AF BRAKELONDS (ca 1150—1202) personlige og ner-
giende skildring af munkelivet 1 et rigt benediktinerkloster som
Bury St. Edmunds, for at forvisse sig om hvordan sidanne klostre
var centralt placeret i en hel regions ekonomi, politik og kulturliv.
Alligevel fik det stor betydning at lerdommen fik ny neering fra
andre institutioner i lobet af det 12. drh. — institutioner som dom-
skoler og diverse frie skoler der omkring 1200 skulle udmeonte sig
1 de forste universiteter. Det beted at det hojeste mil for lasning og
studier ikke lengere eksplicit var munkelivets menneskelige per-
fektion som en tilnermelse til det guddommelige; milet var instru-
mentel eller filosofisk indsigt — det videnskabelige samfund blev
grundlagt.

Tendenser havde allerede vist sig i det 11. drh, fx inden for
musik-teori og notation gennem GUIDO AF AREZZOS (ca 990—1050)
traktater, men at nedskreven viden blev reorganiseret og nyformu-
leret 1 det 12. arh. fremgir med al tydelighed af de nye videnskabe-
lige grundbeger: PErRUs LOMBARDUS (ca 1095—1160) samlede og
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systematiserede kirkefiedrenes udtalelser i Sentenserne, og leverede
dermed grundlaget for enhver universiter teologisk diskussion 1
flere hundrede ir. Perrus COMESTOR (ca 1100—79) skrev en popu-
leer og fyldig fremstilling af hele bibelshistorien, Historia Scholastica.
IrnERIUS (dod ca 1130) lagde en stor del af grunden for studiet af
romerretten 1 Bologna med sine kommentarer og glosser til Corpus
iuris civilis. GraT1ANUS affattede omkring 1140 en systematisk trak-
tat om kanonisk ret som 1 lobet af det 12. drh. blev kirkens officiel-
le tekst. PETrus HELIAS udarbejdede pd samme tidspunkt en stor
kommentar til Priscians grammatik som blev grundleggende for
den spekulative grammatik der udvikledes ved de toneangivende
nordfranske skoler. Andre dele af videnskaben, fx logik, medicin og
astronomi, gennemgik lignende udviklinger, bl.a. hjulpet af nye
Aristoteles-oversettelser fra graesk af JAKOB AF VENEDIG (omkring
1130) og af oversxttelser fra arabisk af graske og arabiske tankere
udarbejdet i Italien og Spanien, bla. af den hejst produktive
GERHARD AF CREMONA (1114—87).

En mellemposition mellem monastisk og verdensgejstlig ler-
domskultur finder vi hos de regulere kanniker — dvs dombkirke-
praster som lever efter en munkeregel. Mest betydningsfuld er St.
Victor-skolen 1 Paris hvor den encyklopadiske HuGo AF ST.VicTOR
(ca 1095—1141) var virksom. Hans paedagogiske og eksegetiske vaer-
ker, som bdde har et praktisk og et mystisk sigte, fik stor udbredel-
se 1 de naeste hundrede ir over hele Europa, men som lerdoms-
center blev St.Victor udkonkurrereret omkring 1200.

De filosofiske klassikere fra perioden er ANSELM AF CANTERBURY
(1033—1109), PETER ABELARD (ca 1079—1142) 0g JOHN AF SALISBURY
(ca 1115—80). Anselm, en italiener der endte som arkebisp af
Canterbury, gelder som den forste originale filosof fra den tidlige
skolastik, bl.a. kendt fra skriftet Proslogion om det ontologiske guds-
bevis; men han skrev ogsi afhandlinger om flere andre teologiske
og filosofiske emner der blev aktuelle 1 den senere skolastik.

Abelard blev filosofisk mest kendt for sin hindfaste brug af den
dialektiske metode som kom til at praege skolastikken: der samles
autoritative citater og rationelle argumenter for begge sider af en
sag. Men ogsi hans skarphed og intellektuelle kampiver blev fejret
i samtiden, ikke mindst af ham selv. I den bemarkelsesvaerdige selv-
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biografi, Historien om mine ulykker, beskriver han sin karriere og sin
kerlighed til Heloise. Selvbiografien danner en indledning til et
formentlig noget redigeret udvalg af korrespondancen mellem
Abelard og Heloise. Abelards billede af sig selv som det uretfoerdigt
behandlede geni, den beundrede og ombejlede lerer, har vaeret
taget for gode varer indtil den sidste nye biografi, hvor billedet
dekonstrueres noget: miske var han en meget kantet person uden
evne til samarbejde og kompromis, miske var han ganske hensyns-
los 1 visse personlige forhold? Hvordan det nu end forholder sig,
selvbiografien er et fascinerende og velskrevet dokument, en mid-
delalderlatinsk klassiker om nogen.

En anden hovedkilde til det lerde liv 1 Frankrig (og hele
Vesteuropa) i af det 12. drh, er John af Salisbury der med sin omfat-
tende humanistiske lerdom og i et meget klassicerende og Cicero-
inspireret latin reflekterer over temaet “lerdom og magt”. Hans
athandling Policraticus kan regnes som den forste udfoldede politisk-
moralske teori 1 Vesteuropa, og hans talrige breve og historiske
skrifter belyser netop de laerdes plads 1 samfundet. Som verdens-
mand og som opsamler af en usedvanlig stor graesk-romersk tradi-
tion er John af Salisbury altid speendende laesning.

Den intellektuelles problemer og fornejelser i selskab med
endnu magtigere folk, fx 1 livet ved hoffet kommer til udtryk pa
mange mader i det 12. drh.s latinlitteratur. En central tekst er
WALTER MAPS (ca 1135—1209) Om hoffolks small-talk (De nugis curia-
lium) — en humoristisk og anekdotisk satire over hoffolk, munke
og xgteskabet. GERALD AF WALES (ca 1146—1223) besverer sig ogsi
over sin samtid 1 et varieret og omfangsrigt forfatterskab. Bedst
kendt er hans originale journalistiske etno- og topografi over Wales,
men mange af hans skrifter er selvbiografiske hvor en masse span-
dende detaljer og en utrolig forfaengelig forfatter kommer til syne.
En mere indtagende side af det fine liv ved hoffet — i dette tilfel-
de det franske omkring 1185 — beskrives af ANDREAS CAPELLANUS
1 De amore. 1 tre Ovid-inspirerede boger diskuteres henholdsvis ero-
bringen, fastholdelsen, og til sidst afvisningen af keoerlighed.
Moderne fortolkere af vaerket er stadig usikre pd om den kvinde-
fjendske tredje bog skal opfattes ironisk, og hvordan verkets enhed
kan forklares. I nogle middelalderlige overswettelser til folkesprog
udelades den simpelthen.
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Historieskrivningen i guldalderen er ikke bare enorm i omfang
— det er her de fleste institutioner og nationer fir deres dibsattes-
ter — men ogsi 1 variation. Ingen genreteori kan underinddele his-
toriografien ordentligt, dertil er det en alt for levende, engageret og
fleksibel aktivitet. I det folgende skal nogle fi litterzere storverker
nzvnes, bl.a. med den effekt at drboeger (annaler) og biografier naer-
mest forbigis.

Dog kan der veere grund ¢l at begynde med koblingen mellem
helgenbiografi og historie, fordi det er i denne variant at Norge
leverer sine vigtigste bidrag til den middelalderlatinske litteratur.
Etableringen af wrkesaedet 1 Trondhjem 1 1152 gav tilsyneladende
stodet til en storre ideologisk virksomhed med det overordnede
formil at formulere den norske fortid med genealogisk og dndeligt
udgangspunkt 1 martyrkongen Olav Haraldsson (regerede 1015—
30). Bide den anonyme Historia Nonwegic og THEODORICUS
Monachus’ (Tore Munk) Norgeshistorie horer til i det 12. irh og for-
mentlig i denne sammenhang. Begge er respektable historiske
smaskrifter af pionerkarakter, velstrukturerede og skrevet pa et godt
12. drh.s latin. Det geelder ogsd visse dele af den latinske helgenbi-
ografi over Olav, Passio Olavi, mens mange af miraklerne som
beskrives er holdt 1 en mere simpel syntaks. Forbindelsen til aerke-
sedet og @rkebiskop QYsTEIN ERLENDSSON (i embede 1161-88) er
givet. Et par andre litteraere smiskrifter fra perioden er overleveret,
men nar man tenker hvor tynd og tilfeldig denne overlevering er,
skal der ikke meget fantasi til at forestille sig at en god del er giet
tabt, og at latinlitteraturen har veeret mere livskraftig end den umid-
delbart tager sig ud. Latinen fortsaetter som kancelli- og kirkesprog,
men den mere litterere del synes at have varet udkonkurreret af
den norrene litteratur i det 13. irh.

En skribent som bekrefter alle de varste fordomme om den
morke middelalder er RApULFUS GLABER (ca 990—1047), som skrev
en slags verdenshistorie der deekker perioden 9oo—1044: en neuro-
tisk fransk munk med et vist storhedsvanvid og en altopslugende
interesse for drtusindskiftets teologiske betydning. Hans historie er
en rodet ansamling af smi kapitler om forskellige herskere 1
Vesteuropa, skrevet uden interesse for kronologiske eller andre kri-
tiske studier. Egentlig er han kun optaget af teologien bag histori-
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en, af menneskets synder og dets snarlige frelse. Med andre ord: et
tiltreekkende tidsdokument.

Gir vi nu til et af det 11. drh.s absolutte hejdepunkter 1 historie-
skrivningen, LAMPERT AF HERSFELDS (ca 1025—85) Annales, moder vi
en forfatter med en helt anden mental og intellektuel kontrol.
Varket begynder beskedent som en simpel verdenshistorisk arbog
uden indledning, men fra omkring 1050 breder fremstillingen sig
for at fa sine fulde udfoldelse fra 1069 hvorfra den folger investitur-
striden og diverse tyske begivenheder op til 1077. Som de bedste
middelalderlige historikere skriver Lampert okonomisk, dvs selv
ndr han er ordrig holder han triden — alle detaljer er relevante for
helheden. Hans stil er udsegt, forst og fremmest kalkeret over Livius
og Sallust, men ikke pd nogen mide bundet til stram imitation.
Hans analyser og portretter er fremragende. Hans holdning er pa
alle mider konservativ: han kan i den grad ikke lide kejser Henrik
4. og hans urolige regimente at han stotter paven i investiturstriden,
men egentlig ikke ud fra sympati eller felles kirkelige interesser;
han sympatiserer mere med de saksiske stormand som modarbej-
der Henrik, og naturligvis med sit eget kloster og dets personlige
netvaerk blandt lokale aristokrater. Der er ikke tale om pavelig pro-
paganda, men om personlige vurderinger af situationen i Tyskland.

Lamperts samtidige, ApDAM AF BREMEN (dod ca 1080), er ikke
bare 1 nordisk sammenhang at regne for en af det 11. drh.s store his-
torikere. Hans velskrevne og velresearchede vaerk om det Ham-
burgske Stifts Historie frem til hans egen tid udmeerker sig bl.a. andet
ved en konsekvent litterer formgivning af den nordiske mission
som en ny aposteltid og ved et indgiende splittet portraet af den
magt- og pragtsyge Adalbert (zerkebiskop 1043—72). At veerket sam-
tidigt er begyndelsen til den nordiske litteratur med et veeld af
unikke beskrivelser og oplysninger om det 10. og 11. drh.s nordis-
ke historie, mindsker selvfolgelig ikke vores interesse.

En velorienteret og distanceret munk der forgjener en plads pd
historiografiens parnas er ORDERIK VITALIS (1075—1142) fra Nor-
mandiet. Hans enorme Historia ecclesiastica blev til over mange ar;
den var forst en lokal klosterhistorie, blev derefter til normanner-
nes historie, for endelig at svulme op til en universel kirkehistorie.
Orderik er en fremragende fortzller; hans tragikomiske beretning



om Wilhelm Erobrerens dod og begravelse er blandt mange af de
historier som gir igen og igen i moderne historievarker. Han skri-
ver et meget mere medieviserende og rytmisk latin end Lampert,
men konsekvensen og finishen er ligesa fornem.

Et unikt veerk blev skrevet af GALBERT AF BRUGGE, en notar som
fulgte de dramatiske begivenheder fra dag til dag da hans beundre-
de fyrste, grev Karl den Gode af Flandern (regerede 1119—27), blev
myrdet knzelende 1 bon 1 kirken som offer for en sammensvargel-
se. De fleste litterzere kroniker og brevsamlinger fra middelalderen
barer naturligt nok prag af en vis bagklogskab, en vis overarbejd-
ning eller redaktion. Selv om Galbert ogsi har forsynet sin bog med
nogle indledende overvejelser, hersker der ikke tvivl om at hoved-
delen er en uredigeret dagbog, hvor man kan folge notarens over-
raskelse over at finde ud af hvem der deltog 1 sammensvargelsen,
hans hib om fred, hans bestyrtelse over at mitte gribe pennen igen
da borgerkrigstejderne genoptages. Altsammen skrevet samtidigt
med begivenhederne 1127—28. Hans litterere stil er ganske klodset,
mens hans portretter nergiende, og beskrivelsen af Briigges socia-
le grupper burde vere obligatorisk laesning for sociologisk oriente-
rede historikere. Han skelner pi den ene side ret skarpt mellem for-
skellige grupper, men samtidig viser han hvordan personlige
relationer pd tvaers af grupperne ofte udger vigtigere band, hvor-
dan eden er altafgorende i det middelalderlige samfund, og hvor-
dan volden hele tiden lurer lige om hjernet. En gylden kilde til
mikrohistoriske studier.

To fremragende lerde fra det 12. drh., begge ophavsmand til
officiel historieskrivning for hver sit store rige, OTTO AF FREISING
(ca 1115—58) og WILHELM AF MALMESBURY (ca 1080—1142), deler en
humanistisk interesse for romersk historie. For Otto havde romersk
historie en direkte relevans for hans eget emne, nemlig kejser
Frederik Barbarossas Tysk-romerske rige. Socialt og intellektuelt
stod Otto helt i front: han var sclv toparistokrat (onkel til
Barbarossa) og han havde vaeret blandt de forste tyskere som havde
studeret 1 Nordfrankrig, bl.a. under Abelard. Som en af de f3 store
historikere 1 middelalderen forsogte han at forene filosofi og histo-
rie, og baserede sin store verdenskrenike pi en augustinsk model
om to stater (den himmelske og den jordiske, med kirken som bin-
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deled), men samtidig pd en suveren beherskelse af de bedste til-
gengelige kilder. Indbygget 1 verket er et pessimistisk teologisk
perspektiv, men 1 sit andet hovedveerk, den samtidshistoriske skil-
dring af Barbarossas historie op til 1156 leverer Otto en mere opti-
mistisk vurdering af menneskets muligheder for et succesrigt og
fredeligt jordeliv. Alt sammen er skrevet ud fra et officielt kejserligt
synspunkt og giver bevidst nzring til ideen om Romerriget som
det eneste legitime universalrige. Wilhelm af Malmesburys interes-
se for romersk historie kan siges at vere mere akademisk eftersom
England ikke skal lanceres som et nyt Rom. Men antikstudierne
gav ham bide sproglige og narrative ideer som kom hans
Englandshistorie til gode; han knytter an til Beda og leverer den bed-
ste sammenhangende skildring siden ham.Wilhelm var munk, men
arbejdede sandsynligvis under en eller anden forstielse med hof og
stormand. Historien kraevede store bibliografiske studier — og
Wilhelm var en af det 12. drh.s store biblioteksrejsende — men ogsa
interviews m.m. da Historien folges helt op til 1140.

Efter at korsfarerne i 1099 havde erobret Jerusalem flod der en
strom af beretninger om korstoget og om de nye frankiske riger i
Mellemosten. I nasten hele det 12. drh. var korstogslitteraturen pd
latin, mens den 1 det 13. fortrinsvis skrives pi folkesprog. En lille
klassiker er den anonyme ojenvidneskildring Gesta Francorum (ca
1105) som mange senere beretninger hvilede pi og omskrev. Den
er skrevet 1 et syntaktisk set simpelt latin, tydeligvis pavirket af
romansk og af bibellatin. Der er ikke plads til her at gennemg3 alle
stationerne 1 den rige korstogslitteratur, men heldigvis er der en
stor opsamlende skikkelse mod slutningen af drhundredet som man
kan rette blikket mod: WiLHELM AF TYRrUS (ca 1130-86). Som Otto
af Freising havde han studeret lang tid 1 Nordfrankrig under det
lzerde nybrud. Fra 1165 til sin ded iret for Jerusalem blev erobret af
Saladin herte Wilhelm til den politiske elite 1 kongeriget Jerusalem,
bl.a. var han wrkebiskop af Tyrus. Som historisk forsker, som for-
teller og som latinsk stilist repraesenterer Wilhelm et absolut hej-
depunkt i middelalderen. De kronologiske, topografiske og proso-
pografiske undersegelser der ligger bag Kroniken (Chronica), har
varet kolossale. Han er ofte skeptisk til tidligere overleveringer, som
han korrigerer ved hjelp af sine egne iagttagelser. Beretningen om
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de kristnes forhold i den hellige by begynder helt tilbage i det 6.
irh., men nir sin episke bredde under forberedelserne til det forste
korstog, hvor Wilhelm samler og omskriver et stort materiale og fir
en sammenhangende “officiel” fortelling ud af det. Han accepte-
rer stort set mytologien om det forste korstog, men man marker at
han sniger en skepsis ind nogle steder, fx vedrorende den hellige
lanse som pludselig dukkede op ved erobringen at Antiochia. Et
typisk greb han bruger er at indlegge lerde ekskurser pa passende
dramatiske steder. Da korsfarerne i det forste korstog stir foran
Jerusalems mure, standser Wilhelm og giver en stor beskrivelse af
byens topografi. Pi den made bliver scenen bade sat for erobring-
en, men ogsi for hele resten af Kreniken. Han folger kongeriget
Jerusalems historie helt op til 1184, og beretningen om den senere
tid for kongedommet er mindre “mytologisk” og endnu mere
interessant, grundet som den er pd Wilhelms personlige kendskab
til de fleste involverede. Det er et stort og varieret persongalleri
man meder. Wilhelm skriver middelalderprosa pa et hojt niveau:
middelalderligt og antikt vokabular blandes for at udtrykke forhol-
dene mest prcist, han tenderer mod ganske indviklede ciceroni-
anske perioder som dog ogsi sigter mod rytmiske satningsslut-
ninger efter det middelalderlige system. Han har ikke gjort opgaven
let for sig selv, men han har lest den fremragende.

Samtidig med Wilhelm skrev en siciliansk aristokrat en dagbog-
sagtig kronike om Siciliens historie efter Roger 2.s dod (1154) frem
til 1168. Forfatteren gir under det mystiske navn Huco FaLcanpus
som ellers ikke kendes, men det fremgir af veerket at han har fer-
dedes ved det normanniske hof pa Sicilien. Kreniken drejer sig fak-
tisk stort set om hofintriger og er skrevet af en skarpsindig og des-
illusioneret mand. De livlige karakteristikker og de pessimistisk
moraliserende og bidende kommentarer om kirke og hof har ind-
bragt Falcandus navnet “middelalderens Tacitus”. Mentaliteten og
stilen har mange lighedspunkter, ogsi selv om Falcandus ikke har
kendt Tacitus, men har haft Quintilian og Sallust som sine model-
forfattere.

Saxo Grammaticus’ Danmarkshistorie skrevet omkring 1200
har allerede veret nevnt flere gange. I mange henseender er den
enestiende 1 den samtidige latinlitteratur: ambitionsniveauet 1 bade
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prosaen og poesien, den specielle “romerske fortolkning” med
hovedmodellen Valerius Maximus, omfanget, den ekstremt stramme
fortelleteknik, den implicitte romerske kronologi m.m.m. Bemzr-
kelsesvaerdig er ogsd integrationen af en masse sagnstof, bl.a. med de
hedenske guder som aktorer, 1 forste halvdel af verket; Saxo kan
nzppe have ment at sagnhistorien havde helt samme sandhedssta-
tus som samtidshistorien, men han vil alligevel gerne have os til at
tro det. Denne udfordrende spillen med fiktionen har han haft for-
billeder til, ikke mindst den narmest skrupellose GEOFFREY AF
MonNMOUTH der prasenterer sin Historic om de britiske kouger (ca
1130) som den rene og skxre sandhed. Varket omhandler
“England”s historie for angelsakserne, sidan ca. fra Trojas fald til
engang i det 7. drh. e.v.t. Altsammen pure opspind, men inspireren-
de fortalt, for det var Geoffrey der lancerede kong Arthur og der-
med indledte den store folkesproglige Arthur-litteratur som skulle
folge fra omkring 1150. Geoffrey og Saxo stiller fortsat vanskelige
sporgsmil til litteraturforskningen, men de viser i hvert fald at den
bevidste afprevning af grenserne mellem fiktion og sande histori-
er begyndte 1 den latinske litteratur 1 det 12.drh., ikke 1 den folke-
sproglige.

Lasere som dyrker klassisk historieskrivning savner ofte i den
middelalderlige kritiske stemmer som Thukydid, Sallust eller
Tacitus — fremragende forfattere som opnir en helt saerligt effekt
fordi de har en hidt bitter distance til stoffet. De er pi den ene side
en del af den herskende elite, og kender dermed beslutningspro-
cesserne, synspunkterne og hele det politiske liv — pa den anden
side er de sd marginaliserede at de kan se det hele pi afstand og
levere skarpe analyser. Men den type historikere findes ogsi 1 mid-
delalderen. Man skal bare ikke nojes med at lese Einhard, Otto af
Freising eller Saxo, men huske at kigge pi fx Lampert af Hersfeld,
Hugo Falcandus eller sigar Wilhelm af Tyrus som ogsd har sin ret
personlige stil praeget af bide bitterhed og entusiasme.

Nir vi kommer ind 1 universitetsperioden af middelalderen
gor der sig som navnt flere nye faktorer geldende: den videnska-
belige litteratur eksploderer, folkesprogene konkurrerer nu seriest
med latinen som litteratursprog, og skriftkulturen (latin og folke-
sprog) trenger sig endnu dybere ind 1 samfundsmaskineriet.
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Eftersom den middelalderlatinske litteraturhistorie endnu ikke har
egentlig oversigt over den senmiddelalderlige periode, og eftersom
maengden af litterzere og laerde efterladenskaber er meget storre end
de tidligere periode, skal folgende korte omtaler af forfattere tages
med mange gran salt. Udvalget er forhibentlig ikke helt tilfaeldigt,
men der kan gemme sig meget interessant og leseverdigt rundt
omkring som aldrig er kommet ind i nogen litteraturhistorie, og
tolgende ultrakorte liste skal bare tages som en lille gruppe frem-
stiende eksempler pa latinsk leerdom og litteratur i perioden.

Den latinske historieskrivningen fortsaetter pa forskellige stil- og
ambitionsniveauer 1 det 13. arh., mens den for en stor del viger for
folkesproglig historiografi 1 det 14. irh. Blandt leseveerdige forfatte-
re kan fremdrages prasten og lereren LAMBERT AF ARDRES der kort
efter 1200 skrev en stilistisk ambities og meget levende kronike om
greverne af Ghisnes og Ardres (i Flandern). En lang og kulturhisto-
risk vigtig “mikrohistorie”, hvor Lambert selv deltager 1 handling-
en. Selv om syntaksen er ambities, er vokabularet praget af lineord
fra fransk: fx beskrives arkitektur detaljeret med de rigtige ord.
Beromt i disse “literacy”-tider er efterhinden ogsa hans skildring af
fortelle- studie- og bogkulturen ved grevernes hof. Her kommer
man meget tet pd udvekslingen mellem latin og folkesprog, ja 1 det
hele taget pd middelalderlivet 1 et politisk set mindre betydnings-
fuld miljo.

En tysk-nordisk klassiker fra samme tid er abbeden ARNOLD AF
LuBECKs (dod ca 1215) Slavernes Kronike. Den omhandler missionen
over for slaverne (dvs koloniseringen af dem) 1 Oderomridet, men
centreres egentlig om den store saksiske hertug Henrik Love (ca
1130—95), ved hvis hof der udfoldede sig et rigt kulturliv. Norden
berores ogsi flere gange. Arnold burde indgi 1 latinpensa for begyn-
dere 1 Skandinavien: han skriver levende og med en ganske ukom-
pliceret syntaks.

En af de kendteste kroniker fra det 13. irh. er skrevet af
MatTHEW Paris (d. 1259). Han var munk 1 St. Albans og stod kon-
gehuset ner. Han fortsatte egentlig bare en tidligere irbog, men
skildringen af perioden 1235-59 1 Vesteuropas historie stir for hans
regning og er s rig og velfortalt at den kan regnes for et storvaerk
1 egen ret. En lige sa imponerende og vigtig krenike blev forfattet

43



af SALIMBENE AF PARMA (1221—-88) — en meget central og person-
ligt drejet kilde til det 13. drh.s historie.

Den fortzllende prosalitteratur pa latin 1 senmiddelalderen
bestir igvrigt af helgenlegender, biografier, rejseskildringer, sagn,
eventyr og noveller. En del af denne litteratur relaterer sig til de nye
tiggermunkeordner fra begyndelsen af det 13. drh., serligt francis-
kanerne og dominikanerne. Deres unikke tilladelse til at praedike
uden for kirkerne — serligt 1 de sterkt voksende byer — gav
anledning til en ny vekselvirkning mellem publikum og pradikant.
Ofte lokkede de med spaxndende fortellinger om helgener, rejser
eller andre eventyr som man kunne moralisere over. En sidan sam-
ling af exempla (eller noveller) med kolossal indflydelse pa europae-
isk litteratur er Gesta Romanorum, forst samlet 1 den form vi kender
den 1 slutningen af det 13. arh. En lige si afgorende samling af hel-
genlegender blev foretaget samtidig af den genuesiske dominikaner
JakoB AR VORAGINE (ca 1230—98). Hans Legenda Aurea som folger
helgenernes festdage blev brugt og brugt, udvidet og oversat. Disse
to samlinger leverede en grundstamme af novellistisk stof videre til
folkesprogslitteraturerne.

Blandt franciskanerne blev levnedskildringer af Frans af Assiss
naturligt nok meget udbredte. De mest betydningsfulde blev skre-
vet af eleverne FRATER LEO AF AssISI (ca 1190—1280) pi et italiensk-
inspireret latin og af THOMAs AF CELANO (ca 1190—1260) 1 mere
poleret form.

Nye versioner af antik historie og antikke myter blev ogsi en del
af den fortellende litteratur, fx i den populere beretning om Trojas
fald af Guipo Ar COLONNA fra 1287 (Historia destructionis Tioiac) som
blev udgangspunktet for talrige folkesproglige genfortallinger.

Blandt rejseforfatterne er det naturligt at fremhave WILHELM AF
RUBRUK (ca 1215—70). Hans fine beretning om sin rejse til stor-
khanen 1 Karakorum 1 Centralasien indeholder alt hvad man kan
onske: spending, undren og frygt over for fremmede folk, en mis-
sionerende bedreviden som udvikler sig til en vis respekt osv.
Rejsen blev foretaget i 1250erne og er bide sikrere dokumenteret
og mere spendende fortalt end Marco Polos fra naste drhundrede:
en rejseskildring af hejeste karat.
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Fra senmiddelalderen har vi overleveret en enorm pradikenlit-
teratur (sermones). Den er skrevet bade pa latin og pa folkesprog,
men pradikener som er nedskrevet pa latin har ofte varet holdt pa
folkesprog. En lignende vekselvirkning finder vi 1 den omfangsrige
visionslitteratur, fx hos BIrRGITTA Al VADSTENA (1302—72), den store
svenske mystiker som opniiede europisk anerkendelse og indfly-
delse allerede 1 sin egen levetid. Selv om hun ikke dikterede sine
visioner — som bide er inderligt religiose og direkte relateret til
samtidig politik, fx hundrededrskrigen — pai latin, herer den oprin-
delige eller autoritative version alligevel til den latinske litteratur,
fordi hendes sekreterer formede og udgav teksterne 1 en internati-
onal lerd form.

I den sene periode dbner en hel ny litteratur sig, delvist 1 for-
bindelse med de nye universitetsstudier og den dermed forbundne
udvidede Aristoteles-lesning: traktater om politisk teori. Emnet
blev foregrebet af John Salisbury, men opndr en storsliet blomstring
i det 13. og iseer det 14. irh. I dialog med Aristoteles diskuteres sty-
reformer, herskeridealer, forholdet mellem etik og politik, ja sdgar
okonomisk teori. Det er tidens storste intellekter som engagerer sig
1 det evige tema: hvad er forholdet mellem indsigt og magt?

I det 13. drh. finder vi siledes en omfattende fyrstespejls-littera-
tur. Et stort navn her er lereren og bibliotekaren ved Ludvig den
Helliges (fransk konge 1226—70) hof VINCENT AF BEAUVAIS (1190—
1264). Udover sit maegtige bidrag til den encyklopaediske litteratur
(Specalum maius) affactede han to skrifter om fyrstens moralske
opdragelse. En swerlig tiltraekkende  tekst er kejser KarL 4.5
(1316—78) fremragende selvbiografi som daxkker hans ungdom
(frem til 1346). Karl var selv meget veluddannet, grundlegger af
universitetet 1 Prag, og maecen for Petrarca. Han skrev ogsi et fyr-
stespejl for sin son.

Ud over sit store epos og leredigt, La divina commedia, som skul-
le gore ham til den italienske litterzere traditions fixsgerne, skrev
DANTE ALIGHIERT (1265—1321) to traktater pa latin som begge er at
regne for middelalderlatinske klassikere. Den ene er athandlingen
Om veltalenhed pa folkesprog (De vulgari eloquentia) som helt uden
forbilleder diskuterer hvad der skal til for at skabe ophojet littera-
tur nar man ikke skriver “grammatisk” (latin) men “folkeligt” (ita-
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Filosofi og videnskab

liensk); og hvilken form for italiensk man bor tage som udgangs-
punkt. Den anden store afthandling er Monarchia, et politisk-filoso-
fisk manifest som argumenterer imod pavedommets ret til at have
nogen verdslig indflydelse. Vaerket er formentlig skrevet 1 1312,
aktualiseret af kejser Henrik 7.s (regerede 1308—13) rejse til Rom.
Ligesom 1 Den guddommelige komedie giver Dante 1 Monarchia udtryk
for sit politiske ideal, nemlig at hele den kristne verden samles og
styres 1 fred og samdregtighed under en kejser, mens paven blot
tager sig af den dndelige styrelse. Skriftet skal bla. ses som et svar pa
en ca 10 ar tidligere traktat skrevet af den beromte leerde og lerer
for Filip den Smukke (fransk konge 1285—1314) AEGIDIUS
ROMANUS (ca 1245—1316), De potestate pontifica, hvori der argumen-
teres for den pavelige almagt, ogsd pa det verdslige omride.

Dante og Aegidius’ yngre samtidige, MARSILIUS AF PADUA (ca
1285—1343) stottede Dantes synspunkt, men var endnu mere radi-
kal 1 sin Fredens forsvarer (Defensor pacis). Her fremlegges der bane-
brydende politiske modeller som bl.a. i realiteten stiller sporgsmals-
tegn ved legitimiteten 1 pavens stilling. Begrebet om en sekuleer stat
udvikles og der skelnes for forste gang mellem den udovende og
den lovgivende magt. Demt som katter af paven opholdt Marsilius
sig 1 sikkerhed ved Ludvig af Bayerns (kejser 1313—47) hof hvor en
overgang den store franciskanske filosof WiLLiam AF OCKHAM (ca
1285—1349) ogsd madtte soge tilflugt. Her skrev William en rakke
politiske skrifter, bl.a. den originale og betydningstulde Dialog mel-
lem leereren og eleven hvor sporgsmilet om pavens stilling 1 kirken og
over for den verdslige magt kombineres med et sporgsmal som var
af hgjeste aktualitet inden for Ockhams munkeorden: er det muligt
(og enskeligt) at realisere det kristne fattigdomsideal inden for kir-
ken idag? Nir problemerne omkring kirkens rigdom, om tigger-
ordnernes evt. selvbestemmelse og om pavens stilling blev diskute-
ret kompetent og konsekvent, blev skaringspunkterne mellem
ideologi, viden og magt i det senmiddelalderlige samfund blotlagt
sa det gjorde ondt.

Marsilius og Ockham kan hwxevdes at vere moderne 1 flere
aspekter af deres politiske teori, og senmiddelalderen kan ogsa pa
andre videnskabeligt-tekniske omrider gore krav pi at pege frem-
ad. Et af de store gennembrud var brugen af arabertallene som blev
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teoretisk lanceret af LEONARD AF Pisa, kaldet Fisonaccr (ca
1170—1240), der 1 Liber Abaci og Practica geometriae lagde grundlaget.
Brugen af systemet vandt for alvor frem 1 det 14. drh. Engleenderen
JOHANNES AF SACROBOSCO (dod ca 1250) skrev indflydelsesrige
manualer om astronomi og aritmetik som hurtigt blev oversat til
nationalsprogene. Hans landsmand THoMAS BRADWARDINE (1290~
1349) reprasenterede det bedste og nyeste indenfor matematikken
i sin Arithinetica speculativa og Geometria speculativa. Den franske
videnskabsmand Nicoraus OResME (1320—82) bidrog med origina-
le vaerker inden for okonomi, fysik og mekanik. Hans begrebsud-
vikling inden for det sidste omride blev en af de uudtalte, men
selvfolgelige forudsetninger for Galilei. Typisk nok for slutningen
af det 14. drh. skrev Oresme bade pa fransk og pa latin: folkespro-
gene havde nu vundet frem helt ind 1 de videnskabelige rackker.

Den mere logisk-lingvistiske og teologiske tenkning oplevede
ogsi et sandt boom 1 denne periode — skolastikkens storhedstid.
Undervisning og forskning blev sat 1 system ved de store universi-
teter, 1 forste omgang Paris og Oxford. Et udvidet kendskab til
Aristoteles og hans graeske og arabiske kommentatorer satte ram-
merne. WILHELM AF MOERBEKES (ca 1215—86) oversattelser af
sidanne verker fra grask al latin spillede en helt central rolle.
Logikken, som var sat i fokus allerede af Abélard, blev udviklet, for-
finet og debatteret 1 hele perioden, og niede et hgjdepunkt med
WiLLiam AF Ocknam og hans elev JoHN BURIDAN (ca 1300—58),
som ogsi skrev rekke andre veerker om filosofi og tysik.

De store filosofisk-teologiske systembyggeere var bl.a. franciska-
nerne BONAVENTURA (1217—74), DUNs Scotus (1265—1308), den
mystisk orienterede RAMON LULL (ca 1235—1315) og den empirisk-
kritiske ROGER BACON (ca 1220-95), samt dominikaneren THOMAS
AQUINAS (1224—74) med sin rationalistisk pregede teologi. Alle
disse tenkere beskaftigede sig konstant med bibelfortolkning og
studerede og skrev bibelkommentarer. Et tidligere middelalderligt
grundlag var den samling af interlinexre og marginale glosser til
bibelteksten som gir under navnet Glossa ordinaria. Senmiddel-
alderens standardtekst som lagde sig ovenpi “den almindelige”
skyldtes franciskaneren NicoLAus AF LYRE (ca 1270—1349). Med sit
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kendskab til hebraisk sprog og dermed til jodisk lerdom kunne han
prasentere meget interessant for andre eksegeter.

Et nyt virkeomrdde for kirken i senmiddelalderen var inkvisiti-
onen som ud over talrige rapporter og sagsakter ogsi frembragte en
mere teoretisk litteratur. En fremstiende teoretiker og praktiker var
BernarD Guy (1261—1331), dominikaner og inkvisitor 1 Syd-
frankrig (Toulouse). Hans erfaringer er systematiseret i traktaten
Practica inquisitionis.

Den latinske poesi 1 perioden er mindre udforsket, men der er
ingen tvivl om at forskellige former for liturgisk digtning blom-
strede. Fx komponerede THOMAS Ar CELANO en af de mest kendte
sckvenser fra hele middelalderen, nemlig Dies Irac. Den lige s3
udbredte Stabat mater tilhorer ogsa det 13. darh. Den kvantiterende
poesi fortsatte ogsd, men formentlig med mindre spektakulere var-
ker end 1 den litterere guldalder. De nye muligheder for at ned-
skrive digte pa nart sagt hvilket som helst folkesprog kanaliserede
formentlig en stor del poetisk inspiration vk fra latinen. Vi skal
nok frem til forloberne for renessancechumanismen i det 14. arh.
for en antikinspireret latindigtning igen far hojeste status blandt
digterne selv. Dante havde nok hevetVergil og romersk digtning til
skyerne ved at imitere den og skrive om den i Den guddomimelige
komedie, men samtidig havde han jo bevist hvor ophojet man kan
tale pd folkesproget. Hans samtidige landsmand ALBERTINO
Mussato (1261—1329) anvendte sin omfattende romerske lesning
til et nybrud for imitationen af de gamle. lkke mindst hans brug af
Senecas tragedier som forbillede for sit politiske drama Eccerinis var
noget nyt. Men ogsi hans Livius-inspirerede kejserhistorieskrifter
om Henrik 7. og Ludvig af Bayern og hans ekloger indvarslede en
ny interesse for at bruge romerske forbilleder pa en helt direkte
facon. Med FRANCESCO PETRARCA (1304—74) niede imitationen af
antikke genrer et hojdepunkt i senmiddelalderen — eller et begyn-
delsespunkt for renassancchumanismen i det 15. arh. Han samlede
pa antikke tekster og skrev et epos om Scipio den w®ldre, ekloger,
breve pa vers, litteraturhistorie efter antikt monster, samlede sine
egne yderst spendende og velkomponerede breve efter Ciceros
forbillede m.m.m. Hans digtning pa italiensk spillede en mindre
rolle for ham selv, men det er den der primeert dyrkes idag. Som
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Dante er Petrarca ckstremt selvoptaget og yderst tilfreds med sin
plads 1 verdens litteraturhistorie, men fordi der er overleveret si
mange flere breve og litteraere bekendelser fra hans hind kan man
1 hojere grad, alt efter smag, nyde hans selvbevidsthed eller lade sig
interessant er han. Den humanistiske

afskraekke af selvglaeden
selvforherligelse, og nedvurdering af alt middelalderligt for Petrarca
(eller til nod Dante), fortsatte for fuld udblasning 1 det 15. irh., en
udvikling vi ikke skal folge her. Her kommer vi ind i latinitetens
tredje periode, nylatinen eller maske bedre renassancelatinen som
adskiller sig vaesentligt fra middelalderlatinen ved det direkte kend-
skab til graesk htteratur, ved bogtrykket, og ved den konfessionelle
sphttelse 1 Europa.

Hjxelpemidler

Som det vil veere fremgiet er studiet af den middelalderlatinske lit-
teratur 1 steerk ekspansion. Man kan gi ul den som latiner, dvs man
onsker at studere en af de tre hovedperioder i latiniteten, eller fra
et af de talrige andre middelalderfag hvor de centrale kilder er pa
latin.

For den der studerer klassisk latin vil graesk vaere det naturlige
stottesprog, mens for den der beskaftiger sig med middelalderlatin,
iseer fra senmiddelalderen, vil det vaere en stor nytte at have kend-
skab til et eller flere af middelalderfolkesprogene, fx middelengelsk,
middelhojtysk, oldfransk, italiensk eller norrent. P4 dette punke lig-
ner latinlitteraturen fra senmiddelalderen den fra renaessancen: den
er hele tiden 1 dialog med folkesprogslitteraturerne. Hvis man ikke
tager hensyn til dette, direkte eller indirekte, bidrager man til en
kunstig og forvrienget litteraturhistorie, sidan som den alt for ofte
har vaeret dyrket af folkesprogsfilologerne uden inddragelse af den
latinske litteratur.

Onsker man at forske 1 middelalderlatinske tekster vil man hur-
tigt opdage er der er et “teknisk” forhold 1 forskningen som adskil-
ler den bide fra klassisk latin og renassancelatin: man ma meget
ofte tage stilling til, eller sigar undersoge, cksisterende hindskrifter.
Hvor den klassiske latiner oftest kan (eller i det mindste ma) stole
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pa sin tekstudgave og renwessancelatineren for det meste skal tage
udgangspunkt i trykte boger, si stir middelalderlatineren ofte med
en darligt eller aldrig udgivet tekst. Og hvis han stir med en god
nyere udgave, vil fristelsen til at se selve den middelalderlige hind-
skrevne bog som forfatteren efterlod, eller som er kopieret i samme
miljo hvor forfatteren arbejdede, oftest for stor. Der vil tit vere for-
skellige detaljer og omkring bogen som kan belyse netop det aspekt
af vaerket man er interesseret i, og som ikke er beskrevet 1 udgaven.
Den latinske middelalderfilologi ma, ligesom andre middelalderfi-
lologier, forholde sig til eksisterende handskrifter — noget der bide
kan vaere besverligt og en serlig attraktion.

Jeg giver her nogle bibliografiske henvisninger som skulle kunne
hjelpe den interesserede videre pa egen hind.

Et epokegorende studium af det middelalderlatinske grundlag for den fol-
kesproglige litteratur i middelalder og renessance er ¢ E.R. Curtius, Enro-
pdische Literatur und lateinisches Mittelalter (Bern 1948). Latinen som sprogligt
og litterert grundlag fir ogsd en sjelden udforlig behandling i en dansk
klassiker, nemlig * A.Teilgaard Laugesen, Middelalderlitteraturen. En oriente-
ring (Kebenhavn 1966). En glimrende indforing i latinens curopaiske kul-
turhistorie finder man i * B. Lindberg, Enropa og latinet (Stockholm 1993);
den er dog mest udforlig om perioden ca 1500—1800.

En del af de synspunkter der her er fremfort om latinens plads og funk-
tion har jeg selv diskuteret nermere i folgende artikler: « “Det 12, drhun-
dredes renxssance i Norge: Teoderik munk og Romerriget” Antikken i
norsk litteratur. . Andersen & A. Aarseth (Bergen 1993) 5. 17-35; * ‘Stylistic
choice in a reborn genre. The national histories of Widukind of Corvey
and Dudo of St. Quentin. Dudone di S. Quintino. . Gatti & A. Degl’
Innocenti. Labirinti 16 (Trento 1995) s. 77—102; * ‘Quomodo scit litteras,
cum non didicerit? — uskolet lerdom i middelalderen.” Hvad tales her om?
46 artikler om grask-romersk kultur. Festskrift til_Joluny Christensen udg. M. S.
Christensen m.fl. (Kebenhavn 1996) s. 329—35; * ‘Philosophical learning on
the edges of Latin Christendom. Some late twelfth-century examples from
Scandinavia, Poland, and Palestine” Udkommer i Det Kongelige Danske
Videnskabernes Selskabs skriftraekke, udg. S. Ebbesen (Kobenhavn 1998).
* “The Nordic Archbishoprics as literary centres around 1200” udkommer i
Absalon of Lund and his World, udg, K. Friis-Jensen & 1. Skovgaard-Petersen
(Roskilde 1998).

Nogle moderne studier som indgiende beskriver forskellige aspekter af
den latinske tradition og leerdoms betydning for hele middelalderkuleuren:
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er » M. J. Carruthers, The Book of Memory. A Study of memory in Medicval
Culture. (Cambridge 1990); « M.T. Clanchy, From Memory to Written Record.
England 1066-1307 2nd ed. (London 1993; 1st ed. 1979); « S. Reynolds,
Medieval Reading. Graimnar, thetoric, and the classical text. (Cambridge 1996);
* R. Copeland, Rhetoric, Hermeneutics, and ‘Translation in the Middle Ages.
Academic lraditions and Vernacular “lexts (Cambridge 1991).

En nyt grundleggende opslagsveerk er « Medieval Latin: An Introduction
and Bibliographical Guide; udg. E A. C. Mantello & A. G. Rigg (Washington
D. C. 1996). Den dackker alle tenkelige indfaldsvinkler til middelalderlatin
med korte artikler og bibliografier efter emner som “Latin in everyday
life”, “Commerce” osv. og efter litteraere genrer som “Exempla”, “Lyric”,
“Proverbs”, “Epic”, “Hymns” osv. En kort oversigtsartikel over det nuvae-
rende forskningsstade er « K. Friis-Jensen (1995): ‘Medieval Latin Philology
and Literature’, J. Hamesse (udg.), Bilan et perspectives des énudes médiévales en
Europe. Actes du premicr Congres curopéen d’Etudes Médiévales (Louvain-La-
Neuve 1995). Middelalderlatinsk forskning har taget et stort skridt fremad
efter den omfattende érlige bibliografi begyndte at udkomme i 1980 under
udgivelse af C. Leonardi: « Mediocvo latino. Bolletino bibliografico della cultura
entropea dal secolo VI al X (Spoleto 1980-).

o M. Manitius, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters; I: Von
Justinian bis zur Mitte des zehnten Jahrhundert; I1: Von der Mitte des zehnten
Jahrhunderts bis zum Ausbruch des Kampfes zwischen Kirche und Staat; 1. Vom
Ausbruch des Kirchenstreites bis zum Ende des zwolften Jahrhunderts (Miinchen
1911—31) er stadig fundamental og hverken blevet erstattet for den periode
den dxkker (ca 600-1200) eller suppleret for senmiddelalderens vedkom-
mende. Det vil den sikkert heller ikke blive forelobig, snarere vil de enkel-
te regioner eller nationer forsoge at komme med deres lokale litteraturhis-
torier efter monster af « A. G. Rigg: A History of Anglo-Latin Literature
1066- 1422 (Cambridge 1992). En anden, mere moderne og tematisk pra-
sentation af stoffet folges i den italienske serie » Lo Spazio letterario del medi-
oevo. 1: 1l medioevo latino (udg. G. Cavallo, C. Leonardi, E. Menesto, Roma,
1992-). Det kommunikationshistoriske sigte fremgir af de enkelte binds
titler:Vol. 1: La Produzione del testo. (1992-1993, 2 b.) Vol. 2: La Circolazione
del testo (1994).Vol. 3: La Ricezione del testo (1995).Vol. 4: L' Attualizzazione
del testo (1997). Hertil skal komme vol. s: Cronologia ¢ bibliografia della lettera-
tura mediolatina.

For man kan skrive litteraturhistoric mi man vide hvem der har skre-
vet hvad hvornir. Der findes ingen opslagsveerker hvor man uden videre
finder en middelalderlatinsk forfatter, for ikke at tale om et anonymt vaerk
— ingen pendant dl den klassiske latinske litteraturs Schanz-Hosius eller
Pauly-Wissowa. Uundvzerlig forstehjelp kan man i i o Tisculum-Lexikon

S1

Oversigter og
bibliografi

Litteraturhistorie

Forfatterleksika



Antologier til
undervisning

griechischer und lateinischer Autoren des Altertums und des Mittelalters (3. udg.
ved W. Buchwald m.fl., Miinchen & Ziirich 1982). For mere komplette lis-
ter og detaljerede oplysninger ligger det angelsaksiske omride i front med
* R. Sharpe & M. Lapidge, A Bibliography of Celtic-Latin Literature 400-1200
(Dublin 1985) og * R. Sharpe, A Handlist of the Latin Writers of Great Britain
and Treland before 1540 (Publications of the Journal of Medieval Latin 1,
Toronto 1997). Et nordisk leksikon er under udarbejdelse: « H. Aili, K.
Friis-Jensen & L. B. Mortensen Medicval Nordic Literature in Latin. A hand-
book of authors and anonymous works (ca 1100-1530).

Ellers er man henvist til nationale biografiske leksika og forfatterleksika
hvoraf bade et tysk og et fransk indeholder grundige artikler om mange
latinforfattere: » R. Bossuat m. fl. Dictionnaire des letires frangaises. Le noyen
dge. (s.1. 1964); 2. udg. ved G. Hasenohr m. fl. (s.I. 1992) og « W. Stammler
m. fl. Die deutsche Literatur des Mittelalters, Verfasserlexikon, s volis (1931-55);
2. udg. K. Ruh m. fl. Berlin 1978-). Endelig mi nxvnes ¢t meget fint
opslagsveerk som lister de vigtigste vaerker inden for latinlitteraturen sivel
som folkesprogslitteraturerne: « J. Heinzle: Das Mittelalter in Daten. Literatur,
Kunst, Geschichte. 750 bis 1520 (Miinchen 1993). Her fir man grafisk illus-
treret hvor omfattende latinlitteraturen er i forhold til folkesprogslitteratu-
rerne.

Folgende to nye engelsksprogede kommenterede antologier, som har
gode udvalg, ogsd af ikke-engelsk materiale, kan sterke anbefales: « K.P.
Harrington, Mediceval Latin, Second edition, rev. by J. Pucei with a gramm.
intr. by A.G. Elliott (Chicago 1997) og * K. Sidwell, Reading Medicval Latin,
(Cambrigde 1995). Den forste er mere omtattende, gir helt op til ca 1350,
har lengere lesestykker (ca 5—10 s.) med gode indledninger om sprog, stil
og indhold, mens den sidste udmarker sig ved en mere praecis tematisering
af tekststykkerne (“The investiture contest”, “Court literature™ osv.).

P3i nordisk grund har vi ogsi flere fine antologier med hver deres nati-
onale vaegtning.

Norge: « E. Molland: Latinske lwsestykker for teologer. 1: Tekster, 2:
Kommentar, 3: Oversettelse (ved V. Skaanland) (Oslo 1963-66).  E. Kragge-
rud: Et Pensum i middelalderlatin. 1: Tekster, 2: Kommentarer, 3: Owersettelser
(Oslo 1992—94).

Danmark: « M. ClL Gertz: Udvalgte Stykker af latinske Forfattere fra
Middelalderen og den nyere Tid. 1. Afdeling: Middelalderlige forfattere (Koben-
havn 1920, 3. udg.) — bor genudgives!

Sverige:  J. Svennung: Fran senantik og medeltid. Latinska texter av kultir-
historisk intresse. I: Text, 1I: Spriklig inledning, konumentar, ¢lossarinm (Lund
1963). « H. Aili m. fl.: Réster frin svensk medeltid. Latinska texter i original och
oversdttning (Stockholm 1990).
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For at forsti middelalderlatinske tekster er ordbeger som navnt et
uundveerligt hjelpemiddel. Desvaerre har samtlige eksisterende ordbeger
og ordlister pi forskellig vis en meget begranset daekning, enten emne-
massigt, geografisk, kronologisk eller simpelthen fordi de ikke har udgivet
mere end et par bogstaver. Man vil derfor ofte veere henvist til et slalom
mellem ordboger som alligevel ikke altid giver resultat. Den eneste rigtigt
gode ordbog i1 ét bind er * J. E Niermeyer: Mediae latinitatis lexicon minus
(Leiden 1954-76) som dxkker iser kroniker og historiske dokumenter op
til ca 1100. Et samlet forsog pi at dekke den internationale latin fra ca 8oo-
1200 er * Novum glossarium mediae latinitatis ab anno DCCC usque ad annum
MCC udg. E Blatt m.fl. (Kobenhavn 1957-); den omfatter indtil nu bog-
staverne L-Pep.

Ellers md man gi til de nationale leksika, hvoraf ingen af de store er ble-
vet ferdige. De rigeste er det tyske og det engelske: o Mittellateinisches
Werterbuch bis zum ansgehenden 13. Jahrhundert udg. O. Prinz m.fl. (Miinchen
1959-), men det er endnu kun midt 1 bogstavet C. ¢ Dictionary of Medieval
Latin from British Sources udg. R. E. Latham m.fl. (London 1975-) som
allerede er kommet til H.

I de nordiske lande har Norge og Finland mindst materiale. Den finske
ordbog er forlengst frerdig: « Glossarium latinitatis medii acui Finlandicae udg.
R. Hakamies (Helsinki 1958), mens den norske endnu ligger i uferdigt
manuskript (under bearbejdelse). Danmark og Sverige har vasentligt flere
tekster at bygge pi; svenskerne dackker nu A-P: ¢ Glossarium mediac latini-
tatis Succiae udg. E. Odelman m. fl. (Stockholm 1968—), mens den danske
er niet dl 1:  Lexicon niediac latinitatis Danicac udg. F Blate m. fl. (Arhus

1987-).

53

Ordboger



Lars Boje Mortensen er fodt i Kebenhavn 1958, blev cand.mag. i klassisk
og middelalderlatin 1985 og Ph.D. 1989 ved Kobenhavns Universitet. |
1985—92 ansat som stipendiat ved KU og fra 1992 som professor i middel-
alderlatin ved Universitetet i Bergen.

Ph.D. athandling om tidlig middelalderlig historieskrivning, publiceret
som * Civiliserede barbarer.  Historikeren Paulus Diaconus og¢ hans forgeengere
(Kebenhavn 1991). Derudover en raeckke artikler om middelalder- og re-
naessancelatinsk litteratur, bl.a: » "The Sources of Andrew Sunesen's Hexa-
emeron', Cahiers de 'institut du moyen-dge grec et latin 50 (1985) 113—216. ¢
'Leonardo Bruni's Dialogus. A Ciceronian Debate on the Literary Culture
of Florence', Classica et Mediacvalia 37 (1986) 259—302. * "The Texts and
Contexts of Ancient Roman History in Twelfth-Century Western Scholar-
ship', in P. Magdalino (ed.) The Perception of the Past in Tivelfth-Century
Europe, (London 1992) pp. 99—116. Se endvidere de artikler der er nevnt 1
forste afsnit af ovenstiende bibliografi.
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