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Kapittel 1: Introduksjon

1.1 Innleiing

I Noreg er trélfisket ei forholdsvis ny naring. Ferst rundt midten av 1930-talet vart det bygd
opp ein liten tralflate i Noreg, med elleve fartey i drift pd det meste. Inspirasjonen kom truleg
frd Storbritannia, som var leiande 1 trélfisket og hadde drive dette lenge. Dei forste tralarane
vekte stor debatt og trallovgjevinga vart strama inn. Ei vidare utbygging av tralarflaten vart
narast stoppa. Det hadde samanheng med dei gkonomiske tilhgva pa denne tida. Redsla var at
ein storre trilarflate kunne utkonkurrera fiskarane og gjera dei arbeidslause.! Samstundes var
ein ogsd redd for at ei utvida trdldrift ville fora til liknande strukturendringar som 1 Stor-
britannia.” Der hadde fiskerinaeringa blitt ei utprega reiarbasert byneering, og tralarane var
samla i f, men store senter. Pa slutten av 1930-talet stod til demes tralarar fra Hull for omlag
45 prosent av dei samla torskefangstane i Storbritannia.® Etter krigen kom tralspersmalet
oppatt pa ny, denne gongen i samband med at myndigheitene satsa sterkt pa & bygga ut ein
filet- og fryseindustri i Nord-Noreg. I 1951 vedtok Stortinget ei ny trdlarlov etter ein langvarig
debatt. I Odelstinget stemte 33 representantar fra Arbeiderpartiet mot framlegget. Lova opna
for & bygga ut ein tralflate i Noreg. Det innebar likevel ikkje eit frislepp for tralinga.
Tralarlova var ei konsesjonslov og sette vilkér for kven som kunne driva trélfiske. Sjolv om
tralarlova var omdiskutert og motstanden mot ei liberalisering av trélfisket var stor, skjedde
det ein ekspansjon i dette fisket etter at lova vart vedteken. Det vart tildelt mange konsesjonar,
og ved utgangen av 1960 hadde over 550 fartoy tralkonsesjon.* Dei fleste var mindre fartay,
men ogsa 31 fartey som vart karakterisert som stortrilarar hadde konsesjon.” Samstundes
hadde tralfisket vorte utvida allereie kort tid etter krigen. Tralarlova av 1939 opna for at
myndigheitene kunne tildela mellombelse konsesjonar.® Mellom 1946 og 1951 vart det tildelt

mange slike.

Tralinga kan sjdast pd som ein del av ei storre utvikling innanfor fiskerinaringa 1 etterkrigs-
tida. Tradisjonelt sett var det norske fisket eit sesongbasert kystfiske som bygde pé vintersilda
og dei arlege innsiga av torsk. I etterkrigstida endra biletet seg noko. Det norske fisket gjekk

meir 1 retning av eit havfiske, og sesongfiskeria vart mindre viktige. Forst og fremst fann

Christensen 1991: 632-633

Sagdahl 1973: 73

Robinson 1996: 151

St. meld. nr. 50 (1961-62): 3

Lova skilde mellom fartey under 300 bruttoregistertonn og fartey over 300 bruttoregistertonn. Sistnemnde
fartoy vart kalla stortralarar, medan forstnemnde fartoy vart kalla smatralarar.

Lov av 17. mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) § 1.4
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denne overgangen stad pa 1960-talet, men han byrja allereie tiaret for. Posisjonen som
tralfisket har i norsk fiskerinaring i dag, kan sporast tilbake til ekspansjonen i etterkrigstida.
Likevel har det vorte skrive lite om utviklinga av tralfisket etter krigen, og det som finst av
litteratur handlar stort sett om dei sterste tralarane. Mindre kjende er dei sdkalla smétralarane,
som stod for dei fleste konsesjonane. Dette var ei sveert samansett gruppe fartoy, bade nar det
gjeld storleik og kva fiske dei dreiv. Denne oppgava tek sikte pa & gje eit bilete av tralarflaten
og tralfisket slik det utvikla seg i den tidlege etterkrigstida . Forhapentlegvis vil dette bidra til

ei betre forstaing av korleis dei norske fiskeria utvikla seg etter krigen.

1.2 Problemstilling og avgrensing av tema
Milet med denne oppgéva er & kartlegga og drefta utviklinga av trélfisket 1 den tidlege

etterkrigstida, for pad den méten {4 oversikt over eit felt som det elles har vore skrive lite om 1
forskingslitteraturen. Det sentrale spersmalet oppgéva prover & svara pé, er dette: Kva
betydde trdlfisket for utviklinga i den norske fiskerinceringa dei forste femten dra etter
krigen? For a svara pa dette spersmalet er det nedvendig a kartlegga og drefta korleis
tralfisket utvikla seg. Kartlegginga inneber i hovudsak to ting. For det forste ma ein studera
tralkonsesjonane. For det andre mé ein sjé pé sjolve fisket. Fiske med botntral var konsesjons-
pliktig i heile perioden, bade for og etter 1951.7 Konsesjonsordningane var rammeverket for
utbygginga av trilarflten og for tralfisket. Difor er det nadvendig & kartlegga alle
tralkonsesjonane som vart gjevne. P4 den méten kan ein sja korleis talet pd konsesjonar endra
seg, og korleis konsesjonane var spreidde geografisk. Det gjev grunnlag for ei grundig
drefting. Farteya som hadde trdlkonsesjon var tralarflaten slik han sag ut pa papiret. I praksis
var flaten noko mindre. Saerleg blant dei mindre fartgya var det mange som ikkje nytta
tralkonsesjonane sine. Sjolv om konsesjonane kan seiast & vera grunnlaget for tralfisket, er det
altsa ikkje nok & studera desse éleine. Eg vil difor ogsa sja pa sjelve tralfisket. Her er fleire
viktige spersmal som ma svarast pa, mellom anna kor mange fartey som dreiv med tréling,
kva fisk dei trdla etter, kor trilfisket vart drive og kor store fangstar tralarane fekk. Eg
undersekjer ogsd om trdlinga vart drive som heilarsfiske eller sesongfiske. Der trdlinga var eit
sesongfiske, prover eg ogsd 8 komma med forklaringar pa kva slags fiske fartoya dreiv resten

av aret.

Nar det gjeld betydninga tralfisket hadde for utviklinga av fiskerin&ringa, dreftar eg fleire

moment. Eitt av dei er kor viktige trdlarane var som réstoffleveranderar til fiskeindustrien.

7 Botntrél: Tral som vert dregen langs havbotnen



Difor ser eg pa mengda rastoff tralarane stod for, samstundes som eg undersekjer kva
tralfangstane var brukte til og korleis dei vart tilverka. A sla fast noyaktig kor viktige trilarane
var for fiskeindustrien er likevel ikkje lett. I tillegg droftar eg om trélfisket var med pé & endra
eigedomsstrukturen i den norske fiskerinaringa, slik tilfellet hadde vore i Storbritannia. Eg
undersekjer ogsa om trélarane bidrog i overgangen fra kystfiske til havfiske, som byrja pa
slutten av denne perioden. Samstundes dreftar eg om trélfisket forte til ei omlegging av maten
fisket vart drive pd i Noreg. Ved & svara pa spersméla ovanfor hdpar eg & kunna gje eit breitt
og grundig bilete av korleis trélfisket utvikla seg dei forste femten ara etter krigen og kva

innverknad dette hadde pa fiskerin@ringa.

Oppgava tar for seg utviklinga mellom 1945 og 1960. A byrja i 1945 er naturleg fordi krigen
hadde medfert ein stopp 1 tralfisket. Det tok ikkje lang tid etter frigjeringa for trdlinga kom 1
gang att. Dei forste trilarane reiste pa feltet allereie vinteren 1946.* Same éret opna
myndigheitene opp for mellombelse trdlkonsesjonar for traling etter sild og brisling. Difor kan
ekspansjonen av tralarflaten seiast & ha byrja allereie pa dette tidspunktet. For a fa fram
korleis tralfisket utvikla seg er det difor nedvendig 4 byrja etter krigen. Undersekinga vert
stoppa 1 1960. I lepet av det neste tidret gjekk tralfisket gjennom store endringar og framstod
som ganske annleis enn tralfisket som hadde vore drive tidlegare. Det vart teke i bruk ny
teknologi og utviklinga i neringa gjekk i retning av faerre, men sterre og meir spesialiserte
fartoy. I trilinga etter torskefisk resulterte dette 1 lagare deltaking enn pd 1950-talet,
samstundes som fangstane vart sterre frd midten av 1960-talet.’ Sildetralinga endra seg ogsé.
P& midten av 1960-talet var deltakinga sterre enn nokon sinne. Dette var truleg stort sett
fartoy med flytetrdl, som ikkje var konsesjonspliktig. Endringane 1 trlfisket gjer at det er
problematisk a inkludera dette tidret i oppgava. Trélarlovene regulerte fiske med botntrél etter
fisk, og det var denne forma for trdling som var konsesjonspliktig. Reketrdl og flytetrdl var
derimot ikkje omfatta av lovene. Oppgéva vil difor berre ta for seg botntralinga, med eitt
unntak. I lopet av 1950-talet kom flytetrdl meir i bruk 1 silde- og brislingtrélinga, men kjelde-
materialet gjer det ikkje rad 4 skilja ut flytetralinga for seg sjolv.

1.3 Oppbygging av oppgiva
Oppgéva bestéar av fem kapittel. Kapittel 2 tar for seg perioden fra 1945 til 1951, da trélarlova

8 Norges Fiskerier 1946: 46

9 "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 07/1962: 87, "Tralfiske 1968". I: Fisket Gang 10/1970: 188 og
"Tralfiske 1969". I: Fiskets Gang 47/1971: 865.1 1960 fiska trdlarane nesten 43 000 tonn torsk, hyse og sei. I
1969 fiska dei 132 000 tonn.



av 1939 var gjeldande. Eg presenterer forst vilkéra i tralarlova av 1939 og moglegheitene lova
gav til 4 tildela mellombelse konsesjonar. Eg stiller sa spersmal ved kvifor det vart delt ut sa
mange mellombelse konsesjonar og koplar dette opp mot den politiske situasjonen i Noreg,
med vekt pa fiskeripolitikken og marknadsforholda for fisk. I hovuddelen vert tildelingane av
konsesjonar og trélfisket kartlagt og drefta. Eg presenterer nye funn om konsesjons-
tildelingane og dreftar forskjellen mellom talet pa konsesjonar og kor mange som deltok 1
tralfisket. I kapittel 3 vert smatralarane og smétralinga frd 1951 til 1960 kartlagt. Den forste
delen av kapitlet tek for seg konsesjonstildelingane og dreftar desse. Eg stiller ogsa spersmal
ved kvifor s& mange av konsesjonshavarane ikkje deltok i trélfiske. I den andre delen ser eg
pa sjelve smatralinga. Fokuset ligg pa endringar i fangstmengde, kor tralarane dreiv tralfiske
og kor store delar av aret dei dreiv trélifiske. Undersgkinga vil visa at smétralinga 1 stor grad
var eit sesongbasert fiske og at smétralarane dreiv anna fiske i tillegg til trdling. I tillegg vert
betydninga av smatrdlarfisket drefta. Eg ser i hovudsak pé smétralarane som leveranderar av
rastoff til fiskeindustrien, men det vert ogsa diskutert kva rolle sméatralarane hadde i den
vidare utviklinga av fiskerineringa. Det fjerde kapitlet tek for seg stortralarane i perioden
1951-1960 og er oppbygd pa liknande vis som kapittel tre. Tildelinga av konsesjonar vert
droefta i ferste del. I tillegg dreftar eg handsaminga av seknadene om stortralarkonsesjon i
tralarutvalet for & sja om det var usemje knytt til tildelinga av konsesjonar i lepet av perioden.
Sjelve stortralarfisket og betydninga det fekk vert kartlagt og drefta i den andre delen. Dette
vert gjort pd same méte som 1 kapittel tre. I det siste kapitlet vil eg samla funna eg har gjort 1
ein konklusjon, og tralfisket vil bli sett i samanheng med den generelle utviklinga i fiskeri-

naringa i perioden 1945-1960.

1.4 Forskingsstatus

Den politiske debatten rundt tralarlovene er grundig undersekt i forskingssamanheng, serleg
pa 1970-talet. Forst ute var Johan Johansen, med hovudoppgéva si 1 historie Trdlfiske og
tralerdebatt i 1930-drene 1 1972. For debatten etter krigen er Bjorn Sagdahl si hovudoppgéve
i statsvitskap fra 1973 Tralpolitikk og interessekamp. En studie over utformingen av norsk
tralpolitikk 1930-51 svaert sentral. Sagdahl foretek ein grundig gjennomgang av dei politiske
prosessane rundt dei to tralarlovene pa 1930-talet og lova frd 1951. Oppgava gjev saleis eit
godt innblikk i1 arbeidet med lovene, bade pd Stortinget og i komiteane som fekk i oppdrag &
koma med innstilling til tralarlov. Forholdet mellom Norges Fiskarlag og regjeringa vert ogsa
drefta. Fiskarlaget hadde tette band til regjeringspartiet og enskte ein streng tralpolitikk.

Likevel fekk ikkje Fiskarlaget fullt gjennomslag for synspunkta sine. I samband med tralar-



lova av 1951 meiner Sagdahl at dette skuldast dei neringspolitiske ambisjonane regjeringa
hadde etter krigen, der oppbygginga av ein filetindustri i Nord-Noreg og ein tilheyrande
havfiskefléte stod sentralt.'” Sagdahl brukar mykje plass pa 4 drefta samansetninga av
komiteane og dei ulike lovframlegga. Fra eit statsvitskapleg perspektiv er dette truleg frukt-
bart. Fra eit historisk perspektiv kan oppgéva derimot oppfattast som noko narsynt, der
konteksten rundt tralarlovene ikkje kjem godt nok fram. Det er likevel ikkje tvil om at

Sagdahl har gjeve eit viktig bidrag til forstainga av debatten rundt trélfisket.

Johan Nordgard si hovudoppgéve 1 historie fra 1977 Jens Steffensen i norsk fiskeripolitikk
etter 1945 med fokus pa hans rolle i tralfiske- og notfiskestriden er den tredje av hovud-
oppgavene fra 1970-talet som omhandlar traldebatten. Nordgard har eit noko anna perspektiv
enn Sagdahl, da han fokuserer pa rolla til Jens Steffensen i fiskeripolitikken etter krigen."
Han var ein av dei mest sentrale fiskeripolitikarane i tidleg etterkrigstid og var i tillegg mot &
liberalisera tralarlova. I tillegg til & drefta den politiske prosessen rundt tralarlova og
Steftensen si rolle her, gr Nordgard sarleg inn pa forholdet mellom Steffensen og fiskeri-
minister Reidar Carlsen. Dei vart stdande pa kvar si side i trdlspersmalet og forholdet mellom
dei vart darleg. Etter ei oppgjer mellom dei pa landsmetet til Fiskarlaget i 1951, gjekk
Steffensen av som formann. Same éret gjekk Carlsen av som fiskeriminister. Steffensen er
ikkje sa tilstades 1 oppgéva som tittelen tilseier, men ho vert likevel ikkje for lik Sagdahl. I
staden dreftar Nordgérd sine eigne funn opp mot Sagdahl. Til saman gjev oppgéavene til
Sagdahl og Nordgérd ei god framstilling av debatten rundt tralarlova av 1951, sjelv om begge

kanskje vert litt for nersynte i analysen.

Historikaren Pél Christensen drefta bakgrunnen for trallovgjevinga pa 1930-talet 1 artikkelen
""En havenes forpester — et kjempestinkdyr". Om tralspoersmalet i Norge for 2. verdenskrig" i
Historisk Tidsskrift 1 1991. Christensen konkluderer med at det 1 hovudsak var sosiale
sporsmal som gjorde at tralarlovene av 1936 og 1939 vart sé strenge. Myndigheitene kunne
ikkje risikera at ein stor flate av trélarar utkonkurrerte vanlege fiskarar og gjorde dei
arbeidslause i dei vanskelege ekonomiske tilhova.'> Artikkelen er kort, noko som gjer at
Christensen ikkje kan g& djupt inn i dreftinga. Det gjev eit meir overordna blikk pa

traldebatten enn hos Sagdahl. Debatten om trélarlovene er ogsa omtalt andre stader, mellom

1 Sagdahl 1973: 164
"' Steffensen var leiar i Fiskarlaget fram til 1951 og var ogsa leiar i sjofarts- og fiskerikomiteen fra 1945 til
1957. https://www.stortinget.no/no/Representanter-og-

komiteer/Representantene/Representantfordeling/Representant/?perid=JEST. Nedlasta 03.04.14.
12 Christensen 1991: 632-633
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anna i hovudoppgava til Berre Lien i historie fra 1975, Findus og norsk fiskeripolitikk 1943-
1956. Lien ser pa konsekvensane trélarlova av 1951 fekk for utbygginga av Findus i
Hammerfest og droftar ogsa debatten om trilarlova. Arstein Svihus har skrive om trél-
spoarsmaélet pa 1930-talet i tredje band av Norges Fiskeri- og kysthistorie. Heile verket pd fem
band vert gjeve ut varen 2014. Svihus viser mellom anna kor stor motstanden mot utvidinga
av tralfisket var, og peikar pa at mykje av motstanden dreidde seg om frykta for at kapital

utanfré skulle fa innpass i neringa."

Om trélarfliten og sjelve trdlfisket er det skrive mindre. I 2010 gav historikaren Anders J.
Jensen ut boka Kampen om ressursene. Norsk tralfiske gjennom 80 ar. Boka er eit forsgk pa ei
samlande framstilling av det norske stortralarfisket frd 1930 og fram til 2010. Jensen brukar
mykje plass pa debatten om trilarlovene, bade i mellomkrigstida og etter krigen. Samstundes
gjev han ogsé brei omtale av mange stortralarar. Det gjeld s@rleg tralarane fra Kristiansund.
Sjelve tralfisket skriv Jensen derimot ikkje s& mykje om. Til demes har han ingen fram-
stillingar av fangstmengdene stortrélarane stod for og korleis desse endra seg. Jensen har altsa
mykje interessant informasjon om fleire stortralarar, men elles har boka ein del svakheiter.
Framstillinga av traldebatten er noko skeiv. Det er tydeleg at Jensen stottar forkjemparane for
eit utvida tralfiske. Motstandarane vert derimot framstilt pa ein lite positiv mate. Fleire stader
brukar Jensen ord som "hat" for & beskriva meiningane til motstandarane av trélfisket. Tre
lesarinnlegg fra debatten pa 1930-talet vert til demes omtalt slik: "Innleggene oser av hat og
mistillit til kapitalistisk tralfiske. Slik tenkte det store flertall av kystbefolkningen. I de kretser
var det lite rom for saklig vurdering av trélfiske."'* Framstillinga kan elles seiast & mangla ein
raud trdd til tider, slik at det er vanskeleg a folgja forfattaren. Dermed er det forst og fremst

omtalen av dei ulike tralarane det viktigaste bidraget til forskingsfeltet.

Historikar Nils Kolle har skrive om debatten om tralarlova og tralfisket i etterkrigstida i tredje
band av Norges Fiskeri- og kysthistorie. Debatten om trélfisket vert drefta i det forste kapitlet
1 bandet, som omhandlar fiskeripolitikken dei forste ara etter krigen. Kolle set trilarlova 1
samanheng med utbygginga av ein filetindustri i Nord-Noreg etter krigen, og koplar i tillegg
tralspersmalet opp mot eigedomslova, slik Sagdahl gjorde. Slik vert debatten om tralarlova
sett inn 1 ein storre kontekst. Avslutningsvis dreftar Kolle korleis debatten har vore framstilt
tidlegare. Han meiner at sjolv om trilarlova og eigedomslova forte til at utanforstdande

kapital fekk tilgang til fiskerinaeringa, var dette ikkje noko frislepp. Utviklinga var under

13 Svihus 2014: 342-344
4" Jensen 2010: 93



politisk kontroll og kystfisket heldt fram med & vera barebjelken i neeringa.' Séleis nyanserer
Kolle synet pé tralarlova i forhold til tidlegare litteratur, der Fiskarlaget gjerne har blitt
framstilt som ein tapande part i traldebatten. Utviklinga innanfor tréalfisket vert behandla
kapitla om torskefiskeria og sildefiskeria. Kolle viser bdde korleis talet pa konsesjonar og
fangstmengdene endra seg, samstundes som han skildrar korleis stortralarane vart viktige
leveranderar av réstoff til filetindustrien i Nord-Noreg. Han dreftar ogsé kvifor sildetrdlinga
ikkje vart storre 1 Noreg. Omtalen av trélfisket inngdr som ein del av ei storre framstilling av
fiskerineringa i perioden. Det set tralinga inn i ein storre kontekst. Samstundes forer det til at
det vert lite plass til 4 gd grundig inn pa utviklinga av trélfisket og difor er det i hovudsak dei

store linjene som vert trekte opp.

Gjennomgangen viser at litteraturen har gjeve grundige analysar av debatten om trélarlovene.
Det er ein viktige del av konteksten for denne oppgava, fordi lovene er sé sentrale for
utviklinga av tralfisket. Samstundes kan debatten bidra til & forklara kvifor trélfisket utvikla
seg slik det gjorde. Litteraturen bidreg mindre nar det gjeld tralarflaten og tralfisket. Kolle
gjev eit overordna bilete av trdlfisket og hjelper séleis til med & sja trélfisket 1 samanheng med
utviklinga i resten av fiskerinaringa. Jensen bidreg forst og fremst med informasjon om ein
del stortralarar og om tralarbyen Kristiansund. Det er nyttig for & forsta rolla denne byen
spelte 1 trélfisket bade for og etter krigen. Samstundes er det heilt klart grunnlag og behov for

ei narare studie av korleis tralfisket utvikla seg etter krigen.

1.5 Kjelder

Fordi det finst lite litteratur om temaet for oppgava har det vore nedvendig & nytta eit stort
kjeldemateriale. Materialet kan delast 1 tre grupper: Ulike offentlege dokument og statistikk-
samlingar, avisartiklar og materiale fra Fiskeridepartementets og Fiskeridirektoratets arkiv.
For ara 1952 til 1960 er kjeldematerialet stort sett rikhaldig. Da gav Fiskeridirektoratet ut
eigne arsmeldingar for tralfisket, samstundes som det vart utarbeidd arlege stortingsmeldingar
om tildelinga av tralkonsesjonar. For dra 1945 til 1951 er det mindre kjeldemateriale, og ein
del av det som finst er noko ufullstendig. Til demes har det vore vanskeleg & fa ei oversikt
over alle konsesjonstildelingane desse dra. Det finst heller ikkje fangstoversikter for alle dei
ulike formene for trilfiske som vart drive mellom 1945 og 1951. Kjeldetilfanget betrar seg
altsé etter at tralarlova av 1951 vart vedteken. Samla sett er det likevel ikkje eit stort problem

a finna kjelder til & beskriva korleis tralfisket utvikla seg. Noko vanskelegare er det & finna

5 Kolle 2014a: 414-415



kjelder som kan forklara kvifor tralfisket utvikla seg slik det gjorde.

Dei arlege stortingsmeldingane om trdlkonsesjonar gjev eit detaljert bilete av konsesjons-
tildelingane og gjer at ein kan sja korleis talet pa konsesjonar endra seg fra ar til ar.
Forarbeida til trdlarlova av 1951 er 0g viktige kjelder. Det gjeld serleg innstillinga fra
Rasjonaliseringskomiteen (1949) og odelstingspropsisjonen fra 1950 om lova. Desse gjev
informasjon om intensjonane og bakgrunnen for lovframlegget, men ogsa om tilstanden i
fiskerineringa og 1 tralfisket pa tidspunktet dei vart skrivne. Dermed er dei viktige kjelder for
a kartlegga trilarane og tralfisket mellom 1945 og 1950. Det statistiske grunnlaget i oppgéava
er henta fra arsmeldingane om tralfisket i Fiskets Gang og Norges Fiskerier. Begge to vart
utgjevne av Fiskeridirektoren. Arsmeldingane om tralfisket inneheld mykje informasjon.
Samtlege fangstar er oppgjevne og fordelte etter fiskeart, det er opplyst kor fangstane er
tekne, 1 kva fylke dei er tekne i land, og kor mykje fisk som vart fort i land kvar manad, for &
nemna noko. [ tillegg kjem opplysningar mellom anna om deltakinga 1 trdlfisket, giennom-
snittleg driftstid og gjennomsnittlege fangstar. Ei ulempe med meldingane er at dei berre
omhandlar tralinga etter torskefisk. Sildetrdlinga i Nordsjeen er ikkje teken med. Det er ogsé
ei viss usikkerheit knytt til talmaterialet i meldingane, noko Fiskeridirektoratet opplyste om.
Det gjeld bade deltakinga i fisket og fangstane. Direktoratet rekna med at fangstmengdene for
smatrdlarane var omlag 5-10 prosent hogare enn talmaterialet opplyser om. Eg har likevel
brukt talmaterialet slik det er oppgjeve, fordi det er vanskeleg a fastsli noyaktig kor store

fangstmengdene eigentleg var.

Norges Fiskerier var ein arleg publikasjon 1 serien Norges Offisielle Statistikk, og vart gjeve
ut for forste gang 1 1868. Publikasjonane gjev detaljert statistikk om heile fiskerinaeringa,
mellom anna nar det gjeld fangstar, deltaking og tilverknad av ulike fiskeprodukt. Mykje av
fokuset ligg pa dei store sesongfiskeria, men ogsa andre fiskeri, deriblant tralfisket, vert
omtala. Det gjer det mogleg a setja tralfisket inn 1 eit storre bilete og samanlikna det med
andre fiskeri. Norges Fiskerier er den viktigaste kjelda til deltaking og fangstar i sildetrélinga
og brislingtrdlinga gjennom heile perioden. Fra &ra 1945 til 1952 er det ogsa den viktigaste
kjelda til tralfisket etter torskefisk. Eg har ogsa nytta fiskeriteljingane fra 1948 og 1960 for &
sjé korleis talet pd fiskefartoy endra seg 1 lopet av perioden og for & samanlikna storleiken pa
tralarflaten med den samla fiskeflaten. Begge teljingane vart utforte av Statistisk Sentralbyra.
Fiskeriteljingane inneheld elles store mengder informasjon om fiskarane som yrkesgruppe.

Med eit sé stort talmateriale som fiskeriteljingane opererer med, kan det oppsta feil. Det kan



til demes skuldast ufullstendige opplysningar. Statistisk sentralbyrd meinte likevel at talet pa
fiskefartoy skulle vera neyaktige. Det er knytt sterre usikkerheit til ein del andre opplysningar

1 teljingane, men desse har ikkje serleg relevans for denne oppgéva.

Eg nyttar ein del avisartiklar i oppgéva. Mange av dei kjem fra Fiskaren, som var den
viktigaste fiskeriavisa i perioden. Eg har gatt gjennom nesten samtlege argangar av denne
avisa fra 1949 til 1960.'° I tillegg har eg nytta klipparkiva til Fiskeridepartementet og Fiskeri-
direktoratet, som ligg pa Senter for fiskeri- og havbrukshistorie i Bergen. Desse inneheld avis-
klipp fré svaert mange norske aviser, og gjev séleis eit breiare perspektiv enn Fiskaren. Nokre
avisklipp er henta frd Fiskeridepartementets arkiv ved Riksarkivet. Det kan vera problematisk
a bruka avisartiklane som kjelder til korleis tralfisket vart drive. Til demes er det mange
artiklar som gjev inntrykk av at deltakinga i tralfisket var mykje hogare enn tala fré Fiskeri-
direktoratet tilseier. Eg har difor prevd & unngé a bruka artiklane pa denne maten. Derimot er
avisene gode kjelder til korleis tralfisket vart oppfatta i samtida. Til demes oppstod det fleire
gongar diskusjonar i avisene om korleis tralfisket burde drivast. Det gjeld serleg sildetralinga

1 Nordsjeen som ogsa fekk auka merksemd 1 avisene etter at vintersildfisket svikta.

Fiskeridepartementets arkiv ved Riksarkivet er svaert rikhaldig. Her ligg mellom anna alle
tralkonsesjonar som vart utdelte. Desse inneheldt sjolve konsesjonspapira, seknadene og
korrespondanse mellom fiskeridepartementet og fiskeridirektoren, som kom med innstilling til
kvar seknad. I nokre tilfelle ligg ogsa ved korrespondanse mellom sekjar og fiskeridirekteren
eller fiskeridepartementet. Eg har gatt gjennom samtlege konsesjonar mellom 1951 og 1960.
Stortingsmeldingane om tralkonsesjonane gjev ei god oversikt over konsesjonstildelingane.
Difor har gjennomgangen av konsesjonane forst og fremst vore viktig for 4 eit innblikk i
kvifor folk sgkte konsesjon og i sjelve seknadsprosessen. Nokre av sgkjarane opplyste kvifor
dei enskte tralkonsesjon. Det er viktig at desse opplysningane ikkje vert brukt pa ein
generaliserande mate, altsa at det éin sgkjar skriv vert brukt til & forklara kvifor mange
personar sekte konsesjon. Samstundes er det fleire sekjarar som har oppgitt liknande grunnar
til at dei enskjer & driva tralfiske. Desse kan vera med pé a forklara auken i1 konsesjonar
mellom 1951 og 1960. Seknadene om stortralarkonsesjon vart handsama i eit eige tralutval.
Referata fra handsamingane ligg stort sett ved konsesjonane. Desse har vore viktige for a sja
om det var knytt usemje til tildelinga av stortralarkonsesjonar. Arkivet til Fiskeridirektoratet,

som ligg pa Statsarkivet i Bergen, er ogsa rikhaldig. Arkivet har forst og fremst vorte brukt til
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a finna kjeldemateriale om perioden frd 1946 til 1951, i tillegg til 4 komplettera referata fra
tralutvalet. Arkivet inneheld mykje korrespondanse mellom Fiskeridirektoratet og
Fiskeridepartementet, mellom anna om utevinga av trilarlovene. Desse fortel kva haldningar
fiskerimyndigheitene hadde til lovverket. Det var til tider usemje om tildelinga av
mellombelse konsesjonar etter tralarlova av 1939 fra 1946 og framover. Arkivet har vore
sveert viktig for & finna informasjon om dei mellombelse konsesjonane som vart tildelte
mellom 1946 og 1951. Ved hjelp av desse har eg funne ut at det vart tildelt fleire konsesjonar

enn det som har vore opplyst i litteraturen tidlegare.

1.6 Begrepsavklaring

Eg nyttar ein ein del begrep som er sa sentrale for oppgéva at det er nedvendig a avklara dei
innleiingsvis. Det forste av desse er konsesjon. Nynorskordboka definer dette som eit "loyve
fra offentleg styresmakt til & drive ei viss verksemd eller gjere visse store kjop".!” Dette er
dekkande for trdlkonsesjonane, som var eit loyve frd myndigheitene til & driva tralfiske pa
visse vilkar. Eit anna begrep er bruttoregistertonn, som er ei maleeining for storleiken pa eit
fartoy. Eg nyttar forkortinga brt i oppgéva. Tralarlova av 1939 sette grensa mellom sma-
tralarar og stortralarar til 50 bruttoregistertonn (brt), medan tralarlova av 1951 sette grensa til
300 brt."” Der ikkje anna er nemnt, brukar eg stortrdlar om fartey over 300 brt og smdtrdlar
om fartey under 300 brt, i trdd med trélarlova av 1951. Reiskapen #rdl skil seg ein del fra
andre fiskereiskapar. Trélen er forma som ein notpose og vert dregen gjennom vatnet eller
langs havbotnen av eit fartey. I oppgéva brukar eg frdl som eit synonym for botntrél, altsé for
ei tralnot som vert dregen langs havbotnen. Stort sett var det denne forma for trl som vart
brukt mellom 1945 og 1960. Farteya sette og drog trélen inn pé styrbord side. Dette vart kalla
sidetrdling. Bide sma- og stortrilarane dreiv sidetréling." Tkkje for pd 1960-talet kom dei

forste hekktralarane, som set ut og dreg tralen over hekken.

1.7 Metode
Mykje av oppgava byggjer pa talmateriale fra Norges Fiskerier og Fiskets Gang. Ein viktig

del av arbeidet med oppgéva har saleis gitt ut pd a bearbeida dette talmaterialet, ved 4 stilla
det opp i tabellar og i nokre tilfelle gjera omrekningar fra lite brukte maleiningar som tenner,

skjepper eller hektoliter, til tonn. Samstundes har det vore nedvendig & bruka kjeldekritikk for

http://www.nob-ordbok.uio.no/perl/ordbok.cgi?OPP=konsesjon&nynorsk=+&ordbok=nynorsk Nedlasta
28.04.14
50 brt tilsvarar eit fartey pd omlag 65 fot, medan eit fartey pa 300 brt er omlag 130 fot.

Sja vedlegg 1.
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a undersoka statistikken, serleg for 4 finna ut kor pélitelege tala er. Det knyter seg nokre
problem til noko av talmaterialet, i hovudsak det som er henta frd Norges Fiskerier. Ein del av
dette er innrapport til Fiskeridirektoratet fra dei ulike salslaga 1 landet. Her er det til demes ein
viss fare for dobbeltrapportering av bade deltaking og fangstar frd eit fiske. Materialet fra
Fiskets Gang er basert pd innsendte fangstoppgaver fra tralarane. Gitt at tralarane sendte inn
riktige opplysningar, skal dette talmaterialet vera paliteleg. Kjeldekritikk blir 0g brukt pa
kjeldematerialet som ikkje er statistisk. Eit dome er avisartiklar og lesarinnlegg, der ein mi sja
pa intensjonen til forfattaren og samstundes under kva tilhove teksten vart skriven. Det same
gjeld stortingsdokument og korrespondanse mellom Fiskeridirektoratet og Fiskeri-
departementet 1 hove tildeling av ulike konsesjonar. Komparasjon er ogsa viktig i oppgava,
serleg for 4 underspka betydninga av tralfisket. I den samanhengen er det nedvendig a
samanlikna til demes fangstane fra tralfisket med fangstar fra andre former for fiske eller dei
samla norske fiskefangstane. Dette blir gjort gjennom heile oppgéva. I tillegg er det i nokon
grad nedvendig & samanlikna den norske stortralarflaiten med utanlandske tralarflater. Det er

med pé a gje eit bilete av det samla fiskepresset i Barentshavet pa 1950-talet.

1.8 Bakgrunn

Traling er ei gamal form for fiske, men det var forst frd 1880 og framover tralinga verkeleg
fekk eit gjennombrot. Det skuldast i hovudsak to ting: overgang fr segl til damp og

1.%° Storbritannia var ferande i denne utviklinga. Damp-

omlegging frd bomtral til ottertra
motoren gav tralarane mykje storre rekkevidde og gjorde ogsé fisket mindre véravhengig.
Det gjorde det mogleg for trdlarane a utvida driftsomrada sine kraftig. Ottertrdlen kunne
lagast 1 mykje storre dimensjonar og enn bomtralen, samstundes som han ogsé kunne brukast
pa djupare vatn.”’ Overgangen til dampskip og ottertrél forte til ein kraftig auke i fangst-
kapasitet. Damptralarane danna grunnlaget for ekspansjonen i tralfisket utover pa 1900-talet,
og teknologien var 1 bruk heilt til hekktralarane kom rundt 1960. Rett nok vart tralarane storre

og fekk kraftigare maskiner, men i prinsippet var teknologien den same frd 1890 til 1950.%

I Noreg kom trélen i bruk dei siste ra av 1800-talet, forst til reketraling i Oslofjorden, seinare
ogsé til traling etter botnfisk. Det skjedde langs Skagerrakkysten og pé kysten av Sunnmere.

Noko stort fiske var det ikkje snakk om. Thor Iversen rekna med at omlag 15 fartoy trala etter

2 Tversen 1937: 12-14

2! T ein bomtral vart trilnota halden opa av ein trestokk (bom). I ein ottertral vert nota halden opa av to
otterbord, eller tralderer, som verte dregne ut til sida nar fartayet gér framover. Sja vedlegg 1.

2 Robinson 1996: 96. Etterkvart fekk ein del tralarar dieselmotorar i staden for dampmaskiner.
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fisk pé Skagerrakkysten, og at det var omlag 10-11 smé trdlarar pd Mere. Fartoya var sma,
berre 20 til 30 brt og var motordrivne.” Dette fisket skilde seg séleis fra traling slik det vart
drive 1 England, bade ved at fartoya var mindre og motordrivne, og ved at det 1 hovudsak var
drive 1 kystnare farvatn. Tidleg pd 1900-talet vart dei forste damptralarane innkjopte til
Noreg, men det var vanskeleg & f4 til ei lennsam drift.** Forst pa 1930-talet klarte norske
tralarar & driva med overskot. Det skuldast at ein av tralarane la om fré a levera ferskfisk til &
tilverka fangsten til saltfisk ombord.” Etter dette vart det kjopt inn fleire storre trilarar til
Noreg, og pé det meste var elleve fartoy i drift. Samstundes oppstod ein debatt om kor vidt

tralfiske skulle vera lov & driva for norske fartey.

1.8.1 Trallovgjeving i Noreg og debatten om trailing

I Noreg hadde det vore forbod mot & driva tralfiske innanfor territorialgrensa heilt sidan 1908.
Lova var forst og fremst mynta pa utanlandske tralarar, som pé dette tidspunktet hadde byrja &
fiska langs norskekysten og 1 Barentshavet. Tralinga forte til problem for norske fiskarar.
Mange fekk line- og garnbruka sine gydelagde etter at tralarar hadde keyrd over reiskapane
med trélnetene sine. I 1925 vart det difor vedteke ei ny tralarlov med strengare straffar for
ulovleg traling.”* Norske fartay stod framleis fritt til & driva traling utanfor territorialgrensa.”’
Da den norske tralarflaten ekspanderte dei forste ara pa 1930-talet, oppstod det raskt protestar.
I folgje Bjorn Sagdahl var fiskarane forst og fremst redde for a bli utkonkurrerte av
trilarane.”® P4 denne tida var det sett ned ein komite som skulle sja pa korleis ein kunne betra
lonnsemda i neeringa. Komiteen fekk i oppgave & sjé pa kor vidt tralfiske burde bli forbode for
norske fartey.”” Det ma sjast i samanheng med tilhova i fiskerinaringa pa denne tida. Pal
Christensen har hevda at fisket vart hardare ramma av den gkonomiske krisa enn andre
naringar 1 Noreg. Eksporten til utlandet var liten, og fiskeprisane var lage. Samstundes vart
fisket brukt som naudarbeid av svart mange.* Det hjelpte heller ikkje for lonnsemda at
skreifisket enkelte ar pd 1930-talet gav darlege fangstar. Serleg ille var deti 1935 og 1936.%"
Spersmélet om korleis det norske tralfisket skulle regulerast var séleis eit sosialt spersmal.

For fiskarar som sleit med dérlege prisar, lage fangstar og vanskelege eksportvilkdr kunne det

3 Iversen 1937: 52, 55-56

* Jensen 2010: 12-13

»  Christensen 1991: 627

% ibid: 623-625

77 Lov av 22. mai 1925 om forbud mot fiske med bunnslepenot (trdl). Reketraling kom ikkje inn under lova.

% Sagdahl 1973: 37-38

» ibid: 38-39

30 Christensen 1991: 631

3! Norges Fiskerier 1929: 74-75, Norges Fiskerier 1930: 8-9, Norges Fiskerier 1937: 26-27. 1 1935 vart det fiska
75 700 tonn skrei, 1 1929 191 500 tonn. Fra 1931 til 1934 var utbyttet mellom106 000 og 136 000 tonn.
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bli ein gkonomisk katastrofe dersom ein stor tralarflate byrja a levera store mengder torsk og
pressa prisane. Faren var at fiskarane vart utkonkurrerte av tralarane, og kasta ut i
arbeidsloyse. Samstundes hadde utbygginga av tralarflaten gatt svaert fort. P4 fa r hadde
elleve storre fartoy byrja med trélfiske. Saleis kunne ein sjé for seg at tralarflaten pa lenger

sikt kunne bli enda sterre.

Fleirtalet 1 komiteen enskte ei konsesjonsordning for tralarar, og ville forby trilarane & levera
ferskfisk. Mindretalet ville ha eit forbod mot norske tralarar. Bade fiskeridirekteren og
handelsministeren gjekk inn for at tralfisket burde konsesjonsregulerast med bakgrunn i at ein
ytterlegare ekspansjon i trélfisket ville fora til overproduksjon, prisvanskar og vanskelege
forhold for kystfiskarane.’” Etter framlegg fra Sjefarts- og fiskerikomiteen pa Stortinget vart
lovframlegget strama inn. Tralfiske skulle vera forbode. Dei tralarane som allereie var i drift,
kunne 2 dispensasjon til & halda fram, men skulle berre levera saltfisk eller klippfisk.
Samstundes ville komiteen at lova skulle vera mellombels, fordi ein meinte at konsekvensane
av tralfisket var for lite utgreidd.”® Framlegget vart vedteke utan sarleg diskusjon. Det sette
ein stoppar for ei utviding av tralarfldten. Lova skulle gjelda til 1. juli 1937.* I praksis vart ho

gjeldande til 1939, mellom anna fordi arbeidet med a fa pa plass ei ny lov tok lang tid.

Arbeidet med & fa pa plass ei permanent lov byrja hausten 1936, da det vart sett ned ein ny
komité. I innstillinga var komiteen delt i tre. Dei to forste enskte ei konsesjonsordning for
trdlarane. Den tredje grupperinga ville framleis ha eit forbod mot tralarar over 50 brt, med
unntak av dei som allereie hadde rett til & trala. Derimot gjekk dei med pa ei konsesjons-
ordning for tralarar under 50 brt. Grupperinga var urolege for konsekvensane ei utvida
traldrift ville fora til, og meinte at kystdistrikta i Nord-Noreg ville bli skadelidande og kanskje
avfolka etter kvart.* Fiskerimyndigheitene ség ogsé at utviding av tralfisket kunne fora til
vanskar for kystfiskarane, og peika pé dei negative konsekvensane tralfisket hadde hatt for
kystfisket i England. Dei ville avgrensa talet pa trdlkonsesjonar til elleve, som var talet pa
fartoy som hadde fétt konsesjon etter 1936-lova.*® Fleirtalsframlegget i Sjofarts- og
fiskerikomiteen péd Stortinget folgde fiskerimyndigheitene i at berre elleve fartoy skulle fa
konsesjon. Pé dette tidspunktet var det ni tralarar i drift. Nye fartey som fekk konsesjon skulle

vera eigde av aktive fiskarar. Fleirtalet ville 0g at regjeringa skulle ha moglegheit til & tildela

2 Sagdahl 1973: 41, 43-45

3 ibid: 46-47

3 Midlertidig lov av 16. juli 1936 om fiske med bunnslepenot (trdl)
»  Sagdahl 1973: 66-67

% ibid: 72-73
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mellombelse konsesjonar dersom marknadsforholda var gunstige.’’

I Odelstinget vann fleirtalsframlegget fram og utvidinga av tralarflaten vart lagt pa is. Tralarar
under 50 brt vart ogsa konsesjonspliktige, men det var ikkje avgrensa kor mange som kunne
fa konsesjon. Den strenge lova ma sjdast pa bakgrunn av dei sosiale konsekvensane ei
utviding av tralfisket kunne fa. Ein var redd for at ei utviding pa sikt kunne fora til struktur-
endringar 1 neeringa, ved at utanforstdande kapital kom inn og trengde ut fiskarane. Dermed
ville mange fiskarar bli tvungne ut av naringa. Dei som vart att ville méatta g inn som
arbeidstakarar pa trilarar og saleis mista posisjonen som frie yrkesutgvarar som sjolve eigde
bat og bruk. Dette var ei tilsvarande utvikling som 1 England. Redsla for at dette skulle skje
var nok sterst blant dei som ville forby trélfiske heilt. Jens Steffensen kalla trilsaka eit
spersmal om "kystens befolknings eksistens" i 1938.** Myndigheitene ma ogsé ha sett at ei
storstilt satsing pa tralfiske kunne fora med seg slike problem. Desse problema vart dessutan
forsterka av den gkonomiske krisa. S& lenge arbeidsleysa var stor, kunne ein ikkje
gjennomfora store strukturendringar i fiskerinaringa. Dersom trélfisket forte til at mange
fiskarar vart overfladige, ville dei i realiteten verta kasta ut i arbeidsleyse, for det var stor

mangel pa arbeid. Dei sosiale konsekvensane av eit utvida trélfiske kunne altsa bli store.

1.8.2 Tralfisket fram mot 1940

Tralfiske i storre skala kom altsé i gang i Noreg pa byrjinga av 1930-talet. Fra 1936 vart tral-
fisket er teke med i fiskeristatistikken som Fiskeridirektoratet gav ut.* I forhold til kor mange
dei var, stod tralarane over 50 brt etter kort tid for ganske store fangstar. Dei forste &ra
tralarane var med 1 fangststatistikken, vart det berre opplyst kor mange tonn saltfisk dei hadde
tilverka, men ikkje kor mykje rastoff dette tilsvarte. I 1939 kom ein meir detaljert statistikk

om trilarane i Norges Fiskerier. Denne gav ogsa opplysningar om tralfisket i 1937 og 1938.

7 ibid: 77

3 ibid: 70. Steffensen var formann i Fiskarlaget.

Dette gjeld berre tralarane over 50 brt. Eg har ikkje funne opplysningar om fangstane for tralarane under 50
brt. Ut i fré talet pa slike tralarar, kan ein likevel ikkje rekna med at fangstane utgjorde sarleg store kvantum.

39
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Tabell 1.1 Deltaking, saltfisk tilverka av tralfangstar og totale trilfangstar (tonn)

Ar Deltaking | Tilverka til saltfisk | Totale trilfangstar
1936 |11 4 865 -

1937 |8 8441 15350

1938 |9 9 045 16 415

1939 9 6515 11763

1940 |3 537 999

Kjelder: Norges Fiskerier 1936, 1939 og 1940

Fram til 1938 var fangstane aukande. Nedgangen i 1939 kan truleg tilskrivast krigsutbrotet 1
september. Det same gjeld fangstane i 1940, som vart tekne for den tyske invasjonen. Bade i
1937 og 1938 forte trilarane i land betydelege mengder saltfisk. I 1938 stod tralarane for meir
saltfisk enn linefarteya som fiska i fjerne farvatn.* Det viser at trdlarane truleg var viktige for
fiskerineringa. I 1939 kom omlag ti prosent av all saltfisk fra tralarane. I &ra for var truleg
prosentdelen endé sterre, fordi torskefangstane elles var lage. Det var klippfiskbedrifter som
eigde dei fleste tralarane. Difor gjekk truleg det meste av tralfangstane til klippfisktilverknad.
For desse bedriftene mi tralarane ha bidrege til & sikra gode tilforslar av rastoff. Samstundes
kunne tralarane levera fisk store delar av aret. Det forte til meir stabile driftsvilkér for
klippfiskbedriftene. Okkupasjonen i 1940 forte til at tralfisket vart innstilt, og ikkje kom i
gang att for etter krigen. Tralflaten fekk ogsa merka pakjenningane ved krigen. D4 freden kom

var nokre av tralarane av seinka og fleire var nedslitne etter & ha vore brukt i militerteneste.

% Arsberetning vedkommende Norges fiskerier 1938 VI: 132-133. Tralarane foretok 75 fangstturar dette aret,
linefartoya foretok 358 turar.
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Kapittel 2: I pavente av ny tralarlov

2.1 Introduksjon

Tralarlova fra 1939 fekk i ferste omgang berre verka eitt ar. Det norske trélfisket oppheyrde
etter at Noreg vart invadert og okkupert varen 1940.*' Fleire av trélarane vart gydelagde i
krigshandlingar i lopet av krigen og dé freden kom hadde Noreg ikkje lenger ein fungerande
tralarflate. Likevel kom fleire av trdlreiarane frd for krigen 1 gang att med fisket ganske fort. I
lopet av dei neste ara delte departementet ut mange tralkonsesjonar, bade mellombelse og
faste. Det gjorde at talet pa fartoy med tralkonsesjon vaks kraftig dei neste ara, ogi 1951
hadde totalt 189 fartey konsesjon*. Samstundes som det vart opna for mellombelse
konsesjonar, arbeidde myndigheitene med & fa pa plass ei ny tralarlov. Denne vart vedteken i
1951. Innanfor trélfisket gjekk det altsa fore seg to parallelle prosessar dei forste dra etter
krigen. Den forste prosessen er den gradvise auken i konsesjonar, og den andre er arbeidet
med trilarlova. I dette kapittelet ser eg pa konsesjonstildelingane og tralfisket mellom 1945
og 1951. A kartlegga av konsesjonstildelingane inneber & finna ut kor mange fartoy som fekk
konsesjon, korleis desse fordelte seg geografisk og korleis talet pd konsesjonar endra seg i
lopet av perioden. Eg freistar 0g a finna ut kor store farteya var og kven som eigde dei.
Dessutan vil eg drofta bakgrunnen for konsesjonstildelingane. Kvifor vart det delt ut s& mange
konsesjonar og kva enskte styresmaktene & oppna med tildelingane? Det andre mélet med
kapittelet er 4 kartlegga sjolve tralfisket i denne perioden. Her vil eg sjd pd kor mange av
konsesjonsinnehavarane som faktisk deltok i trélfisket, og kor store fangstar tralarane fekk.

Dessutan dreftar eg kva betydning trilfisket hadde for fiskerinzringa.

2.2 Konsesjonane

Etter trdlarlova av 1939 kunne det tildelast konsesjon til elleve fartoy over 50 brt. Det var
identisk med talet pd tralarar da den mellombelse tralarlova av 1936 vart vedteken. Fartoya
som hadde fatt konsesjon etter 1936-lova og hadde drive fiske i 1938, fekk behalda desse etter
1939-lova.® Fartey under 50 brt som gnskte & trdla, matte sgka departementet om loyve.
Desse fartoya var under langt mindre kontroll enn tralarane over 50 brt. Trélarar under 50 brt

kunne tilverka fisken slik dei ville, og talet pa konsesjonar var heller ikkje avgrensa.*

I Det gjeld fartoya over 50 brt. Eg har ikkje funne fangsttal for fartey under 50 brt, men det er mogleg at nokre

av dei fiska langs kysten under krigen.
42 St. meld. nr. 75 (1953): 4
# Lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral): § 1
4“4 ibid
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Sjelv om trilarlova av 1939 i utgangspunktet var ei streng lov, var det mogleg a dela ut
mellombelse konsesjonar. Det tredje og fjerde leddet i lova gav det ansvarlege departementet
og regjeringa vide fullmakter. Lova gav ingen restriksjonar pa kva slags fiskeartar ein kunne
trala etter, men all fisk som vart fanga med trdlarar over 50 brt métte tilverkast som saltfisk
eller klippfisk. Fiskeridepartementet kunne likevel gje loyve til at fisken kunne tilverkast pa
andre métar dersom marknadsforholda tilsa det.* I lopet av 1947 fekk tralarane layve til &
levera fisk til frysing og etter kvart til ising. Aret etter vart det slutt pa alle restriksjonar.
Dermed stod trélarane fritt til & levera fangsten til den tilverknaden ein enskte. Liberaliseringa
vart grunngjeven nettopp med dei gode marknadsforholda.*® Serleg var det behov for frosen
torskefilet som skulle eksporterast til Sveits og USA.*” Regjeringa kunne tildela mellombelse

konsesjonar pa same grunnlag:

Safremt dekning av tilstatte salgskvoter eller forsyningen av fisk til frie markeder tilsier det,
kan Kongen for et eller flere havomrader og for et kortere eller lengere tidssrum gi tillatelse til
fiske med bunnslepenot og anvendelse av fangsten utover det som er fastsatt i denne paragrafs

annet og tredje ledd.*”

Det sentrale i desse tilfella var altsd marknadsforholda. Dersom forholda pa marknaden gjorde
at ein kunne forsvara & utvida trélfisket, stod regjeringa fritt til 4 gjera det pd mellombels
basis. Den forste utvidinga kom allereie i mars 1946, da det vart opna for eigne konsesjonar til
trélfiske etter sild. Same aret vart det opna for eigne konsesjonar for traling etter brisling.*
Begge desse formene for konsesjon var mellombelse og vart gjevne med heimel i paragrafen
ovanfor. Frd mai 1949 vart det i tillegg opna for mellombelse konsesjonar til traling etter alle
typar fisk, ogsd denne gongen med heimel denne paragrafen. I lopet av fi ar vart det tildelt
mange mellombelse konsesjonar. Pé det meste hadde truleg omlag 250 fartey tralkonsesjon.
Dei fleste av desse var anten fartey under 50 brt, eller dei galdt berre for sildetrdling. Men

ogsa meir enn 20 fartay over 50 brt fekk konsesjon for tréling etter alle typar fisk.

2.3 Kvifor vart det tildelt si mange konsesjonar?

Tildelinga av konsesjonar mé sjdast i samanheng med situasjonen etter krigen. Hausten 1945

fekk Arbeiderpartiet fleirtal aleine i1 det forste valet etter krigen, og danna regjering. Etter

# ibid

% Ot. prp. nr. 25 (1950): 4

47 Telegram fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirekteren 07.06.1948 Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b
* Lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral): § 1

¥ Ot. prp. nr. 25 (1950): 4
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valet fekk landet sin forste fiskeriminister, Reidar Carlsen frd Nordland. I ferste omgang vart
Carlsen minister med ansvar for fiskerisaker under Handelsdepartementet. Fra forste juli 1946
vart han minister for det nyoppretta Fiskeridepartementet. Dermed fekk ein to fiskerifaglege
miljo i Noreg, eitt ved Fiskeridepartementet, og eitt ved Fiskeridirektoratet i Bergen. Carlsen
vart sitjande til Gerhardsen-regjeringa gjekk av i 1951.° Opprettinga av fiskeridepartementet
er eit deme pa at den nye regjeringa enskte a fora ein offensiv fiskeripolitikk. Det arbeidet
starta allereie 1 London under krigen. D4 vart det utarbeidd ein storre plan for gjenreisinga av
Finnmark og Nord-Troms etter frigjeringa, den sékalla Londonplanen.® Planen inneheldt ogsé
ein fiskeridel, som 1 hovudsak bygde pa eit dokument utarbeidd i det okkuperte Noreg.
Fiskerikontoret i Forsynings- og Gjenreisingsdepartementet gjekk sa gjennom planen og
gjorde enkelte endringar.”® Sjefen for fiskerikontoret i dette departementet var Klaus Sunnana.
Han kom til & bli ein svert sentral person i fiskeripolitikken dei neste 25 ara. I 1948 vart han
tilsett som ny fiskeridirekter, i stilling han hadde fram til 1973.% Sentralt i planen stod
oppbygginga av ein fryse- og filetindustri og frosen filet var sett pa som eit framtidsretta
produkt. Hapet var at dette produktet skulle opna nye marknader for norsk fisk.”* Sparsmalet
om utvida trélfiske vart ein sentralt problem i denne samanhengen. Planen la vekt pa at fryse-
og filetindustrien hadde behov for jamnare tilforslar av rastoff enn kystfisket kunne gje. Det
har fatt historikaren Berre Lien til & hevda at Londonplanen var ein "sterk premissgiver i
argumentasjonen for et utvidet norsk trélfiske".”> Han hevdar at jamnare tilforslar av rastoff
ville medfora ei utviding av trélfisket. Samstundes var matbehovet 1 Europa stort etter krigen.

Det forte til gode vilkér for & utvida fiskerinaringa i Noreg.

Hausten 1946 tok Fiskeridirektoratet initiativ til & setja ned eit utval som skulle drofta
problema med trélfiske i Noreg. Direktoratet hadde allereie i februar sendt brev til fleire
organisasjonar innanfor fiskerinaeringa med spersmél om korleis dei stilte seg til ein revisjon
av tralarlova. Av svara som kom inn, var samtlege einige om at tralfisket matte utvidast.
Unntaket var Fiskarlaget, som motsette seg at lova vart teken opp att til ny vurdering. Det er
tydeleg at direktoratet enskte ein gjennomgang av lova, for det vart ikkje teke hensyn til
Fiskarlaget sitt syn. I staden meinte direktoratet at ein matte "ga ut fra at Norges Fiskarlag

ikke vil protestere mot at spersmalet om en revisjon av tralerloven blir utredet pa et saklig og

0 Christensen 2003: 22-23, 27-28
1" Finstad 2005: 70

52 ibid: 70-71

3 Nordstrand 2000: 277

3% Kolle 2014a: 405-406

55 Lien 104-105
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faglig grunnlag".>® 7. november 1947 vart det sd oppnemnd ein komité med mandat til & sja pa
om det norske fisket vart drive rasjonelt og om det burde gjerast lovendringar eller andre tiltak
for & endra pé dette.”” Komiteen vart kalla Rasjonaliseringskomiteen og fekk i praksis i
oppgéve & sja pa tralarlova. Dette vert ogsa stadfesta av komiteen sjolv.” I 1949 leverte
komiteen si einaste innstilling, som gjorde framlegg om ei ny tralarlov. Med Londonplanen og
nedsetjinga av denne komiteen vart dermed tralspersmalet pa ny introdusert i norsk

fiskeripolitikk.

Fiskerimyndigheitene enskte heilt klart & utvida tralfisket. Seerleg fiskeridirektor Sunnand var
ein eksponent for ei utvida traldrift. Han hadde vore med pa & utarbeida Londonplanen, og
gjekk inn for fleire trélarar allereie for han vart fiskeridirektor. I 1947 erklerte han at det
burde gjevast 40 tralkonsesjonar for fartey over 50 brt, bade for a skaffa nok rastoff til
fiskeindustrien og for & rasjonalisera fisket og frigjera arbeidskraft til anna industri.”® Rune
Slagstad kallar Sunnané ein moderniseringsstrateg og hevdar det var han som utarbeidde
framlegget til ny tralarlov i 1950.® Fiskeriminister Carlsen var ogsé for ei modernisering av
fiskerinaeringa.®' Det viser ogsa Odelstingsproposisjonen om tralarlova. Samstundes ser han ut
til & ha tvilt seg fram til eit standpunkt for 4 utvida tralinga. Fleire gonger stilte han spersmal
ved lennsemda i tralfiske. I august 1950 uttalte han at "Noe ma gjeres for & gke fangsten, men
det nytter ikke & gé til utvidet traldrift. I dag er trdlfiske etter torsk ulennsomt."®* Til slutt

gjekk Carlsen likevel inn for at tilgangen til tralfiske skulle utvidast.

Samstundes som myndigheitene arbeidde med ei ny tralarlov, opna dei altsa for tildeling av
mellombelse konsesjonar. Desse tildelingane framover mot 1951 ma sjaast i samanheng bade
med dei gode marknadsforholda, Londonplanen, utbygginga av frysefiletindustrien og
behovet for rastoff som dette medferte. Truleg var myndigheitene klare over at arbeidet med
den nye lova ville ta lang tid. Samstundes ma dei ha sett det som viktig & utvida trélfisket
allereie for den nye lova vart vedteken, for & utnytta dei gode vilkéra som oppstod etter
krigen. Skulle ein fa auka tilforslane av réstoff var ein avhengig av ei utviding av fisket. Det

galdt serleg for frysefiletindustrien, som var avhengig av jamne tilforslar av rastoff. Dei

% "Norsk tralfiske" Skriv fra fiskeridirektoratet til fiskeridepartementet 21.10.1946. Fiskeridirektoratets arkiv
boks 137.1/2.

Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) (1949): 3

*® ibid: 3

¥ "Trélfisket ber aukast fré 8 til 40 konsesjonar". Bergen Arbeiderblad 28 juni 1947.

0 Slagstad 1998: 285

' Christensen 2003: 26

2 "Trilfisket er ikke lonnsomt i dag". Fiskaren 10.08.1950
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mellombelse tralkonsesjonane opna for ei slik loysing, der rastoftbehovet kunne bli dekka,
samstundes som som tralfisket vart gradvis utvida utan at lova vart revidert. Ein kan 0g sperja
om tildelingane av konsesjonar fram til 1951 delvis var ein del av eit politisk spel om den nye
tralarlov. Konsesjonstildelingane viste at lova ikkje var tilpassa realitetane i fiskerinaringa og
at det var behov for ei lov som kunne fanga opp interessa frd fiskarane og la dei fa
moglegheit til & driva med tralfiske dersom dei enskte det. Moglegheita til sjolv & prova ut
ulike fiskemetodar argumenterte fiskeridirekteren sterkt for 1 odelstingsproposisjonen om ei
ny trilarlov. Han meinte at dette prinsippet var sd viktig at det métte gjelda sjelv om det
kunne medfera endringar i strukturen i fiskerinaringa.” Den store interessa for mellombelse
konsesjonar viste 0g at tralarlova av 1939 var moden for utskifting og at ein trengde ei lov
som var meir forutseieleg for fiskarane. Desse forholda var plukka opp og brukt i den
politiske debatten. Da framlegget til ny trélarlov vart handsama 1 sjefarts- og fiskerikomiteen
argumenterte mindretalet med at den aukande interessa for tralfiske hadde vist at lova var
forelda og ikkje gav moglegheit til ekspansjon i neringa.* Tildelinga av dei mellombelse

konsesjonane hadde likevel ikkje avgjerande tyngde i den politiske debatten.

2.4 Faste konsesjonar for fartey over 50 brt

11939 var det ni fartey over 50 brt som hadde trlkonsesjon. Under krigen vart fem av dei
rekvirerte av den tyske marinen. Berre tre av dei overlevde krigen.® Tre tralarar vart frakta til
England og rekvirerte av Royal Navy. To av dei vart seinka, medan den tredje kom tilbake til
Noreg hausten 1945. Den siste av tralarane vart brukt som bergingsbat under krigen.® Fire av
dei norske trilarane over 50 brt gjekk altsa tapt i1 lopet av krigen. Myndigheitene meinte at
eigarane som hadde tapt farteya sine skulle f4 behalda konsesjonen dersom dei ville ga til
innkjep av eit nytt fartey. Lova sette derimot som krav at nye fartey matte vera norskbygde
for & fa konsesjon. Like etter krigen var det ikkje mogleg & fa tak i store norskbygde fartoy.
Difor vart det gjort ei endring av lova, slik at eigarane kunne erstatta tapte trélarar ved & kjopa
inn fartey frd utlandet. Vilkéret var at trilaren som skulle erstattast var gatt tapt etter 1.
september 1939.% Dei tre selskapa som hadde mista trdlarane sine, nytta seg av dette og
erstatta fartoya sine med utanlandske tralarar. A/S Nordhavet hadde to tralarar i 1939, men

hadde selt den eine til England etter 1. september. Departementet meinte at dette salet hadde

8 Ot. prp. nr. 25 (1950): 11

8 Innst. O.1-1951: 11

5 Dei fem var "Angle", "Borgenes", "Kelt", "Ertnan" og "Svalbard 2". "Borgenes" grunnstgytte og sank i 1940,
medan "Kelt" vart seinka i 1941. "Ertnan" og "Angle vart leverte tilbake raskt etter krigen. "Svalbard 2" vart
ikkje levert tilbake for i 1949.

6 Jensen 2010: 106-113 og 137.

7 Ot.prp.nr. 25 (1950): 9-10
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vore frivillig, og trekte konsesjonen inndregen.®® Det tok tid & fa kjept inn erstatningsfartoya.
"Nordhav 1" vart kjopt i 1946, men selt vidare allereie i 1948.9° "Kelt" og "Borgenes" vart
innkjepte 1 1947. A/S Heinsa leigde inn trdlaren "Syrian medan dei venta pd & fi 1 stand

"Borgenes".”” 11947 hadde dermed &tte fartey trdlkonsesjon.

Tabell 2.1 Fartey over 50 brt med konsesjon pr 1947

Trélar Eigar Heimstad Tonnasje
Angle Astrup & Co Kristiansund 428
Bortind Nordland Fiskeeksport A/S | Bodin 368
Svalbard II A/S Nordland Havfiske Bodin 301
Kelt A/S Bergens Fiskeriselskap | Bergen 562
NordhavI1) | A/S Nordhavet Kristiansund |360
Ertnan A/S Harstad Tralselskap Harstad 244
Trawl I A/S d/s Vestfart Bodin 163
Borgenes A/S Heinsa Kristiansund | 481

Kjelder: Ot. prp. nr. 25 (1950): 21, St.meld. nr. 75 (1953): 5 og Jensen 2010: 139
1) Nordhav I vart selt i 1948

Konsesjonane var konsentrerte pd nokre fa stader. Tre av dei hoyrde heime i Kristiansund.
Kommunen Bodin i Nordland hadde ogsé tre konsesjonar. Ein kan ogsa merka seg er
eigarstrukturen. Heile sju av étte selskap er oppforte som aksjeselskap. Dei tre selskapa fra
Kristiansund var alle involvert i tilverknad av fisk. Den sterste aksjonaren 1 A/S Nordhavet
var firmaet Halfdan Backer A/S, som dreiv med klippfiskeksport. Ogsé Astrup & Co A/S og
Heinsa A/S var i klippfiskbransjen. Det same var Nordland Fiskeeksport A/S i Bodin.”" For
desse selskapa mé involveringa i traldrift ha vore eit forsek pé vertikal integrering der malet
var & skaffa seg kontroll ogsa pa tilferselen av ristoff. P4 den méten kontrollerte selskapa

heile produksjonskjeden av klippfisk, frd rastoff, via produksjon til eksport.

8 ibid: 10

% Jensen 2010: 138

" ibid: 139, 142-143, "Konsesjon for fartoy over 50 tonn brutto. A/S Heinsa, Kristiansund N" Brev fr&
Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 06.08.1947 og "Midlertidig konsesjon for fiske med
bunnslepenot med leiet fartgy. D/T "Syrian" av Alesund." Brev fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirektoren
21.12.1946. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b.

"t Jensen 2010: 15, 19, 40, 43, 70 og 73.
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2.4.1 Tildeling av fleire konsesjonar

Sidan lova sette ei grense pa 11 tralarar, var det tre ledige konsesjonar. Desse vart lyste ut i
1946 og tildelte same aret. Interessa for desse konsesjonane var stor. Anders Jensen hevdar at
det var 61 sekjarar til dei tre konsesjonane. I folgje Odelstingsproposisjon nr. 25 fra 1950 var
det 58 sgkjarar.”” Jensen har ogsa ei oversikt over korleis soknadene fordelte seg geografisk.
Dersom denne stemmer, kom atte av seknadene frd Nord-Noreg og to fra Ser-Trendelag. Fra
More og Romsdal skal det ha kome heile 29 sgknader. Fra Sogn og Fjordane kom det tre
soknader, og frd Hordaland/Bergen sju. Fra Rogaland kom elleve og frd Oslo kom det éin
seknad.” Det ser ut til at det i forste rekkje var vestlendingar som enskte & gé inn i tralfiske.
Dei tre konsesjonane vart til slutt tildelt Tralfiskernes Andelslag, bradrene Ole og Petter
Myrseth m.fl. og Hadseloya Fiskersamvirkelag.™ Dei to farste hoyrde til i Kristiansund,
medan Hadseloya Fiskersamvirkelag var heimehoyrande pa Melbu. Departementet bestemte
sjolv at Tralfiskernes Andelslag skulle fa konsesjon, medan dei to andre konsesjonane vart
tildelt etter innstilling fré direktoratet. Alle tre var anten andelslag eller fiskarsamvirke. For
direktoratet hadde dette vore ein foresetnad i innstillinga.” Dermed fekk ein ny type eigar-
struktur innpass i trélfisket. Ogsa fiskarlaget kunne etter kvart godta denne typen eigarskap.”
Konsesjonane vart likevel ikkje gjort varige. I staden fekk dei tre mellombelse konsesjonar. |
folgje fiskeridirektoren var drsaka at fartoya var for gamle.”” I tillegg vart Ytre Rollgya
Fiskarsamvirkelag tildelt ein konsesjon 1 1948. Denne vart tildelt som mellombels erstatning
for "Trawl 1", som enda ikkje var komen i drift att etter krigen.” Med denne tildelinga var alle
dei tilgjengelege konsesjonane i bruk. Ytre Rolleya Fiskarsamlag hadde ogsé vore blant

sekjarane i 1946.”

Allereie aret etter, 1 1949 onskte departementet 4 tildela mellombelse konsesjonar, slik § 1.4
opna for. I februar dette aret fekk direktoratet eit telegram fra departementet med beskjed om
a undersgka om det fanst fartey som kunne starta tralfiske snarast mogleg. Departementet

grunngav dette med at fangstane i torskefisket sag ut til & bli darlege.® Hépet var at fleire

™ ibid: 142 og Ot.prp.nr.25 (1950): 10

3 Jensen 2010: 142

™ Ot.prp.nr 25 (1950): 10

” "Ledige konsesjoner" Skriv frd Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 11.10.1946. Fiskeridirektoratets

arkiv, boks 137.1/3b.

"Norges Fiskarlag endrer syn i tralersaken." Sunnmorsposten 15.08.1947

7 Ot.prp.nr.25 (1950): 10

" "Tralkonsesjon for A/S D/S Vestfart, Bodin, med D/S Trawl 1". Skriv fr& Fiskeridirektoratet til
Fiskeridepartementet 03.01.1948. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b.

" "Ledige konsesjoner" Skriv fra Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 11.10.1946. Fiskeridirektoratets
arkiv, boks 137.1/3b.

% Telegram fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirektoratet 09.02.1949. Fiskeridirektoratets arkiv, boks137.1/3b
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tralarar ville kunna auka torskefangstane. Truleg hang redsla for 1age fangstar saman med det
darlege fisket aret for. Etter to gode ar i 1946 og 1947 vart det fiska berre 199 000 tonn torsk i
1948. Det var ein nedgang pa over 100 000 tonn fra dret for. Serleg hadde lofotfisket vore
darleg.®' Med ambisjonar om ei storstilt utbygging av filet- og fryseindustrien, var denne
rastoffsituasjonen svaert uheldig. Men s@rleg for den eksisterande fiskeindustrien ma
mangelen pa torsk ha betydd vanskelege forhold. Til demes gjekk produksjonen av klippfisk
ned nesten 18 000 tonn frd 1947 til 1948, medan terrfiskproduksjon gjekk ned frd vel 16 000
tonn til 10 000 tonn.** 6.mai 1949 fekk Fiskeridepartementet ved kongeleg resolusjon fullmakt

til & avgjera tildelingar av mellombelse konsesjonar.*

I lopet av aret vart det tildelt 12 konsesjonar. 1. januar 1950 var det dermed registrert 24
tralkonsesjonar for fartey over 50 tonn.* Dette talet vert brukt i forskingslitteraturen for &
illustrera bruken av mellombelse konsesjonar. Hos Bjorn Sagdahl framstar det som om alle
dei 16 mellombelse konsesjonane vart tildelt etter kgl. res 6.mai 1949.% Det stemmer ikkje
heilt. Dei fire konsesjonane ovanfor var tildelt for dette, men vart fornya med heimel i
resolusjonen. Dermed var det berre 12 mellombelse konsesjonar som vart tildelt mellom
6.mai 1949 og 1.januar 1950. Ein av desse var det ikkje skaffa fartoy til. I lopet av 1950 og
byrjinga av 1951 vart det i tillegg delt ut konsesjon til minst sju andre fartey. Av desse er berre
"Moretral"-batane omtalte 1 litteraturen. Totalt kan ein saleis rekna med at det vart tildelt i alle
fall 23 mellombelse konsesjonar. Tabellen gjev ei oversikt over farteya som hadde konsesjon
mellom 1949 og 1951. Merk at sannsynlegvis hadde ikkje alle konsesjon samstundes. Dei 15
forste var registrerte pr 1.januar 1950, medan dei sju siste fekk konsesjon 1 lopet av 1950 eller

1951.

81 Norges Fiskerier 1948: 27, 43 og 45

8 Norges Fiskerier 1950: 73

8 Ot.prp.nr.25 (1950): 21

% Ot.prp.nr.25 (1950): 21. A/S Nordhavet hadde framleis konsesjon, men mangla fartey etter at dei selde
"Nordhav 1".

8 Sagdahl 1973: 104-105

23



Tabell 2.2: Tréilarar over 50 brt med mellombels konsesjon i perioden 1949-1951 1)

Tralar Eigar Heimstad Tonnasje
Honningsvag | Tralfiskernes Andelslag Kristiansund, Mere og Romsdal |487
Syrian Hans S. Haram 2) Gaseide, More og Romsdal 287
Motind Hadseloya Fiskersamvirkelag | Melbu, Nordland 330
Nord-Rollnes | Ytre Rollgya Fiskarsamvirkelag | Nordrollnes, Troms 338
Chr. Bjelland | Chr. Bjelland & Co Stavanger, Rogaland 341
Halstein Th. @verland A/S Kristiansund, Mere og Romsdal |475
Solnes 3) Hans Storés Bergen 225
Ramoen Knut Vartdal Vartdal, Mere og Romsdal 268
Ullasund G. Longva Longva, Mere og Romsdal 370
Solbryn Mons Spjelde Bergen 72
Toftholm Olaf Torsvik Torsteinsvik, Hordaland 78
Skarvey 11 Knut Skarvey Vevang, More og Romsdal 97
Reidun Harald Falnes Skudeneshavn, Rogaland 173
Sloman Karsten og Martin Markussen | Bergen 178
Jokul Partrederiet Jokul Syvdsbotten, Mere og Romsdal | 146
Moretral [ A/L Meretrél Kristiansund, Mere og Romsdal |630
Moretral I | A/L Moretral Kristiansund, Mere og Romsdal |630
Onyx J.L. Eltvik Malgy, Sogn og Fjordane 137
Eystein L.A Sjong Maley, Sogn og Fjordane 117
Haloygen Anton Arvesen Engenes, Troms 65
Bergalf Ole J. Jorgensen Honningsvag, Finnmark 76
Svithun Chr Bjelland & Co Stavanger, Rogaland 123

Kjelde: Ot.prp.nr 25 (1950): 21, St.meld. nr 75 (1953): 5-10, St. meld. nr. 105 (1954): 5, konsesjon
for: "Moretral [" og "Meretral I1" 23.april 1951, "Onyx" 12.april 1950, "Eystein" 4.januar 1951,
"Bergalf" 19.februar 1951. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b. "Haleygen" 11.januar 1951,
"Svithun" 1.april 1950 og Vikingnes 10.desember 1949. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2

1) I tillegg til desse hadde Norsk Sjemannsforbund i Kristiansund ein konsesjon som dei ikkje hadde

fartoy til.

2) Haram hadde tidlegare leigd ut Syrian til bredrene Myrseth, men overtok etter kvart konsesjonen

deira og dreiv fartayet sjolv.

3) Vikingnes overtok konsesjonen til Solnes, som havarerte i ein brann.

24




Storleiken pa farteya varierte mykje. Dei fire trdlarane som hadde fatt konsesjonane for 1949,
var alle store fartoy. Det same var fleire av fartoya som fekk konsesjon seinare. Desse skulle
dermed vera 1 stand til & auka fangstkapasiteten og torskefangstane. Men fleire av fartoya var
mindre enn 100 brt, noko som var lite for ein trdlar. "Solbryn" var berre 72 brt, og "Haloygen"
var endd mindre. Det synast merkeleg at det vart gjeve konsesjonar til sd smé fartey dersom
malet var & fa auka torskefangstane. Bade lastekapasiteten og fangstkapasiteten gjorde at s&
sma fartey ikkje ville auka fangsmengdene mykje 1 forhold til sterre trélarar. Truleg fekk dei
konsesjon fordi dei hadde moglegheit til & starta trélfisket ganske raskt, slik meininga med
tildelingane var. Det var sannsynlegvis ikkje sd mange fartoy som hadde utstyr og moglegheit
til det. Likebehandling spela ogsa ein rolle. "Skarvey II" fekk konsesjon fordi "Solbryn"
allereie hadde fétt det, sjolv om bade departementet og direktoratet meinte at slike fartoy var

minste laget for triling.®

Tabellen viser at tralfiske forst og fremst var interessant for vestlandsfiskarar. 18 av desse
konsesjonane var heimehgyrande pa vestlandet. Ni av dei var frd Mere og Romsdal. To fartey
kom frd Sogn og Fjordane, fire frd& Hordaland/Bergen og tre var frd Rogaland. Berre fire
konsesjonar hayrde til i Nord-Noreg. Medrekna dei dtte opprinnelege konsesjonane, var More
og Romsdal det klart sterste tralfylket i landet. Fire av fartoya i tabellen hoyrde til i
Kristiansund. Séleis hadde ogsé fartey fra andre delar av fylket fatt innpass 1 trélfisket. Ut 1 fra
storleiken tilhoyrde nokre av dei havfiskeflaten i fylket, som mellom anna dreiv sildefiske ved
Island og linefiske ved Bjerneya og Vest-Grenland. Eit av desse var "Ramoen", eigd av Knut
Vartdal. Han hadde allereie i november 1947 gétt inn for at havfiskeflaten matte fa driva
tralfiske. I eit intervju med Bergens Tidende hevda han at linene deira vart gydelagde av
utanlandske trdlarar og at behovet for omlegging var stort: "Skal fliten komma 1 arbeid og
gjera nytte for seg, ma det verta hove til & bruka dei same reidskapar som utlendingane."®’
Vartdal var ikkje redd for overproduksjon av torsk dersom havfiskeflaten fekk driva tralfiske.
I staden meinte han at "Spursmaélet er om norsk lov skal hindra oss i & driva den naring me
hev drive gjenom lange tider, og som berre hev vore til gagn for landet."™ To ar seinare fekk

Vartdal det slik han onskte.

Eigarforholda for desse tralarane var 0g ganske annleis enn dei opprinnelege konsesjonane.

8 "Sgknad om tréltillatelse for "M/K Skarvey I1" Brev fra fiskeridepartementet til fiskeridirektoren 21.09.1949.
Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2.

"Havfiskeflaten demd til & gjeva upp". Bergens Tidende 26.11.1947. Vartdal var ogsa formann i
Fiskebétredernes Forbund. Sja Kolle 2014a: 410

8 "Havfiskeflaten demd til 4 gjeva upp". Bergens Tidende 26.11.1947.
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Tretten av dei var eigde av privatpersonar. Tre av farteya var eigde av firma som dreiv med
tilverknad av fisk. Chr. Bjelland & Co var mest kjend for hermetikk, medan Th. @verland A/S
dreiv med klippfiskproduksjon.* Sannsynlegvis var dette forsek pé vertikal integrering, slik
tilfellet hadde vore med dei opphavelege trélarane. Dei mest interessante eigarskapa er likevel
andels- og fiskersamvirkelaga. I 1950 var "Honningsvag", "Motind" og "Nord-Rollnes" eigde
av slike lag.” Bade andelslaget og fiskarsamvirkelaga sikra at det var aktive fiskarar som
eigde tralarane.” I tillegg til desse tre var dei to "Meretral"-batane eigde av eit andelslag; A/L
Moretrél. Her hadde bade fiskarar, klippfiskeksporterar, Kristiansund kommune og Norsk
Sjemannsforbund andelar.’” Saleis var A/L Mpretral eit stort samarbeidsprosjekt der fleire
aktarar deltok for & skaffa nok kapital. P4 papiret vart tralarflaten over 50 brt meir enn dobla

frd 1949 til 1951. Spersmalet er d4 om dette fekk utslag for fangstmengdene trilarane stod for.

2.4.2 Fisket for tralarar over 50 brt

Etterverknadene av krigen gjorde at tralfisket ikkje kom i gang att for i 1946. Fleire av
tralarane hadde vorte seinka 1 lopet av krigen, og det tok tid for dei farteya som overlevde
krigen var i stand til & byrja trélfisket att. I 1946 deltok det séleis berre tre tralarar og
totalfangsten var liten, berre 3500 tonn.” Gjennomsnittsfangsten var likevel hog for dei tre
tralarane.” Aret etter kom fleire av trilarane i drift, bdde av dei som hadde hatt konsesjon for
krigen og dei tre fartoya som hadde fatt konsesjon 1 1946. Dei neste ara steig bade deltakinga
og fangstane, etterkvart som fleire fartey kom 1 drift att. Fra 1949 skulle ein forventa at
deltakinga gjekk kraftig opp fordi sdpass mange fartoy fekk tildelt konsesjon. Det skjedde

ikkje. Tabellen nedanfor viser endringane 1 deltakinga og fangstane mellom 1946 og 1951.

¥ Jensen 2010: 165

% "Syrian", som hadde vore utleigd til eit andelslag, vart overteken av eigaren sjolv. "Ad konsesjon for traling

med d/t "Syrian". Avskrift av skriv frd Hans Haram til Fiskeridirektoratet 28.05.1949. Fiskeridirektoratets

arkiv, boks 137.1/3b.

Tralfiskernes Andelslag var eigd av 31 mann som til saman hadde 37 andelar. I Ytre Rolloya

Fiskarsamvirkelag hadde 24 fiskarar gatt inn med kapital. Hadseloya Fiskersamvirkelag var truleg oppbygd

pé ein liknande méte, men dette laget gjekk konkurs etter kort tid. "Motind" vart dé kjept av A/S Heinsa. Sja

Vedlegg til seknad om tralkonsesjon for nr. 53 "Honningsvag" 11.07.1951. Fiskeridepartementets arkiv 1965-

74, RA/S-2534/D/L0691, "Medlems fortegnelse (sic) for Ytre Rollaya Fiskarsamvirke" 01.07.1951. I mappe

nr. 54 "Nord Rollnes". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0691 og Konsesjon for tralfiske

med d/t Motind, 11.01.1951. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b.

Fiskarane hadde 440 andelar. Det same hadde klippfiskeksporterane og Kristiansund kommune. Norsk

Sjemannsforbund hadde 50 andelar. Totalt var det andelar for kr 1 370 000,-. "Fortegnelse over

andelshavere." 15.05.51. I mappe nr. 49 "Moretral 1". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0691.

% Norges Fiskerier 1946: 47

% Dei tre trilarane var Angle, Syrian og Bertind. Oversikt over tralfisket 1946. I Fiskeridirektoratets arkiv, boks
126.2/9.
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Tabell 2.3: Deltaking og fangstmengde (tonn) for trialarar over 50 brt 1946-1951

Ar Deltaking |Fangstmengde Ar |Deltaking Fangstmengde
1946 |3 3513 1949 |12 12 406
1947 |9 8799 1950 11 13 343
1948 |11 12 888 1951 14 15938

Kjelder: Norges Fiskerier 1946-1951

Det aller meste av fangstane var torsk og vart tilverka som saltfisk. Tabellen viser at verken
deltakinga eller fangstmengda var serleg stor. Fra 1948 til 1950 var fangstmengdene
forholdsvis jamne, for det kom ein liten oppgang i 1951. Denne kom truleg av at dei to
"Moretral"-fartoya kom inn i fisket. Da departementet hadde byrja & tildela fleire mellombelse
konsesjonar 1 1949, var mélet & auka torskefangstane. Konsesjonstildelingane fram til 1951
meir enn dobla talet pé fartoy med tralkonsesjon. Det viser ikkje att i tabellen. Ein oppgang pé
to fartey som deltok i trélinga og ein auke i fangsten pa omlag 3 500 tonn var nok ikkje heilt
det departementet hadde sett fore seg. Nesten ingen av farteya som fekk konsesjon mellom
1949 og 1951 kan ha delteke 1 tralfisket desse ara. Det er vanskeleg a seia kvifor, men truleg
har dei funne det meir lonnsamt 4 driva med andre former for fiske enn traling. Truleg vart
fleire av konsesjonane trekte tilbake fordi dei ikkje vart brukte. Fleire av fartoya sekte heller
ikkje om ny konsesjon dé tralarlova vart fornya i 1951. Knut Vartdal, som tidlegare hadde ivra
for utvida tralfiske, var ein av dei som ikkje nytta konsesjonen sin. Vartdal sekte om fornya
konsesjon i 1951 og kunne da opplysa at "Vi har midlertidig konsesjon for traling. Denne er
hittil ikke benyttet da baaten til denne tid har vert benyttet til Stor og Vaarsildfiske og
torskefiske ved Grenland med liner".”” Den lage veksten i fangsmengda vert enda tydelegare
dersom ein samanliknar med andre former for fiske. Mest naerliggjande er det & samanlikna
tralfisket med "linefisket 1 fjerne farvann" som til liks med trdlfisket vart drive til dels langt
frd norskekysten. Stort sett foregjekk det ved Bjorngya, Vest-Grenland og Island.”® Dette
fisket hadde ogsa vore drive for krigen, og starta opp att sa smétt i 1945 med ein totalfangst pa

136 tonn.”” Linefangstane var sma fram til og med 1948, men dei neste ara steig dei kraftig.

% Segknad om trélkonsesjon for nr. 70 "Ramoen" 09.07.1951. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0691.

% Norges Fiskerier 1948: 75, Norges Fiskerier 1950: 65

7 Norges Fiskerier 1946: 47
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Tabell 2.4: Tralfangstar og linefangstar i fjerne farvatn mellom 1946 og 1951 (tonn)

Ar Trafangstar |Linefangstar |Ar Trélfangstar |Linefangstar
1946 |3 513 2076 1949 12 406 11978
1947 |8 799 5855 1950 13 343 20292
1948 |12 888 3232 1951 15938 33767

Kjelder: Norges Fiskerier 1946-1951

Linefangstane var mykje mindre enn tralfangstane til og med 1948, for dei vaks kraftig. |
1951 var linefangstane ti gonger storre enn 1 1948 og dei var meir enn dobbelt sd store som
tralfangstane. Det understrekar tydeleg kor liten fangstauken var for tralarane sin del. Dei
samla torskefangstane steig med omlag 90 000 tonn fra botnnoteringa i 1949 til 1951%. Line-
fangstane 1 fjerne farvatn stod for omlag 22 000 tonn av auken, tralarane over 50 brt stod for
omlag 3 500 tonn. Det deltok mange fleire fartoy i linefisket enn 1 tralfisket, sd gjennomsnitts-
fangsten var mykje sterre for trilarane enn for linefartoya. Arsaka til at den samla fangst-
mengda frd tralarane ikkje var storre, var forst og fremst den lage deltakinga. Hadde fleire av
fartoya med tralkonsesjon delteke 1 trdlfisket, ville fangstane sannsynlegvis blitt storre.
Samstundes var skreifisket, serleg lofotfisket, det klart sterste torskefisket gjennom heile
perioden. Det mislukka lofotfisket var hovudérsaka til nedgangen i torskefangstane i 1948, og
det forholdsvis gode lofotfisket i 1951 gav den sterste oppgangen i fangstane dette &ret.” 1
1951 utgjorde lofotfisket omlag 40% av dei samla torskefangstane.'® No er det ikkje sikkert
at myndigheitene var sa opptekne av korleis torskefangstane vart auka. Likevel synest det
klart at verknadene av konsesjonstildelingane fra 1949 til 1951 ikkje var slik ein hadde hépt.
Verken fangstane eller deltakinga steig sarleg. I s mate var tildelingane av konsesjonane

mislukka.

Kva vart sa tralfangstane brukte til? Det ser ut til at trdlarane forst og fremst leverte rastoff til
klippfiskindustrien, som serleg stod sterkt i Mere og Romsdal. Mykje av tralfangstane vart
levert som saltfisk til dette fylket. Som eg har vist stod Kristiansund sterkt i tralarneringa, og
hadde gjort det sidan 1930-talet. Sdleis kan ein gé ut 1 fra at tralfisket var viktig for fiske-
industrien i denne byen og for klippfiskbransjen som heilskap. Men kor stor betydning hadde

tralfisket for klippfiskbransjen i denne perioden?

% Norges Fiskerier 1951: 19
% Norges Fiskerier 1948: 27 og 43 og Norges Fiskerier 1951: 18-19
1% Norges Fiskerier 1951: 18-19
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Tabell 2.5: Klippfiskproduksjon og saltfisk fra tralarar 1946-1951 (tonn)

Ar | Klippfisk- Saltfisk |Ar | Klippfisk- |Saltfisk
produksjon 1) produksjon

1946 |30 300 1889 1949 32478 5331

1947 |51370 4 605 1950 |41 785 5993

1948 |33 195 5235  [1951 |53 600 6377

Kjelder: Norges Fiskerier 1946-1951

1) Vekta av saltfisken ma aukast med 72% for & fa rastoffvekta

I forhold til klippfiskproduksjonen var leveransane av saltfisk fra trdlarane smé gjennom heile
perioden. I tillegg ma ein ta nokre hensyn nér ein skal analysera denne tabellen. For det forste
seier kjeldene ikkje noko om kor vidt all saltfisk landa av tralarar vart nytta til produksjon av
klippfisk. Dette er likevel sannsynleg, all den tid klippfiskprodusentar stod som eigarar av
fleire av tralarane. Mykje av fangstane vart dessutan landa 1 klippfiskfylket More og Romsdal,
serleg dei to forste dra av 1950-talet.'”" Det andre ein ma ta omsyn til er omrekningsfaktoren
fré saltfisk til klippfisk. Norges Fiskerier oppgjev ikkje nokon slik faktor. Difor er det
vanskeleg 4 fastsld betydninga av saltfiskfangstane fr tralarane. Sidan saltfisken mi terkast
for a bli klippfisk, matte ein ha meir enn 1 000 tonn saltfisk for a produsera 1 000 tonn klipp-
fisk. Dersom ein tek omsyn til dette, er det ganske klart at mengda av saltfisk frd trdlarane
ikkje kan ha hatt serleg stor betydning for klippfiskproduksjon. Til det var fangstane for sma.
Dessverre seier ikkje kjeldene noko om kva for rastoff som vart brukt til klippfisk og kor dette
rastoffet vart fiska. Truleg vart linefangstane fré fjerne farvatn ogsé brukt til klippfisk.
Storleiken pa desse fangstane tilseier at dette fisket dermed skulle ha vera viktigare for
klippfiskproduksjonen enn trélfangstane. Auken i klippfiskproduksjonen frd 1950 kom i folgje
Norges Fiskerier som ein konsekvens av ei generell omlegging av tilverknaden innanfor
fiskerineringa. Ein mykje storre del av fangstane vart frd dette dret av brukt til salting eller

henging, noko som forte til at bdde klippfiskproduksjonen og terrfiskproduksjonen gjekk

102

opp.

Tralarane var truleg likevel viktige for klippfiskneringa fordi dei fordelte fangstane utover

aret. Det norske torskefisket var elles svaert sesongbasert og mykje av fangstane var tekne 1

1! Norges Fiskerier 1947:77, Norges Fiskerier 1948: 77, Norges Fiskerier 1949: 72, Norges Fiskerier 1950: 68,
Norges Fiskerier 1951: 68. For 1946 eksisterer det ikkje kjeldemateriale. Dei andre &ra av 1940-talet vart
omlag halvparten av fangstane landa i Mare og Romsdal, i 1950 og 1951 omlag 2/3.

2 Norges Fiskerier 1950: 69. Dette gjeld dei samla norske fangstane utanom sild og brisling.
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lofotfisket og i vartorskefisket utanfor Finnmark. Begge desse fiska gjekk fore seg i forste
halvdel av aret. Tradisjonelt sett var ikkje dei sesongbaserte tilforslane av rastoff noko
problem. Klippfisken vart terka sommarstid pa store berg.'” I mellomkrigstida tok ein s
smétt til med kunstig terking av klippfisk innanders. I folgje Arnljot Leseth vart kunstig
torking for alvor teken i bruk etter krigen, noko som ferte til at klippfisktilverknad vart eit
heildrsarbeid.'™ Omlegginga til heilarsdrift gjorde det viktigare & f jamn tilgang pa rastoff.
Odd Vollan hevda at dette var bakgrunnen for at klippfisktilverkarane byrja & satsa pa traling
pa 1930-talet.'” Fra 1949 inneheldt Norges Fiskerier oversikter over kortid pa aret
tralarfangstane vart tekne. Desse viser at fangstane var fordelt utover heile aret, men med ei
overvekt pa dei seks forste manadene.'” Likevel viser dei at tralfisket var mindre
sesongavhengig enn dei tradisjonelle torskefiskeria. I eit intervju stadfesta tralreiaren Jan
Backer betydinga av at trlarane leverte rastoff aret rundt: "Tréldriften gir fangst &ret rundt, og
der en skal betjene markeder som ensker lettarket fisk, er det en kjempemessig fordel & ha
leveranser til alle drets tider".'”” Det kan sja ut til at det ikkje var storleiken pa tralarfangstane
som gjorde dei viktige, men tidspunktet dei var leverte pa. Fangstane bidrog til at ein kunne
driva tilverknad av klippfisk gjennom store delar av aret, og gjorde produksjonen mindre
sesongavhengig enn han elles ville vore. Likevel var fangstane s smé at dei ikkje kan ha vore
nok til & oppretthalda full produksjon aret rundt. Enkelte manader vart det berre levert nokre
hundre tonn rastoff.'”™ Omrekna til saltfisk utgjorde det sma mengder. Truleg var difor
klippfiskbransjen avhengig av tilfersler av rdstoff ogsa fra andre fartey enn trélarane. Dette
vert stotta av Jensen, som hevdar at tilforslane av trélfisk ikkje klarte & tilfredsstilla behovet

for rastoff i Kristiansund pa denne tida.'”

Tralarane forte ogsd i land noko ferskfisk. Dei forste ferskfiskfangstane vart landa 1 1947.
Aret etter forsvann alle restriksjonar pa korleis tralfanga fisk skulle tilverkast."® Etter det vart
ein starre del av tralfangstane levert som ferskfisk. Noko stort omfang fekk likevel ikkje

leveransane av ferskfisk. Fra 1948 til 1951 vart det landa mellom 1 800 og 3 000 tonn

19 Vollan 1956: 62-63

1% Dgssland og Leseth 2006: 426-427

1% Vollan 1956: 435

1% Norges Fiskerier 1949: 73, Norges Fiskerier 1950: 69, Norges Fiskerier 1951: 69

17 "Med moderne dieseltrélere har Norge alle muligheter". Artikkelen er funnen i Fiskeridepartementets arkiv,
og inneheldt ikkje opplysningar om kva avis han er henta fra eller kortid han er skriven. Ut i frd innhaldet ser
det ut til at han er skriven i 1950, for Meretral-bdtane er under bygging, men enda ikkje leverte.
Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst — RA/S-2790/D/Db/L.0399.

1% Norges Fiskerier 1949: 73, Norges Fiskerier 1950: 69, Norges Fiskerier 1951: 69

199" Jensen 2010: 159

10 Ot.prp.nr.25 (1950): 4. Sjé elles 2.2.
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ferskfisk kvart ar.'"! Det er vanskeleg & sl fast kva ferskfisken vart brukt til, men det er
mogleg at han gjekk til frysefiletindustrien. Ein av trélarane, "Motind" var heimehoyrande pa
Melbu. Der 1ag det eit statleg eigd fryseri.'"* Ein gé ut i frd at denne trdlaren i alle fall leverte
noko av fangstane sine her. Det same gjorde i alle fall ein annan trélar.'? Ferskfiskleveransane
fré tralarane var likevel sapass smi at dei sannsynlegvis ikkje hadde serleg stor betydning.
Som me skal sja 1 kapittel fire, fekk ikkje ferskfiskfangstane s&rleg stort omfang for eit stykke
ut pa 1950-talet.

2.5 Konsesjonane under 50 brt
Ogsa fartoy under 50 brt métte ha konsesjon for & driva trdlfiske. Men lova sette ikkje pd langt
ner like strenge vilkér for denne fartoygruppa som for tralarane over 50 brt. Konsesjonsplikta

for dei minste tralarane var heimla i § 1.6 i trélarlova:

"Bestemmelsene i denne paragrafs annet, tredje, fjerde og femte ledd, gjelder ikke tralere
under 50 tonn bruttodrektighet. Disse ma dog ha departementets tillatelse og er for ovrig

pliktige til & underkaste sig de driftsforskrifter og gi de oplysninger om fangst m. v. som

departementet bestemmer"."*

Dei strenge vilkéra for tralarane over 50 brt inkluderte mellom anna ei avgrensing til 11 faste
konsesjonar og pdbod om at fangsten skulle tilverkast som saltfisk. Tralarane under 50 brt
stod derimot fritt til & tilverka fisken slik dei enskte, og det var heller ikkje begrensingar pa
kor mange konsesjonar departementet kunne gje. § 1.6 gav heller ingen vilkér for & fa
konsesjon, bortsett fra at ein matte folgja eventuelle pabod frd departementet. Det vart etter
kvart utarbeidd eigne seknadsskjema for desse fartoya. Her matte sekjaren gje detaljerte
opplysningar om farteyet og trilutstyret, eigarforholda, kor mange av eigarane som skulle
delta i trélfisket, kor stor besetninga pa farteyet var, og om sekjaren hadde drive tralfiske med
fartoyet tidlegare.'” Dermed fekk departementet inngdande kjennskap til farteya og eigarane

som onskte 4 driva med tralfiske.

Dei forste fartoya fekk trdlkonsesjon allereie i 1939. D4 ser det ut til at interessa for slike

""" Norges Fiskerier 1949: 71 og Norges Fiskerier 1951: 67.

"> Finstad 2005: 90

'3 Jensen 2010: 140. Tralaren "Borgenes" leverte den forste lasta si med ferskfisk til anlegget pd Melbu i januar
1948.

Lov av 17. mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral).

Sjé t.d. seknad om konsesjon for "Bogen", 30.10.1948. Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst —
RA/S-2790/D/Db/L0398.

114
115

31


http://arkivportalen.no/arkivportalen-web/side/arkiv/detaljer?arkivId=no-a1450-01000000612091
http://arkivportalen.no/arkivportalen-web/side/arkiv/detaljer?arkivId=no-a1450-01000000612090
http://arkivportalen.no/arkivportalen-web/side/arkiv/detaljer?arkivId=no-a1450-01000000008283

konsesjonar var stor. Sannsynlegvis hadde mange av fartoya som fekk konsesjon dette aret
drive trélfiske ogsa tidlegare. Trélfiske med sma fartey hadde kome i gang allereie pa 1920-
talet.""® Den midlertidige tralarlova av 1936 hadde ikkje nemnt fartey under 50 brt.""” Ut i fra
lova skulle dermed slikt tralfiske ikkje vera lov, men det var ein del av premissane for lova at
slike fartey skulle f& bringa enkelte fiskesortar i land.""® I lepet av heile krigen vart det berre
tildelt to konsesjonar. Etter krigen tok interessa seg noko opp att, og fra 1946 til 1950 vart det
tildelt eit varierande tal konsesjonar kvart ar. Det er mogleg at det ogsa vart tildelt konsesjonar
det forste halvéret av 1951, men eg har ikkje funne kjeldemateriale om dette. I forskings-
litteraturen vert det hevda at 77 fartey under 50 tonn fekk konsesjon mellom 1939 og 1950.'"
Ei oversikt fra arkivet til fiskeridepartementet viser at fra 1939 til slutten av september 1950
vart det delt ut totalt 111 konsesjonar. Av desse var 10 inndregne i lapet av perioden slik at

talet pd gyldige konsesjonar var 70 pr. 1.januar 1950 og 101 i september same &ret.

Tabell 2.6: Tralarar under 50 tonn fordelte etter fylke/omrade og ar

Fylke/ar 1939 1941 | 1946 1947 |1948 1949 1950 |Totalt
Finnmark 1 1 1 1 4
Troms 2 2
Nordland 2 1 1 4
More og Romsdal |11 3 2 1 1 18
Hordaland 1 2 3
Rogaland 1 4 5 8 18
Skagerrakkysten |12 10 |1 12 7 19 61
Totalt 27 2 17 19 15 101) |31 111

Kjelde: "Fortegnelse over gitte tillatelser til fiske med bunnslepenot for farteyer under 50 tonn
bruttodrektighet" Fiskeridepartementets arkiv, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-2790/D/Db/L.0398

1) Det manglar opplysningar om heimstaden til eitt fartoy.

Av dei 111 konsesjonane som vart delt ut, var heile 61 fr4 Skagerrakkysten, som dekkjer
kysten fra Vest-Agder til svenskegrensa.'*’ Det ser 0g ut til at interessa for tréling heldt seg

ganske jamn 1 dette omradet gjennom heile perioden. For dei andre fylka ser interessa ut til &

"6 Tversen 1937: 55-56

17 Midlertidig lov av 16.juli 1936 om fiske med bunnslepenot (tral).

Sagdahl 1973: 55. Handelsdepartementet fekk kritikk i stortinget for & ha gétt ut i frd at fartey under 50 tonn
ikkje vart omfatta av lova.

Sja Ot.prp nr. 25 (1950): 9. Denne er skriven 6.desember 1949. Talet stammar herifrd og er brukt m.a. i
"Innstilling om tralfiske innenfor fiskerigrensen" 1970: 52, Sagdahl 1973: 104, Kolle 2014a: 436.

Det er vanleg a bruka "Skagerrakkysten" som namn pé dette omradet i fiskeristatistikken.
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ha vore dalande etter krigen. Tydelegast er dette i More og Romsdal, der det vart tildelt 11
konsesjonar 1 1939 og berre 7 konsesjonar mellom 1946 og 1950. I dei nord-norske fylka vart
det berre tildelt 10 konsesjonar i lapet av heile perioden. Det er berre 1 Rogaland og langs
Skagerrakkysten ein kan spora ei viss interesse for traling etter krigen. Av dei 82
konsesjonane som vart tildelt fra 1946 til 1950, kom 66 fra dette omradet. Konsesjonane fra
Skagerrakkysten var konsentrerte pa nokre fa stader. I 1939 kom 11 av dei 12 konsesjonane
frd regionen fra Telemark, fem av dei var frd Brevik. Etter krigen var konsesjonane fra

Skagerrakkysten anten fra Hvaler i @stfold eller frd Flekkeroy ved Kristiansand."'

Den samla interessa for slik traling ma likevel seiast & ha vore laber. 111 fartey utgjorde
omlag 1 % av alle norske fartey under 50 brt."** For omrada langs Skagerrakkysten der
tralinga stod sterkast, er biletet litt annleis. Bade i Telemark, Ostfold og Vest-Agder utgjorde
farteya med tralkonsesjon sannsynlegvis opp mot 10 prosent av alle fartey under 50 brt i
desse fylka.'” For kommunane der konsesjonane hoyrde heime var prosentdelen sjolvsagt
hogare, men dette finst det ikkje tal for. Serleg for kommunane Hvaler og Oddernes, der
Flekkeroy lag, mé trdling ha hatt ei viss betydning for fiskarane. Kanskje dreiv ogsé nokre
fartey tralfiske utan & ha konsesjon. Ein av sgkjarane i 1950 kunne opplysa at han hadde drive
tralfiske innimellom heilt sidan 1932 utan & vera klar over at det var pAbode med konsesjon.'**
Det er mogleg at fleire ikkje hadde fitt med seg konsesjonsplikta. Kor mange fartey dette
eventuelt dreidde seg om er det ikkje mogleg a finna ut. Kor mange som faktisk nytta

konsesjonane og kor stor del trélinga utgjorde av fisket deira, er det vanskeleg & seia noko om.

2.5.1 Fisket med trilarar under 50 brt

Det finst ikkje eigne fangststatistikkar for trdlarane under 50 brt. Det kan tyda pd at dette
fisket var lite og saleis hadde liten gkonomisk betydning for landet. Heller ikkje fiskeriteljinga
fra 1948 gjev gode tal pa deltakinga. Her er smatralfisket gruppert saman med snurrevad-
fisket. I folgje fiskeriteljinga deltok 1996 personar i slikt fiske.'” Det er usikkert kor mange
av desse som dreiv tralfiske, men deltakinga var sterst i Nordland, Mere og Romsdal og

Rogaland, noko som tyder pa at starsteparten av fisket innanfor denne kategorien var

121 18 av konsesjonane kom fra Hvaler. Frd 1948 kom Flekkergy med i trélinga. 22 konsesjonar hayrde til her.

122 Figkeritelling 1.oktober 1948, annet hefte: 6 Det var registrert 10 368 dekte fartay mellom 20 og 69 fot dette
aret. I 1950 var talet kanskje noko hegare. 50 brt tilsvarar omlag 65 fot.

2 ibid: 6 1 Telemark var det registert 61 fartey mellom 20 og 69 fot i 1948, i @stfold 221 fartey og i Vest-

Agder 206 fartoy. I 1950 var talet kanskje noko hegare. Fire av fartoya i Telemark mista tralkonsesjonen etter

krigen.

Seknad om tralkonsesjon for "Preven III" 22.04.1950 Fiskeridepartementets arkiv, Avdeling for fiske og

fangst - RA/S-2790/D/Db/L0398.

12 Fiskeritelling 1.oktober 1948, forste hefte: 34-35.
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snurrevadfiske. Fra Ostfold, Telemark og Vest-Agder deltok berre 124 personar. Det er ogsa
uklart om alt smatralfiske kjem inn under denne kategorien og om deltakartala er heilt reelle.
I innleiinga til fiskeriteljinga vert det opplyst at det var visse problem med & fa plassert
deltakinga i dei riktige kategoriane. Likevel meinte Statistisk Sentralbyra at teljinga ikkje var
sd uneyaktig at det spelte nokon stor rolle for resultata.'*® Fiskeriteljinga gjev ogsé
opplysningar om deltakinga i dei enkelte kommunane. Her er ikkje smétrélfiske teke med.'*”
eit notat Fiskeridepartementet vert det hevda at tralfisket langs Skagerrakkysten vart drive i
kombinasjon med makrellfisket og at tralfisket berre var eit suppleringsfiske. I folgje notatet
var tralfangsten omlag 15-20 tonn i aret pr fartoy og fangstane var mellom anna flyndre og
kviting.'?® Notatet er udatert og utan namn pé avsendaren. A stadfesta opplysningane er saleis
vanskeleg. Noko av innhaldet ser ut til & ha vore basert pa opplysningar fr fiskeriinspektor
Buvik. Truleg dreiv ogsd nokre av desse fartoya brislingtraling og sildetraling. Omlag 30-40
fartey trila brisling i 1948."”° Ein del av desse hadde mellombels konsesjon for brislingtrél,
men det er mogleg at ogsé fartey under 50 brt deltok her. Nokre av dei som sgkte om
konsesjon for fartey under 50 brt opplyste at dei hadde anten brislingtral eller sildetral.”® Ein
gjiennomgang av alle seknadane ville gjeve ei oversikt over kva trilustyr sekjarane hadde.
Dette gjev likevel berre ein peikepinn pa kva trélfiske dei enskte & driva dd dei sekte, og ikkje
kva dei faktisk dreiv.

2.6 Konsesjonar for silde- og brislingtral

Fiskeridirektoratet tok initiativ til & opna for silde- og brislingtraling vinteren 1946.
Direktoratet hadde merka seg at fleire norske fiskarar hadde fatta interesse for traling etter sild
1 Nordsjeen. Difor kontakta det ei rekke organisasjonar innanfor fiskerinaringa for 4 be om
synspunkt pa kor vidt ein burde opna for slik trdling."*' Samtlege av svara var positive. Ogsa
Norges Fiskarlag enskte a opna for sildetraling og uttalte at "Spersmalet om a tillate tralfiske

etter sild ber ikke kobles sammen med tralerproblemet i sin almindelighet.""** Dei sette

126 ibid: XV

127 ibid: 46 og 54. I Hvaler var det makrellfisket, rekefisket og hummarfisket som samla sterst deltaking. og i
Oddernes hadde vintersildfisket, makrellfisket og rekefisket storst deltaking.

128 "Problemet trilfiske" Udatert notat. Fra Fiskeridepartementets arkiv, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-

2790/D/Db/L0403.

Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral): 8 og Norges Fiskerier 1948:

70.

130 Sgknad om tralkonsesjon frd "Praven 111" 22.04.1950, "Rosa" 16.09.1950, "Sheik" 09.07.1949, "Storja"

23.06.1950 og "Tellesund" 20.06.1950 Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-

2790/D/Db/L0398.

"Trélfiske etter sild i Nordsjeen" Utgreiing frd Fiskeridirektoratet vinteren 1946. Fiskeridirektoratets arkiv,

boks 137.1/2.

132 "Tr3lfiske etter sild i Nordsjeen" Brev fr& Norges Fiskarlag til Fiskeridirektoratet 23.01.1946.
Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2.
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likevel som vilkér at ordninga métte vera konsesjonsbasert og at berre aktive fiskarar og
samvirkelag kunne fa konsesjon.'** Fra hermetikkindustrien kom det samstundes onskje om at
det métte opnast for traling etter brisling. Fiskeridirektoratet var klar pa at ein matte utnytta
sjansen til & driva tralfiske etter sild og brisling og utarbeidde pa bakgrunn av heyringsrunden
eit framlegg til kongeleg resolusjon."** 29.mars 1946 vedtok regjeringa ein resolusjon som
opna for konsesjonar for sildetraling. Konsesjonane skulle vera gjeldande for eit avgrensa
tidsrom. Ordninga var ogsd meint & vera mellombels til utgangen av 1946."*° I praksis vart
ordninga gjort permanent fram til 1951. Regjeringa fornya ho kvart &r fram til den nye
tralarlova vart vedteken. Opninga gjorde det mogleg for fartey over 50 brt & delta i
sildetrilinga. I november same éret vart det vedteke & opna for tralfiske etter brisling utanfor
fiskerigrensa. Her fekk Fiskeridepartementet myndigheit til & dela ut konsesjonar og a setja
vilkar for kven konsesjonane skulle tildelast."*® Ogsa denne resolusjonen skulle i

utgangspunktet gjelda for eit &r, men vart i staden fornya fram til 1951.

Interessa for sild- og brislingtraling ma sjdast pd bakgrunn av fleire ting. Fartey frd andre
land, mellom anna Tyskland, Storbritannia og Sverige, hadde drive sildetrdling i lang tid. I
mellomkrigstida var dette eit forholdsvis stort fiske. Tyske fartoy fiska til demes 170 000 tonn
sild i 1937."7 Etter krigen kom danske og svenske fartoy tidleg i gang att med dette fisket.'*®
Truleg vart fleire norske fiskarar paverka og inspirert av dei svenske og danske fiskarane. Fra
byrjinga av 1900-talet og fram til krigen hadde dessutan ein del norske fiskarar drive silde-
fiske i Nordsjoen med drivgarn."® Det var altsé ikkje snakk om eit heilt nytt fiske. Trél-
teknologien hadde derimot ikkje vorte brukt i Nordsjeen av norske fiskarar tidlegare.
Nordsjesilda bestar av fleire ulike sildebestandar. Nokre gyt om varen og sommaren , men dei
fleste stammane er haustgytarar.'* Sildetralinga var eit sesongfiske som varte fra juli til
oktober.'*! Dette var elles ei roleg &rstid for norske fiskarar. Svenske fiskarar tréla ogsa etter
brisling i Skagerrak og i Kattegat.'* Denne var sterre enn brislingen som vart fiska i Noreg og

vart brukt som ansjos.'* Sidan hermetikk-industrien etterspurde stor brisling var

133 ibid

13 "Tralfiske etter sild i Nordsjeen" Utgreiing fra Fiskeridirektoratet vinteren 1946. Fiskeridirektoratets arkiv,
boks 137.1/2.

Kongeleg resolusjon av 29. mars 1946 om sildetraling. I: Fiskets Gang 13/1946: 140

Kongeleg resolusjon av 08. november 1946 om brislingtrél. I: Fiskets Gang 45/1946: 528

Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) (1949): 7

B8 Ot.prp. nr.25 (1950): 10

1% Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) (1949): 7- 8

ibid: 7 og http://www.imr.no/temasider/fisk/sild/nordsjosild/nb-no Nedlasta 22.10.13.

Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) (1949): 7

2 ibid: 8

43 "Tralfiske etter sild i Nordsjoen". Utgreiing fra Fiskeridirektoratet vinteren 1946. Fiskeridirektoratets arkiv,
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avsetnadsmoglegheitene gode. Optimismen var ogsé stor. Hausten 1946 uttalte
vrakarinspekter Ruus at dersom nordsjesilda vart behandla skikkeleg, kunne ho fa
"nasjonalgkonomisk betydning pa like fot med vare andre sildefiskerier, uten derfor & skade
disse".'** Paverknaden fra dei svenske og danske fiskarane og moglegheitene til 4 tena gode
pengar i ei elles roleg arstid kan ha gjort at interessa for traling, saeerleg etter nordsjesild, vart

forholdsvis stor.

Det vart tildelt ein heil del konsesjonar framover mot 1951. Dei aller fleste var konsesjonar
for sildetrdling. Interessa for denne tralinga nadde ein forebels topp rundt 1949. Dette dret
hadde i overkant av 130 fartey konsesjon. Sidan gjekk talet pa konsesjonar ned. Det har vore
vanskeleg & finna informasjon om konsesjonane for brislingtraling, men i 1949 hadde 17
fartey slik konsesjon.'” Det finst inga samla oversikt over konsesjonstildelingane for silde-
traling mellom 1949 og 1951. Difor er konsesjonstala for desse &ra noko uklare. For &ra 1946-

1948 eksisterer det derimot et slik oversikt.

Tabell 2.7: Konsesjonar for sildetriling 1946-1951

Ar Konsesjonar |Ar Konsesjonar
1946 |35 1949 132

1947 |79 1950 |?

1948 | 124 1951 |75

Kjelder: Ot.prp.nr.25 (1950), "Trélfisket etter sild i Nordsjeen" i Fiskets Gang 28/2950, St.meld.nr.75
(1953) og "Tillatelser tralfiske etter sild". Oversikt fré direktoratet pr 1.desember 1948.
Fiskeridirektoratets arkiv, boks 126.2/11.

Tabellen viser korleis talet pa konsesjonar steig fram til 1949. Eg har ikkje funne tal for 1950,
men deltakinga i fisket ser ut til & ha vore forholdsvis lik i 1949 og 1950.'* T 1951 var det sa
eit markant fall i talet pa konsesjonar. Det vart ogsa gjenspegla i deltakinga. Likevel mi
interessa for sildetraling ha vore stor pa slutten av 1940-talet. Omlag 9 prosent av farteya over

60 fot hadde konsesjon for sildetrdling. '*” Ogsa fleire tralarane over 50 brt melde interesse for

boks 137.1/2.

"Sildetralingen kan fa nasjonalekonomisk betydning pa like fot med vére andre sildefiskerier". Bergens

Tidende 13.09.1946.

145 Ot.prp.nr. 25 (1950): 10

146 "Tralfisket etter sild i Nordsjeen". I: Fiskets Gang 17/1953: 209

7 Fiskeritelling 1948 annet hefte: 5-6 1 1948 var det registrert 1193 dekte fartey mellom 60 og 199 fot. 108 av
fartoya med sildetralkonsesjon var 60 fot eller meir. Eit fartey pa 65 fot var ca 50 brt. Fartey som var lenger
enn dette matte dermed ha konsesjon for sildetréling for & delta i slikt fiske. Gruppa pa 60-69 fot inneheld
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sildetrilinga. Bade eigarane av "Angle" og "Honningsvag" sende spersmal til direktoratet om
dei trong eigen konsesjon for sildetraling."*® Oversikta over konsesjonstildelingane mellom
1946 og 1948 kan ogsa gje eit bilete av den geografiske spreiinga av konsesjonane. 103 av
dei kom frd Vestlandet. Av desse var 78 frd Rogaland og Hordaland/Bergen. Berre 3 fartoy
kom fra Nord-Noreg.'* Dersom denne tendensen var gjeldande ogsa dei andre ara, var
sildetrdlinga forst og fremst eit fiske for fartey frd servestlandet. Fiskarar herifrd hadde god
erfaring med sildefiske, serleg vintersild- og islandssildfiske. Dessutan hadde dei forholdsvis
kort veg til fangstfelta, som i hovudsak var pd Fladengrunn aust for Skottland. Oversikta viser
ogsé at 35 av farteya var mindre enn 50 brt. Det er merkeleg, sidan slike fartey hadde ei eiga
konsesjonsordning. Den kongelege resolusjonen sa ingenting om tonnasje, sd mange trudde

nok at det var nedvendig med slik konsesjon, sjolv om farteya var mindre enn 50 brt.

2.6.1 Tralsildfisket i Nordsjeen
Sildetralinga i Nordsjeen kom i gang i lepet av 1946, det same aret som det vart opna opp for
a tildela konsesjonar til dette fisket. Dei neste ara gjekk bade deltakinga og fangstane opp, og

nadde ein topp 1 1948, for sa & g ned att. Gjennom heile perioden var fangstane sma.

Tabell 2.8: Deltaking og fangstar i sildetrialinga samanlikna med samla norske

sildefangstar 1946-1951 (tonn)

Ar Deltaking i |Tralsildfangst |Samla norske
sildetralinga 1) sildefangstar

1946 |7 681 466 748

1947 |ca 70 4169 590 443

1948 |ca 90-100 5598 956 619

1949 |ca 60-65 3203 721 527

1950 |61 3589 890 107

1951 |ca30 1325 1 195 583

Kjelder: Norges Fiskerier 1946-1951 og Fiskets Gang 17/1953

saleis fartoy bade over og under 50 tonn.

148 "Ad: Konsesjon for sildetraling i Nordsjeen kommende sa&song" Brev frd Astrup & Co til direktoratet
01.07.1948 og "Konsesjon for trélfiske etter sild" Brev fra Fiskeridirektoratet til Tralfiskernes Andelslag
09.05.1947. Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/3b.

149 "Tillatelser tralfiske etter sild". Oversikt fra direktoratet pr 1.desember 1948. Fiskeridirektoratets arkiv, boks
126.2/11. 37 fartey var fra Hordaland/Bergen, 41 frd Rogaland, 10 frd Sogn og Fjordane og 15 frd Mere og
Romsdal.
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Ein ma vera klar over at desse tala kan vera ungyaktige, serleg deltakartala. I tabell 2.8 er
difor ein del tal oppfert som ca-tal. Fra 1949 fekk Sild- og Brislingsalslaget ansvaret for
innrapportering av fangstoppgivene, og d vart truleg tala noko meir ngyaktige. Sjelv om ein
ikkje kan vera sikker pa neyaktigheita av tala, gjev dei likevel eit bilete av korleis trlinga
etter sild endra seg mellom 1946 og 1951. Deltakinga auka kraftig dei forste dra etter at det
vart opna for sildetrdlkonsesjonar. Samstundes steig ogsé fangstane noko, men gjennomsnitts-
fangstane var likevel lage, omlag 50-60 tonn sild pr fartey. Samanlikna med andre sildefiske
gav sildetrdlinga lite utbyte. Klart storst var vintersildfisket, med fangstar opp mot 900 000
tonn desse dra. Fangstutbyttet fra sildetrdlinga var nok skuffande bade for myndigheiter og
fiskarar. Samstundes var dette ei heilt ny driftsform for norske fiskarar. Den relativt store
auken i deltakinga desse ara var sannsynlegvis eit utslag av at dette var eit nytt fiske som
mange onskte a prova seg pa. Nar ein samanliknar tralsildfangstane med dei samla silde-
fangstane i perioden, er det klart at sildetrdlinga ikkje kan ha hatt serleg betydning for
fiskerinaringa. I den grad ho var av betydning, var nok det fordi dette fisket gjekk fore seg pa
ei tid da det elles ikkje vart fort 1 land s@rleg mykje sild, anna enn frd sildefisket ved Island.

Deltakinga i sildetrdlinga gjekk tilbake pa slutten av 1940-talet og den lage deltakinga heldt
fram eit stykke utover pa 1950-talet. Det er fleire arsaker til dette. For det forste var altsa
fangstane svert lage i forhold til innsatsen. I samtida vart det stilt spersmél ved om dei norske
fartoya var rett utrusta til sildetraling. I Norges Fiskerier 1948 vart det hevda at svenske fartoy
fiska mykje betre enn dei norske, fordi dei hadde storre maskiner.'”® Kombinert med dei lage
fangstane, ser det ut til at driftsresultata ogsa vart darlegare. Dei driftsekonomiske under-
sokingane fra Fiskeridirektoratet viser at dei gjennomsnittlege inntektene for reiarlaga og
bruttolottane gjekk kraftig ned fra 1946/1947 til 1951. Aller darlegast var resultata i 1949, for
dei tok seg litt opp dei to neste ara."”' Desse undersokingane omfatta ikkje alle som trala, og er
saleis ikkje heilt nayaktige. Likevel gjev dei eit bilete av tendensen i lennsemda. I tillegg til
sma fangstar og dérleg lennsemd, var truleg konkurranse fra andre fiskeri medverkande til at
deltakinga 1 sildetralinga gjekk tilbake. Dei gode fangstane i vintersildfisket kan ha gjort at
fiskarane rett og slett ikkje sdg det som nedvendig a rusta seg ut til eit nytt sildefiske pa
seinsommaren og hausten. Sildefisket ved Island gav ogsa stort sett gode fangstar.'*? Dette
fisket foregjekk pad sommaren og hausten og var séleis delvis ein konkurrent til sildetralinga.

Sidan fangstane var betre ved Island, er det sannsynleg at ein del fartoy, serleg dei store,

159 Norges Fiskerier 1948: 67

131 "Tralfisket etter sild i Nordsjeen" I: Fiskets Gang 17/53: 210

132 Norges Fiskerier 1948: 28-29, Norges Fiskerier 1949: 21, Norges Fiskerier 1950: 18, Norges Fiskerier 1951:
20
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heller trekte mot Island i staden for & trdla pd Fladengrunn. Dette var i alle fall tilfelle i
1951."* Nedgangen i deltaking ser dermed ut til 4 ha bakgrunn i ein kombinasjon av lage

fangstar, dérleg lonnsemd og konkurranse fré andre fiskeri.

2.6.2 Tralinga etter brisling

Ogsa tralfisket etter brisling kom i gang i lepet av 1946.Truleg var det berre nokre fa fartoy
som deltok og det finst ingen informasjon om brislingtralinga i Norges Fiskerier dette aret.
Forst 1 1948 er det nemnt at nokre fartoy hadde provd seg pé brislingtraling i 1946. Heller
ikkje for 1947 finst det oversikter over kor mykje brisling som vart teke av trdlarar. Det er eit
teikn pa at fangstane ikkje kan ha vore serleg store. Fra 1948 er fangstane fra brislingtralinga
teke med 1 Norges Fiskerier. Fisket gjekk fore seg ved Skagen utanfor Danmark. Mellom
1948 og 1951 1ag deltakinga pad mellom 40 og 50 fartey. Fangstane var svaert sma, berre
omlag 600 tonn pa det meste.'>* Samstundes er tala, bade for deltakinga og fangstane, usikre
og kanskje litt hage. Dette vart ogsa papeika i Norges Fiskerier.” Likevel kan det sja ut til at
det var fleire enn konsesjonshavarane som dreiv tralfiske etter brisling. Det et naerliggjande a
tru at dei som deltok i brislingtrélinga anten hadde konsesjon for fartey under 50 brt eller for
sildetrdling. I Norges Fiskerier for 1948 kan ein lesa om brislingtrélinga at "Isaer kom mange
smafartoyer (reketrilere med tillempete redskaper) til fra Hvalerdistriktet".*® Reketrdling var
ikkje konsesjonsbelagt. Det kan tyda pa at nokon trala etter brisling utan & ha noko form for

tralkonsesjon.

Den tralfanga brislingen utgjorde heller ikkje mykje av dei totale brislingfangstane i perioden.
Saleis skulle ein tru at trélinga etter brisling ikkje hadde noko serleg betydning for
fiskerineringa. Men ein del av bakgrunnen for 4 opna for trélfiske etter brisling hadde vore &
skaffa rastoff til ansjos."”” Det kan sja ut til at det meste av den tralfanga brislingen vart nytta
til dette. Norges Fiskerier nemner ikkje kvart ar kva tralbrislingen vart brukt til, men fleire av
ara er det opplyst om dette. I 1951, der opplysningane er mest noyaktige, gjekk for eksempel
282 tonn av den trélfanga brislingen til ansjostilverknad, medan 340 tonn av den ovrige

brislingfangsten gjekk til dette formalet.'*® Totalt vart det produsert omlag 1 200 tonn ansjos i

13 "Lita deltaking i Fladensildfisket i ar". Fiskaren 01.08 1951.

13 Norges Fiskerier 1948: 70, Norges Fiskerier 1949: 63, Norges Fiskerier 1950: 58-59, Norges Fiskerier 1951:
60-62

'35 Norges Fiskerier 1948: 70

13 Norges Fiskerier 1948: 70

157 "Tralfiske etter sild i Nordsjeen". Utgreiing frd Fiskeridirektoratet vinteren 1946. Fiskeridirektoratets arkiv,
boks 137.1/2.

138 Norges Fiskerier 1948: 70, Norges Fiskerier 1950: 59, Norges Fiskerier 1951: 62. Fangstane er rekna om fra
skjepper til tonn.
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1951." Det vil seia at tralarfangstane av brisling stod for ein viktig del av leveransane til
ansjosindustrien dette aret. Samstundes skreiv Norges Fiskerier fleire &r om vanskar med a fa
avsetnad pa tralfanga brisling, mellom anna fordi industrien hadde god tilgang pa anna
brisling eller var oppteken med produksjon av andre varer enn ansjos.'® Det kan vera med pé

a forklara kvifor ikkje tralarfangstane av brisling var sterre.

2.8 Konklusjon

Perioden 1945 til 1951 var starten pé utbygginga av ein trélarflate i Noreg. Det ma sjaast i
samanheng med myndigheitene sitt mal om & bygga ut ein frysefiletindustri i Nord-Noreg og
behovet denne industrien ville ha for rastoff. Samstundes var marknadsforholda gode, sa ogsa
pa kort sikt kunne tralfisket verta viktig. I tillegg kan det tenkast at tildelinga av dei
mellombelse konsesjonane var brukt i det politiske spelet rundt den nye tralarlova. Det vart
tildelt mange konsesjonar, serleg til sildetraling. Med unntak av dei minste tralarane, som
kom fra Skagerrakkysten, var fleirtalet av konsesjonshavarane fra Vestlandet. Auken 1
konsesjonar medforte likevel ikkje at fangstane steig sarleg mykje. Bade sildetrdlinga og
brislingtralinga gav dérleg utbytte, sjolv om deltakinga var stor. For trdlarane over 50 brt var
det forst og fremst den darlege deltakinga som gjorde at fangstane ikkje vart sterre. Det gode
linefisket kan ha vore ei av drsakene til at ikkje deltakinga vart sterre. Den direkte arsaka til at
det vart tildelt fleire konsesjonar til fartey over 50 brt var dei darlege torskefangstane. I s
méte ma resultatet av konsesjonstildelingane ha vore skuffande for myndigheitene, i alle fall
pa kort sikt. Det er uansett klart at myndigheitene utnytta lova til fereta ei gradvis utviding av

trélfisket medan dei venta pa at den nye lova skulle bli vedteken.

1% Norges industri 1951: 65

1 Norges Fiskerier 1949: 63, Norges Fiskerier 1950: 59 og Norges Fiskerier 1951: 62. 1 1950 var f.eks.
ansjosindustrien "travelt beskjeftiget med tilvirkning av gaffelbiter og annen delikatessesild, som skulle
klargjeres til Amerika-skipning for jul."
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Kapittel 3: Smatralarane 1951-1960

3.1 Introduksjon

Véren 1951 vart den nye tralarlova vedteken av Stortinget. Lova var resultatet av ein prosess
som hadde pagétt heilt sidan 1947, d& "Rasjonaliseringskomiteen" vart nedsett. Den nye
tralarlova opna opp for ein tralarflite av ein heilt annan storleik enn tidlegare. Restriksjonane
pa talet pa stortralarar vart oppheva, og tonnasjegrensa for smatralarar vart heva til 300 brt.
Etterkvart var det mange som nytta den utvida adgangen til tralkonsesjonar. Nesten samtlege
av dei som fekk konsesjon var smétralarar, fartey under 300 brt. Det var langt fra alle som
nytta konsesjonen sin og deltok i tralfisket. Likevel var det truleg nokre hundre fartoy érleg
som dreiv ei eller anna form for smatraling. I hovudsak vart det drive tre ulike former for
fiske med smatralarar: sildetrdling i Nordsjeen, brislingtraling 1 Skagerrak og tréling etter
torskefisk, hovudsakleg i Nord-Noreg. Dette kapitlet tek sikte pa & kartlegga smatrélarane fra
1951 til 1960. I den forste delen ser eg pa tildelingane av konsesjonar. Korleis endra talet pa
smatralarkonsesjonar seg i lapet av perioden? Korleis var konsesjonane fordelte geografisk?
Korleis endra storleiken pé farteya seg? I tillegg droftar eg deltakinga blant smétrélarane.
Kvifor var det s4 mange som ikkje nytta konsesjonane sine? I den andre delen ser eg pa
smétralarfisket i perioden. I hovudsak vart det altsd drive tre ulike fiske med smatrilarar.
Desse vert kartlagte og drefta kvar for seg. Kor store fangstar fekk smatralarane? Kor vart
fangstane tekne og kva vart dei brukte til? Kva betydning hadde smatralarfisket for

fiskerineringa i denne perioden?

3.2 Konsesjonsordninga for smétrilarane

Tralarlova av 1951 ferte til fleire endringar 1 konsesjonsordninga. Den viktigaste var at
konsesjonsgrensa for smétralarar vart flytta frd 50 brt til 300 brt. Det medferte at mange fleire
fartey fekk moglegheit til & skaffa seg konsesjon. Smétralarkonsesjonane var heller ikkje
avgrensa med hensyn til kva fisk ein kunne tréla etter, eller korleis fangstane skulle tilverkast.
Dette var tilsvarande ordning som tralarar under 50 brt hadde hatt etter den gamle trilarlova.
Ordninga med eigne konsesjonar for sildetraling og brislingtraling fall saleis bort.'®! Eit anna
viktig moment var at konsesjonane var permanente, og ikkje mellombelse slik dei fleste
konsesjonane som vart delte ut mellom 1946 og 1951 hadde vore. Det gjorde konsesjons-

ordninga meir forutseieleg. Etter kvart kom departementet likevel til & trekkja tilbake mange

11 Lov av 20.april 1951 om fiske med trél § 1. Alt tralfiske matte foregd utanfor fiskerigrensa.
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konsesjonar fordi dei ikkje vart brukte. At konsesjonane kunne trekkast tilbake, stod ikkje i

lova, men justisdepartementet godkjende likevel denne praksisen.'®

Fiskeridepartementet var etter lova delegert myndigheit til a tildela konsesjonar for
smatraling.'®® Det vart utarbeidd eit eige soknadsskjema for smatralarkonsesjon. Seknadene
vart sende til Fiskeridirekteren via fiskeriinspekteren for distriktet der sekjaren var heime-
hoyrande. Fiskeridirektoren handsama seknaden og sende han vidare til departementet for
endeleg godkjenning. I realiteten var det nok innstillinga fra direkteren som avgjorde om
soknaden vart godkjent eller ikkje. Fiskeridirektoren la vekt pa to ting nar han handsama
seknader.'® For det forste skulle farteyet std i merkeregisteret. Eit fartoy utan fiskerimerke
kunne ikkje driva fiske. For & kunna eiga eit fiskefartoy og dermed driva trélfiske métte ein
oppfylla krava i eigedomslova §2.' I tillegg sdg direkteren pa om fartayet var brukande til
tralfiske. I hovudsak betydde dette at storleiken pa maskina vart vurdert. Fartoya var
avhengige av ganske mykje motorkraft for a fa trdlen til & gé skikkeleg. Nesten samtlege
sokjarar vart tildelt konsesjon. Av og til gav departementet sekjarane ein mellombels
konsesjon dersom fiskeridirekteren var usikker pa om farteyet var brukande til traling.'%
Tildeling av mellombelse konsesjonar til sma fartey vart likevel ikkje gjort konsekvent, for
andre fartoy som var like smé fekk vanleg konsesjon ved andre have.'*’ I lopet av perioden
var det totalt 19 seknader som fall bort eller ikkje vart godkjende.'*® Det er ikkje mykje nér
ein veit at det vart tildelt over 900 konsesjonar pa same tid.'® Saleis kan ein seia at det vart
fort ein liberal tildelingspraksis i denne perioden. Korrespondansen mellom direktoratet og
departementet gjev lite informasjon om kvifor dei ulike seknadene vart anbefalte. I
forarbeidet til tralarlova argumenterte fiskeridirekteren for at fiskarane burde ha friast mogleg
tilgang til & testa ut ulike fiskemetodar. I folgje direktoren var dette heilt nedvendig for &

konkurrera med andre fiskerinasjonar.'”” Han meinte ogsa at "I den utstrekning

12 "Lov av 20.april 1951 om fiske med tral. - Inndraging av tréltillatelser." Skriv fra Fiskeridepartementet til

Fiskeridirektoren 10.09.1956. I: Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-2790/D/Db/1.0403

19 Lov av 20.april 1951 om fiske med tral § 1

16 St. meld. nr. 75. (1953): 1

1 Midlertidig lov av 30.juni 1950 om eiendomsrett til fiskefartoyer m.v: § 2

166 St. meld. nr. 92 (1955): 1. 11954 fekk tre fartoy konsesjon ut ret. Fartaya var mellom 8 og 13 brt. Til ein av
desse seknadene uttalte fiskeriinspekteren at han tvilte pa om sa sma fartey gredde & driva tralfiske utanfor
fiskerigrensa. Dette fartoyet var 41 fot. Seknad om trdlkonsesjon for nr. 484 "Alken" 21.04.54. I:
Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0694.

17 Sj4 St. meld .nr. 35 (1960-61): 5. "Frank Roger" var 10 brt. St. meld. nr. 7 (1959): 9. "Leno" var 13 brt.

18 St. meld. nr. 75 (1953): 3, St. meld. nr. 105 (1954): 3, St. meld. nr. 92 (1955): 3, St. meld. nr. 15 (1957): 3, St.

meld. nr. 17 (1958): 2, St. meld. nr. 7 (1959): 2, St. meld. nr. 57 (1959-60): 2, St. meld. nr. 35 (1960-61): 2,

St. meld. nr. 50 (1961-62): 2.

Dette gjeld samtlege konsesjonar som vart tildelte. Mange av desse vart trekte tilbake.

70 Ot. prp. nr. 25 (1950): 11
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tralkonsesjoner gis uten noen begrensning av antallet konsesjoner, synes det naturlig at
adgangen til & nytte trdl ma veare dpen for alle som ellers har adgang til & drive fiske.""”" Dette
var altsd skrive 1 ein kontekst der fiskeridirekteren uttalte seg om korleis lova burde bli
utforma. Kva han meinte her kan séleis ikkje heilt overforast til tildelingspraksisen som vart
fort av Fiskeridirektoratet dei neste ara. Likevel kan ein sja ein samanheng mellom
fiskeridirektoren sitt argument om friast mogleg tilgang til tralfiske for dei som hadde rett til &
driva fiske og at nesten samtlege konsesjonsseknader vart godkjende. Samstundes sette
eigedomslova grenser for kven som hadde rett til & driva fiske, og dermed kunne sgka
tralkonsesjon. Saleis var lova kopla nert saman med tralarlova, noko ogsa fiskeridirekteren
peika pa.'”? Eigedomslova vart vedteken i 1950, og vart sidan endra noko i 1956. Ogsé desse
lovene skapte debatt, fordi dei berorte sjolve strukturen 1 neringa. Fiskarlaget enskte ei streng
lov, der berre aktive fiskarar fekk skaffa seg fiskefartey.'” Lova som vart vedteken i 1950,
opna for at andre enn fiskarane kunne fa eiga fartoy i enkelte tilfelle. Endringane i lova i 1956
forte derimot til ei innstraming.'” For fiskeridirektoren var det truleg uansett vanskeleg &

nekta tralkonsesjon til fartey som oppfylte vilkara i lova.

3.3 Konsesjonstildelingane mellom 1951 og 1960

Pé det meste hadde omlag 250 fartey hatt tradlkonsesjon etter tralarlova av 1939. 1 1951 var
talet pa konsesjonar gatt ned til 189. Det meste av nedgangen skuldast feerre konsesjonar for
sildetrdling. Etter at den nye tralarlova vart vedteken i 1951 steig talet p& konsesjonar raskt.
Smaétralarkategorien var svert vid, og storleiken pa farteya varierte mykje. Det minste
fartoyet som fekk konsesjon i perioden var berre 8 brt, medan det sterste var 299,95 brt.'” Dei
store skilnadene 1 storleik gjorde nok at driftsmatane ogsa var ulike. Dei minste fartoya dreiv
kombinasjonsfiske, der traling inngjekk som eit av fleire fiske. Dei storste av smatralarane
vart nok derimot i sterre grad drivne pa same mate som stortrdlarane. Nokre av dei hadde hatt
konsesjon etter den gamle tralarlova, og hadde da vore klassifiserte som stortralarar. Fiskeri-
direktoratet utarbeidde arleg statistikk om fartoya med konsesjon for smétraling. Difor har ein

gode kjelder pé korleis talet pd smatralkonsesjonar endra seg og pé kor store farteya var.

7 ibid: 12

172 ibid: 12

173 Sagdahl 1980: 25

174 Midlertidig lov av 30.juni 1950 om eiendomsrett til fiskefartoyer m.v § 2. Retten til & eiga fartoy skulle
"fortrinnsvis" gjevast til fiskarar, selskap der fiskarar utgjorde minst halvparten av eigarane, personar som
tidlegare hadde drive fiske i minst tre ar og personar som allereie hadde fartey som var innfort i
merkeregisteret. [ 1956 vart ordet "fortrinnsvis" teke ut. Derimot kunne fiskarar i samarbeid med kommunar
eller tilverkarar fa eiga fartoy i serskilte tilfelle. Mellombels lov av 29.juni 1956 om eigedomsretten til fiske-
og fangstfarkostar § 2.

175 St. meld. nr. 92 (1955): 7 og St. meld. nr. 57 (1959-60): 4. "Trofast" var 8brt og "Vardetral" var 299,95 brt.
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Tabell 3.1: Konsesjonar for smétraling fordelte etter storleik 1951-1960

Ar Under 50 brt |50-100 brt 100-200 brt |200-300 brt| Totalt
1951/52 136 63 52 16 267
1953 192 91 72 22 377
1954 229 104 79 23 435
1955 275 123 97 27 522
1956 284 134 116 35 569
1957 227 112 96 25 460
1958 221 113 96 26 456
1959 217 116 109 31 473
1960 233 130 126 35 524

Kjelder: St. meld. nr. 75 (1953), St. meld. nr. 105 (1954), St. meld. nr. 92 (1955), St. meld. nr. 15
(1957), St. meld. nr. 17 (1958), St. meld. nr. 7 (1959), St. meld. nr. 57 (1959-60), St. meld. nr. 35
(1960-61), St. meld. nr. 50 (1961-62)

Fra 1952 til 1956 auka talet pa konsesjonar med meir enn 300. I 1957 gjekk talet ned med
over 100 konsesjonar. Grunnen var at departementet trekte tilbake mange unytta konsesjonar.
Nedgangen heldt fram ogsd 1 1958, for talet auka att dei to neste dra. Gjennom heile perioden
var farteya under 50 brt den klart storste gruppa av smétralarar. Farteya med denne storleiken
utgjorde ogsa sterstedelen av den norske fiskeflaten.'”® P& det meste utgjorde farteya under 50
brt over halvparten av smatralarkonsesjonane. Saman med fartoya mellom 50 og 100 brt
utgjorde gruppa nerare ¥ av alle konsesjonane dei fleste dra. Samstundes var det berre ein
liten del av alle fartoya i Noreg under 50 brt som hadde tralkonsesjon, slik tilfellet hadde vore
mellom 1946 og 1951. Farteya mellom 200 og 300 brt var heile tida den minste gruppa. Mot
slutten av perioden var det ein svak tendens til at den gjennomsnittlege storleiken pa fartoya
auka. Det skuldast at det vart feerre fartey under 50 brt, samstundes som dei andre tre
gruppene opprettheldt eller auka talet pd konsesjonar. Endringa skjedde forst etter
inndragingane i 1957. Talet pa fartey under 50 brt heldt fram med & gé ned fram til 1959,
medan dei andre gruppene 1 1960 var oppe att pad omtrent same niva som dei hadde vore 1
1956. Det er vanskeleg & finna ein spesifikk grunn til denne utviklinga, men tendensen til
storre fartey finn ein 0g att i fiskeriteljinga for 1960. Talet pa norske fiskefartoy over 60 fot

auka med over 300 fra 1948 til 1960. Serleg stor var veksten blant farteya som var sterre enn

176 11948 var det totalt 10 991 dekte fiskefartoy over 20 brt i Noreg. Fartey mellom 20 og 69 fot ugjorde 10 372
av desse. 50 brt tilsvarar ca 65 fot. I 1960 var det 11 937 dekte fiskefartay over 20 brt. 10 415 av desse var
mellom 20 og 59 fot. Fiskeritelling 1948 annet hefte: 5-7 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20.
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80 fot.'”” Det er altsa ikkje urimeleg at denne auken viser att i oversiktene over
tralkonsesjonar. Samstundes vart det ogsa fleire fartey under 60 fot i fiskeflaten i lapet av
denne perioden, noko som ikkje viser att i tabellen. Nedgangen for farteya under 50 brt heldt
fram utover 1960-talet. I 1968 var det berre 104 fartey under 50 brt som hadde
tralkonsesjon.'” Det kan tenkjast at nedgangen i konsesjonar blant farteya under 50 brt pa
slutten av 1950-talet var eit teikn pa ei byrjande spesialisering innanfor fisket. Sjolv om det
vart litt fleire av desse farteya 1 1960, peika tendensen klart 1 retning av ein nedgang frd 1957.
Spesialiseringa av dei norske fiskeria skaut forst og fremst fart pd 1960-talet. Likevel er det

tydeleg at mange fartey under 50 brt trekte seg ut av tralfisket allereie pa 1950-talet.

Stortingsmeldingane som tabellen er basert pa, viser at smatralarane i all hovudsak vart eigde
av fiskarar. Det var lite innslag av utanforstdande kapitalkrefter blant farteyeigarane. Under
arbeidet med eigedomslova pé slutten av 1940-talet vart det utarbeidd ei oversikt som viste at
ein del storre fiskefartoy var eigde av andre enn aktive fiskarar. Dei aller fleste hadde hatt
fartoy sidan for krigen, og var allereie ein del av neringa.'” Enkelte firma stod som eigarar av
fleire storre smatrélarar. Chr. Bjelland & Co hadde til demes konsesjon til seks fartoy i 1952,
medan A/S Rieber fekk konsesjonar til tre fartay i 1953. Dei fleste av desse var registrerte i
merkeregisteret for eigedomslova av 1950 vart vedteken.'®® Bade Chr. Bjelland & Co og A/S
Rieber hadde séleis drive fiske tidlegare. Det var altsé ikkje snakk om nye selskap som fekk
innpass 1 fisket. At desse fekk tralkonsesjon hadde ikkje innverknad pé eigedomsstrukturen i
naringa. Det var heller ikkje sa mange firma som fekk trédlkonsesjon. Blant trélarane opp til
50 brt, stod fiskarar som eigarar av narast samtlege fartoy. Desse utgjorde omlag halvparten
av konsesjonane. I tillegg var truleg dei fleste farteya mellom 50 brt og 100 brt ogsa
fiskareigde. Til saman utgjorde fartaya opp til 100 brt hovudtyngda av smatrdlarane. Det var
heller ikkje nokon klar tendens til at fleire smatralarar vart eigde av utanforstdande firma pa
slutten av 1950-talet, d& det vart faerre av dei minste smétrélarane.'®' Eigedomsstrukturen vart
altsd ikkje endra av at det vart opna for sméatrélarkonsesjonar, for eigedomslova sette strenge

rammer for kven som kunne fa innpass i neringa og dermed skaffa seg tralkonsesjon.

77 Fiskeritelling 1948 annet hefte: 5-6 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20

178 St.meld.nr. 48 (1968-69): 2. Faktisk gjekk talet pd konsesjonar ned for alle fartey opp til 200 brt

' Innstilling fra fiskefartoykomiteen (1950):17- 20. Oversikta representerte berre halvparten av alle registrerte
fartey i landet. Av farteya over 70 fot var halvparten eigde av andre enn aktive fiskarar. Dette utgjorde 162
fartey. Desse var eigde av 127 eigarar. 88 av dei hadde aldri drive fiske.

18 St. meld. nr. 75 (1953): 7 og St. meld. nr. 105 (1954): 5. Sj& ogsé merkeregisteret for 1948: 30, 32, 604 og
608. Fem av farteya til Chr. Bjelland var registrerte i 1948, to av A/S Rieber sine.

81 St. meld. nr. 35 (1960-61): 4-5. Av 18 fartey mellom 100 og 300 brt som fekk konsesjon i 1959, var 15
oppfert med enkeltpersonar som eigar. Det peikar i retning av at ogsé dette var aktive fiskarar.
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Sjelv om det vart feerre konsesjonar blant dei minste fartoya pa slutten av 1950-talet, var det
samla sett ein stor auke i talet pa konsesjonar frd 1951 til 1960. Det var sjolvsagt ulike
individuelle arsaker bak kvar konsesjonssegknad. Likevel er det nokre moment som kan
forklara auken. For det forste danna trilarlova faste og ferutseielege rammer for tralfisket. S&
lenge konsesjonane vart brukte, var dei i utgangspunktet permanente. Det var ein heilt annan
situasjon enn 1 ara 1946-1951 dé konsesjonane stort sett var mellombelse og berre varte eit
halvt ar om gangen. Grensa pa 300 brt forte ogsa til at mange fleire enn tidlegare kunne fa
innpass 1 tralfisket. Mellom 1946 og 1951 hadde berre omlag 30 fartey over 50 brt hatt
konsesjon for alle typar tréling og dei fleste konsesjonane hadde vore mellombelse. Det er
grunn til & tru at interessa for traling hadde vore sterre enn talet pa konsesjonar tilsa allereie
dé og at ein del av fartaya over 50 brt som fekk konsesjon etter 1951 hadde vore interesserte i
traling for dette. I tillegg forsvann ordninga med eigne konsesjonar for sildetraling, sa fartoy
som ville driva dette fisket matte skaffa seg smatrélarkonsesjon. Samstundes var tralfisket
framleis eit forholdsvis nytt fiske i Noreg og mange enskte gjerne a preva ut traling for 4 sja
om dette var noko ein kunne satsa pa. Ein annan faktor var utbygginga av frysefiletindustrien,
som vart planlaget pd slutten av 1940-talet. Utover 1950-talet kom etterkvart fleire
filetfabrikkar i sving. Den storste enkeltaktoren innanfor denne industrien, Findus, starta opp
produksjonen i 1952. Ein del av bakgrunnen for a revidera trélarlova hadde vore & skaffa
jamnare tilforslar av rastoff til frysefiletindustrien. Stortralarane var nok viktigare
bidragsytarar til denne industrien. Samstundes kan ein rekna med at i alle fall ein del storre

smatrilarar sig gode moglegheiter i & levera fisk til frysefiletindustrien.

Sannsynlegvis var det mange som skaffa seg konsesjon utan a ha planar om a bruka han med
det forste. Det heng saman med flitestrukturen 1 Noreg pd denne tida. Dei norske fiskeria var
sesongbaserte, lite spesialiserte, og fiskarane dreiv med fleire ulike former for fiske 1 lopet av
aret. Til demes kunne ein fiska sild pa vinteren med snurpenot og driva linefiske etter torsk
andre delar av aret. Moglegheitene var mange, og fiskarane bytta reiskaper etter kva som
passa best til dei ulike fiska. I ein slik situasjon var det greitt 4 ha ein tralkonsesjon for &
kunna ga over til trélfiske, dersom det var nedvendig eller viste seg 4 vera meir effektivt og
lennsamt enn andre fiske. Ein som hadde dette synet, var Knut Vartdal. Han hadde hatt
mellombels tralkonsesjon til "Ramoen", men denne vart ikkje brukt. D4 han sgkte om ny
tralkonsesjon 1 1951, skreiv Vartdal at "Hvorvidt baaten snarest vil bli omlagt til traalfiske vil

avhenge av sildefiskets utvikling og linefisket ved Vest-Grenland, kontra traalfisket".'®

182 Vedlegg til seknad om tralkonsesjon for nr. 70 "Ramoen", 09.07.1951. Fiskeridepartementetets arkiv 1965-
74, RA/S-2534/D/L0691. Sja elles kapittel 2.4.2.
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Vidare skreiv Vartdal at han meinte det var viktig a ha tralkonsesjon slik at ein kunne legga
om til tralfiske sd snart det vart aktuelt. Deltakinga blant smatralarane var lita i forhold til kor
mange som hadde konsesjon. Det tyder pa at fleire tenkte som Vartdal. Dessutan var ikkje
fiskarane klare over at konsesjonane kunne bli trekte tilbake dersom dei ikkje vart brukte. Det
stod ikkje i trdlarlova, men var nemnt i sjelve konsesjonspapira, slik at sekjarane ikkje fekk
vita om dette for dei hadde fatt konsesjon. Tidleg i perioden vart nok mange som vart
overraska da dei sig dette, men etter kvart vart det truleg kjent at konsesjonen matte nyttast

for at ein skulle fa behalda han.

Det sesongbaserte fisket ser ogsa ut til & ha fert til at ein del fiskarar enskte a skaffa seg tral-
konsesjon for & utnytta rolige periodar mellom sesongane. Det er eit trekk som gér att 1 fleire

av konsesjonsseknadene. A/S Rieber skreiv dette da dei sekte om trélkonsesjon for "Fortuna":

"Man ser det som en livsbetingelse nu, at man ber ha anledning til & delta i de forskjellige
fangst- og fiskerisesonger alt etter som dette lar seg gjore. Employering av disse dyre
fangstfartoyer mellem sesongene er vanskelig og spesielt er det var- og forsommersesongen

det gjelder. Skal man klare om mulig fa endene til & mates skonomisk ma man altsa fa veere

med ogsa den traling (sic)."'®

Ogsa fleire andre fartoyeigarar gav uttrykk for liknande tankar i sine konsesjonsseknader.
Firda Canning 1 Méley skreiv felgjande 1 seknaden sin: "Tillatelse til trdling enskes gitt
leilighetsvis idet farteyet ogsé driver annet fiske. F.eks. snurpefiske om vinteren".'™ Astrup
Holm opplyste at "Béten benyttes til fetsildfiske, loddefiske og nu bli benyttet for traling pa
Bjernoya og Finmarken den resterende del av aret [sic]."'® Det er usikkert om alle desse
faktisk nytta trdlkonsesjonen sin. Intensjonen bak seknadene ser likevel ut til & vera klar,
nemleg 4 kunna oppretthalda drifta av fiskefartoya ogsa utanom dei store sesongfiskeria. Det
ser ut til & ha vore ei oppfatning om at trélfiske var veleigna til & frigjera seg frd sesongbasert
fiske og fa til drift &ret rundt. I praksis viste det seg at dette ikkje vart gjennomfert. I staden

vart mykje av smatrdlinga ein del av sesongfisket. Det galdt serleg tralinga etter torskefisk.

'8 Sgknad om tralkonsesjon for nr. 300 "Fortuna" 12.12.1952. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0692.

% Sgknad om tralkonsesjon for nr. 297 "Lull" 13.10.1952. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/1L0692.

'8 Sgknad om tralkonsesjon for nr. 681 "Polarfjell" 09.06.1956. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0695. Sja ogsa konsesjonssegknader for nr. 254 "Lundsteskjer" 01.10.1952,Fiskeridepartementets
arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0692, nr. 200 "Krossfjord" 31.05.1952. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/10692, og nr. 486 "Forsek" 22.05.1954. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0694.
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3.4 Den geografiske fordelinga av smatralarkonsesjonane

Tralkonsesjonane som vart tildelte mellom 1946 og 1951 hadde stort sett vore heimehgyrande
pa Vestlandet og langs Skagerrakkysten. Ein stor del av smétralarkonsesjonane hoyrde
framleis heime pa Vestlandet, men Nord-Noreg kom 0g sterkare inn i tralfisket. Samstundes

var det fleire tradisjonelt viktige fiskeridistrikt som hadde fa konsesjonar.

Tabell 3.2: Konsesjonar for smétriling fordelte etter fylke 1951-1960

Fylke 1951-52 (1953 1954 (1955 (1956 [1957 1958 1959 1960
Finnmark 18 27 31 42 41 32 34 |32 31
Troms 42 69 72 92 98 78 87 92 97
Nordland 18 33 44 56 65 51 48 50 55
Trondelag 2 4 7 14 15 13 12 14 15
More og Romsdal |66 95 108 125 139 |128 128 |135 153
Sogn og Fjordane |10 19 20 22 22 9 8 7 9
Hordaland/Bergen |31 42 55 58 66 51 46 |46 46
Rogaland 44 46 50 56 64 |49 48 55 72
Skagerrak-kysten |36 42 48 57 59 49 45 42 46
Totalt 267 377 1435 522|569 460 456 (473 |524

Kjelder: Kjelder: St. meld. nr. 75 (1953), St. meld. nr. 105 (1954), St. meld. nr. 92 (1955), St. meld. nr.
15 (1957), St. meld. nr. 17 (1958), St. meld. nr. 7 (1959), St. meld. nr. 57 (1959-60), St. meld. nr. 35
(1960-61), St. meld. nr. 50 (1961-62)

More og Romsdal var det sterste smatralarfylket gjennom heile perioden, med rundt ¥4 av
konsesjonane. Nest storst var Troms fylke. Nordland, Hordaland, Rogaland og Skagerrak-
kysten var omtrent jamstore gjennom perioden, medan det var ganske f4 konsesjonar
heimehoyrande 1 Finnmark. Aller faerrast konsesjonar var det i trondelagsfylka og i Sogn og
Fjordane. Tabellen viser tydeleg auken i konsesjonar fram til 1956 og nedgangen aret etter.
Faktisk var det berre Mare og Romsdal og Rogaland som hadde fleire konsesjonar i 1960 enn
dei hadde 1 1956. Nedgangen 1 1957 var elles nokolunde jamt fordelt mellom fylka. Fartoya
som fekk inndregne konsesjonane dette dret, hadde anten ikkje drive tralfiske eller dei hadde

ikkje levert fangstoppgaver til direktoratet slik dei var palagde a gjera.'

Kvifor fekk ein denne utviklinga? Det forste ein kan sja pa er kvifor Mere og Romsdal og

186 "Smatrélernes fiske i 1957". 1: Fiskets Gang 46/1958: 595
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Troms vart dei storste smétralarfylka. Mere og Romsdal hadde hatt eit trdlarmiljo heilt sidan
1930-talet. Mellom 1946 og 1951 hadde fleire fartoy frd Mere og Romsdal mellombels
konsesjon og dé den nye tralarlova kom, vart nokre av dei kategoriserte som smatralarar.'’
Dermed kan ein seia at Mare og Romsdal hadde ein viss tradisjon for traldrift. Det kan ha
vore med pé & auka interessa for smatraling da den nye trélarlova kom i 1951. Troms hadde
vore nesten fraverande innanfor trélfiske for 1951." Sjolv om Mere og Romsdal og Troms
hadde noko ulikt utgangspunkt, er det likevel nokre felles trekk som kan forklara kvifor dei
vart dei to viktigaste smatrélarfylka. I begge fylka hadde ein visse tradisjonar for & driva
havfiske. Seerleg i More og Romsdal hadde det over lang tid bygd seg opp ein flate som dreiv
fiske i fjerne farvatn. Samstundes 1ag fylket i ein unik geografisk posisjon, i skjeringspunktet
mellom dei tradisjonelle sildedistrikta og torskedistrikta. I tillegg fanst det rike fiskebestandar
pa Storegga, ikkje sé langt ut fra kysten. Havfisket i More og Romsdal skal ha rater heilt
tilbake til 16-1700-talet, da dei ferste fiskarane prevde seg pa fiske pa Storegga. Pa slutten av
1800-talet og byrjinga av 1900-talet vart fisket utvida til nye omrade, mellom anna til Island
pa sildefiske og etterkvart linefiske etter torsk. I mellomkrigstida kom ein ogsé i gang med

linefiske etter torsk ved Grenland.'®

Ogsé i Troms var det ein viss tradisjon for havfiske, mellom anna linefiske ved Bjernaya, eit
fiske som hadde teke seg kraftig opp 1 mellomkrigstida. I felgje Eivind Kristiansen forte
brukskollisjonar med utanlandske tralarar til at mange linefartoy som dreiv ved Bjornoya la
om til traldrift pa slutten av 1950-talet.'” Troms og Mere og Romsdal var ogsa senter for
selfangstflaten i Noreg. Selfangsten hadde lang tradisjon, og var driven mellom anna ved
Newfoundland og i Vestisen."' Poenget er at det bade i Mare og Romsdal og Troms var
tradisjon for 4 reisa langt for & fa fangst, og for & driva heile aret. Truleg har dette medverka til
at ein sépass stor del av fartoya fra desse to fylka fekk tralkonsesjon. For det ferste var dei
vane med & utvida fangstfelta for & oppretthalda fangstane. Det gjorde det nok ogsa lettare & ta
1 bruk nye fiskemetodar. For det andre hadde dei fartoy som var store nok til & driva tralfiske.
Som nemnt var ein avhengig av kraftige maskiner for & driva tralfiske skikkeleg. Det kan og

sja ut til at ein del av havfiskeflaten vart tvinga til & gé over til triling pd grunn av vanskar

187 "Syrian" og "Ramoen" var under 300 brt og vart difor kategoriserte som smétralarar etter tralarlova av 1951.

I tillegg var "Ertnan" kategorisert som smétralar. Denne hadde fast tralkonsesjon etter tralarlova av 1939 og
var d& heimeheyrande i Harstad. I 1951-52 er han registrert i Smela. Sja St. meld. nr. 75 (1953): 6 og 7.

I Troms hadde to fartey over 50 brt hatt konsesjon, i tillegg til to fartey under 50 brt og nokre
sildetralkonsesjonar.

1% Dgssland og Leseth 2006: 32-33, 102-104, 282, 292-297

10 Kristiansen 2000: 43-45, 47

1 Dgssland og Leseth 2006:110 og 391-393

188
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med & skaffa nok mannskap. Dette var eit problem etter krigen.'*> Nokre fartoyeigarar oppgav
dette som &rsak til at dei enskte trdlkonsesjon i sgknadene sine.'”® Det var likevel langt fra alle
fartoy 1 desse to fylka som skaffa seg trdlkonsesjon. Truleg var gode fangstar med andre
reiskaper ei av drsakene til dette. Sa lenge linefisket og sildefisket var bra, var det ikkje alle

som sag nokon grunn til 4 legga om til tralfiske.

Dei smé skilnadane i konsesjonstala mellom Nordland, Hordaland, Rogaland og
Skagerrakkysten er ogsé spesielle. Ser ein fiskeflaten under eitt, var det store skilnader
mellom desse distrikta. Nordland var fylket med klart flest fiskefartoy i denne perioden. Her
var det omlag fire gonger fleire fartoy enn pa Skagerrakkysten. Ogsa i Rogaland og
Hordaland var det registrert mange faerre fartoy enn i Nordland."* Over halvparten av fartoya
under 50 brt med konsesjon etter tralarlova av 1939 kom frd Skagerrakkysten. Desse kom 1
hovudsak fra Hvaler og Flekkeroy. Denne trenden heldt til ein viss grad fram ogsa etter 1951.
1 1952 var det registrert 36 fartoy frd Skagerrakkysten med smétrélarkonsesjon. Av desse var
12 fré Flekkeroy og 12 fra Hvaler. Det var ein viss nedgang fra 1950. Truleg var det nokre
som ikkje fornya konsesjonen da den nye tralarlova kom i 1951."° Gjennom heile 1950-talet
var nesten alle konsesjonane fra Skagerrakkysten registrerte i Vest-Agder og @stfold. Dei to
fylka var nokolunde jamstore.'”® S& mange konsesjonar var det ikkje snakk om, og ikkje alle
var frd Flekkeroy og Hvaler. Likevel er det grunn til & tru at desse smatrdlarmiljoa vart
oppretthaldne ogsa utover 1950-talet. Ein viktig grunn var truleg at ein kom i gang med
sildetraling i Skagerrak frd 1952. Tilsvarande fiske vart allereie drive av svenske og danske
fiskarar."” Truleg var norske fiskarar inspirert av dei utanlandske kollegaene sine. For fiskarar
langs kysten av Ser- og Austlandet lag fangstfelta 1 Skagerrak lett tilgjengelege, og da ein fré
1952 fekk levera silda til ein fabrikk i Randesund, tok dette fisket seg snart opp.

%2 ibid: 388

1% Sgknad om konsesjon for nr. 687 "Thorstein" 18.05.1956. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0695 og Seknad om konsesjon for nr. 248 "Polarulv" 24.09.1952. Fiskeridepartementets arkiv
1965-74, RA/S-2534/D/L0692. Nr. 791" Andfjord" 29.03.1958 oppgav at mannskapet ikkje ville kosta nye
liner, truleg pa grunn av brukskollisjonar med utanlandske tralarar. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/L0696.

Fiskeritelling 1948 annet hefte: 6-7 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20. Det var registrert meir enn 3
000 fartey over 20 fot i Nordland bade i 1948 og 1960. I Rogaland var det registrert omlag 900 fartey begge
ar. I Hordaland (inkl. Bergen) var det registrert omlag 1100 i 1948 og nesten 1 000 i 1960.

195 Si4 kapittel 2.5. 1 1950 hadde 18 fartoy frd Hvaler og 22 fartgy fré Flekkergy konsesjon for trilarar under 50
brt.

I Vest-Agder var det hogaste talet pa konsesjonar i perioden 26 og det lagaste 16, medan det hogaste i Ostfold
var 27 og det lagaste 13. "Smatralernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 46/1956: 617 og "Tralernes fiske i
1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 144.

Dannevig og van der Eynden 1986: 231
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Fiskefartoy frd Rogaland og Hordaland hadde vore leiande i sildetrélinga fra 1946 til 1951.""
Dei forste ara pa 1950-talet gav dette fisket darleg utbyte. Det freista nok ikkje mange til &
prova dette fisket, og kan vera med pa & forklara kvifor ikkje fleire fartoy fra desse to fylka
skaffa seg tralkonsesjon. Samstundes samla islandssildfisket stor deltaking gjennom heile
perioden. Mange av fartaya som deltok her kom fra Rogaland og Hordaland."” Sildetrilinga
og islandssildfisket gjekk fore seg samstundes, og sa lenge sildetralinga gav darlege fangstar,
var det nok mange som heller prioriterte islandssilda. Sildetrdlinga mette ogsé konkurranse
fra vintersildfisket, som forst og fremst var eit vestlandsfiske.*” Den gode tilgangen pé
vintersild gav truleg sa gode inntekter at mange ikkje sdg behovet for & investera i annan
reiskap. Etter at vintersildfisket svikta pa slutten av 1950-talet tok sildetralinga seg opp att, og
Rogaland vart eit senter for dette fisket.**' Det viser ogsa att i konsesjonstildelingane. Fré
1958 til 1960 steig talet pa smatralarkonsesjonar fré 48 til 72 1 Rogaland. Oversiktene over
smétralarfisket viser at nesten ingen fartoy frd Rogaland dreiv med traling etter torskefisk pé
slutten av 1950-talet.**® Det peikar i retning av at konsesjonshavarane frd Rogaland forst og
fremst skaffa seg konsesjon for a driva sildetraling. I Hordaland gjekk derimot talet pa
konsesjonar ikkje opp att etter inndragingane i 1957. Det kan tyda pé at hordalendingane ikkje
var fullt sa involverte i sildetrdlinga pé slutten av 1950-talet som det rogalendingane var. Ein

del av farteya fra Hordaland trala etter torskefisk, i motsetnad til farteya fra Rogaland.

Nordland var fylket med klart flest fiskefartoy gjennom heile 1950-talet. Likevel var det ikkje
meir enn 65 fartey pa det meste som hadde tralkonsesjon frd dette fylket. Det har samanheng
med den geografiske plasseringa av fylket. Det arlege innsiget av gytande torsk til kysten av
Nordland var grunnlaget for det storste torskefisket i Noreg; lofotfisket.*”® Saman med
vintersildfisket var lofotfisket det fisket som samla storst deltaking i Noreg. Nerleiken til rike
fangstfelt gjorde truleg at nordlandske fiskarar ikkje hadde behov for & ta i bruk trél. Sa lenge

lofotfisket var godt trengde ein ikkje & reisa langt for a f4 gode fangstar, og da kunne ein greia

1% Sja kapittel 2.6.

1% Fram til 1954 gav Norges Fiskerier fylkesvise oversikter over deltakinga i islandssildfisket. Alle dra kom det

flest batar fra Rogaland og Hordaland (inkl. Bergen), med Mere og Romsdal som det 3. sterste fylket. Til

demes deltok 84 fartey fra Rogaland, 73 frd Hordaland og 45 fra Mere og Romsdal i 1953. Norges Fiskerier

1950: 52, Norges Fiskerier 1951: 55, Norges Fiskerier 1952: 47, Norges Fiskerier 1953: 29, Norges Fiskerier

1954: 26.

Vintersildfisket gav enorme fangstar fram til 1956. Mellom 1954 og 1956 lag fangstane pa omlag éin million

tonn arleg. Sja Norges Fiskerier 1955: 13 og Norges Fiskerier 1956: 13.

' Si4 kap 3.9.

202 "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 144

203 Til tider var vartorskefisket i Finnmark sterre. Skreifisket gav til tider sveert gode fangstar pa 1950-talet. I
1951 var fangstmengda 149 000 tonn slegd skrei. Pa slutten av 1950-talet var fangsmengdene mindre. I 1957
var fangsten berre 59 500 tonn. Sja Norges Fiskerier 1960: 78-79.
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seg med tradisjonelle reiskaper som garn, liner og juksa. Fisket i Nordland var i stor grad
prega av smaskaladrift, og fiskeflaten i fylket bestod av mange smaé fartoy som ikkje var eigna

til traling.**

I Finnmark ser ein same tendens som i Nordland pé denne tida. Frysefiletindustrien som vart
oppbygd i Finnmark pa 1950-talet etterspurde jamne leveransar av rastoff. Likevel var det
berre mellom 30 og 40 smatrélarkonsesjonar i dette fylket. Svaret ligg truleg i vartorskefisket
som foregjekk pd Finnmarkskysten kvart ar. Til tider var dette fisket nesten like stort som
lofotfisket. Dermed trengte heller ikkje fiskarar frd Finnmark a reisa langt for & fa store
fangstar. Ogsa i Finnmark var store delar av fliten sma fartoy som var ueigna til tralfiske.”® I
Sogn og Fjordane var det ogsa fi fartoy med trdlkonsesjon. Her har truleg vintersildfisket
spelt inn. Silda kom som regel inn mot land mellom Alesund og Flore.” Det gjorde at fartay
fra Sogn og Fjordane hadde kort veg til fiskefeltet. Ogsa fiskeindustrien basert pa sild bygde
ut i Sogn og Fjordane pa denne tida. Det ser ut til at me her er inne pa ei overordna forklaring
pa kvifor trdlinga ikkje fekk storre gjennomslag i Noreg. Torsk og sild kom érleg heilt inn til
kysten i store mengder. I tillegg var det mogleg a driva andre former for fiske i1 kystnaere
farvatn gjennom store delar av aret. Dermed var det ikkje nedvendig & utrusta store fartey for
a fiska 1 fjerne farvatn. Fisken kunne fangast med sma fartey og liten kapitalinnsats. Den
norske fiskeflaten var sa differensiert, og hadde s& gode fangstmoglegheiter langs kysten at
det for dei fleste ikkje var nedvendig & ga over til tralfiske. P4 stadene der det var tradisjon for
a reisa lenger for & komma til fangstfelta, var det derimot fleire som skaffa seg tral-
konsesjonar. Truleg medverka bade sesongfiskeria og flatestrukturen ogsa til at mange av dei

som hadde konsesjon valde a ikkje bruka han.

3.5 Inndraginga av konsesjonar — kvifor var det sa fa som deltok?

I lapet av 1957 trekte Fiskeridepartementet tilbake 151 konsesjonar som var tildelte for 1954.
To av konsesjonane tilhoyrde stortralarar, resten var smatrélarar. Bakgrunnen for inn-
dragingane var at sveert mange av konsesjonshavarane anten ikkje dreiv trélfiske, eller ikkje
leverte fangstoppgaver, slik dei var pélagde. Fiskeridirektoren peika pa dette allereie i 1954,
og sidan vart spersmalet folgd opp av fiskerikomiteen pa Stortinget.*” Truleg enskte fiskeri-

direkteren at flest mogleg av konsesjonshavarane faktisk nytta konsesjonane sine, slik at talet

2 Qver 2 000 av fartgya i Nordland var under 40 fot bade i 1948 og i 1960. Fiskeritelling 1948 annet hefte: 6-7
og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20.

25 Fiskeritelling 1948 annet hefte: 6-7 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20.

206 Kolle 2012: 4

27 St. meld. nr. 105 (1954): 4 og St. meld. nr. 7 (1959): 3
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pa konsesjonar spegla deltakinga i tralfisket mest mogleg. I eit brev til departementet
argumenterte fiskeridirekteren med at sidan tralarlova skulle kontrollera utviklinga av tralar-
naringa, var det viktig 4 halda oversikt over alle fartey som dreiv tralfiske. Difor meinte han
at det var lite rasjonelt at oversiktene inneheldt mange fartey som ikkje vart brukt til traling.**®
Denne tankegangen stér ikkje i stil med den forholdsvis liberale praksisen med konsesjons-

tildelingar som Fiskeridirektoratet stod for elles.

Det er vanskeleg a fa klarheit 1 den totale deltakinga i trilfisket, fordi det vart trdla etter ulike
typar fisk, og det ikkje finst noko samla oversikt over fisket. Stortingsmeldingane med
oversikter over tralkonsesjonane inneheldt ogsa oversikter over deltakinga, men desse er ofte
ufullstendige. Det gjeld s@rleg oversiktene for dei siste ara av 1950-talet. Det er forst og
fremst fordi mange av farteya ikkje hadde sendt inn fangstoppgaver for oversiktene vart
trykte.””” Smatralinga etter torskefisk finst det gode tal for, og dei vart publiserte i Fiskets
Gang kvart ar. Deltakartala for sildetralinga og brislingtralinga vart publiserte i Norges
Fiskerier. Ein far likevel ikkje fram den totale deltakinga blant smétrélarane ved a sl saman
tala frd dei tre fiska. For det forste var det truleg ein viss overlapping mellom desse tre. Det
gjeld serleg sildetrilinga og brislingtralinga, som feregjekk til dels i same omrade og med
tralreiskap som var forholdsvis lik. Kor stor denne overlappinga var, veit ein ikkje. I tillegg er
tala for silde- og brislingtralinga noko usikre, fordi ein del av dette fisket etterkvart foregjekk
med flytetral. Fiske med flytetral var ikkje konsesjonspliktig, og difor var det truleg ein del

fartoy som deltok i desse to fiska utan & ha trlkonsesjon.

Vinteren 1957 kontakta direktoratet alle fartey som hadde fétt konsesjon for 1954 og ikkje
hadde brukt konsesjonen. I alt dreidde det seg om 173 fartey, inkludert stortrélarar. Nokre av
desse meldte tilbake at dei hadde delteke i tralfiske, men totalt fekk 147 av fartoya trekte
tilbake konsesjonane sine.*'® Sidan dette berre var fartey som hadde fatt konsesjon i
tidsrommet 1951-1953 var truleg talet pa fartoy som ikkje dreiv trélfiske enda hegare. D&
inndragingane vart gjennomfort i 1957 var deltakartala for 1955 dei ferskaste ein hadde.
Direktoratet meinte at berre 178 fartey hadde delteke i tralfiske i lopet av aret.*!! Det er truleg

208 "oy av 20.april 1951 om fiske med tral. Inndraging av tréltillatelse som ikke nyttes." Brev fra
fiskeridirektoren til fiskeridepartementet 31.05.1955. I Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst -
RA/S-2790/D/Db/L.0403

299 Til demes var oversikta over deltakinga i 1957 trykt 6.januar 1958. D4 mangla direktoratet oppgaver fra
halvparten av smétralarane. Sja St. meld. nr. 7 (1959): 4

210 Kgl. res av 18.oktober 1957 om inndraging av trilkonsesjon for "M/S Polaris" og "M/S Polarsirkel". I
Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst — RA/S-2790/D/Db/1.0403. I alt vart 151 konsesjonar
trekte tilbake i 1957. Dei fire siste vart truleg trekte tilbake fordi farteya vart selde. St. meld. nr. 7 (1959): 3

2t Kel. res av 18.0ktober 1957 om inndraging av trélkonsesjon for "M/S Polaris" og "M/S Polarsirkel" og St.
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eit noko lagt tal, for andre kjelder viser at det deltok 160 fartey i smatrélinga etter torskefisk
og 58 fartoy i sildetrélinga dette aret, i tillegg til 17 stortralarar.’'? Sjelv om ein tek hensyn til
ei viss overlapping mellom smatralinga etter torskefisk og sildetralinga kan ein ga ut i fra at
deltakinga var noko hegare enn 178. Likevel er det klart at mange av konsesjonshavarane
ikkje deltok 1 tralfisket. Dette biletet vert forsterka dersom ein ser pd den neste store
inndraginga, som vart gjennomfert i 1961. D4 vart 177 konsesjonar inndregne.*"* Dei to inn-
dragingane viser tydeleg at det gjennom heile 1950-talet var ein stor del av konsesjons-

havarane som ikkje nytta konsesjonane sine.

Som vist var dei norske fiskeria konsentrert rundt dei store sesongfiskeria. Det var dessutan
vanleg 4 skifta reiskaper etter kva fiske ein deltok 11 lopet av aret. Dette var bakgrunnen for at
sapass fa fartoy skaffa seg trdlkonsesjon i lapet av denne perioden. Men truleg forte dei
allsidige moglegheitene ogs4 til at mange av konsesjonshavarane ikkje nytta konsesjonane
sine. Som tidlegare nemnt sgkte mange truleg om konsesjon utan a ha umiddelbare planar om
a bruka han. Dei allsidige fiskefartaya gjorde at det var mogleg & legga om til traldrift utan
altfor mykje arbeid. Derfor kunne det vera greitt & ha ein trdlkonsesjon i1 bakhand, 1 tilfelle
anna fiske slo feil. Sitatet frd Knut Vartdal viser denne tankegangen tydeleg. Sa lenge
sesongfiskeria var bra, var det ikkje s& mykje grunn til & legga om til tralfiske. Truleg spelte
det ogsa inn at fiskarane ikkje var klare over at konsesjonane kunne trekkast tilbake. All den
tid fiskarane trudde at konsesjonen varte sé lenge ein eigde fartoyet, var terskelen truleg
lagare for & sgkja om tralkonsesjon utan & ha planar om & nytta han med det forste. Etter den
forste inndraginga i 1957, dé det vart kjent at konsesjonar kunne trekkast tilbake, skulle ein
séleis tru at terskelen for & sekja konsesjon vart noko heggare. Ein viss nedgang i sgkjartala

kan ein ogsé sja pa slutten av 1950-talet.*"

3.6 Smatralarfisket 1951-1960
I hovudsak vart det drive tre ulike fiske av smatrdlarar: triling etter torskefisk, sildetraling 1
Nordsjeen og brislingtréling i Skagerrak. Dei tre fiska utvikla seg pd ulike matar i lopet av

1950-talet. Dei to sistnemnde kom i gang i 1946. Da var fangstane 14ge og stod ikkje i stil

meld. nr. 17 (1958): 3. Departementet meinte at 314 fartey ikkje hadde nytta tralkonsesjonen dette aret, i
tillegg til at 51 fartey verken hadde sendt inn fangsmeldingar eller melding om konsesjonen ikkje hadde vorte
nytta. Talet pa konsesjonar i 1955 var 543, inkludert 21 stortralarar.

12 Norges Fiskerier 1955: 24 og 31, "Stortrélernes fiske i 1955". I: Fiskets Gang 40/1956: 542 og "Smaétrélernes
fiske 1 1956". I: Fiskets Gang 46/1956: 617.

213 St. meld. nr. 34 (1962-63): 2-3

214 Sj4 St. meld. nr. 15 (1957): 3, St. meld. nr. 17 (1958): 2, St. meld. nr. 7 (1959): 2, St. meld. nr. 57 (1959-60):
2, St. meld. nr. 35 (1960-61): 2, St. meld. nr. 50 (1961-62): 2. Talet pa konsesjonssgknader for smatralarar var
slik: 1955: 114, 1956: 76, 1957: 64, 1958: 35, 1959: 50, 1960: 80.
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med deltakinga. P4 byrjinga av 1950-talet var sildetralinga inne i ein darleg periode, men dei
siste dra av tidret tok deltakinga seg kraftig opp. Fangstane var likevel 1dge gjennom heile
perioden. I tillegg til sild vart det tréla etter tobis og augepal fra slutten av 1950-ara. Brisling-
tralinga gav gode fangstar nokre ar pa 1950-talet, men mot slutten av tiaret vart fangst-
kvantumet mindre og mindre, og forsvann til slutt heilt. Smatralinga etter torskefisk hadde
vore driven i liten grad for 1951. I lepet av 1950-4ra vart denne forma for sméatréling

etterkvart forholdsvis stor, og gav arlege fangstar pa over 20 000 tonn.

3.7 Trilinga etter torskefisk

Fra 1953 publiserte Fiskeridirektoratet eigne arsmeldingar om smatralarane i Fiskets Gang.
Meldingane inneheldt fangstoppgéver om tralinga etter torskefisk, medan tralinga etter sild og
brisling var utelaten. I tillegg til oversikter over dei totale fangstane, inneheldt meldingane
ogsé opplysningar om driftstid, deltakartal, storleiken pa farteya som deltok, kor farteya kom
fré, kor fisken var fanga og kvar og nér han var fort 1 land. Meldingane gjev saleis ei detaljert
oversikt over korleis fisket vart drive. Dessverre finst det ikkje slike meldingar for 1951 og
1952. Store delar av fangstane vart tekne som ein del av vértorskefisket i Finnmark. I Norges
Fiskerier finst det oversikter over dette fisket, og frd 1952 var smatrélinga inkludert i
talmaterialet. Det er altsa berre aret 1951 eg ikkje har lukkast & finna informasjon om. Sidan
dette var dret den nye trélarlova tredde i kraft, vart det truleg ikkje drive serleg mykje
smatrilarfiske etter torskefisk dette aret. Lova vart ikkje gjeldande for 1.juli, og i tillegg tok
det sannsynlegvis litt tid for dei ferste seknadene vart godkjende.

Fra 1953 og framover auka bdde deltakinga og trélfangstane forholdsvis mykje. Det same
gjorde deltakinga i fisket. I 1953 fiska 99 fartey narare 12 000 tonn. Tre ar seinare vart
toppen nadd. D4 fiska 178 fartey omlag 27 000 tonn.*'* Sidan gjekk bade fangstane og
deltakinga litt tilbake. I tillegg til torsk vart det teke ein del annan fisk, mest hyse og sei. |
oversiktene fré Fiskets Gang vart det operert med fem ulike fangstkategoriar: Torsk, hyse, sei,
uer og "annet og uspesifisert". Den siste kategorien var nok stort sett bifangst som vart teke 1
lag med torske-fangstane. Ogsa fangstane av uer og sei var stort sett sma, men hysefangstane
var til tider forholdsvis store.*' Likevel var det torsken som stod for stersteparten av

fangstane for smétrélarane. I alle fall 2/3 av fangstmengda var torsk stort sett kvart ar.*”

215 "Smétralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 582-583 og "Smaétralernes fiske i 1956". I:
Fiskets Gang 47/1957: 575 og 578.

216 "Tr8lernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 143. Til demes vart det teke 4 606 tonn hyse i 1955.

217 "Smatralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 583 og "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets
Gang 10/1962: 143 11954 var berre 5 400 tonn torsk, av ein totalfangst pa 11 800 tonn.
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Tabell 3.3: Deltaking og fangstar i smatralarfisket etter torskefisk 1952-1960 (tonn)

Ar Deltaking |Fangstar 1) Ar | Deltaking | Fangstar
1952 |62 ? 1957 |168 24176
1953 |99 11976 1958 169 24 868
1954 135 11 809 1959 137 26 680
1955 160 23 909 1960 |139 20 492
1956 178 27 091 - - -

Kjelder: Fiskets Gang: 26/1954, 44/1955, 46/1956, 47/1957, 46/1958, 10/1960, 02/1961, 10/1962

1) Fangstane er det totale fangstkvantumet, inkludert biprodukta lever og tran.

Fiskeridirektoratet gjekk ut 1 fra at det var ein viss underrapportering av fangstane, og at det
totale fangstkvantumet 1ag 5-10 prosent hogare enn det som kjem fram i denne tabellen. Fra
1953 til 1956 vart fangstkvantumet meir enn dobla. Samstundes auka ogsa deltakinga, fra 99
fartoy til 178 fartey. Den gjennomsnittlege driftstida gjekk ogsa opp.*'® Fisket vart altsd drive
meir intensivt etter kvart. Truleg var dei forste dra eit provefiske for mange av farteya. Triling
etter torsk var trass alt eit nytt fiske for mange. Difor tok det nok tid for ein fekk trélen til & ga
skikkeleg, og for ein fann fram til stader der det var gode fiskeforekomstar og god botn for
traling. Den store fangsauken fra 1954 til 1955 kan tyda pa at det var mange som forst fra
1955 kom 1 gang med trdlinga for alvor. No var det sjolvsagt ogsa andre arsaker til denne
auken. For det forste kom fleire med 1 trlfisket. For det andre opplyste direktoratet at det var
svart gode forhold for tralarane i 1955. Det var mykje fisk pa feltet, og han stod i stor grad pa
botn som var god 4 tréla pa.?"’ Fra 1957 var det ein nedgang i fangstkvantumet. Han var rett
nok ikkje stor, og 1 1959 var fangsten nesten like god som 1 1956. Truleg kan til dette til dels
forklarast ut i fra naturlege svingingar, som vérforhold og kor fisken stod pa fiskefelta.*
Forst 1 1960 gjekk fangsten mykje ned. Dette dret var det darlegaste sidan 1954. I folgje
direktoratet var arsaka at vartorskefisket var dérleg. I tillegg til at fangstane vart mindre fra
1957, gjekk ogsa deltakinga ned frd og med dette aret. Dei to ferste ara var ikkje nedgangen
serleg stor. I 1959 sank derimot deltakinga med 30 fartoy. Det var truleg ein nedgang som
vart merka. I s& mate var fangstane i 1959 svaert gode. Nedgangen i deltakinga vart ikkje
forklart av Fiskeridirektoratet. Det er underleg at s mange trekte seg ut av tralfisket, all den

tid smétralarfangstane trass alt var gode. Talet pa tralkonsesjonar auka ogsa fra 1958 til 1959,

2% Gjennomsnittleg driftstid steig fra 8,0 veker i 1953 til 12,8 veker i 1956. "Smaétralernes fangsti 1953 og
1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 586 og "Trélernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 143

219 "Smétralernes fiske i 1956" (sic). I: Fiskets Gang 46/1956: 618

220 "Smatralernes fiske i 1957". I Fiskets Gang 46/1958: 597 og "Smatralernes fiske i 1958". 1: Fiskets Gang
10/1960: 147-148
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noko som gjer nedgangen i deltakinga enda vanskelegare a forklara. I 1960 var deltakinga

omtrent lik som aret for, samstundes som 50 fleire fartey hadde trdlkonsesjon enn éret for.

I hovudsak skuldast nedgangen at mange av dei minste fartoya trekte seg ut av tralinga. I 1956
hadde 85 fartey under 50 brt drive trélfiske etter torskefisk. I 1960 var det berre 47 fartoy av
denne storleiken som deltok.”' Kanskje gjekk dei over til anna fiske, fordi smatralinga ikkje
gav nok avkastning. Rett nok viser lennsemdsundersekingane til Fiskeridirektoratet at fartoy
av denne storleiken gjekk med overskot frd 1957 til 1960.*> Men desse undersekingane
baserer seg pd opplysningar berre fra ein del av sméatralarane. Undersekinga fra 1960 inneheld
til demes berre rekneskapstal fra 23 fartey under 50 brt. Dessutan var det store skilnader i kor
mykje dei ulike fartoya tente. Enkelte fartoy tente nesten ingenting, medan andre hadde
inntekter pa over 100 000 kr.”*® Dermed var det ikkje unaturleg at ein del av farteya som tente
minst trekte seg ut etterkvart. Samstundes var dei ekonomiske tilheva dérlegare for storre
smatralarar. Fra 1956 til 1958 gjekk desse fartoya stort sett med underskot. Dei to neste ara

224
t.

dreiv dei derimot med oversko Deltakinga i fisket var geografisk konsentrert, slik

tralkonsesjonane var.

2 "Tr8lernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 144

22 "Smétralernes lennsomhet i 1960". I: Fiskets Gang 09/1962: 129

223 "Smatralernes lonnsomhet i 1958". I: Fiskets Gang 17/1960: 249 og "Smétrélernes lennsomhet i 1960". I:
Fiskets Gang 09/1962: 130

24 Smatralernes lonnsomhet i 1958". I: Fiskets Gang 17/1960: 248 og "Smaétralernes lennsomhet i 1960". I:
Fiskets Gang 09/1962: 129. Undersekingane opererer ikkje med tal fra fartey som er hogare enn 199 brt.
Fartey mellom 100 og 199 brt som dreiv fiske utanfor Finnmark i 1956 gjekk i gjennomsnitt 17 900 kr i
minus, i 1957 - 8000 og i 1958 -13 000. Fartey i same storleik som dreiv ved Bjerngya og Spitsbergen gjorde
det litt betre, og gjekk 11 600 i pluss i 1956, -4 3001 1957, -12 800 i 1958, +21 2001 1959 og + 4 200 i
1960. For 1959 og 1960 gjeld tala bade for fiske ved Finnmarkskysten og ved Bjerngya.
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Tabell 3.4: Deltakinga i sméatralarfisket etter torskefisk fordelt fylkesvis 1953-1960

Fylke 1953 1954 1955 (1956 1957 1958 1959 1960
Finnmark 10 11 17 12 6 12 10 8
Troms 16 20 23 33 48 44 47 42
Nordland 7 8 15 22 16 19 10 10
Trendelag 1 1 2 4 4 5 2 4
More og Romsdal |30 51 57 68 73 71 60 60
Sogn og Fjordane |5 3 4 4 0 0 0 1
Hordaland/Bergen |17 23 23 19 11 17 8 10
Rogaland 6 9 9 6 7 1 0 2
Skagerrak-kysten |7 9 10 10 3 0 0 2
Totalt 99 135|160 178 |168 169 137 |139

Kjelder: Fiskets Gang: 44/1955, 46/1956, 47/1957, 46/1958, 10/1960, 02/1961, 10/1962

Den forste halvdelen av 1950-talet deltok fartey frd heile kysten. Etter 1957 gjekk deltakinga
noko ned, og fleire fylke fall heilt ut frd smétralinga etter torskefisk. I Sogn og Fjordane
forsvann nesten samtlege konsesjonar pé slutten av 1950-talet, sd nedgangen her kan
forklarast ut 1 fré det. Pa Skagerrakkysten vart det oppretthalde eit visst tal konsesjonar, og
Rogaland hadde endatil ein auke i1 konsesjonar. Nar nesten ingen av desse deltok i smatralinga
etter torsk, er det truleg fordi dei skaffa seg konsesjon for & driva sildetrdling. Svert mange av
dei som deltok i smatralinga etter torskefisk kom fra Mere og Romsdal. Dette var ogsé fylket
med flest smatralarkonsesjonar. P4 same mate hadde Troms nest flest konsesjonar og nest flest
deltakande fartoy gjennom store delar av perioden. Slikt sett spegla deltakinga i dette fisket 1

stor grad konsesjonstildelingane i perioden.

3.7.1 Smatralarane og vartorskefisket i Finnmark

Smaétrélarane fiska pa ulike felt utanfor kysten av Noreg og i Barentshavet. Forst og fremst
vart fangstane teke utanfor Aust-Finnmark og ved Bjerneya. Grunnen til det er at mange
smatrélarar deltok i vartorskefisket i Finnmark. I lopet av 1950-talet utvikla smétralinga seg
til 4 bli ein viktig del av dette fisket, og etterkvart vart mykje av fangstkvantumet teke av
sméitralarane. Noko av fangstane vart teke pd bankane utanfor Mere. Elles vart det enkelte ar
teke gode fangstar ved Svalbard. Truleg var det dei storste smatralarane som fiska her.
Vartorskefisket i Finnmark var eit av dei store sesongfiskeria i Noreg og fann stad i

tidsrommet april til juni kvart &r. Fangstane var ungtorsk fra den norsk-arktiske torske-
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stammen, som kom inn til kysten av Finnmark for & beita pa lodde. I tillegg vart det teke ein
del annan fisk, serleg hyse. Tradisjonelt vart fisket drive med line, garn, juksa og not. Fré
1952 kom ogsa smatralarane med, og pa slutten av 1950-talet dreiv ogsé ein del stortralarar
dette fisket. I lopet av 1950-talet hadde vartorskefisket enkelte gode ar, og gav tidvis betre

fangstar enn lofotfisket.

Tabell 3.5: Torsk teke av smatralarar og dei samla torskefangstane fra vartorskefisket i

Finnmark 1952-1960 (prosentvis andel av samla torskefangstar i parantes)

Ar Totalfangst | Fangstar tekne av Ar |Samla |Fangstar tekne av

(tonn) smatralarar (tonn) fangstar |smatralarar (tonn)
1952 38 803 2343 (6%) 1957 152143  |ca 8000 (15%)
1953 42 218 ca5400 (13%) 1958 169299 |ca 10 600 (15%)
1954 20339 ca 3000 (15%) 1959 (52484 |ca 14 000 (27%)
1955 47 105 ca 11 500 (24%) 1960 (39479 |ca 12 800 (32%)
1956 52 695 ca 15300 (29%) - - -

Kjelder: Norges Fiskerier 1952-1960, Fiskets Gang 11/1961 og 09/1962

Fangsttala frd Norges Fiskerier for smatralarane under vértorskefisket er jamt over for hoge
samanlikna med oversiktene fra Fiskets Gang. I folgje desse vart det ikkje fort i land s mykje
torsk frd smétralarane mellom april og juni som tala fr& Norges Fiskerier tilseier.”” Truleg
skuldast det feil i innrapporteringa. Fra 1958 vart fangstar fra stortralarar inkluderte i tala fra
Norges Fiskerier. Truleg deltok enkelte stortrdlarar deltok 1 vartorskefisket ogsé for dette.
Difor er fangsttala for smatrélarane mellom 1953 og 1960 henta fra lennsemdsundersekingane
til Fiskeridirektoratet. Desse stemmer meir overeins med oversiktene fra Fiskets Gang. Det er
ikkje mogleg a fa tala til & stemma heilt overeins, fordi noko av fisken som vart landa desse
manadene truleg ikkje kom fra vartorskefisket. Sjolv om ein tek omsyn til desse feila er det
liten tvil om at smatrdlarane utgjorde ein viktig del av vértorskefisket i denne perioden. I
folgje Fiskeri-direktoratet leverte smatrdlarane mellom omlag 15 og 32 prosent av fangstane
fra dette fisket i perioden 1953-1960.2° Det er mykje nar vartorskefisket samla mellom 2000
og 3000 fartey kvart ar i denne perioden.””” Kor mange smatralarar som deltok i vartorske-

fisket har eg ikkje lukkast i & finna tal for. Sjelv om samtlege av smétralarane 1 tabell 3.3

% Tala fré Norges Fiskerier skil mellom torsk og annan fisk.

226 "Smatralernes lonnsomhet 1960". I: Fiskets Gang 09/1962: 127.

227 Norges Fiskerier 1952: 102, Norges Fiskerier 1953: 85, Norges Fiskerier 1954: 82, Norges Fiskerier 1955:
81, Norges Fiskerier 1956: 88, Norges Fiskerier 1957: 83, Norges Fiskerier 1958: 87, Norges Fiskerier 1959:
85, Norges Fiskerier 1960: 83.
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skulle ha delteke, utgjorde ikkje desse meir enn i overkant av 5 prosent den samla deltakinga i
vartorskefisket. Saleis ma smatraling ha vore mykje meir effektivt og gjeve betre
gjennomsnittlege fangstar enn dei andre reiskapane gjorde. Smatralarane stod ogsa for ein del

av fangstane fra vartorskefisket som ikkje var torsk.**

I folgje direktoratet vart nesten 70 prosent av smatralarfangstane landa mellom april og juni,
da dette fisket gjekk fore seg.”*” Resten av fangstane vart for det meste teke i tredje kvartal,
med juli som den beste manaden.”" Det sterke fokuset pé vértorskefisket viser ogsa att i
oversiktene over dei viktigaste fangstfelta for smatrélarane. Her dominerte felta utanfor
kysten av Aust-Finnmark og rundt Bjernegya. Desse stod stort sett for minst 2/3 av dei totale
smatralarfangstane kvart &r. Hovudtyngda av vartorskefisket fann stad utanfor Aust-Finnmark.
Tabell 3.7 samanliknar fangstane fra dei viktigaste fiskefelta med dei totale fangstane kvart ar
fra 1953 til 1960. Summen av fangstane frd dei tre fangstfelta tilsvarar ikkje totalfangsten. Det
vart ogsd fiska pa andre felt i tillegg til desse. For ein del av fangstane er det dessutan ikkje

opplyst kor dei er tekne. Enkelte r utgjorde dette mykje fisk.>'

Tabell 3.6: Fangstar (tonn) ved dei viktigaste felta samanlikna med dei samla

smatralarfangstane 1953 til 1960 (prosentdel av samla sméatralarfangstar i parantes)

Ar/ Aust-Finnmark |Bjerneya 1) |Morekysten |Total fangst
1953 8 639 (72%) 127 (1%) 263 (2%) 11976
1954 7412 (63%) 514 (4%) 900 (8%) 11 809
1955 14 573 (61%) 1416 (6%) 1469 (6%) 23909
1956 11 307 (42%) 8346 31%) |1143 (4%) 27091
1957 10 036 (42%) 3936 (16%) |1582(7%) |24176
1958 14 628 (59%) 2916 (12%) 1270 (5%) 24 868
1959 16 696 (63%) 4485 (17%) |1644(6%) |26 680
1960 9886 (48%) 3377 (16%) |2 404 (12%) [20492

Kjelder: "Fiskets Gang": 44/1955, 46/1956, 47/1957, 46/1958, 10/1960, 02/1961, 10/1962
1) Til og med 1955 inkluderer Bjerneya ogsé Svalbard

228

Sjé m.a. Norges Fiskerier 1953: 35. Hysefangstane auka fra omlag 2000 tonn éret for til omlag 8 300 tonn, og
ein rekna med at ein del av auken skuldast tralarane.
2 "Smatralernes lonnsomhet 1960". I: Fiskets Gang 09/1962: 126 Omlag 68,75% av fangstane vart tekne i
2 kvartal. Forst og fremst er det 1957 som trekkjer ned gjennomsnittet, d vart berre 55% teke dette kvartalet.
230 "Smétralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 585, "Smatralernes fiske i 1956". I: Fiskets
Gang 47/1957: 579 og "Trélernes fiske 1 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 147.
B "Smétralernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 47/1957: 579. 1 1956 utgjorde dette 4 942 tonn.
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Ein av dei som byrja med smatraling etter torsk pa 1950-talet var Michael Breivik. Han skaffa
seg trilkonsesjon for baten sin "Rensaa" sommaren 1952.%? I memoarane sine fortel Breivik
om korleis han kom i gang med trélfiske. Kort tid etter at han fekk trdlkonsesjon reiste han til
Finnmark pé den ferste tralturen. Etter ein del oppstartsproblem og vanskar med & fa trélnota i
orden fekk Breivik hjelp av ein annan fiskar, Lars Uksney, som ogsa var den som hadde fatt
han til 4 preva tralfiske.”** Breivik folgde etter Uksney ut pa feltet, og etterkvart fekk han
gode fangstar. Etter to degn kunne Breivik levera 15 tonn fisk 1 Batsfjord. Det vart eit
vendepunkt: "Néa ble det bare glede. Jeg som hadde vart typisk linemann, snakket og tenkte
bare trél fra da av".>** Aret etter reiste Breivik til Finnmark p4 trélfiske i slutten av mars. Fram
til jonsok gjorde han sveert gode fangstar og fekk til saman 245 tonn fisk.”* Utdraget fra
Breivik kan illustrera to ting. For det forste viser det vanskane med 4 f3 til tralfiske. For
mange fiskarar var dette eit nytt fiske som dei aldri hadde prevd fer, og difor var det truleg
mange som opplevde liknande problem som Breivik pa dei forste turane sine. Utdraget
illustrerer ogsa betydninga av vértorskefisket for smatrélarane. Fangsten pa 245 tonn tok
Breivik utanfor Finnmark under vartorskefisket, og ein slik fangst ma seiast a vera bra for eit
fartey som "Rensaa".”® No er det ikkje sikkert at fangstmengda til Breivik var representativ
for andre smatralarar, men ho viser likevel at moglegheitene for gode fangstar under
vartorskefisket var til stades. Séleis er det ikkje sa rart at dette fisket vart viktig for

smatrdlarane.

Smaétralinga under vartorskefisket var elles noko omstridd. Ferst og fremst var det eit problem
at mange av dei fiska innanfor fiskerigrensa, noko som var forbode etter § 1 i tralarlova.”’
Marinen hadde ansvaret for oppsynet under vartorskefisket og hadde hove til 4 melda fartoy
som braut lova til politiet. Ein rapport fra tralaroppsynet for mai 1953 viser ein viss
frustrasjon over oppferselen til smatrilarane. I lopet av mai og dei forste dagane i juni 1953
melde oppsynsfartoya 26 smatralarar for ulovleg fiske.*** Oppsynet meinte at det ulovlege

fisket forst og fremst skuldast at smétralarane mangla bade navigasjonsinstrument og

2 Sgknad om tralkonsesjon for nr. 193 "Rensaa" 23.06.1952. 1: Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0692.

3 Breivik 1996: 123- 125

24 ibid: 125

5 ibid: 127-128

236 "Rensaa" var 48,4 brt. Sgknad om trilkonsesjon for nr. 193 "Rensaa" 23.06.1952. I: Fiskeridepartementets

arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0692.

Lov av 20.april 1951 om fiske med trél

"Rapport om traleroppsynet i mai 1953". Rapport til Sjeforsvarets overkommando fra N. Brun,

kontreadmiral, Sjef SKN, 11.06.1953. I Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst — RA/S-

2790/D/Db/L0400.
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kunnskap om navigasjon.” Dette var rapportskrivaren lite negd med: "Betingelsene for & fa
tralerkonsesjon inneholder vistnok intet om at skipperne skal ha navigasjonsutdannelse og
trdlerne navigasjonshjelpemidler til stedsbestemmelse. Resultatet sier seg selv."**
Frustrasjonen over smatrdlarane er tydeleg i dette sitatet. Det er ikkje sa rart, for berre 99
fartoy deltok i smatralinga i lopet av 1953.**! Dei 26 fartoya som vart melde til politiet
utgjorde dermed Y4 av alle smatralarane. Som rapporten viser, var det nok ferst og fremst
manglande navigasjonskunnskap og -instrument som forte til det ulovlege fisket. Sma-
tralarane braut ikkje nedvendigvis lova med vilje. Ein kan likevel ikkje sja vekk frd at ein del
fartoy spekulerte 1 & fiska sd naert fiskerigrensa som mogleg, og av og til hamna innanfor
grensa. Dessverre har eg ikkje funne rapportar fra andre ar enn 1953. Difor er det usikkert om
dette problemet heldt fram ogsa utover pa 1950-talet. Same aret som rapporten vart skriven,
sende nokre representantar for smétralarane telegram til Fiskeridepartementet og bad om
loyve til 4 trala innanfor fiskerigrensa, fordi dei meinte at fiskeforekomstane berre stod der.
Departementet avslo dette.** Finnmark Fiskarlag gjekk ogsa sterkt mot ferespurnaden, og
vedtok pa drsmetet sitt at smatrdlarane ikkje matte f dispensasjon til 4 trdla innanfor
grensa.”” Seinare vart temaet ogsé teke opp i avisene. Bade Bergens Tidende og Nordkapp
rapporterte at smatrlarane var misnegde med at dei ikkje fekk trdla innanfor grensa.*** Saka
ser ikkje ut til & ha fatt noko etterspel, og sméatrélarane fekk heller ikkje seinare dispensasjon

til 4 trdla innanfor grensa.

At vartorskefisket var sé viktig for smatrdlarane, tyder pa at smatrdlinga etter torskefisk i all
hovudsak var eit sesongfiske. Det vert enda tydelegare dersom ein ser pa den gjennom-
snittlege driftstida for desse fartoya. Frd 1953 til 1960 auka denne fra 8 veker til 12,9 veker.
Aller hagast var driftstida i 1959. D4 dreiv smétrélarane gjennomsnittleg 14 veker.** No var
det sjolvsagt store individuelle forskjellar mellom dei ulike fartaya. Nokre dreiv store deler av

aret, medan andre dreiv sa kort tid at det truleg dreidde seg om provefiske. Det vart ogsa peika

9 ibid

20 ibid

21 Sj4 tabell 3.3.

22 Telegram til Fiskeridepartementet 19.05.1953, signert Johan Skarstad og Bjern Sterkersen. I:

Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst — RA/S-2790/D/Db/L0400. Avskrift av telegram fra

Fiskeridepartementet til Johan Skarstad 20.05.1953. I: Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst —

RA/S-2790/D/Db/L0400.

"Kravet fra smatrélrene (sic) om fiske innafor grensen". Finnmarken 26.06.1953

"Tralerne og fiskerigrensen". Bergens Tidende 13.10.1953 og "Smaétrélerne misforneyd med forhold pa

Finnmarks-kysten". Nordkapp 22.10.1953.

5 "Smatralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 586 og "Trélernes fiske i 1960". I: Fiskets
Gang 10/1962: 143
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pa av direktoratet.*® Dei aller fleste ser likevel ut til & ha hatt ei driftstid pA mellom 4 og 16
veker. Det er usikkert korleis direktoratet rekna ut driftstida, for det er ikkje alle ar dette er
oppgitt. I to av oversiktene er det presisert at driftstida vart rekna fra farteyet reiste heimefra
og til det kom tilbake.**” Det betyr at den faktiske driftstida, tida farteyet brukte pa sjolve
fisket, var mindre for fartey som reiste langt for & komma til fiskefelta. Fartoy frd More og
Romsdal, som utgjorde ein stor del av smatralarane, brukte lang tid pa & komma seg til og fra
Finnmarkskysten, der det viktigaste fisket foregjekk. Fartoy fra fylka lenger ser brukte endé
lenger tid. Den gjennomsnittlege driftstida viser at smatréling ikkje var noko heilarsfiske for
dei aller fleste. Direktoratet peika likevel pa eitt unntak fra denne tendensen. Nokre fa fartoy
dreiv traling tilneerma heile aret pa bankane utanfor Merekysten. I 1960 hadde desse ei
gjennomsnittleg driftstid pa heile 35 veker. Dette var meir enn i resten av perioden. Vanlegvis
lag den gjennomsnittlege driftstida pa omlag 18-20 veker for desse fartoya, og berre nokre av

dei dreiv aret rundt.”*® Driftstida var likevel klart hogare for desse enn for andre smétrélarar.

Sjelv om det altsd var nokre fartoy som dreiv smétréling narast aret rundt, var smétralinga
langt frd eit heilarsfiske for dei fleste av fartoya. Pa det meste dreiv dei trdlfiske i1 overkant av
tre manader av dret 1 gjennomsnitt. DA var ogsa reisetida fr4 heimstaden og tilbake att
inkludert. 70 prosent av smatrdlarfangstane vart dessutan teke medan vértorskefisket i
Finnmark gjekk fore seg. Dermed ser det ut til at smétralarfisket etter torskefisk i all hovudsak
var eit sesongfiske. Det meste av fisket ser ut til 4 ha gétt fore seg i lopet av minadene april til
juli, med vartorskefisket som det viktigaste fisket. Her er ein inne pa det same momentet som
tidlegare, nemleg at den norske fiskefliten var sa differensiert og lite spesialisert. Mange av
dei som gjekk i gang med smatraling etter torskefisk, gjorde det truleg ikkje for & ha det som
heildrsfiske, men fordi dei forstod at dette fisket kunne gje gode fangstar i enkelte periodar av
aret. Det vert underbygd av at smatralinga viste seg a vera effektivt under vartorskefisket.
Mange av smatralarane var dessutan sd sma at dei ikkje kunne driva tralfiske andre stader enn

1 kystnaere farvatn som utanfor Finnmark, og helst pd sommartid, da det var godt vér.

Den korte driftstida viser at sméatrdlarane ma ha drive anna fiske resten av aret. Det er

vanskeleg & seia kva for fiske desse fartaya dreiv elles. Nokre av dei kan ha drive traling i

26 "Smatralernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 46/1956: 621.

27 "Smétralernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 47/1957: 576 og "Smatrélernes fiske i 1957". I: Fiskets Gang
46/1958: 597.

28 "Smétralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955: 582, "Smatralernes fiske i 1956". I: Fiskets
Gang 47/1957: 576, "Smatrélernes fiske 1 1957". I: Fiskets Gang 46/1958: 597 og "Smaétrélernes lennsomhet
1960". I: Fiskets Gang 09/1962: 130.
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Nordsjeen etter sild, men det finst ikkje tal pa kor mange dette eventuelt galdt. Trélfiske
skilde seg sapass mykje fra andre fiskemetodar, at det er mogleg at fartey som gjorde det godt
1 dette fisket provde seg pa traling bade etter sild og etter torskefisk. P4 den maten kan smé-
traling ha vore eit heildrsfiske for nokre fartey. Samstundes talar dei store avstandane mellom
Finnmarkskysten og Nordsjeen mot at det var mange fartey som dreiv denne kombinasjonen.
Ein kan ga ut i fr4 at mange av smatralarane ogsé deltok i dei andre store sesongfiskeria, anten
lofotfisket eller vintersildfisket. Begge desse gjekk fore seg tidlegare pa dret enn vértorske-
fisket. Dermed hadde ein moglegheit til 4 g heimom med fartoyet og utrusta det til triling.
Ein del av dei store fartgya var nok utrusta og brukte som snurparar under vintersildfisket. Det
var tilfelle med "Ramoen".?* Om "Ramoen" faktisk vart brukt i tralfisket, er usikkert, men
mange av fartoya av denne storleiken vart brukte til sildesnurping og linefiske. Vintersild-
fisket var sd bra gjennom delar av perioden at det er vanskeleg & tru at ikkje mange av fartoya
som dreiv med smétréling ogsa var med her. Sjolv etter at vintersildfisket slo feil fra slutten av
1950-talet, var deltakinga heg.”" Michael Breivik var ein av dei som dreiv p& denne maten.
Han selde bade liner og snurpenot i 1953: "Jeg hadde 1 grunnen bare bestemt meg for &
forenkle fiskeriet til traling og sildefiske om vinteren."*' Om vintersildfisket i 1954 fortel
han: "Vinteren med storsilda ble meget bra, og ekspansjonen i sildefisket bare gkte. Det var
serlig snurpenota som var i skuddet. For var del var det tralingen i1 Finnmark etter torsken vi
satte vér lit til, s vi sluttet av sildefisket de forste dagene i mars med 6.000 hl som resultat."**
Seinare pd 1950-talet kjopte Breivik tilbake liner og dreiv ogsé noko linefiske i tillegg til
vintersildfiske og smatrdling.”** Kombinasjonen smatrdling og linefiske var truleg ganske
vanleg, men eg har ikkje lukkast i & finna kjeldemateriale om dette. Det er uansett sikkert at
dei fleste fartoya som dreiv smétraling etter torskefisk, ogsd ma ha drive anna fiske i lopet av

aret.

3.7.2 Smatralarane som leveranderar av rastoff

Kva betydning fekk smatralinga etter torskefisk for fiskerinaringa? For 4 finna ut det, mé ein
sjé pd kva fangstane vart brukte til. Stort sett vart fisken levert fersk, men noko vart salta.
Stort sett var det ikkje snakk om store mengder, men i 1956 og 1957 vart det fort i land 5 000

- 6 000 tonn saltfisk. Stort sett vart saltfisken landa i Mere og Romsdal, men enkelte ar vart

* Segknad om konsesjon for M/S "Ramoen" 09.07.1951. I: Fiskeridepartementetets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0691.

20 Norges Fiskerier 1960: 21. S& seint som i 1960 deltok det 1800 fartey og 21 000 mann i vintersildfisket. P4

midten av 1950-talet deltok det over 2500 fartey p& det meste.

Breivik 1996: 130

22 ibid: 134

23 ibid: 156-157

25
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det ogsa fort i land ein del i Finnmark. Det meste av saltfisken vart teken ved Bjorngya og
Spitsbergen.”* Dette var truleg fordi turane varte sa lenge at det var greiare 4 salta fisken enn &
kjola han ned. I 1956 og 1957 var det dessutan godt fiske ved Bjornegya og Svalbard, medan
fisket utanfor Aust-Finnmark var mindre bra. Prisane kan 0g ha hatt noko 4 seia, for saltfisk
var mykje betre betalt enn ferskfisk. Tabell 3.8 viser kor mykje av fangstane som vart brakt i

land som saltfisk og kor mykje som vart brakt i land som ferskfisk.

Tabell 3.7: Smitrilarfangstar fordelt pa saltfisk og ferskfisk (tonn) mellom 1953 og 1960

Ar Saltfisk |Ferskfisk |Totalfangst 1) | Ar Saltfisk |Ferskfisk |Totalfangst
1953 701 9 864 11 976 1957 |6 081 12 538 24 176
1954 |1 149 9249 11 809 1958 |2 095 19 917 24 868
1955 |1 700 19 940 23 909 1959 |786 24071 26 680
1956 |5390 16 529 27091 1960 |204 19 315 20492

Kjelder: "Fiskets Gang": 44/1955, 46/1956, 47/1957, 46/1958, 10/1960, 02/1961, 10/1962
1) Merk at summen av saltfisk og ferskfisk ikkje vert det same som totalfangsten. Dette fordi
totalfangsten inkluderer biprodukta lever og tran og fordi saltfiskvekta ma aukast med 94% for fisk fra

Gronland og 72% frd anna saltfisk.

Truleg vart saltfisken brukt til produksjon av klippfisk, anten i Mere og Romsdal eller i
Finnmark. Leveransane av saltfisk var stort sett sa smi at dei ikkje kan ha betydd sarleg for
produksjonen av klippfisk, kanskje med unntak av i 1956 og 1957.%° Det aller meste av
smatralarfangstane vart landa 1 fersk tilstand. Frd 1955, da dei totale fangstane stabiliserte seg
pé i overkant av 20 000 tonn, var ferskfiskfangstane ogsa forholdsvis stabile.”® Det er saleis
klart at det var som leveranderar av ferskfisk at smatrdlarane hadde storst betydning. Nar
fisken var landa i fersk tilstand var det fleire moglegheiter for kva han kunne brukast til. Han
kunne leverast fersk til forbrukar, hengast til terrfisk, eller bli brukt i frysefiletindustrien.
Fiskeridirektoratet gjekk ut i frd at det meste av ferskfisken som vart landa i Mere og
Romsdal, vart seld rett til forbrukar i fersk tilstand.>*” Arleg dreidde dette seg om mellom

1 000 og 2 000 tonn fisk.”® For lokalmarknaden var nok desse fangstane viktige, men pa

24 "Smatralernes fiske i 1956" I: Fiskets Gang 47/1957: 577 "Smaétralernes fiske i 1957". I: Fiskets Gang
46/1958: 598-599 og "Smatralernes fiske i 1959". I: Fiskets Gang 02/1961: 33.

25 Norges Fiskerier 1957: 20. 1 1956 vart det produsert 53 000 tonn klippfisk, i 1957 40 400 tonn.

2% Unntaket fra dette er &ret 1957, d4 det berre vart brakt i land 12 500 tonn. "Smaétrélernes fiske i 1957". I:
Fiskets Gang 46/1958: 596.

27 "Smétralernes fiske i 1957". I: Fiskets Gang 46/1958: 599.

28 "Smatralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 44/1955:584, "Smatrélernes fiske i 1956". I. Fiskets
Gang 46/1956: 619, "Smatralernes fiske 1 1956". I: Fiskets Gang 47/1957: 578, "Smatralernes fiske 1 1957".
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nasjonal basis utgjorde dei likevel ein sveert liten andel.

Dessverre seier ikkje oversiktene fra direktoratet noko om kva resten av ferskfiskfangstane,
som for det meste vart landa 1 Finnmark, vart brukte til. Sidan det meste av fangstane vart teke
under vartorskefisket er det naturleg a sja kva Norges Fiskerier skreiv om dette fisket.
Tabellane herifrd viser at det aller meste av torskefangstane fra vértorskefisket vart hengt til
torrfisk.”’ 1 1959 gjekk det meste av fangstane til torking fordi mykje av fisken var liten. Dei
to foregdande ara hadde derimot ein "forholdsvis stor del" blitt brukt til produksjon av fersk
og frosen filet. Aret etter var ogsa fisken liten, og det vart hevda at trilarane leverte meste-
parten av smafisken. Dette aret vart 1/6 av fisken brukt til filet, medan det meste elles gjekk til
torking.** Det kan sja ut til at smafallen fisk ikkje vart brukt til filetproduksjon, men i staden
maétte tilverkast til andre ting. Det finn ein stotte for i stortingsmeldingane om A/S Finnmark
og Nord-Troms Fiskeindustri (Finotro). Bade i 1959 og 1960 er det nemnt spesifikt at store
tilforslar av sméfallen fisk gjorde at produksjonen av fiskefilet vart 1dg.' 1 1960 er det endatil
nemnt at dei to sterste Finotro-anlegga fekk tilfert mykje smafisk fr tralarane. Det ser altsd ut
til at fangstane frd vértorskefisket i all hovudsak gjekk til henging, og at trilfanga fisk ofte var
for liten til & bli brukt til filetproduksjon. Her ma ein likevel ta nokre hensyn. For det forste
seier tabellane 1 Norges Fiskerier berre noko om kva torskefangstane gjekk til. Kvart ar vart
det fiska fleire tusen tonn anna fisk under vértorskefisket, og desse er ikkje inkluderte i
tabellane. Det er berre for 1959 og 1960 ein har tal for kva dei samla fangstane fra
vartorskefisket vart brukte til. Likevel kan ein nok ga ut i frd at store delar av smatrédlar-
fangstane fra vartorskefisket gjekk til torrfiskproduksjon. I lapet av perioden vart det
produsert mellom omlag 22 500 tonn og 43 800 tonn terrfisk kvart ar.*** Mykje av dette kom
fra lofotfisket, men faktisk var det vartorskefisket som leverte mest fisk til henging.”** Kor
stor betydninga av smétrélarfisket faktisk var for terrfiskproduksjonen er det svaert vanskeleg
a seia noko om. Til det er det for mange usikre faktorar. Mellom anna veit ein ikkje kor mykje
av fangstane frd sméitrélarane som vart brukt til terrfisk. Det manglar ogsé ein omreknings-

faktor som seier kor mykje rastoff som skal til for & produsera eitt tonn terrfisk. At sma-

I: Fiskets Gang 46/1958: 596, "Smaétralernes fiske 1 1958". I: Fiskets Gang 10/1960: 148, "Smatralernes fiske
1 1959". I: Fiskets Gang 02/1961: 32 og "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 10/1962: 146.

9 Norges Fiskerier 1952: 102, Norges Fiskerier 1953: 85, Norges Fiskerier 1954: 82, Norges Fiskerier 1955:
81, Norges Fiskerier 1956: 88, Norges Fiskerier 1957: 83, Norges Fiskerier 1958: 87, Norges Fiskerier 1959:
85, Norges Fiskerier 1960: 83.

20 Norges Fiskerier 1959: 31 og Norges Fiskerier 1960: 26.

261 St. meld. nr. 16 (1960-61): 2 og St. meld. nr. 29 (1961-62): 2.

2 Norges Fiskerier 1954: 19, Norges Fiskerier 1956: 19, Norges Fiskerier 1958: 20, Norges Fiskerier 1960: 19

263 Norges Fiskerier 1953: 34-36, Norges Fiskerier 1955: 26, Norges Fiskerier 1956: 26, Norges Fiskerier 1957:
26, Norges Fiskerier 1958: 26, Norges Fiskerier 1959: 24, Norges Fiskerier 1960: 24.

66



trdlarane var ein bidragsytar til produksjonen av terrfisk er likevel sikkert, men det er urdd a

finna ut kor stort dette bidraget var.

Noko av fangstane gjekk nok ogsa til filetindustrien. I folgje Borre Lien var det fleire
smétralarar som leverte fisk til Findus i lopet av 1950-talet. Han presenterer ei liste over ti
tralarar som leverte fisk til Findus mellom 1952 og 1956, og av desse var sju fartey
smatrdlarar.”* Lien meiner sjolv at det var fleire tralarar enn dette som leverte til Findus, men
han lukkast ikkje med & finna kjelder om dette. Alf Jacobsen nemner ogsa fleire smatrdlarar
som leverte fisk til Findus i si bok.**® Ogsd Michael Breivik fortel at han leverte noko av
fangstane til filetproduksjon.”®® I tillegg veit ein at noko av rastoffet til Finotro sine fabrikkar
vart levert av smétralarane.”®” Det er likevel uvisst kor mykje fisk dette dreidde seg om. Sjolv
om mesteparten av smatrélarfangstane kom frd vértorskefisket, vart omlag 30 prosent av
fangstane tekne utanfor vértorskesesongen. Det er mogleg at ein storre del av dette gjekk til
filetproduksjon. Hovudproblemet til filetindustrien var a fa jamne tilforslar med réstoff. Under
vartorskefisket var ikkje tilferslane noko problem, men utanfor sesongfiskeria var det
vanskelegare 4 skaffa nok réstoff. Slik sett er det mogleg at smétralarane var av ein viss
betydning her. A seia noko sikkert om dette er likevel ikkje mogleg sa lenge ein manglar
talmateriale som fortel kva smatralarfangstane faktisk gjekk til. Samstundes ma ein hugsa pa
at verksemdene ofte hadde bade filetanlegg og terrfiskproduksjon. Det betyr at uansett kva
sméitralarfangstane gjekk til, var dei med pa & oppretthalda produksjonen pa dei ulike
fabrikkane. Trass alt leverte smatralarane arleg over 20 000 tonn rastoff i lapet av 1950-talet.
Det utgjorde frd midten av 1950-talet omlag 6 prosent av dei samla fangstane av torsk, hyse

og sei i Noreg.*®® I forhold til kor mange fartey som dreiv triling, var det ein heg prosentdel.

3.8 Brislingtrilinga

Brislingtrilinga kom 1 gang 1 1946. Fra slutten av 1940-talet fiska dei 40 til 50 fartoya som
deltok nokre hundre tonn brisling kvart ar.*® Brislingtralinga heldt fram ogsa utover pa 1950-
talet og verkar & ha vore lite pdverka av tralarlova frad 1951. Den forste halvdelen av tidret ser
det ut til at trdlarane auka betydinga dei hadde for brislingfisket. I alle fall stod dei for ein

forholdsvis stor del av dei totale brislingfangstane. Dette varte likevel ikkje lenge, for i lapet

64 Lien 1975: 169

%5 Jacobsen 1996: 103

66 Breivik 1996: 137

27 St. meld. nr. 16 (1960-61): 1

% Norges Fiskerier 1957: 12 og 15, Norges Fiskerier 1960: 12 og 15.
299 Sja kap 2.6.2.
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av dei siste ara pd 1950-talet kollapsa brislingtralinga heilt. P& berre nokre fa ar gjekk

fangstane frd omlag 1000 tonn trélfanga brisling til nesten ingenting. 1960 var siste aret

brislingtralinga vart nemnt i fiskeristatistikken. Da var det innrapportert eitt tonn tralbrisling.

Tabell 3.8 Deltaking og fangstar fra brislingtrialinga samanlikna med dei samla

brislingfangstane 1951-1960 (tonn)

Ar |Deltaking |Fangstar | Totale fangstar |Ar | Deltaking Fangstar |Totale fangstar
1951 |40 391 9014 1956 47 991 5611

1952 |? 114 6 790 1957 |? 23 9524

1953 |? 399 13 297 1958 4 28 5617

1954 |40 1 074 8 861 1959 |? 43 11 137

1955 |? 1332 5670 1960 |? 1 8 284

Kjelder: Norges Fiskerier 1951-1960

Det er noko uklart kor mange som faktisk deltok i dette fisket. Ut i fré dei tala ein har, kan ein
tenkja seg at det var med mellom 40 og 50 fartey pa byrjinga av 1950-talet. Det er omlag like
mange som deltok fra slutten av 1940-ara, sd talet pa fartoy som deltok heldt seg ganske
stabilt i neerare ti r. Fra 1957 mé deltakinga ha gatt kraftig tilbake. Fra 1954 til 1956 fekk
brislingtrélinga eit kortvarig oppsving. Dette, kombinert med at brislingfisket ellers var
middels bra, gjorde at trdlarane stod for ein stor del av brislingfangstane. I 1955 vart over 20
prosent av brislingen teken av trilarar. Arsaka til oppsvinget var ei omlegging av drifta.?”
Tidlegare hadde farteya drive botntraling etter brisling ved Skagen, men 1 1953 slo dette fisket
feil. Difor la ein om til flytetral pa dette feltet, noko som gav betre fangstar. Same &ret byrja
ein ogsa med flytetrdling utanfor Hvaler, noko som ogséd gav bra resultat. Nar fangstane i

1953 ikkje vart starre, er det fordi det ogsa vart teke gode fangstar med snurpenot, noko som
medforte vanskar med & {4 avsetnad pé fangsten. I folgje Norges Fiskerier var avsetnads-
vanskane s store at farteya berre fekk fiska ein dag kvar veke i desember dette dret.””!
Avsetnadsvanskar var generelt eit stort problem for brislingtrélarane pa 1950-talet. Hausten
1954 métte ein innfora leveringskvotar pa trlfanga brisling for at fabrikken skulle klara & ta 1
mot alle fangstane. Utviklinga fra dret for heldt fram 1 1954 og det vart teke gode fangstar
mellom Hvaler og svenskegrensa med flytetral. Det var ogsé tilfelle dei neste to dra. I tillegg

utvida trlarane sesongen noko. Tidlegare hadde tralinga gatt fore seg pa hausten og fram til

7% Dannevig og van der Eynden 1986: 254
21 Norges Fiskerier 1953: 31
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jul, men tralinga utanfor Hvaler vart ogsa drive etter jul, i januar og februar.”’? Dermed vart
brislingtralinga eit fiske som varte omlag halve aret. Mykje av tralfangstane vart brukt til
ansjos, slik situasjonen ogsa hadde vore mellom 1946 og 1951.%” Ein heil del vart ogsa lagt
ned som sardinar. Det ser sarleg ut til & ha vore tilfelle vinteren 1955.* Kva fangstane vart
brukte til hadde truleg samanheng med storleiken pa brislingen. Liten brisling gjekk til
sardinproduksjon, medan stor brisling vart brukt til ansjos. Det er vanskeleg a fa neyaktig
oversikt over kva trélbrislingen vart brukt til. Likevel kan ein sl fast at fangstane av
tralsbrisling var viktige for fabrikkane pa austlandet som tok 1 mot dette rastoffet. Det vitnar
ogsa avsetnadsvanskane om. Truleg kunne fangstane vore endd hegare dersom moglegheitene

til avsetnad hadde vore betre.

Det er vanskeleg a seia kva som var érsaka til kollapsen 1 trilbrislingfangstane. I Norges
Fiskerier noyde ein seg med 4 nemna at det ikkje var "regningssvarende" forekomstar av
brisling i Skagerrak.””® Det ser ut til at brislingen forsvann frd dei vanlege fangstomrada, anten
han vart oppfiska eller flytta seg til nye omrade. Ogsé notfisket etter brisling 1 Skagerrak ser
ut til & ha forsvunne desse dra. Serleg gjeld det vinterfisket i januar og februar, som nesten
ikkje er nemnt i dei vekentlege fangstrapportane i Fiskets Gang frad 1957 og framover.
Brislingen som vart teken 1 dei norske fjordane forsvann derimot ikkje, og brislingfisket som
heilskap hadde fleire gode sesongar ogsa etter 1957. For brislingtrdlarane var derimot ein kort

epoke over. Fisket hadde vart frd 1946, men 1 1960 vart det jamt slutt.

3.9 Sildetrilinga

Forrige kapittel viste at bade deltakinga og fangstmengdene 1 sildetralinga var fallande fra
1949. Nedgangen i deltakinga vart forklart med dérlege fangstar, dirleg lonnsemd og
konkurranse fra andre fiskeri. Denne tendensen heldt fram ogsé dei forste dra av 1950-talet.
Forst fra 1954 gjekk deltakinga noko opp. Sidan varierte deltakartala ein del fram til 1959. [
lopet av dei to neste &ra vart deltakinga tredobla.”’® Veksten heldt fram eit stykke utover pa
1960-talet, til ringnotsnurparane overtok fisket etter nordsjesild frd omlag 1964. Fangstane
var dérlege gjennom store delar av 1950-talet, og auka forst fra 1957. Tabell 3.9 viser

deltakinga og fangstmengda i sildetralinga mellom 1951 og 1960. Nokre punkt i tabellen ma

72 Norges Fiskerier 1954: 29, Norges Fiskerier 1955: 25-26 og Norges Fiskerier 1956: 24-25. Det vart framleis
brukt noko botntral, men dette ser ikkje ut til & ha gjeve sé gode fangstar.

8 Sj& m.a. Fiskets Gang 02/54: 15, Fiskets Gang 03/54: 34, Fiskets Gang 44/54: 527-528 og Fiskets Gang
50/56: 662.

7 Si& m.a. Fiskets Gang 04/55: 43, Fiskets Gang 05/55: 54 og Fiskets Gang 07/55: 83.

5 Norges Fiskerier 1958: 23

26 Norges Fiskerier 1958: 22 og Norges Fiskerier 1960: 21
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kommenterast. 1951 var eit overgangsar, da den nye trilarlova tredde i kraft dette aret. Difor

er dette aret ogsd med i tabell 2.8. P4 1940-talet hadde sildetrélinga gatt fore seg pa

Fladengrunn i Nordsjeen. Fangstane her var sviktande dei siste ara av 1940-talet. Fra 1952

vart difor ein del av innsatsen flytta over frd Nordsjeen til Skagerrak. Noko av drsaka var ogsa

at avsetnaden vart lettare pd Skagerrakkysten.””” Resten av tidret oppgav Norges Fiskerier

stort sett fangstane frd Nordsjeen og fangstane fra Skagerrak kvar for seg. Dei totale fangstane

frd 1957 til 1960 inkluderer ogséa fangstane fra stortralaren "Havkvern", som ikkje er utskilde

for seg sjolv i Norges Fiskerier.™

Tabell 3.9: Deltaking og fangstar (tonn) i sildetrilinga mellom 1951 og 1960 fordelt pa

Nordsjoen og Skagerrak

Ar |Deltaking | Nord- | Skagerrak |Totalt Ar |Deltaking | Nord- |Skagerrak |Totalt
sjoen sjoen 1)

1951 30 1325 |- 1325 1956 |88 1476 |1124 2 600 2)

1952 45 894 1222 2116 |1957 |82 7 651

1953 36 450 2041 2491 |1958 |76 8 187

1954 |73 1590 |1649 3239 11959 163 14 007 |2 929 16 936

1955 |58 3333 |1644 4977 11960 |225 12 271 |4 200 16 471

Kjelder: "Norges Fiskerier" 1951-1960

1) I 1957 og 1958 er berre totalfangstane oppgjevne i Norges Fiskerier. Totalfangsten fra 1957 til 1960

inkluderer ogsa fangstane fré fabrikktralaren "Havkvern".

2) I tillegg kom 2708 tonn som var fiska av fabrikktrélaren "Havkvern"

Med unntak av 1954 var det fa fartoy som deltok i forste del av tidret. Saeerleg galdt det fisket i

Nordsjeen. I 1953 deltok det berre seks fartoy her.””” Dei andre trala i Skagerrak. Fangstfelta

her stod for mykje av dei totale fangstane pd forste halvdel av 1950-talet. Oppgangen i1 1954

skuldast i folgje Norges Fiskerier at prisane gjekk opp pa trélfanga sild som gjekk til

oppmaling. Det skjedde som folgje av ein avtale mellom Sild- og Brislingsalslaget og

sildemjol- og sildeoljeindustrien.” Sild som gjekk til dette formalet var elles darlegare betalt

enn sild som gjekk til andre formal. Avtalen ser og ut til 4 ha fort til at meir av trilsilda gjekk

277
278

279
280

Norges Fiskerier 1952: 45
"Havkvern" fekk stortralarkonsesjon i 1955 og var ein fabrikktralar som fiska sild og tobis i Nordsjeen. Sja
soknad om trélkonsesjon for nr .580 "Havkvern" 20.05.1955. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0694.

Norges Fiskerier 1953: 29
Norges Fiskerier 1954: 27
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til sildemjol og sildeolje. Silda som vart teken 1 Skagerrak gjekk til oppmaling gjennom heile
tidret. Sildefangstane frad Nordsjeen gjekk derimot for det meste til salting og til agn pa

281
t.28

byrjinga av 1950-talet, slik tilfellet hadde vore ogsa pa slutten av 1940-talet.” Fra omlag

1954 gjekk derimot meir av trilsildfangstane ogsa fra Nordsjeen til sildemjel og sildolje.**

Sjelv med auken i sildetralinga i 1954 var deltakinga 1ag heile forste del av 1950-talet. Som
nemnt var dette ein trend som starta pa slutten av 1940-talet, og stort sett var arsakene dei
same bdde pa 1940- og byrjinga av 1950-talet. For det forste var fangstane darlege. Pa
byrjinga av 1950-talet galdt det serleg felta i Nordsjeen. Der var fisket enkelte ar nesten heilt
vekke. Det kan ha fort til at mange trekte seg ut av sildetrélinga, i staden for & flytta over til
andre felt 1 Skagerrak. Sjolv om det vart fiska pa nye felt 1 Skagerrak var den gjennom-
snittlege fangstmengda likevel lag. P4 1940-talet fekk sildetrdlarane gjennomsnittleg 50-60
tonn sild.** P4 byrjinga av 1950-talet var gjennomsnitts-fangstane nede i omlag 45 tonn pa
det minste. Dei lage fangstane gav truleg ogsa dérleg lennsemd. Samstundes var det nok stor
skilnad 1 kor godt dei ulike farteya gjorde det. Dei som meistra denne forma for fiske, fekk
nok gode fangstar og dermed god lennsemd. Fiskeridirektoratet peika pé dei store forskjellane
i driftsresultat i ein gkonomisk rapport om sildetralinga mellom 1949 og 1952.%** Det er ikkje
grunn til & tru at desse forskjellane endra seg sarleg mykje i lopet av dei neste ara. I tillegg til
lage fangstar og truleg darleg lonnsemd, meotte ogsa sildetrdlinga framleis sterk konkurranse
fra andre fiskeri. Vintersildfisket nadde nye hegder pé forste halvdel av 1950-talet, med
fangstar pa over ein million tonn pa det meste.”® P& same mate som tidlegare kan dei gode
vintersildsesongane ha medfort at ein del fiskarar ikkje hadde behov for & rusta ut til ein ny
sildesesong pa seinsommaren, serleg ikkje nar sildetralinga hadde gjeve magert utbytte dei
siste ara. Islandssildfisket, som gjekk fore seg samstundes som sildetrdlinga, heldt ogsé fram
med & gje bra fangstutbytte pa forste halvdel av 1950-talet, med fangstar p& over 20 000 tonn
kvart ar.”*® Samstundes var deltakinga darlegare ogsa i dette fisket fram mot midten av 1950-

talet.?®’

21 Norges Fiskerier 1950: 55

2 Norges Fiskerier 1954: 27, Norges Fiskerier 1955: 24, Norges Fiskerier 1956: 24. For resten av ara eksisterer
det ikkje tal som seier noko om dette.

83 Sja kapittel 2.6.1 og tabell 2.8.

% "Trélfisket etter sild i Nordsjeen". I: Fiskets Gang 17/1953: 211.

5 Norges Fiskerier 1956: 22

286 11953 vart det teke 30 000 tonn islandssild. Sji Norges Fiskerier 1953: 13 og Norges Fiskerier 1955: 13.

7 Norges Fiskerier 1954: 26 og Norges Fiskerier 1955: 21. 1 1953 deltok 242 fartay. 1 1955 deltok berre 176
fartoy.
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Sildetrdlinga vart debattert i avisa Fiskaren fra arskiftet 1954/55 og ei tid framover. Her vart
det lagt fram fleire grunnar til at sildetralinga ikkje hadde utvikla seg slikt ein enskte. Eit av
momenta som gjekk att var vanskane med & fa omsett silda. To av debattantane meinte at
importen av nederlandsk sild métte ta ein del av skulda for avsetningsvanskane.**® Fiskaren
meinte at fleire moment spelte inn. Avsetnadsvanskane var eit av dei. I tillegg meinte ein at
fiskarane framleis sleit med nybyrjarvanskar, og derfor ikkje greidde a fa store fangstar.
Dessutan peika ein pa konkurransen fra islandssildfisket og grenlandsfisket.® Ein anna
debattant meinte pa si side at det forst og fremst var darlege prisar som forte til den 14ge
deltakinga. Han hevda at s& mange som 60 til 70 fartey pa Vestlandet hadde tralreiskap til
sildefiske, men at dei lage kiloprisane for silda forte til at dei sag pa sildetralinga som
ulensam.” No er det ikkje unaturleg at fiskarane enskte hagare prisar for fangstane dei
leverte. Likevel er det klart at dersom tralsilda var dérlegare betalt enn annan sild, ville dette
fora til at fiskarane heller dreiv anna fiske enn sildetraling. Momenta som kom fram i denne
debatten stemmer altsa godt overeins med det som har vorte presentert ovanfor. Den svake
deltakinga i sildetrélinga pa 1950-talet ser dermed ut til & ha skuldast ein kombinasjon av
dérlege fangstar, vanskar med avsetnaden av fangstane, darleg lennsemd og konkurranse fra

andre fiske. Det er stort sett dei same problema som me sag i kapittel 2.

3.9.1 Sildetralinga tek seg opp

Fra 1956 skjedde endringar 1 sildetrdlinga. Deltakinga gjorde eit byks dette dret, med 30 fleire
fartoy som dreiv sildetraling enn aret for. Det er mogleg at denne auken skuldast det
forholdsvis gode resultatet fra aret for. Fangstresultata i 1956 var derimot sveert déarlege i
forhold til innsatsen, berre 2 600 tonn. Til samanlikning fiska fabrikktralaren "Havkvern"
omlag 2 700 tonn sild. Difor skulle ein gjerne forventa at deltakinga gjekk kraftig tilbake att 1
1957. Det skjedde ikkje. I staden heldt ho seg nesten pa same niva som aret for. I 1958 gjekk
deltakinga litt meir tilbake. Fangstane gjekk samstundes opp. Her ma ein hugsa pa at
fangsttala ogsé inkluderer fangstane frd "Havkvern". Ein kan ga ut fra at "Havkvern" 1 alle fall
fiska like mykje som 1 1956, som var den forste driftssesongen for dette fartoyet. I sé fall kan
ein rekna med at smétralarane stod for omlag 5 000 — 5 500 tonn sild 1 1957 og 1958. Dei

neste ara vart sa deltakinga tredobla, og fangstane vart dobla. Kva var arsakene til dette?

8 "Det norske tralfiske i Nordsjeen og dets framtid". Fiskaren 29.12.1954 og "Trélfisket etter sild i Nordsjeen".
Fiskaren 06.07.1955. Sja ogsa "Sildetréaling i Skagerak og Nordsjeen". Fiskaren 19.01.1955.

% "Det norske tralfiske i Nordsjeen og dets framtid". Fiskaren 05.01.1955.

0 "Prisen pa Nordsjesilda ma opp for & fa lensamt fiske". Fiskaren 10.08.1955.
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Nils Kolle hevdar at svikten i vintersildfisket medverka til auken i sildetralinga.”' Mykje
tyder pé at han har rett. Vintersildfisket hadde vore eit eventyr etter krigen, og toppa seg i
1956, da det vart teke meir enn 1,1 millionar tonn sild.** I 1957 gjekk fangstane ned til i
underkant av 800 000 tonn. Dei neste ara var fangstkvantumet halvert. Vintersildsesongen
1960 berre gav 300 000 tonn sild.*” Det kan ikkje kallast noko anna enn ein kollaps, serleg
nar fangstinnsatsen var stor gjennom heile siste halvdel av 1950-talet. Rett nok gjekk
deltakinga ned ein del, men likevel var det ein enorm fangstkapasitet med i vintersildfisket.”*
For fiskarane og reiarlaga som deltok i dette fisket, var truleg kollapsen ein ekonomisk
katastrofe. Difor er det ikkje rart at mange av dei sdg seg om etter andre fiske for & halda
inntektene oppe. Her var truleg sildetralinga i Nordsjegen eitt av alternativa. Samstundes auka
ogsa deltakinga i sildefisket ved Island kraftig i denne perioden. Saleis ser det ut til at mange

av fiskarane auka innsatsen i desse fiskeria for & dekka tapa fra vintersildfisket.

Tabell 3.10: Deltaking (fartey) og fangstar (tonn) i sildetrilinga, vintersildfisket og
islandssildfisket mellom 1956 og 1960

Ar Deltaking |Fangstar |Deltaking |Fangstar |Deltaking |Fangstar
vintersild |vintersild |sildetriling |sildetriling islandssild |islandssild
1956 |2 500 1 145859 |88 2 600 172 26 291
1957 |2 540 795 582 82 7651 190 30 962
1958 |2 517 345 294 76 8 187 239 52904
1959 |2 150 416 360 163 16 936 258 56 521
1960 |1 798 300 143 224 16 471 216 77250

Kjelder: Norges Fiskerier 1956-1960

Deltakinga i sildetrdlinga gjekk ikkje opp for i 1959. Da hadde fiskarane lagt bak seg ein noko
skuffande vintersildsesong 1 1957 og to svaert darlege sesongar i 1958 og 1959. D4 vintersilda
svikta pa ny i 1960, skaut deltakinga i sildetralinga i véret. Noko av det same ser ein i islands-
sildfisket. Ogsé her auka deltakinga og fangstane. Nedgangen 1 deltakinga 1 islandssildfisket
frd 1959 til 1960 skuldast at det var faerre som deltok 1 saltsildfisket. I snurpefisket ved Island

var det derimot rekorddeltaking.”® Dei auka fangstane fra sildetrélinga og islandssildfisket

! Kolle 2012: 19

2 Norges Fiskerier 1956: 17-18

2% Norges Fiskerier 1958: 15 og Norges Fiskerier 1960: 15

* Norges Fiskerier 1958: 23 og Norges Fiskerier 1960: 21. I 1958 deltok 2 500 fartey og 27 800 mann, i 1960
deltok 1 800 fartey og 21 000 mann.

Norges Fiskerier 1960: 20-21. Islandssildfisket var delt i to, eit fiske etter sild til salting, og eit snurpefiske
etter sild som gjekk til fabrikk, altsé til oppmaling.
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var pé langt nar nok til 4 erstatta fangstnedgangen i vintersildfisket. I 1960 gav sildetralinga
og islandssildfisket til saman mindre enn ein tredjedel av fangstane fra vintersildfisket.
Deltakartala for sildetrdlinga ma kommenterast noko. Det kan sjé ut til at ein del av fartoya pa
slutten av 1950-talet byrja med partraling, der to fartey saman trekte ei tralnot. I folgje
Fiskaren var det 50 til 60 partralarlag som dreiv fiske i Nordsjeen pa seinsommaren i 1959.%°
Dette var ein ny trend innanfor dette fisket, som tidlegare hadde vore drive med botntral.
Partraling kunne derimot nyttast som flytetrél, der ein kunne justera kor djupt trdlen skulle ga
1 vatnet. Bruken av partral kan ogsé bidra til 4 forklara deltakartala, som var hege i forhold til
kor mange som hadde smatrilarkonsesjon. Partraling var nemleg ikkje konsesjonspliktig sa

lenge det vart brukt flytetral, for tralarlova galdt berre botntraling.*’

Som ein konsekvens av det sviktande vintersildfisket, oppstod det raskt ein debatt om kva
fiskarane kunne gjera for a beta pd dei skonomiske tapa sine. Det medforte at sildetralinga
fekk meir merksemd i avisene. Fra 1958 av vart dette fisket stadig oftare omtalt i Fiskaren.
Fleire stader vart hevda at sildetraling var ein av vegane 4 ga etter at vintersildfisket svikta.
Allereie 16.april 1958, like etter at vintersildsesongen var over, hadde Fiskaren ein leiar med
tittelen "Nye veier?". Her peika avisa pa fleire matar & bata pé dei darlege resultata fra
vintersildfisket. Sildetraling 1 Nordsjeen var ein av dei. I tillegg nemnde avisa tobisfiske i
Nordsjoen og sildefiske ved Island.”® Havforskarane Gunnar Rollefsen og Finn Devold
argumenterte begge for sterre innsats i sildetrilinga. Rollefsen kalla tralfisket i Nordsjeen "en
narliggende oppgave for norske tralere", medan Devold meinte at ein overgang til trilfiske
kunne beta pé skadene som endringane i sildefisket medferte.”” I lopet av dei neste dra vart
det skrive stadig meir om betydninga av sildetralinga som erstatning for vintersilda. Ogsa
myndigheitene hadde interesse av at fiskarane fann erstatningar for vintersilda. Fiskeri-
minister Nils Lysg kalla inn fiskarlagsformennene pa Vestlandet og Serlandet til drefting av
dette varen 1959. I samband med denne konferansen uttalte han at myndigheitene ville legga
til rette for auka fiske 1 Nordsjeen. Her nemnde han spesielt sildetrdlinga, tobisfiske og

torskefiske som aktuelle fiskeri, og sa vidare at staten enskte & medverka til forseksfiske

296

"Seks partralarar fra Karmey" Fiskaren 14.01.1959, "Tralfisket pa Skagerrakkysten i full gang" Fiskaren
02.09.1959, "@kende interesse for Nordsjesildfisket" Fiskaren 19.08.1959 og Fiskeriinspektorenes
virksomhet 1959: 55-56.

Ved kongeleg resolusjon av 22.januar 1960 vart det vedteke eigne reglar for flytetraling. Denne forma for
traling var lovleg innanfor fiskerigrensa sé lenge reiskapen ikkje var i kontakt med botnen. Sja
"Bestemmelser for bruk av flytetral" Fiskaren 03.02.1960.

2% "Nye veier?" Fiskaren 16.04.1958.

2% "Flytetrdlen gir store muligheter" Fiskaren 23.04.1958 og "Trélen har store muligheter som ma utnyttes"
Fiskaren 29.04.1958.
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dersom det var interesse for det.** Forsgksfiske vart det drive mykje med i Nordsjeen i 1959
og 1960. Noko vart drive heilt pa privat initiativ, men ofte medverka staten pé ein eller annan
mate, anten ved at Fiskeridirektoratet brukte sine eigne fartoy, eller ved at ein gav gkonomisk
stotte til fartoy som enskte & prova ut ulike traltypar.””' Serleg var det ulike flytetrélar og
partralar som vart utprevd. Flytetraling vart ogsé prevd ut pa storsild under vintersildfisket, og
pé sildefelta ved Island.** Tralfiske ser saleis ut til & ha vorte meir aktuelt innanfor sildefisket
pa generell basis. Dette hadde nok ogsa bakgrunn i dei sviktande vintersildfangstane. Det
auka fokuset pd ulike former for traling var ganske sikkert med pé auka interessa for
sildetrilinga. Serleg viktig var nok forsekstrélinga. Fiskarane folgde truleg noye med pa
forseka, og dersom dei var vellukka, var det lettare for fiskarane & sjolv prova ut sildetrdling.
Sidan 3 fartey deltok i dette fisket pa forste halvdel av 1950-talet, var sildetrdlinga eit nytt
fiske for mange. At det vart drive forseksfiske var truleg sdleis ein tryggleik for fiskarar som
ikkje hadde drive dette fisket for.

Fiskeriministeren var sjolv negd med at sdpass mange gjekk over til dette fisket.*
Samstundes var han ogsa klar pé at det var enkelte problem som matte loysast for 4 fa betre
resultat av tralinga. Seerleg var det nedvendig & utstyra fartoya med sterkare maskiner.** Dette
var eit velkjent problem. Debatten om sildetralinga heldt fram ogsa pa siste halvdel av 1950-
talet. No var det derimot dei darlege fangstane som vart diskuterte. Forst og fremst var det
mangelen pa kraftige maskiner som vart framheva, slik fiskeriministeren gjorde.*” I fleire
artiklar og intervju vart det vist til svenske fartay, som gjorde gode fangstar. Desse var
visstnok utstyrt med med mykje kraftigare maskiner enn dei norske farteya, og hadde rundt
400 hestekreftar. I tillegg brukte dei flytetral 1 staden for botntrdl. Nordmennene burde gjera
det same og ta etter svenskane, var bodskapen.’*® Samstundes vart det ogsé klaga over at
svenske fiskarar fekk mykje betre betalt for silda enn dei norske fiskarane gjorde.’” I det heile

ser svenskane ut til & ha vore forebilete for norske fiskarar som dreiv sildetraling. Bade

300 "Man leter etter nye veier i fisket". Fiskaren 08.04.1959.

3 Sj& m.a. ""Thor Iversen" hjemkommet fra orienteringstoktet til Fladen" Fiskaren 15.07.1959, "Flytetral-
forsekene pa Egersundfeltet ga oppmuntrende resultater i host" Fiskaren 08.04.1959, "De norske
partralfiskere er kommet over begynnervanskene" Fiskaren 09.03.1960.

302 "1-béts flytetral vil f& sin eld-d&p under storsildfisket." Fiskaren 13.01.1960 og "Flytetral-forsekene ved

Nord-Island ga negativt resultat i sommer pa grunn av den lyse arstiden." Fiskaren 03.08.1960.

"Fiskeriministeren tilfreds med utviklingen i Nordsjefisket." Fiskaren 09.09.1959.

% "Gledelig utvikling i det norske nordsjesildfisket." Fiskaren 21.10.1959.

305 "Fiskefartgyene har for svake motorer til partriling i Nordsjeen." 03.06.1959 og "Vi kan f& helarsdrift i
Nordsjeen." Fiskaren 02.02.1959.

3% Vi kan f& heldrsdrift i Nordsjeen." Fiskaren 02.02.1959, "13 SMATRALERE for svensk regning ved verft pa

Serlandet og Vestlandet." Fiskaren 09.03.1960, "Det heile star og fell med motorkrafta." Fiskaren 23.03.1960

"De norske Nordsjesildtralerne." Fiskaren 02.03.1960 og "Flytetral og bedre priser vil eke norsk

nordsjefiske." Fiskaren 10.02.1960.
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svenske og danske fartey hadde lenger erfaring med dette fisket enn det nordmennene hadde,
og dei gjorde det ogsé betre i sildetrilinga enn dei norske fartaya. Loysinga for norske
fiskarar, slik det vart framstilt 1 Fiskaren kan séleis oppsummerast med tre stikkord:

Kraftigare maskiner, overgang til flytetral og betre prisar.

3.9.2 Traling etter tobis og augepal og ein svak tendens til heilarsdrift

Pé slutten av 1950-talet byrja ein del norske fartoy ogsa 4 trala etter annan fisk 1 Nordsjeen,
sarleg etter tobis og augepél. Dei farste fangstane av tobis vart tekne i 1956 av "Havkvern".*®
Etter kvart kom ogsé fleire av smétralarane med i dette fisket. I 1959 vart dei forste fangstane
av augepal tekne, og dette var eit fiske som gav gode fangstar. Det heldt fram ogsa utover i
det neste tidret. Det er usikkert kor mange som dreiv dette fisket. Direktoratet rekna med at
omlag 50 fartey trala etter tobis dei siste ara av 1950-talet.”” Fisket etter oyepal har eg ikkje

funne deltakartal for.

Tabell 3.11: Fangstar av tobis og augepal (tonn) mellom 1956 og 1960

Ar |Tobis |Augepil Totalfangst |Ar Tobis | Augepal Totalfangst
1956 |1435 | - 1435 1959 7979 18 768 26 747
1957 |13 220 |- 3220 1960 |13 688 |24 627 38315
1958 |4 817 |- 4 817 - - - -

Kjelder: Norges Fiskerier 1956-1960

Til saman var tobis- og augepélfangstane mykje sterre enn trdlsildfangstane pé slutten av
1950-talet. Dei var ogsa sterre enn fangstane av torskefisk som vart gjort av smétralarane.’'
Prismessig kunne likevel ikkje tobis og augepal konkurrera med torskefisk. Tralinga etter
tobis og augepal var eit industrifiske og fangstane gjekk til sildemjol og sildeolje.
Tobistrélinga fann stort sett stad fra mai til juli, medan fisket etter augepal stort sett gjekk fore
seg aret rundt.*"" I folgje Norges Fiskerier vart det meste av fangstane landa pa Vestlandet.*'?

Truleg gjekk det meste til Egersund.’"? Kor fangsten vart teken i land seier ikkje noko om kor

3% Norges Fiskerier 1956: 24

39 Norges Fiskerier 1959: 35 og Norges Fiskerier 1960: 30

310 S8 tabell 3.3.

3 Norges Fiskerier 1957: 66-67, Norges Fiskerier 1958: 68-69, Norges Fiskerier 1959: 66-67, Norges Fiskerier
1960: 64-65

312 Norges Fiskerier 1957: 40-41, Norges Fiskerier 1958: 42-43, Norges Fiskerier 1959: 40-41 og Norges
Fiskerier 1960: 40-41

313 "De norske tralerne &pner tobis-sesongen." Fiskaren 16.04.1958 og "Tobisfisket ga 80-90000 hl i 4r."
Fiskaren 22.07.1959.
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han vart fiska, men i folgje Fiskaren gjekk tobisfisket fore seg bade pa Doggerbank i
Nordsjeen og utanfor kysten av Danmark.>'* Norges Fiskerier seier ikkje noko om kor
augepdlfangstane vart tekne 1 1959 og 1960, men i folgje statistikken for dei to neste ara vart
fangstane tekne pa ulike fiskebankar i Nordsjeen og i Skagerrak.’"” Noko vart ogsa landa i

More og Romsdal og var truleg fiska utanfor kysten der.*'¢

Samstundes med at ein byrja 4 fiska etter tobis og augepal, kan ein sja ein svak tendens til at
fisket i Nordsjeen gjekk meir over til & bli eit heilarsfiske. Tidlegare hadde sildetrélinga gatt
fore seg pa seinsommaren og hausten, men frad 1958 vart dette fisket drive fleire ménader enn
tidlegare. I 1959 og 1960 vart det landa trélsild alle manader i aret. Sterstedelen av fangstane
vart framleis landa i den tradisjonelle sildetralsesongen, mellom juli og oktober.’'” Likevel ma
ein del fartey ha drive dette fisket ogsa utanom sesongen, truleg pé heilarsbasis. Det er
usikkert kor mange fartey dette galdt. Den byrjande overgangen til heildrsdrift skjedde elles
samstundes som deltakinga i sildetralinga auka kraftig. Det er saleis tydeleg at innsatsen i
dette fisket auka kraftig, bade i form av sterre deltaking og 1 form av heilérsfiske. Samstundes
var det fleire som dreiv sildetrdlinga 1 kombinasjon med traling etter tobis, og etter kvart ogsé
etter augepal. Norges Fiskerier opplyste for 1960 at det vart levert fa fangstar av trilsild i mai
og juni, fordi mange av farteya var opptekne med tobisfisket.>'® Fiskaren rapporterte same
aret at dei fleste av fartoya som trdla etter tobis, la om til sildetrdling sa snart tobissesongen
var ferdig.””” Det ser ogsé ut til at ein del fartay trila etter sild og augepal om ein annan.**
Truleg tyder det pé at silda og augepalen til dels stod pa dei same fiskefelta. Kombinasjons-
tralinga gjorde at driftsgrunnlaget vart betre for nordsjefiskarane enn tidlegare. At ein kunne
satsa pa traling etter tobis og augepal i tillegg til sildetralinga, reduserte risikoen for darlege
resultat. Det var nok forholdsvis enkelt & kombinera tralinga etter desse fiskeartane. Truleg
trengde ein ikkje gjera meir enn & skifta ut tralnota nar ein gjekk over til tobisfiske til
sildefiske. Dessutan gjekk béade sild, tobis og augepal til oppmaling, s& det var heller ikkje
store forskjellar 1 korleis fangstane vart behandla. Dette kombinasjonsfisket gjev ogsa
grunnlag for a sja tralfisket 1 Nordsjeen og Skagerrak under eitt. Til saman gav dette fisket

forholdsvis gode fangstar pa slutten av 1950-talet; fra 12 000 tonn i 1958 til over 40 000 tonn

314 "Det norske tobisfisket i Nordsjeen har hittil gitt ca. 37 000 hl pa 13 farteyer." Fiskaren 25.06.1958 og
"Tobis-tralere i ke i Egersund." Fiskaren 22.06.1960.

315 Fiskeristatistikk 1961: 27, Fiskeristatistikk 1962: 25

316 Norges Fiskerier 1960: 40 og 50

37 Norges Fiskerier 1958: 68-69, Norges Fiskerier 1959: 66-67, Norges Fiskerier 1960: 64-65

318 Norges Fiskerier 1960: 21

319 "Tobis-fisket har gitt 147.000 hli r." Fiskaren 10.08.1960.

320 "Fra 1. til 8. august er levert 4363 hl sild og oyenpale til Egersund." Fiskaren 10.08.1960.
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11959 og meir enn 50 000 tonn i 1960. Kollapsen i vintersildfisket forte til at fiskarane vart
avhengige av & finna nye vegar for a oppretthalda drifta. Utvidinga av nordsjefisket var ein av
desse vegane, noko ogsd myndigheitene fleire gongar hadde pdpeika. Sjolv om fangstutbyttet
fra Nordsjeen auka kraftig dei siste ara av perioden, var det langt frd nok til kompensera for
vintersildfisket. Likevel var nordsjefisket ein viktig del av omstillingsprosessen etter
vintersildkollapsen. Seinsommaren 1960 gjorde Fiskaren seg nokre tankar om dette fisket:
"Tobis-fisket og nordsjefisket har vist seg delvis & kunne erstatte feilslatt vintersildfiske. Selv
om en darlig vintersildsesong aldri kan kompenseres, s& har nok tobisen og nordsjesilda vist

seg & veere god 4 ty til bade for fiskerne og fabrikkene."*'

3.9.3 Betydninga av tralfisket i Nordsjeen

Den forste delen av 1950-talet er det vanskeleg & tenkja seg at dette fisket hadde noko sarleg
a seia for fiskerinzringa. Fangstane var svert lage, og deltakinga var dérleg. Difor er det forst
etter vintersildkollapsen ein kan seia at trélinga i Nordsjeen vart viktig for fiskerinaringa.
Aller viktigast var fisket sjolvsagt for alle fiskarane som maétte skaffa nye inntekter.
Samstundes vart dette fisket ogsa viktig for foredlingsindustrien pé land. Etter krigen var det
bygd opp ein enorm kapasitet innanfor sildemjol- og sildoljeproduksjon langs kysten. Da
vintersildfangstane forsvann, oppstod det ei krise innanfor denne neringa. Dé nordsjetralinga
tok seg opp, gjekk mykje av fangstane til Egersund.** Sildefabrikkane her greidde seg difor
ganske bra i forhold til mange andre. Likevel var det berre ein av fabrikkane 1 Egersund som
greidde & halda produksjonen i gong kvart ar pd slutten av 1950-talet og byrjinga av 1960-
talet.’” Réstoffsituasjonen var for darleg til & oppretthalda produksjonen hos dei andre. Ein av
sildefabrikkane satsa endétil pa soyabenner som réstoff i staden for sild.*** Utan auken i
nordsjetrélinga ville situasjonen likevel vore enda verre for sildeindustrien i Egersund. Annan
industri 1 denne byen tente ogsé pé det aukande fisket. Egersund Trawlverksted, som dreiv
med produksjon og reparasjon av tralutstyr, utvida verksemda pé slutten av 1950-talet nettopp
pé grunn av nordsjefisket.’” Ogsé for andre sildefabrikkar som tok i mot rastoff fra dette
fisket kan ein gd ut i frd at det i alle fall letta noko pa den vanskelege ristoffsituasjonen som
sildeindustrien var oppe i. Det gjeld ogsa fabrikkar lenger nord pa kysten, mellom anna i

More og Romsdal og i Trendelag der det vart fort i land noko augepal og tobis.

321 "Tobis-fisket har gitt 147.000 hl i ar." Fiskaren 10.08.1960.

322 Sj& m.a. "Ca. 400.000 hl rastoff ble resultatet for Sildefiskernes Fabrikklag i ar." Fiskaren 28.10.1959 og
"Tobisfisket og sildefisket i Nordsjeen." Fiskaren 12.04.1960.

33 Hamre 1996: 529

324 ibid: 527-528

325 "Egersund Trawlverksted har stadig utvidet arbeidsstyrken." Fiskaren 08.12.1959.
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I eit lengre perspektiv var auken i nordsjetralinga ein del av ei overgangstid fra eit fiske basert
pa det arlege innsiget av vintersild til eit havfiske etter sild i Nordsjeen og Norskehavet. Dei
forste ara av 1960-talet var deltakinga i1 dette fisket noksa stabilt. Fangstane varierte litt meir.
1961 var eit dérleg &r, men 1962 var betre. [ 1963 fekk ein sé eit lite gjennombrot, med eit
utbytte pa totalt 147 000 tonn.* Dei to neste ara naddde fisket nye hegder. I 1965 vart det teke
over 600 000 tonn fisk, det aller meste nordsjesild. Veksten skuldast ikkje tralarane, men
snurpefartoy med kraftblokk og ringnot. Fartey av denne typen deltok i nordsjefisket for
forste gang 1 1963. Framleis deltok mange trdlarar, men dei gjorde det heller darleg. Til demes
stod ringnotsnurparane for omlag 97 prosent av sildefangstane i 1965, sjolv om det deltok
over 400 trélarar.*®” Etter at ringnotsnurparane kom med i fisket mista altsd trlarane mykje av
betydninga si. Ringnotteknologien viste seg & vera mykje meir effektiv. Samstundes skal ein
ikkje underdriva betydninga av trélarane i dette fisket. Ekspansjonen 1 trélfisket i Nordsjoen
fra midten av 1950-talet gjorde det truleg lettare for ringnotsnurparane 8 komma med i
nordsjefisket. Det var tralarane som viste at det var mogleg for norske fiskarar & fa silde-
fangstar i Nordsjeen, og det var tradlarane som gjennom mange &r fann fram til gode fangstfelt.
Utan dette er det vanskeleg 4 sj for seg at snurpefartaya ville investert i ny reiskap for & fiska
etter nordsjesild. I tillegg fann trilarane nye artar a fiska etter, som tobis og augepél. Dette var
artar som ikkje hadde vore kommersielt utnytta tidlegare, og som har vore viktige heilt fram
til vér tid. Saleis kan ein seia at sjolv om fangstane fra trdlinga i Nordsjeen og Skagerrak ikkje

fekk sa stor betydning, sa var dette fisket viktig for den vidare utviklinga i dei norske fiskeria.

3.10 Konklusjon

Etter at tralarlova av 1951 opna for utbygging av ein smétralarfldte, vaks talet p4 smatralar-
konsesjonar kraftig. Dei aller fleste tilhoyrde smé fartoy. Eigedomslova sette grenser for kven
som kunne fa eiga fiskefartoy og dermed fa tralkonsesjon. Det gjorde at utbygginga av
smatrdlarflaten ikkje medferte endringar av eigedomsstrukturen i naringa, sjolv om det fanst
fartoy som ikkje var eigde av aktive fiskarar. Mere og Romsdal og Troms vart dei viktigaste
smatrilarfylka. Desse hadde ogsé dei beste foresetnadene for sméatraling. Fylka pé Servest-
landet som satsa pé sildefiske hadde etter maten fa konsesjonar. Det same hadde Nordland og
Finnmark, truleg fordi fiskarane dreiv eit sesongbasert smaskalafiske. Mange av konsesjons-
havarane dreiv heller ikkje trélfiske. Det hadde samanheng med naeringsstrukturen. Fiskarane

dreiv allsidig, og s lenge andre reiskapar gav gode fangstar, var det ikkje grunn til 4 trala. Det

326 11961 vart det til saman teke 33 500 tonn fisk i Nordsjeen, i 1962 61 000 tonn og i 1963 147 000 tonn. Sja
Fiskeristatistikk 1961: 28, Fiskeristatistikk 1962: 26 og Fiskeristatistikk 1963: 23.
327 Fiskeristatistikk 1964: 23 og Fiskeristatistikk 1965: 22-23
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var 1 hovudsak drive tre ulike smatrélarfiske. Tralinga etter torskefisk gav jamnt over dei
storste fangstane, frd midten av 1950-talet i overkant av 20 000 tonn érleg, for fangstane gjekk
noko ned 1 1960. Mykje av fangstane gjekk truleg til terrfiskproduksjon. Fisket vart i hovud-
sak drive utanfor Finnmarkskysten og oppover 1 Barentshavet. Det meste av fangstane vart
tekne under vértorskefisket og elles pd sommaren. I hovudsak var dette eit sesongfiske.
Brislingtralinga fekk eit lite oppsving, men etter fa ar kollapsa fisket heilt, fordi brislingen
forsvann fra felta ved Hvaler. Sildetralinga gav darleg utbyte pé byrjinga av 1950-talet. Pa
slutten av tidret steig bdde deltakinga og fangstane. Det hadde samanheng med kollapsen i
vintersildfisket. I tillegg kom det i gang trdling etter tobis og augepal. Nokre fartoy la truleg
om til heilarsdrift i samband med dette, men sildetralinga var likevel i stor grad eit sesong-
fiske. Smatralinga skjedde altsa for det meste innanfor eksisterande rammer i fiskerinaringa.
Fartoya var for det meste eigde av fiskarar, og tralinga vart stort settt drive som sesongfiske.
Samstundes var smatralinga til dels eit havfiske. Det gjeld sarleg sildetralinga. Men ogsé
smatralinga etter torskefisk var delvis drive som havfiske i Barentshavet, ved Bjerneya og
Svalbard. Slik skilde smatralinga seg noko fra kystfisket som elles vart drive i Noreg.
Samstundes var ikkje havfiske eit nytt innslag i fiskerinaringa. Likevel bidrog smatrélarane til

ein overgang i retning av meir havfiske, sjolv om utviklinga forst skaut fart pa 1960-talet.
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Kapittel 4: Stortralarane 1951-1960

4.1 Innleiing

Trélarlova av 1951 kom til & fa stor betyding for utbygginga av ein norsk stortralarflate. Lova
opna opp for ein flate av heilt annan storleik enn tidlegare. Det innebar likevel ikkje eit
frislepp for stortrélarane. Sjolv om reguleringane vart noko mindre pd enkelte omrade enn
tidlegare, la lova framleis opp til eit strengt regime der departement og direktorat kontrollerte
utbygginga av stortralarflaten. Talet pd fartey med stortralarkonsesjon vart meir enn dobla 1
lopet av 1950-talet; frd 13 fartoy 1 1952 til 31 fartey i 1960. Stortralarane kom til a sta for
forholdsvis store fangstar i lopet av tidret. Samstundes la dei om fisket. Fra & vera
leveranderar av saltfisk til klippfiskindustrien, gjekk fleire og fleire fartoy over til & levera
ferskfisk til frysefiletindustrien i Nord-Noreg. I dette kapittelet er malet & kartlegga utviklinga
i stortrilarfliten og fisket stortralarane dreiv. I den forste delen av kapittelet ser eg pé
konsesjonane og tildelingane av desse. Korleis endra talet pa stortralarkonsesjonar seg i lopet
av perioden? Korleis var konsesjonane fordelte geografisk? Var stortralarane fiskareigde, eller
var det kapitalkrefter utanfra som eigde desse? Ein stor del av debatten rundt tralarlova av
1951 hadde dreidd seg om stortrdlarane. Difor undersokjer eg ogsd om det var usemje knytt til
konsesjonstildelingane. Del to tar for seg sjolve stortralarfisket. Tre spersmal er viktige her:
Kor store fangstar tok stortrdlarane? Kor vart fangstane tekne? Og kva betydning hadde

stortralarfisket for fiskerineringa i denne perioden?

4.2 Stortralarane og debatten om trilarlova

Spersmélet om utvida traldrift hadde blitt introdusert pa nytt like etter krigen. Allereie hausten
1946 hadde Fiskeridirektoratet onskt & setja ned ein komite for & drefta problema rundt
tralfiske i Noreg. Aret etter vart Rasjonaliseringskomiteen sett ned, med hovudoppgave &
revurdera tralarlova av 1939. Fiskarlaget hadde vore motstandarar av traldrift i mellomkrigs-
tida og var det framleis etter krigen. Men 1 1947, etter at planane om Rasjonaliserings-
komiteen vart kjende, endra Fiskarlaget standpunkt. Laget kunne gé med pé ei utbygging av
tralarflaten, men berre dersom tralarane vart drivne pa samvirkebasis. Konsesjonane som
tilheyrde private reiarlag méatte dessutan dragast inn.**® Debatten om tralarlova kom dermed
ikkje til & dreia seg om tréaling skulle vera tillate eller ikkje, men om kven som skulle kunna

eiga stortrilarar. Rasjonaliseringskomiteen la fram innstillinga si 1 1949. I innstillinga la

328 Sagdahl 1973: 117
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komiteen vekt pa at det var nedvendig med jamnare tilforslar av rastoff for at & sikra
driftsgrunnlaget for frysefiletindustrien. Dette kunne loyast med eit utvida tralfiske.*”
Komiteen delte seg i to, der fleirtalet enskte ei noko friare utbygging av trélarflaten enn
mindretalet. Samanslutningar av aktive fiskarar og konsesjonshavarar etter tralarlova av 1939
skulle ha fortrinnsrett til konsesjon for dei sterste tralarane. For mindretalet var det eit
grunnleggande vilkar at fiskarane vart sikra eigedomsrett til tralfartoya.”*® Odelstings-
proposisjonen som omhandla tralarlova bygde i stor grad pa fleirtalsinnstillinga fra

Rasjonaliseringskomiteen. ™!

Ogsé 1 proposisjonen var eit av momenta utbygginga av
frysefiletindustrien og behovet for rastoff dette medforte.*** Tralspersmalet og utbygginga av
foredlingsindustrien vart altsa kopla tydeleg saman. Da saka vart handsama i Stortinget, gjekk
fleirtalet 1 fiskerikomiteen mot proposisjonen ved hjelp av dobbeltstemma til formannen, Jens
Steffensen. Fleirtalet gjorde framlegg om at Fiskeridepartementet berre kunne gje konsesjonar
til fartey under 200 brt, i motsetnad til proposisjonen, der framlegget var at grensa skulle vera
300 brt. I tillegg enskte komiteen at det nye tralutvalet skulle gje innstilling om konsesjonar
for dei storste trdlarane, medan framlegget i odelstingsproposisjonen sa at utvalet skulle gje
uttale om konsesjonane.””® T Odelstinget opprettheldt fiskeriministeren framlegget fra
odelstingsproposisjonen, og dette fekk fleirtal. 33 av 47 representantar fra Arbeidarpartiet

gjekk derimot inn for framlegget fra fiskerikomiteen, sa regjeringa matte ha hjelp fra dei

borgarlege partia for 4 f gjennom framlegget sitt.***

Sjelv om debatten i Stortinget kom til & handla om skilnaden mellom uttale og innstilling og
om departementet skulle gje konsesjonar til fartey under 200 brt eller 300 brt, dreidde
debatten seg djupast sett om andre ting. Forst og fremst handla det om kven som skulle {4 eiga
stortralarar og om korleis utbygginga av trilarfliten skulle kontrollerast. For Fiskarlaget sin
del var det avgjerande at fiskarane sjolv bade skulle eiga trélarane og styra utviklinga innanfor
tralfisket. Motstanden var séleis bygd pa ei frykt for at utanforstdande kapital skulle fa innpass
i fisket og i verste fall rokka ved strukturen i neringa.* For fiskerimyndigheitene og andre
som enskte ein utvida tilgang til stortraling var det derimot viktig at kapital utanfra kunne {4
innpass 1 visse tilfelle. Dette fordi stortralinga var sa kapitalkrevjande at fiskarane sjolve ville

ha vanskar med & finansiera stortralarar. Samstundes kan ein ikkje sja vekk i fra at motstanden

3 Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) 1949: 16

Innstilling om endring av lov av 17.mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral) 1949: 29-30
3! Sagdahl 1973: 132-134

32 Ot. prp. nr. 25 (1950): 16

33 ibid: 149

34 ibid: 153

335 Kolle 2014a: 407-408

330
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mot stortraling ogsd innheld ei regional konfliktlinje, mellom kystfiskarar i Nord-Noreg og
meir kapitalsterke miljo pa Vestlandet. Stortralinga var i sterre grad ei bynaring, medan
kystfisket var ei distriktsnaring. Frykten for motstandarane var at ei utviding av tralfisket pa
bekostning av kystfisket dermed kunne fora til ei nedbygging av distrikta, serleg i Nord-
Noreg.

4.3 Konsesjonsordninga for stortrialarane

Da lova vart vedteken varen 1951, var det framlegget fra odelstingsproposisjonen som vann
fram. Dette innebar store endringar i forhold til tralarlova av 1939. Den aller viktigaste var at
grensa for stortrdlarar vart sett til 300 brt, 1 motsetnad til tidlegare, da grensa hadde vore 50
brt. I tillegg vart regelen om kor mange stortralarar ein kunne ha fjerna. Etter tralarlova av
1939 kunne berre elleve fartoy over 50 brt ha tralkonsesjon. I folgje den nye lova kunne det
gjevast konsesjon til "et begrenset antal fartayer over 300 tonn bruttodrektighet".**® Sidan det
ikkje var spesifisert kor mange "et begrenset antal farteyer" utgjorde, kunne det 1 prinsippet
tildelast eit uavgrensa tal konsesjonar for fartey over 300 brt. Det var likevel knytt nokre
vilkér til tildelinga av stortralarkonsesjonane. Aktive fiskarar og dei personane og selskapa
som hadde hatt konsesjon etter den gamle tralarlova, hadde fortrinnsrett til & fa konsesjon for

stortralarar. Det innebar at ogsé andre kunne fa konsesjon 1 enkelte tilfelle.

Pa same mate som for smatrélarane vart det utarbeidd eigne seknadsskjema for stortralarane.
Dette skulle sendast fiskeriinspekteren i distriktet der sekjaren var heimehoyrande.
Fiskeriinspektoren gav sa ein uttale om sgknaden og sende han vidare til Fiskeridirektoren.
Her var det altsd samsvar mellom seknadsprosessane for sméatrdlarar og stortralarar.
Seknadene om stortralarkonsesjonar skulle i tillegg handsamast i det nye tralutvalet. Dette var
samansett av fem medlemmer, ein representant for staten, to fra Norges Fiskarlag, ein fra
Norsk Sjemannsforbund og ein frd Norske Trélrederiers Forening. Medlemmene vart valde
for fire ar av gongen. Oppgava til trilutvalet var & gje uttale om dei ulike konsesjons-
soknadene, for Fiskeridirekteren gjorde ferdig innstillinga si om kor vidt sekjararane skulle fa
konsesjon eller ikkje.**” Fra Fiskeridirektoren vart saka sendt vidare til departementet. 1
motsetnad til smatralarane vart ikkje stortrdlarkonsesjonane gjevne av departementet. Til
sjuande og sist var det Kongen, altsd regjeringa, som godkjende eller avslo seknadene.*®

Stortralarkonsesjonar vart saleis gjevne som kongelege proposisjonar.

336 Lov av 20.april 1951 om fiske med trél § 1
337 St. meld. nr. 75 (1953): 1-2
38 Lov av 20.april 1951 om fiske med trl § 1
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4.3.1 Konsesjonstildelingane mellom 1951 og 1960

Talet pa stortralarar endra seg ein del i lopet av perioden. Ved utgangen av 1952 hadde 13
fartey stortrlarkonsesjon, medan 31 fartey hadde konsesjon ved utgangen av 1960. Det var
meir enn ei dobling. Samstundes utgjorde farteya med stortrlarkonsesjon ein forholdsvis stor
del av alle fiskefartoy over 300 brt, kanskje i overkant av ein firedel i 1960.*° P4 same méte
som smatralarkonsesjonane var ogsé stortralarkonsesjonane geografisk konsenterte. Serleg
More og Romsdal hadde mange konsesjonar, medan andre fylke ikkje hadde stortrélarar i det

heile.

Tabell 4.1 Stortrilarar fordelte etter fylke 1951-1960
Fylke/ar 1951/52 1953 1954 (1955 [1956 1957 |1958 |1959 1960

Finnmark 1 1 1 4 4 4 4 4
Troms 1 4 4 4 4 3 3 3 4
Nordland 2 2 2 2 2 2 2 3 2
9 9

1 1

1

10 10 12 13 15 15 15
1 3 3 4 4 3 3
1 2 4 4 4 3
Totalt 13 18 18 21 27 |30 |32 32 31

More og Romsdal

Hordaland/Bergen

Rogaland

Kjelder: Kjelder: St. meld. nr. 75 (1953), St. meld. nr. 105 (1954), St. meld .nr. 92 (1955), St. meld. nr.
15 (1957), St. meld. nr. 17 (1958), St. meld. nr. 7 (1959), St. meld. nr. 57 (1959-60), St. meld .nr. 35
(1960-61), St. meld .nr. 50 (1961-62)

Verken i Trondelagsfylka, Sogn og Fjordane eller langs Skagerrakkysten var det fartoy med
stortrdlarkonsesjonar i lopet av 1950-talet. Ingen av desse distrikta hadde tradisjon for
stortraling. Trondelag var ogsa lite med i smatrdlinga, og s@rleg i Nord-Trendelag dreiv
fiskarane truleg mest fiske i kystnere farvatn. I Ser-Trendelag var det ein del sterre fartoy
som dreiv som sildesnurparar.**® Ingen av desse var store nok til & kategoriserast som
stortralarar.**' Ogsé langs Skagerrakkysten vart det drive mest fiske i kystnaere farvatn, i
tillegg til smétraling i Nordsjoen og Skagerrak. I tillegg ma ein ta hensyn til dei lange
avstandane til fangstfelta for stortralarane, som lag langs Finnmarkkysten og i Barentshavet.
For Sogn og Fjordane var vintersildfisket svert viktig. Fiskarar herifrd dreiv ogséd havfiske,

men da linefiske, sa@rleg etter piggha. Dette vart til dels drive i kombinasjon med linefiske

3 Fiskeritelling 1960 annet hefte: 18. 1 1960 var det registrert 134 fartey som var 120 fot eller meir. 300 brt
tilsvarar omlag 130 fot.

30 Dgssland og Leseth 2006: 372

! Fiskeritelling 1960 annet hefte: 18
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etter lange og brosme.*** Forst og fremst var stortralinga likevel eit vestlandsfiske, med Meore
og Romsdal som det viktigaste tralfylket. Omlag halvparten av stortralarkonsesjonane kom
herifrd. More og Romsdal hadde ogsa hatt dei fleste tralkonsesjonane over 50 brt mellom
1946 og 1951, og hadde store delar av smatrdlarkonsesjonane pa 1950-talet. Ogsd Rogaland
og Hordaland hadde nokre konsesjonar, atte pa det meste. Dei tre fylka i Nord-Noreg hadde
omlag 10 tralkonsesjonar gjennom heile perioden. Talet pa konsesjonar var elles svert stabilt
pa slutten av 1950-talet. Nokre utskiftingar av fartey var det, men dei var ikkje mange. I
enkelte av tilfella dreidde det seg dessutan om trilarar som vart selt og der kjopar sgkte ny

konsesjon for fartoyet.

I Mare og Romsdal var tréltradisjonane sterke. Det var her stortrilinga hadde slege gjennom
pa 1930-talet, og tralarmiljeet vart oppretthalde ogsé etter krigen. Ein stor del av dei
mellombelse konsesjonane som vart gjevne etter krigen var heimeheyrande i More og
Romsdal.**® Mange av desse skaffa seg ogsa konsesjonar etter den nye trélarlova. Sju av dei ni
stortrdlarane som heyrde til 1 More og Romsdal ved utgangen av 1952 hadde hatt konsesjon
etter den gamle trélarlova. I tillegg kom to nybygg som var eigde av Halfdan Backer A/S.
Samtlege av dei ni farteya kom fra Kristiansund.*** Denne byen vart viktig for stortralarane
ogsé utover 1950-talet. Gjennom heile tidret hoyrde mellom &tte og ni stortralarar til her.
Trélflaten 1 Kristiansund ekspanderte likevel ikkje. Halfdan Backer A/S selde dei nye
tralarane sine allereie i 1954.3* Aret etter fekk to nye tralarar fra Kristiansund konsesjon. Den
eine var eigd av A/S Heinsa, som hadde to stortrdlarar fré for, medan eigarane av den andre
ogsa hadde erfaring fré traldrift i Kristiansund.**® Etter desse innkjopa skjedde ingen endringar
i trélarflaten i Kristiansund for i 1959, d& den gamle tralaren "Angle" vart seld.** Séleis var
det andre stader i Mere og Romsdal stortralarflaten ekspanderte pa 1950-talet. Det var fleire
arsaker til at tralarbyen Kristiansund stagnerte. Ein av dei var truleg den vanskelege
situasjonen for klippfiskindustrien 1 byen, som stort sett stod som eigarar av tralarane, og som

hadde vore pionerar innanfor tralinga i Noreg.

32 Johansen 1982: 239 og 251-252

33 Sja kapittel 2.4.1.

St meld. nr. 75 (1953): 5. Backer hadde ogs4 hatt tralkonsesjon tidlegare. Sja kapittel 2.4.

3 St. meld. nr. 92 (1955): 5 og Jensen 2010: 178-179.

36 St. meld. nr. 15 (1957): 5, Kongeleg resolusjon av 11.02.1955 om tildeling av trdlkonsesjon for A/S Heinsa. I:
mappe nr 498 "Sletnes", Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0694. "Seknad om tilatelse til
a drive trélfiske med fartey over 300 BRT. Ad. D/tr. "Dragaberg"." Skriv frd Fiskeridirektoren til
Fiskeridepartementet 15.02.1955. 1: Mappe nr 499 "Dragaberg", Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/L0694.

7 St. meld. nr. 35 (1960-61): 4-5

85



Pa trass av stagnasjonen i Kristiansund vaks talet pé stortralarar i Mere og Romsdal til 15
fartey i lopet av 1950-talet. Det er fleire grunnar til det. Fylket hadde gode foresetnader for &
fa ein stor flate av stortrélarar. Fiskarane her var vane med a driva havfiske, og hadde gjort det
over lenger tid. Saleis hadde dei ogsa fartey som eigna seg for slikt fiske. I forrige kapittel
vart dette brukt som forklaring pé kvifor Mere og Romsdal hadde s& mange smatrélarar.**®
More og Romsdal hadde den klart sterste flaten av store havgéande skip i landet. I lapet av
1950-talet vart flaten dobla, til 60 fartey over 120 fot i 1960.** Det tyder pa at det ma ha vore
eit miljo i More og Romsdal som hadde bdde vilje og pengar til & investera i store fartoy.
Truleg skuldast dette det eventyrlege vintersildfisket pd ferste halvdel av 1950-talet. Mange
av dei store fartaya var bygde eller kjopte inn som snurparar til bruk i sildefiske. Nokre av
sildefiskarane byrja ogsé med trdling. Harald "Bas" Johansen skaffa seg stortralarkonsesjon i
1956.* Han var ein av dei mest kjende sildebasane i landet. I tillegg hadde Meore og Romsdal
ein stor flite av selfangstskuter. Fleire av desse dreiv sildefiske i tillegg. Nokre av dei fekk
smétralarkonsesjon. I lopet av 1950-talet skaffa fleire av dei storste selfangarane seg
stortrélarkonsesjon. I alle fall fire fartoy frd Mere og Romsdal som fekk konsesjon var 1
utgangspunktet selfangarar. Tre av dei kom frd Brandal, ei av dei viktigaste selfangstbygdene 1
Noreg.*! Selfangstskutene var truleg godt eigna til tralfiske, bade pa grunn av storleiken og
fordi dei hadde kraftige motorar. Nér det likevel ikkje var fleire selfangarar som prevde seg pa
stortréling, er det truleg fordi dei heller dreiv som snurparar nér dei ikkje var i ishavet. I folgje
Arnljot Leseth var kombinasjonen selfangst og sildefiske vanleg pa 1950-talet.*** Sildefisket
kan truleg forklara kvifor ikkje fleire av dei andre storste fartoya kom med i stortralinga. Sa
lenge vintersilda og anna sildefiske gav gode fangstar var det ikkje grunn til & preva seg pa eit
nytt og annleis fiske som traling. I tillegg viste det seg etterkvart at det var darleg lennsemd 1
tralfisket, noko som truleg gjorde det vanskelegare & nytta dei kapitalkrevjande snurparane

her.

¥ Sj4 kapittel 3.4

** Fiskeritelling 1948 annet hefte: 4-5 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 18. 1 1948 var det 32 fartoy over 120
fot her.

St. meld. nr. 17 (1958): 4. Eit anna deme er "Alesundtral" ein kombinert snurpar og tralar. Han var 307 brt og
fekk tralkonsesjon i 1956. Sja St. meld. nr. 17 (1958): 4 og Dessland og Leseth 2006: 372. Eigaren hadde
drive fiske fra 1923 til 1949. Seknad om tralkonsesjon for nr. 640 "Alesundtral" 23.02.1956.
Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0695. Eit tredje deme er "Remman" som fekk
konsesjon 1 1957 og var eigd av to aktive fiskarar. Seknad om tralkonsesjon for nr. 728 "Remman"
23.02.1957. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0696.

Dgssland og Leseth 2006: 392-393. Dei tre selfangarane var "Jopeter", som forliste i 1955, "Polaris" og
"Melshorn". "Seknad om tillatelse til & drive fiske med tral med fartey over 300 BRT. S.nr. 256 M/S
"Jopeter" M-31-HD".Skriv fra Fiskeridirekteren til Fiskeridepartementet 09.12.1955. I: Mappe nr. 256
"Jopeter", Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0692. Seknad om tralkonsesjon for nr 387
"Polaris" 10.06.1953. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0693.Seknad om trdlkonsesjon
for nr. 776 "Melshorn" 09.12.1957. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0696.

32 Dgssland og Leseth 2006: 372
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Dei nordnorske fylka hadde til saman ti stortralarkonsesjonar pa det meste. Det var ogsa fa
store fartey her.*>® Nar det likevel vart registrert fire stortralarar i Finnmark i lepet av 1950-
talet skuldast det ein ting: etableringa av Findus i Hammerfest. Samtlege fire stortralarar 1
Finnmark tilheyrde Hammerfest Havfiske A/L, der Findus eigde 49 av 100 andelar. Dei 51
andre andelane var eigde av to aktive fiskarar.”** P4 denne méten oppfylte selskapet kravet om
eigarskap i eigedomslova.’> Hammerfest Havfiske kjopte den forste tralaren sin, "Skaidi" i
1953. Tre ar seinare kjopte selskapet tre brukte trélarar frd England.* I Troms hadde det vore
ein stortralar 1 drift for 1951. Han tilheyrde Ytre Rolleya Fiskersamvirke. I 1953 utvida laget
drifta og kjeopte inn ein ny trdlar.*” Dette dret var det tre fartey som fekk stortralarkonsesjon i
Troms. Dei to andre var ei selfangstskute og ein tralar innkjept av to aktive fiskarar saman
med eit industriselskap. Sistnemnde tralar vart selt vidare til eit anna andelslag i Troms
allereie i 1955.%" I tillegg vart det gjeve tralkonsesjon til eit nybygd fartey i 1960. Dette var
meint & driva trélfiske i kombinasjon med selfangst.** Saman med Mere og Romsdal var
Troms sentrum for ishavsdrift og selfangst i Noreg. Det er séleis tydeleg at fleire av dei storste
selfangstskutene 1 Noreg sag fordelar ved & kunna driva tralfiske i kombinasjon med selfangst.
I Nordland hadde det vore registrert fleire storre trélarar etter 1939-lova. To av desse var
klassifiserte som stortralarar etter den nye tralarlova, og begge fekk ny konsesjon i 1951.
Konsesjonen for den eine av desse gjekk ut 1 1956, samstundes som eit nytt fartey fekk
konsesjon.*® I forrige kapittel sig me at det var fa smétrilarkonsesjonar i Nordland og at dette
truleg skuldast lofotfisket. Det er truleg ogsa noko av forklaringa pa kvifor det ikkje vart fleire
stortralarar her. Nordland var fylket med klart flest fartoy i landet, men dei aller fleste av

desse var sma.**! Det ser ikkje ut til at det var sarleg tradisjon for store fartoy i Nordland.

353

Fiskeritelling 1948 annet hefte: 4-5 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 18. I Finnmark var det ingen fartoy
over 120 fot 1 1948, i Troms var det to over 120 fot, og fire i Nordland. I 1960 var det registrert sju fartay
over 120 fot i Finnmark, 11 i Troms og seks i Nordland.

334 Protokoll frd tralutvalet 18.03.1953. I: Mappe nr. 311 "Skaidi". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0693.

Eit av vilkara i lova var at hovudinteressentane i selskapet métte vera fiskarar. Sj& Midlertidig lov av 30. juni

1950 om eiendomsrett til fiskefartoyer m. v. § 2.

336 Protokoll fra mete i tralutvalet 14.02.1956, datert 20.02.1956. I: Mappe nr 625 "Gargia".
Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0695.

37 St. meld. nr. 105 (1954): 5. Sja og kapittel 2.4.1.

38 Protokoll frd tralutvalet 24.03.1953. 1: Mappe nr 256 "Jopeter". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0692. Protokoll fra tralutvalet 04.02.1953. I: Mappe nr 304 "Tromshav". Fiskeridepartementets
arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0693. St. meld. nr. 15 (1957): 5.

% Sgknad om trélkonsesjon for nr. 937 "Harmoni" 06.09.1960. I: Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0697.

360 St. meld. nr. 75 (1953): 5 og St. meld. nr. 17. (1958): 4 og 6.

361 11960 var det registrert 3103 dekte fartoy i Nordland. 2 600 av dei var under 50 fot. Fiskeritelling 1960

annet hefte: 19-20.
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P& Servestlandet fanst det derimot ein del store fartoy.*** Rogaland og Hordaland skulle
dermed ha gode foresetnader for & driva stortraling. Likevel var det ikkje registrert meir enn
atte stortralarar her pa det meste. Det skuldast truleg at dei fleste av dei store farteya var
bygde som snurparar. Hordaland og Rogaland var typiske sildefylke, der s@rleg vintersild-
fisket stod sterkt. Fiskarar herifrd var ogsa aktive i islandssildfisket. P4 byrjinga av 1950-talet
utgjorde farteya frd Hordaland og Rogaland over halvparten av den norske deltakinga her.*®
Fokuset pé sildefisket var truleg medverkande til at det ikkje vart registrert fleire tralarar i
Hordaland og Rogaland pd 1950-talet. Serleg gjeld det forste del av tidret, d& vintersildfisket
var bra. P4 siste halvdel av tidret kunne ein forventa at talet pa stortrilarar fré desse fylka
skulle ga noko meir opp, sidan vintersildfisket kollapsa. Samstundes byrja stortralarane ogsa a
slita pa dette tidspunktet, noko som gjorde det mindre attraktivt a g i dette fisket. Snurpe-
fisket etter islandssild gjekk ogsa fram pa slutten av 1950-talet, sé truleg flytta ein del av dei
storste fartoya frd Rogaland og Hordaland fokuset dit, i staden for & g inn i tralfisket. Av
tralarane som var registrerte i Hordaland, kom nesten samtlege fra Bergen. Dei tilhegyrde ikkje
aktive fiskarar. Ein av tralarane hadde hatt konsesjon etter den gamle trilarlova. Selskapet
som eigde denne fekk konsesjon pa ein stortrélar til 1 1955. Ogsa eit anna bergensfirma fekk
stortralarkonsesjon dette dret. Det var fabrikktrdlaren "Havkvern", som dreiv sildetréling i
Nordsjeen.*** Same firma fekk ogsé konsesjon til "Havkvern II" i 1960.°® Hans O. Vindenes
var den einaste aktive fiskaren som fekk konsesjon i Hordaland.**® I Rogaland var derimot tre
av dei fire stortralarane i perioden eigde av aktive fiskarar, anten aleine eller saman med
andre. Den siste konsesjonen gjekk til eit fartoy eigd av hermetikkprodusenten Chr. Bjelland
& Co.*"Ein del stortralarar var altsa eigde fiskeindustrien, men fleire av dei var eigde saman
med aktive fiskarar. I andre tilfelle stod fiskarane sjolve som eigarar. Det var altsa ikkje

nokon klar tendens til at utanforstdande kapitalkrefter fekk innpass 1 stortralarfisket.

362 Fiskeritelling annet hefte 1948: 4-5 og Fiskeritelling 1960 annet hefte: 19-20. I Hordaland var det 16 fartay
over 120 fot 1 1948 og 22 i 1960. Tilsvarande tal for Rogaland var 30 fartey i 1948 og 24 fartey i 1960.

36 Norges Fiskerier 1951: 55, Norges Fiskerier 1952: 47, Norges Fiskerier 1953: 29, Norges Fiskerier 1954: 26.
Islandssildfisket var for det meste drive som garnfiske pa ferste halvdel av 1950-talet, men med store fartay.

364 St. meld. nr. 75 (1953): 5 og St. meld. nr. 15 (1957): 5.

365 St. meld. nr. 50 (1961-62): 4. "Havkvern" vart seld same &ret. "Havkvern II" var gamle "Kelt", som hadde

hatt trdlkonsesjon sidan for krigen. "Seknad om tillatelse til & drive fiske med trdl med fartey over 300 BRT."

Skriv fré Fiskeridirekteren til Fiskeridepartementet 17.02.1960. I: Mappe nr 856 "Havkvern II".

Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0697.

I 1957 fekk han stortralarkonsesjon til fartoyet "Anna G". Farteyet hadde smatralarkonsesjon, men vart

forlenga og kom difor over grensa pa 300 brt. Protokoll for tralutvalet 07.08 1957. I: Mappe nr 692 "Anna

G". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0695.

37 Sgknad om trélkonsesjon for nr. 444 "Karmeybuen" 08.02.1954. Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0693. Seknad om trélkonsesjon for nr. 624 "Myrland" 09.01.1956. Fiskeridepartementets arkiv
1965-74, RA/S-2534/D/L0695. Kongeleg resolusjon av 06.07.1957 om tralkonsesjon for "Jan Mayen",
"Vimi" og "Chr. Bjelland". I: Mappe nr. 729 "Chr. Bjelland". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0696.
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4.4 Handsaminga av konsesjonsseknadene i trilutvalet

Etter at den nye trélarlova opna for ein utbygging av stortralarflaten vart talet pa stortralarar
meir enn dobla i lepet av ti dr. Difor kan ein kan stilla spersmél ved om motstanden mot
stortralarane vart svekka i lapet av 1950-talet. For & finna ut av dette er det narliggande & sja
narare pa handsaminga av konsesjonsseknadene i tralutvalet. Fra 1951 til 1960 skjedde berre
el endring 1 samansetninga av utvalet. Representanten for staten var fiskeridirekter Klaus
Sunnand, som var leiar av utvalet gjennom heile perioden. Sunnana hadde altsé ein
dobbeltrolle ved & vera leiar i utvalet, samstundes som han skulle gje innstilling til
Fiskeridepartementet basert pd handsaminga i i tralutvalet. For Fiskarlaget sat Wiggo Lund fra
Kjellefjord i Finnmark og Albert Jensen frd Tromse. Ogsé dei var representantar heile
perioden. Begge var sentrale fiskarlagsmenn. Lund hadde vore nestformann i Finnmark
Fiskarlag for krigen og vart formann her i 1946. Den posisjonen hadde han til 1961.°® D&
tralsaka kom opp til debatt 1949 i samband med innstillinga frad Rasjonaliseringskomiteen,
markerte Finnmark Fiskarlag seg som motstandarar av eit utvida tralfiske.**® Jensen var
styremedlem i Fiskarlaget frd 1951 til 1969.””° Han sat ogsd som leiar i Troms
Fiskarfylking.’”" Det var altsd tungvektarar som representerte Fiskarlaget i tralutvalet. Begge
to var dessutan fra distrikt der fiskarane opplevde store plager med utanlandske tralarar som
oydela faststdande reiskaper. Alf Jordahl representerte Norsk Sjgmannsforbund fram til 1959,
d4 han vart erstatta av Ole Trodal. Jordahl var ogsd styreformann i A/L Meretrél, som han var
med pa 4 starta opp.’”> Béde Jordahl og Trodal kom frd Kristiansund. Det same gjorde
representanten frd Norske Tralrederiers Forening, Anton @wre. Han sat ogsa som representant
gjennom heile perioden.’” Fordi bade Fiskarlaget, Sjgmannsforbundet og trilarreiarane hadde
representantar i1 utvalet skulle ein tru at eventuell usemje knytt til konsesjonstildelingane ville
bli teken opp her. Til ein viss grad viser dette seg & stemma, men det var likevel pd ingen méte
slik at representantane fra Fiskarlaget stemte 1 mot alle konsesjonssgknader, slik ein kanskje

kunne forventa.

Totalt handsama trélutvalet 57 konsesjonsseknader fra 1951 til 1960.>™ Det inkluderer nokre

soknader som utvalet matte ta stilling til fleire gonger. Til demes vart det gjeve uttale til

3% Finnmark Fiskarlag 1978: 78-79. Lund var dessutan ordferar i heimkommunen Lebesby i ein periode.

% ibid: 60

3% Hallenstvedt og Dynna 1976: 500-504

31 Finnmark Fiskarlag 1978: 80. Troms Fiskarfylking var fylkeslaget til Fiskarlaget i Troms.

72 Jensen 2010: 172. A/L Meretral var eigarar av "Meretral 1" og "Moretrl 2".

313 St. meld. nr. 75 (1953): 3, St. meld. nr. 15 (1957): 3, St. meld. nr. 35 (1960-61): 2-3

37 St. meld. nr. 75 (1953): 4, St. meld. nr. 105 (1954): 3, St. meld. nr. 92 (1955): 3, St. meld. nr. 15 (1957): 3, St.
meld. nr. 17 (1958): 3, St. meld. nr. 7 (1959): 3, St. meld. nr. 57 (1959-60): 3, St. meld. nr. 35 (1960-61): 3,
St. meld. nr. 50 (1961-62): 3.
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konsesjonssegknader for "Nordhav IV" og "Nordhav V" heile tre gonger i lopet av fire ar. Ogsa
seknader for andre fartoy var handsama fleire gonger, gjerne i samband med eigarskifte.’” 1
andre tilfelle fekk sekaren berre mellombels konsesjon og matte seka pé ny seinare. Enkelte
av seknadene dreidde seg ikkje om konkrete fartoy, men framtidige prosjekt der eigarane
onskte 4 fa veta om dei kunne rekna med & f& konsesjon.”’® Eg har ikkje lukkast i & finna
uttalane frd tralutvalet til alle dei 57 konsesjonssegknadene. Dei fleste, omlag 50, har eg likevel
gatt gjennom. Desse viser at det stort sett var lite usemje 1 tralutvalet. I 33 av tilfella vart
soknadene samroystes anbefalt. Til domes vart alle stortrdlarane som hadde hatt konsesjon

etter den gamle tralarlova samroystes tilrddd ny konsesjon.’”” Desse hadde fortrinnsrett til

konsesjon etter § 1 1 den nye lova.

I enkelte tilfelle uttrykte fleire av medlemmene skepsis sjolv om anbefalinga vart gjort
samrgystes. Da var det gjerne eigedomsforholda det vart peika pa. D& Hammerfest Havfiske
A/L sekte konsesjon for "Findus I" 1 1953, uttalte representanten for Sjgmannsforbundet, Alf
Jordahl, at "Andelslagets oppbygging og form er lite tilfredsstillende s& seknaden anbefales
under tvil".’”® Tre &r seinare sokte Hammerfest Havfiske konsesjon for tre trilarar til. Ogsa
denne gongen anbefalte tralutvalet samraystes konsesjon, men bade Jordahl og
fiskarlagsrepresentanten Wiggo Lund var skeptiske til oppbygginga av selskapet: "Utvalgets
medlemmer Viggo Lund og Alf Jordal [sic] vil uttale sterke betenkeligheter ved & anbefale
traltillatelser til Hammerfest Havfiske A/L med den nédvarende sammensetning av
andelskapitalen, og vil for ettertiden ikke kunne anbefale ytterligere traltillatelser til
selskapet".*” Dette ma sjdast i samanheng med kontroversane som oppstod rundt selskapet i
1954. 1 februar dette dret sende ein av fiskarane som var andelshavarar i Hammerfest
Havfiske eit telegram til Fiskeridirektoratet der han opplyste at han hadde lnt pengar av
Hammerfest Fiskeindustri og Filetfabrikk (seinare Findus) for & kjepa andelar i selskapet.

Som pant for lanet skulle Findus nér som helst kunna overta andelane hans.*® Opplysningane

375 Konsesjon for triling falgde ikkje fartoyet, si dersom eit fartey med konsesjon vart seld, matte den nye

eigaren seka om konsejon pa ny. Lov av 20.april 1951 om fiske med trél § 1 femte ledd.

Tralutvalet handsama m.a. ei slik sak 1 1953. D& kom dei fram til at ein ikkje kunne gje tilsagn om konsesjon,

men at sgkjaren kunne rekna med & fa konsesjon dersom rederiet som skulle eiga fartoyet oppfylte vilkara i

tralarlova og eigedomslova. Protokoll fré tralutvalet, 24.03.1953. I: Mappe nr. 256 "Jopeter".

Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0692.

377 Protokoll frd forste mete i tralutvalet, 26.-27.10.1951. I; Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2.

38 Protokoll frd tralutvalet 18.03.1953. I: Mappe nr. 311 "Skaidi". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0693.

37 Protokoll fra mete i trilutvalet 14.02.1956. I: Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2

380 "Tr3ltillatelse Hammerfest Havfiske A/L., Hammerfest. M/tr. "Findus I" F-2-H." Skriv fr Fiskeridirektoratet
til Fiskeridepartementet 24.02.1954. I: Mappe nr. 311 "Skaidi". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0693.

376

90



gjorde at fiskerimyndigheitene undersegkte eigedomsforholda for & finna ut om Hammerfest
Havfiske A/L var eit proformaselskap. Det ville innebera at Findus eigentleg kontrollerte
selskapet og at dei to fiskarane stod som andelshavarar for at Findus skulle oppfylla krava 1
eigedomslova og dermed kunna sekja om trdlkonsesjonar. Saka fekk ikkje noko etterspel.
Direktoratet kom til slutt fram til at selskapet ikkje var eit proformaselskap, noko
departementet slutta seg til. I utgangspunktet ser saka ut til 4 ha dreidd seg om usemje om
korleis selskapet skulle driva tralfiske. I eit tilsvar til Fiskeridirektoratet hevda representanten
for Findus at selskapet ikkje var samd med den aktuelle fiskaren om korleis den tralfanga
fisken skulle behandlast og at Findus var ikkje fornegd med korleis fiskaren, som var skipper
pé "Findus 1", behandla fangstane sine.*®' Uansett er det klart at denne saka forte til skepsis

om korleis eigarstrukturen i Hammerfest Havfiske var i realiteten.

I nokre tilfelle der seknadene vart samraystes tilrddde, var det ikkje alle medlemmene som
gav uttale. Det har samanheng med korleis seknadene vart handsama 1 tralutvalet. I lopet av
heile perioden fra 1951 til 1960 hadde utvalet berre fem mete. Dei fleste av konsesjons-
soknadene vart difor handsama ved at medlemmene fekk tilsendt seknaden og tilheyrande
dokument. Medlemmene sendte s uttalen sin om sgknaden telegrafisk til Fiskeridirektoratet.
Denne forma for handsaming var heimla i forskrifta for tralutvalet.’® I seks av tilfella der
soknadene vart samrgystes anbefalte, mangla det uttale frd ein av representantane. Dermed er
det usikkert om vedkomande som ikkje svarte var for eller i mot & anbefala seknaden. I eitt av
tilfella hadde ikkje fiskarlagsrepresentanten Albert Jensen svart. Direktoratet bestemte likevel
4 handsama sgknaden fordi "Det haster imidlertid med avgjerelsen idet fartoyet ligger ferdig
for deltakelse i tralfiske."*® Uttalar som mangla skulle ettersendast til departementet s& snart
dei var innkomne til direktoratet. Eg har ikkje lukkast i & finna desse. Likevel ser det ut til det
var viktigare & fi handsama seknadene enn at alle medlemmene uttalte seg. I tilfella der alle
medlemmene som hadde svart var for & gje konsesjon, hadde det vansett lite & seia om det

femte medlemmet ikkje avga uttale.

I ein del av sakene var det likevel dissens i utvalet. Dette dreidde seg om i alle fall 14

sgknader. Dei aller fleste vart anbefalte av fire medlemmer. I nokre tilfelle var det storre

381 " Ayskrift av skriv fra B. Heide, Kristiansund N, til Fiskeridirektoren, udatert, mottatt 2.febr. 1954." I:Mappe
nr. 311 "Skaidi". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0693. Heide var ein av eigarane av
Hammerfest Fiskeindustri og Filetfabrikk A/S. "Findus 1" skifta seinare namn til "Skaidi".

32 St. meld. nr. 75 (1951-52): 3-4. § 5 opna for "skriftlig saksbehandling" nér det hasta & fa saka avgjort.

3% "Tillatelse til & drive fiske med tral med fartey over 300 BRT. S.nr. 624 M/S "Myrland" R-39-H". Skriv fr&
Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 08.02.1956. I: Mappe nr. 624 "Myrland" Fiskeridepartementets
arkiv 1965-74, RA/S-2534/D/L0695.
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usemje, og seknadene vart tilrddde av tre medlemmer. Dei som gjekk mot var anten
representantane fra Fiskarlaget eller representanten for Sjemannsforbundet. Ofte var det
eigedomsforholda som var arsaka til dissensen. Alf Jordahl gjekk til demes mot fleire

soknader 1 1953 med folgjande grunngjeving:

"Nar det gjelder sgkere som A/S Thor Bjern, Bergen, Partrederiet Polarsirkel, v/Astrup Holm,
Tromse og Troms Havfiske A/S, Tromsg, sé kan jeg ikke anbefale konsesjon her. Disse

selskap er ikke bygd opp slik at de gir noen garanti for at fiskerne i skipet far eiendomsrett

eller medbestemmelsesrett i driften."*%*

To av desse vart likevel anbefalte og fekk konsesjon, medan seknaden frad A/S Thor Bjern var
samrgystes anbefalt utsett.”*> Som representant for Sjsmannsforbundet var det naturleg at
Jordahl enskte mest mogleg innflytelse for fiskarane. Mange fiskarar var nemleg medlemmer
1 forbundet. Fiskarlagsrepresentantane gjekk ogsa mot 4 tildela konsesjon i enkelte tilfelle.
Wiggo Lund ville ikkje gje konsesjon til fartoyet "Klan" fordi han meinte eigarane ikkje
oppfylte krava til konsesjon.**¢ Den andre fiskarlagsrepresentanten, Albert Jensen, gjekk mot
konsesjon til "Tromstral 2" av same grunn.*’ Jensen og Lund stemte ogsd mot enkelte
soknader av andre grunnar enn eigedomsforhold. Jensen gjekk til demes mot ein seknad fordi
han meinte det var problem med avsetninga i fiskerinaringa.**® Same &ret stemte Wiggo Lund
mot fire konsesjonssgknader med bakgrunn i darlege marknadsforhold og ekonomiske
vanskar for dei eksisterande stortralarane.’® Nar enkelte av medlemmene stundom gjekk i mot
a gje konsesjon, ser det séleis ut til & ha vore anten fordi dei meinte av sekarane ikkje oppfylte
vilkara om & fa konsesjon, altsa eigedomsforhold, eller fordi dei meinte at marknads- og

avsetningsforholda ikkje talte for fleire stortrélarar.

Samstundes ser ein at fiskarlagsrepresentantane samkeyrde svert fa standpunkt. Berre 1 eitt

tilfelle gjekk dei saman mot ein konsesjon. Det var 1 januar 1960, dé trilutvalet hadde meote og

3% Protokoll fré trélutvalet 24.03.1953. I: Mappe nr. 256 "Jopeter". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0692. Jordahl gjekk ogsa mot seknaden til nr 256 "Jopeter" fordi han meinte rederiet ikkje var eit

andelslag som sikra fiskarane sine rettar.

ibid. Jopeter vart ogsa anbefalt og fekk konsesjon.

36 Protokoll frd tralutvalet 27.04.1955. 1: Mappe nr. 519 "Klan". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0694.

37 Protokoll frd tralutvalet 07.08.1957. I: Mappe nr. 692 "Anna G". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0695.

Seknaden han gjekk mot var frd Hans O. Vindenes. Han hadde bygd om farteyet "Anna G". Protokoll fr&

tralutvalet 07.08.1957. I: Mappe nr. 692 "Anna G". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-

2534/D/L0695.

% Protokoll fra tralutvalet 18.06.1957. I: Mappe nr. 708 "Jan Mayen". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/L0695.
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handsama seknaden frd Ocean Products om konsesjon for "Havkvern II". Jensen og Lund
stemte da mot fordi dei meinte at eigarane ikkje oppfylte kravet til eigedomsrett til fiskefartoy.
Dei enskte ikkje at fleire slike selskap skulle f konsesjon.* Det argumentet kjenner ein att
fra debatten om trdlarlova. Da hadde Fiskarlaget vore redd nettopp for ei utvikling der selskap
utan aktive fiskarar fekk innpass i fisket. Med bakgrunnen deira skulle ein saleis tru at Lund
og Jensen narast var programfesta til & ga i mot alle konsesjonssgknader der ikkje aktive
fiskarar stod som sgkjarar. Ut frd ein slik tankegang kan ein stilla spersmal ved kvifor dei to
ikkje gjekk saman i fleire saker og stemte mot 4 gje konsesjon. Bjorn Sagdahl har hevda at det
var maten utvalet fungerte pa, med mykje bruk av skriftlege uttalar, som gjorde at standpunkta
til medlemmene var lite koordinerte.*”* S& lenge ein brukte skriftlege uttalar, ser det ut til at
medlemmene stort sett sat kvar for seg og sdg gjennom seknadene, for dei sende uttalane sine
til direktoratet. I eitt mote ville det vore lettare & komma fram til eit felles standpunkt i ei sak.
Om fleire mote hadde fort til at fiskarlagsrepresentantane oftare stod saman i dissensar, eller
om det hadde blitt fleire samroystes vedtak, er likevel vanskeleg & seia. Det kan vera at
medlemmene i storre grad hadde drefta seg fram til semje i dei fleste sakene. Uansett kan ein
gd ut frd at kvar sak ville blitt grundigare drefta dersom ein hadde hatt fleire mote.
Samstundes ma ein hugsa pd at medlemmene i utvalet hadde trilarlova a forhalda seg til. Det
var truleg vanskeleg for medlemmene fra Fiskarlaget & g& mot seknader av prinsipp sé lenge

sekjarane oppfylte krava i lova. Det er seknadene fr& Hammerfest Havfiske eit dome pa.

Sjelv om det var dissensar ved ein del seknader, vart nesten samtlege seknader anbefalte.
Berre i eitt tilfelle tilradde tralutvalet & avsla seknaden. Det var allereie hausten 1951, da A/S
Nordhavet sgkte om konsesjon for to nybygde trélarar, "Nordhav IV" og "Nordhav V". Med
fire mot ein stemmer vedtok utvalet & ikkje anbefala seknadene, fordi aksjefordelinga i
selskapet var i strid med eigedomslova.*** A/S Nordhavet v/Backers rederi A/S hadde hatt
tralkonsesjon etter tralarlova av 1939, og hadde séleis fortrinnsrett til konsesjon etter den nye
lova. Men dé selskapet sokte konsesjon 1 1951 var aksjefordelinga endra, slik at Backers
rederi hadde mindre enn 50% av aksjane. Etter at trélutvalet hadde gjeve uttale fann heller

ikkje fiskeridirektoren eller departement & kunna gje konsesjon. I 1952 sgkte selskapet pa

30 Protokoll fr4 mete i tralutvalet 27.01.1960. I: Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2.

¥ Sagdahl 1980: 109

%2 Protokoll fra mete i tralutvalet 26.-27.10.1951. I: Fiskeridirektoratets arkiv, boks 137.1/2 og "Notat.
Tralkonsesjoner for A/S Nordhavet, Kristiansund N. (Halfdan Backer A/S)." 03.01.1952.
Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst — RA/S-2790/D/Db/L.0402. Skriv fra Halfdan Backer A/S
til Fiskeriinspektoren i More og Trendelag 01.10.1951. I: Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst
—RA/S-2790/D/Db/L.0402. "Tillatelse til & drive fiske med trdl med "Nordhav 4" og "Nordhav 5"." Skriv fra
Fiskeridepartementet til A/S Nordhavet 02.01.1952. I: Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst —
RA/S-2790/D/Db/L0402.
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nytt, etter 4 ha endra pé aksjefordelinga att, slik at Backers rederi A/S fekk aksjemajoriteten.
Fire av medlemmene i tralutvalet anbefalte d& konsesjonen, medan Wiggo Lund ikkje gav

nokon uttale.*”

I tillegg til denne saka vedtok tralutvalet ogsa & utsetja handsaminga av ein sgknad fordi
opplysningane om eigarforholda var ufullstendige. Nokre av medlemmene var dessutan
tvilande til om fartoyet var brukande til tralfiske.”* Det ser ikkje ut til at fartgyet har fatt
konsesjon seinare, sa slik sett kan vedtaket frd utvalet sjdast pa som eit avslag. I tre tilfelle
onskte dessutan fiskeridirektoren & utsetja seknader, medan eit fleirtal enskte & gje
konsesjon.*”* Dette dreidde seg om prosjekt der det forebels ikkje var kjopt inn fartey. Ingen
av desse ser ut til & ha sgkt pa ny seinare, sa her er det tydeleg at fiskeridirektoren vann fram
med synet sitt. I den samanhengen mé ein hugsa pa dobbeltrolla til fiskeridirektoren. Han var
medlem i trélutvalet, men skulle i tillegg gje innstilling til departementet etter at seknadene
hadde vore handsama i tralutvalet. Sa lenge fiskeridirektoren var mot & anbefala konsesjon i
utvalet, er det sannsynleg at han opprettheldt motstanden 1 innstillinga til departementet,
serleg 1 tilfella der utvalet anbefalte soknadene med tre mot to stemmer. Det ser likevel ikkje
ut til at dobbeltrolla til fiskeridirekteren var eit stort problem. I det store og heile ser
handsamingane i tralutvalet stort sett ut til & ha vore lite prega av usemje. Samstundes var det
dissensar i nokre tilfelle. Det viser at det gjennom heile tidret var ein viss skepsis til

stortralarar, s@rleg dersom eigarane ikkje var aktive fiskarar.

4.5 Stortralarfisket mellom 1951 og 1960

Fram til 1960 steig talet pd fartoy med stortrélarkonsesjonar, og i takt med dette gjekk ogsa
deltakinga i stortralarfisket opp. Samstundes tok stortrilarane stadig sterre fangstar fram til
midten av 1950-talet, for fangstmengda gjekk forholdsvis mykje tilbake. Stortralarane trala
nesten berre etter torskefisk. Stersteparten av fangstane var torsk, men det vart ogsé teke noko

sei og hyse. Desse to fiskeslaga stod ikkje for nokon stor del, stort sett 2 000 — 3 000 tonn.

3% Protokoll fra tralutvalet 27.06.1952. I: Mappe nr. 188 "Nordhav 4". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/L0692.
3% Protokoll fra tralutvalet 24.03.1953 I: Mappe nr. 256 "Jopeter". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74, RA/S-
2534/D/L0692.
Dei tre var: Seknad fra Johan Hanson, 10.07.1956. "Seknad om tillatelse til & drive fiske med tral med fartoy
over 300 BRT. Sgknad nr. 700." Skriv fra Fiskeridirektoren til Fiskeridepartementet 07.12.1956. I:
Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-2790/D/Db/1.0403. Seknad frd Gunder Kjol.
Protokoll fra tralutvalet 18.06.1957. I: Mappe nr. 708 "Jan Mayen". Fiskeridepartementets arkiv 1965-74,
RA/S-2534/D/L0695. Seknad fra Arnold Skogsholm, 20.11.1957. Protokoll fré trdlutvalet 08.07.1958. I:
Fiskeridepartementet, Avdeling for fiske og fangst - RA/S-2790/D/Db/L.0403. Alle tre vart anbefalte med tre
mot to stemmer.
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I tillegg tok trélarane ein del uer. Totalt stod torsk for omlag 70 til 80 prosent av fangstane
gjennom heile perioden.*”® Fra 1955 kom ogsé fabrikktralaren "Havkvern"med i fisket. Sidan
han dreiv silde- og tobistraling vert han ikkje teken med i dette kapitlet. Stortralinga vart stort
sett drive som heilarsfiske men nokre trélarar dreiv ogsd som sildesnurparar delar av aret,

serleg pd slutten av 1950-talet. Andre dreiv truleg selfangst i tillegg til traling.

Fiskeridirektoratet utarbeidde og publiserte arlege meldingar 1 Fiskets Gang ogsa om
stortralinga frd og med 1953. Desse er oppbygde pd same mate som meldingane om
sméitralarane. Saleis inneheld dei opplysningar mellom anna om fangstar og deltaking, kor
fangstane vart tekne og kor dei vart forte i land, driftstid og storleiken pa farteya. Dermed far
ein eit detaljert bilete av dette fisket. I tillegg til dei arlege meldingane i1 Fiskets Gang kan ein
ogsé finna opplysningar om stortralinga i Norges Fiskerier. Fordi meldingane i Fiskets Gang
berre gjeld frad 1953 og framover, er det berre i Norges Fiskerier ein finn informasjon om
stortralinga for ara 1951 og 1952. Sidan den nye trélarlova tredde i kraft i 1951 vert dette aret

stdande 1 mellomstilling. Det aller meste av dreftinga vil difor ta for seg ara 1952 til 1960.

Stortrélinga vart drive over eit stort geografisk omrade. Langs kysten vart det drive triling fra
bankane utanfor Helgeland i ser til grensa mot Russland i nord-aust. Stortralarane dreiv ogsa
pa mange ulike felt i Barentshavet, heilt nord til Svalbard. Felta i Barentshavet gav varierande
fangstutbytte fra ér til ar. P4 forste halvdel av 1950-talet vart det teke ein del fisk her, men
siste halvdel av tidret gav 1age fangstar. Dei viktigaste felta i Barentshavet 14g ved Bjerneya,
som Fiskeridirektoratet skilte ut som eit eige felt i fangsoversiktene sine. I tillegg vart det
drive noko trdling ved Vest-Gronland. Ogsé her var fangstane forholdsvis store pa byrjinga av
1950-talet, men i lopet av tidret fekk dette fisket mindre betydning. Samla sett var dei
viktigaste fangstomrdda utanfor kysten av Aust-Finnmark, ved Bjornegya og ved Svalbard. Fra
midten av 1950-talet kom stort sett halvparten av stortrdlarfangstane fra desse omrada.

Enkelte ar utgjorde fangstane herifrd jamvel ein enda sterre del.™’

I lopet av forste halvdel av 1950-talet vart fangstane fra stortrdlarane nesten dobla. I 1952

fiska stortralarane omlag 18 000 tonn. Fire ar seinare, i 1956, tok dei neerare 35 000 tonn.

3% Unntaket er 1960, d4 torskefangstane utgjorde omlag 60%. Stortrilernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets
Gang 40/1955: 524, "Stortralernes fiske i 1955". I: Fiskets Gang 40/1956: 543, "Stortrélernes fiske i 1956".
I: Fiskets Gang 45/1957: 539, "Stortralernes fiske i 1957". I: Fiskets Gang 40/1958: 521, "Stortralernes fiske
1 1958". I: Fiskets Gang 48/1959: 653, "Stortrélernes fiske i 1959". I: Fiskets Gang 45/1960: 633, "Trélernes
fiske i 1960". I: Fiskets Gang 07/1962: 88-89.

37 Sja vedlegg om inndeling av fangstomrade.
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Samstundes var ogsa deltakinga nesten dobla i takt med at fleire fartoy fekk konsesjon. Fra
1957 felgde ein relativt kraftig nedgang 1 fangstmengda. Dette skjedde sjolv om deltakinga
auka fram til og med 1959. Det betyr at ikkje berre vart fangstane dérlegare, i tillegg gjekk
den gjennomsnittlege fangstmengda ned. For ein del stortralarar forte dei sviktande fangstane
til vanskelege ekonomiske forhold og fleire rederi gjekk konkurs. Nedgangen vitnar om
darlegare fangstforhold og truleg ogsa minkande mengde fisk i sjgen. I 1960 var fangstane
berre 22 000 tonn. Det var det dérlegaste fangstutbyttet for stortrlarane sidan 1953, sjolv om

det var nesten dobbelt s mange tralarar med i fisket i 1960.

Tabell 4.2 Deltaking og fangstar (tonn) i stortrilarfisket mellom 1951 og 1960

Ar Deltaking 1) | Fangstar |Ar Deltaking |Fangstar
1951 |14 15938 1956 23 34763
1952 |12 18 352 1957 |26 26 975
1953 |15 21 164 1958 |27 25703
1954 |16 27312 1959 |28 27982
1955 |17 28 740 1960 |26 22 280

Kjelder: Norges Fiskerier 1952, Fiskets Gang: 40/1955, 40/1956, 45/1957, 40/1958, 48/1959,
45/1960, 07/1962

1) For 1951 gjeld deltakartalet for trélarar over 50 brt. I dra 1955-1959 dreiv ogsa "Havkvern"
stortraling etter sild og brisling.

Fiskeridirektoratet meinte at sméatrélarfangstane var noko underrapporterte, og at fangsttala
truleg burde vera 5-10 prosent hggare.”® Dette ser ikkje ut til & vera tilfelle med fangsttala for
stortrdlarane. Det skuldast at det var mange fearre stortrlarar, si det var lettare & {4 inn alle
fangstrapportane trilarane var palagde a levera. Tala i tabellen skal difor vera forholdsvis
neyaktige. Fangstauken fram til 1956 kjem tydeleg fram. Fra 1951 auka fangstane med nesten
19 000 tonn. Samstundes gjekk ogsé deltakinga opp. Det er saleis vanskeleg & snakka om
noka auke 1 effektiviteten hos tralarane, s@rleg nar ein ser at den gjennomsnittlege driftstida
var forholdsvis lik bade i 1953 og i 1956.° Faktisk gjekk gjennomsnittsfangsten for kvar
tralar noko ned mellom 1954 og 1956.*° Ogsa for smatralarane var 1956 det beste dret pa

1950-talet. Til saman fiska sma- og stortralarane over 61 000 tonn dette &ret.*”! Skreifisket var

3% Sja kapittel 3.7.

399 "Stortralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 40/1955: 524 og "Stortralernes fiske i 1956". I: Fiskets
Gang 45/1957: 538.

40011952 var gjennomsnittsfangsten 1529 tonn, 1953: 1410 tonn, 1954: 1707 tonn, 1955: 1691 tonn, 1956: 1511
tonn. Gjennomsnittsfangsten er utrekna fré opplysningane i tabell 4.2.

401 G4 kapittel 3.7 og tabell 3.3.
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ogsé sveert bra. I lopet av 1950-talet var det berre 1 1951 og 1952 dette fisket gav betre utbytte
enn i 1956. Totalt var dei norske torskefangstane i 1956 pé over 307 000 tonn, noko som var
det beste resultatet sidan 1926.** Sidan kom ein ikkje opp i liknande torskefangstar verken pa
siste halvdel av 1950-talet eller pa 1960-talet.*”® I meldinga fré Fiskeridirektoratet om
stortralarane for 1956 vert det trekt fram at det dette aret var "spesielt godt fiske ved Bjerneya
og Spitsbergen, mens det var mindre bra i Barentshavet".*”* Mykje av fangstauken for
stortralarane dette aret skuldast nettopp svart gode fangstar her. Felta utanfor Aust-Finnmark
gav derimot dérlegare utbytte enn aret for. Ogsa hos smétrdlarane sdg ein same tendens, med
eit godt fiske ved Bjerneya dette aret, samstundes som fisket utanfor Aust-Finnmark var
darlegare.*” Statistikken viser at 1950-arsklassen av torsk var ein av dei sterkaste pa heile
1900-talet. Berre i 1963 og i 1970 var arsklassane like gode.*® Truleg var 1950-arsklassen ei

viktig arsak til at fisket var sé bra dette éret.

Fangstauken fram til 1956 vart folgd av ein kraftig nedgang i fangstane dei neste dra. Aller
storst var nedgangen fra 1956 til 1957, da fangstane gjekk ned narare 8 000 tonn, sjelv om
det deltok tre stortrélarar meir enn aret for. Det md ha vore ein ganske dramatisk nedgang,
noko som ogsé viser att i gjennomsnittsfangsten. Den gjekk ned nesten 500 tonn per tralar.*”
Samstundes var 1957 eit noko spesielt ar. Fleire tralarar vart lagt i opplag grunna hege
oljeprisar.*® I januar 1957 hevda Fiskaren at opp til 16 tralarar kunne bli lagt i opplag i lopet
av kort tid. D4 var allereie fleire tralarar tekne ut av drift.*”” Prisauken skuldast Suezkrisa
hausten 1956. I folgje Fiskeridirektoratet var opplegginga av fleire av tralarane ein av
arsakene til nedgangen i fangstmengda. Det viser ogsé att 1 den gjennomsnittlege driftstida,
som gjekk ned frd omlag 35 veker &ra for til 30 veker i 1957.*'° Sjolv om dette kan forklara
noko av nedgangen i 1957, ser ein likevel ein klar tendens til ldgare fangstutbytte pa siste
halvdel av 1950-talet. Samstundes heldt den gjennomsnittlege driftstida fram med a vera lag
resten av tidret, og var berre 28 veker i 1960.*"' I 1958 gjekk fangstmengda ytterlegare ned i
forhold til dret for. 1959 gav eit lite oppsving i1 fangstane, men 1960 vart eit svert darleg ar.
Fra 1956 til 1960 vart trdlfangstane omlag ein tredjedel mindre. Ei noko liknande utvikling

42 Norges Fiskerier 1960: 12 og 78.

403 Fiskeristatistikk 1967: 13. Fiskeristatistikk 1967 kom ut i 1970 og inneheldt fangsttala for 1968 og 1969.
494 Stortralernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 47/1957: 539.

405 Sj4 tabell 3.6.

46 Hylen, Nakken og Nedreaas 2008: 84

47 11957 fekk kvar stortralar gjennomsnittleg 1 038 tonn fisk. Det var 473 tonn mindre enn &ret for.

% Jensen 2010: 191

49 "Halvparten av tralerflaten m4 legge opp pa grunn av de haye oljepriser?" Fiskaren 30.01.1957.

40 "Stortralernes fiske i 1957". I: Fiskets Gang 40/1958: 519-520.

4“1 "Tralernes fiske i 1960." I: Fiskets Gang 07/1962: 88
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sdg ein ogsa i sméatralarfisket, sjglv om nedgangen ikkje var like stor der.*'* Til saman vart
fangstane fra stor- og smatralarane redusert med narare 20 000 tonn fra 1956 til 1960.
Hovudérsaka til at fangstmengda i 1960 vart sa 14g, var ferst og fremst at vartorskefisket 1
Finnmark svikta.** Men béde i meldinga for 1959 og for 1960 viste direktoratet til at
effektiviteten til stortrélarane hadde gatt kraftig ned dei siste ara. Den gjennomsnittlege
fangsten per time trdlnota var i sjoen gjekk ned fra naerare 850 kg fisk i 1956 til omlag 430 kg
fisk i 1960, altsd neerast ei halvering.*'* Lengda pa kvart traltrekk var derimot gétt opp, noko
som viser at fartoya maétte trdla lenger for & {4 nok fisk. Denne utviklinga fekk direktoratet til
a uttala at "Det er en rekke momenter som pavirker oppfisket mengde, men det kan ikke vere
tvil om at det i de siste drene har vart mindre fisk pa de vanlige feltene".*'* Fangstoversiktene

viser at fisket svikta pa fleire viktige fangstfelt dei siste dra av 1950-talet.

Tabell 4.3 Stortralarfangstar (tonn) for kvart fangstomride samanlikna med samla

norske stortralarfangstar (prosentdel av samla fangstar for kvart fangstfelt i parantes)

Ar |Nordkapp- |Aust- Bjorneya 1) |Svalbard 2) | Barents- Vest- Totalt
Helgeland |Finnmark havet elles | Gronland
1953 |4 302 (20%) |6 362 (30%) |2 991 (14%) |- 2567 (12%) |3 463 (16%) |21 164
1954 |4 306 (16%) |6 546 (24%) |2 633 (10%) |- 5178 (19%) |7 241 (27%) |27 312
1955 |3 740 (13%) |10 400 (36% |4 839 (17%) |- 7 185 (25%) |2 250 (8%) |28 740
1956 |2 850 (8%) |6 541 (19%) |10 028 (29%) |4 792 (14%) |2 235 (6%) |1 105 (3%) |34 763
1957 |2 325 (9%) |5 667 (21%) |4 932 (18%) |6 903 (26%) |322 (1%) 1 119 (4%) 126 975
1958 6737 (26%) | 11079 (43%)|2877 (11%) |869 (3%) 195 (1%) 2009 (8%) |25703
1959 3319 (12%) | 11116 (40%) | 4077 (15%) 3542 (13%) 990 (4%) 728 (3%) |27 982
1960 |3 366 (15%) |7 513 (34%) |2 844 (13%) |395(2%) 2331 (10%) |754 (3%) |22 280

Kjelder: Fiskets Gang: 40/1955, 40/1956, 45/1957, 40/1958, 48/1959, 45/1960, 07/1962

1) Til og med 1955 inkluderer Bjorneya ogsé fangstar som er tekne rundt Svalbard

2) Svalbard inkluderer fangstfelta Vest-Spitsbergen, Syd-Spitsbergen, Hopen og Nordvest-Spitsbergen

Summen av fangstane frd omrada i tabellen svarar ikkje heilt til dei totale fangstane for kvart
ar. Dette skuldast i hovudsak at fangstoppgavene fra tralarane ikkje alltid var heilt fullstendige

og neyaktige med hensyn til kor fangstane var tekne. I oversiktene sine opererte Fiskeri-

412

Sja kapittel 3.7 og tabell 3.3.

"Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 07/1962: 88. Vartorskefisket gav eit utbytte pa vel 39 000 tonn
torsk, det darlegaste resultatet sidan 1954. Sj& Norges Fiskerier 1960: 26.

"Stortralernes fiske i 1959". I: Fiskets Gang 45/1960: 629-631 og "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang
07/1962: 91.

"Tralernes fiske 1 1960". I: Fiskets Gang 07/1962: 88.
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direktoratet derfor med ein eigen kategori for fangstar som ein ikkje visste kor var tekne. Ar
om anna var kategorien ganske stor. I 1960 utgjorde han over 5 000 tonn.*'® Jamt over var det
felta utanfor Aust-Finnmark som gav sterst fangstutbytte for stortralarane, slik tilfellet ogsa
var for smatrdlarane. Toppéret 1956 skuldast i stor grad at fangstane fra omrada rundt
Bjerneya og Svalbard vart meir enn tredobla. Desse to fangstomrdda svikta mot slutten av
1950-talet. Det same gjorde fangstfelta elles 1 Barentshavet, der det enkelte ar nesten ikkje
vart teke fisk. Omrada fra Nordkapp og nedover til Helgeland ser derimot ut til & ha gjeve
forholdsvis stabile fangstar. Samstundes varierte det frd ar til r kva for felt som gav gode

fangstar innanfor dette omradet.

Noko av nedgangen i dei ulike fangstomrada kan forklarast med naturlege variasjonar ut i fra
kor fisken stod fra 4r til r. Det kan illustrerast ved & sja pa Aust-Finnmark, der fangstane var
sveert gode 1 1955. Dei to neste dra gav darlegare utbytte, for det kom to gode ar att i 1958 og
1959. Samstundes viste omrada ved Bjerneya, Svalbard og elles i Barentshavet ein klar
tendens til lagare fangstar. I 1960 vart det nesten ikkje teke fisk ved Svalbard. Dei neste ara
gjekk rett nok dei samla stortrdlarfangstane litt opp att, omlag til nivéet dei hadde lege pa fra
1957 til 1959. Forst i 1965 kom stortrdlarane opp i liknande fangstar som i 1956.*7 Séleis kan
ein seia at 1960 var eit ekstraordinaert darleg ar. Samstundes kan ikkje fangsttala fra dei forste
ara etter 1960 samanliknast heilt med tala fra 1950-talet. P4 byrjinga av 1960-talet foregjekk
det ei forholdsvis stor utskifting av tralarar. Fleire nye og meir effektive hekktrdlarar kom 1
drift, medan ein del eldre sidetrdlarar gjekk ut av fisket.*"* Dermed auka den samla fangst-
kapasiteten for stortralarane. Nar fangstane likevel ikkje vart sterre, kan det tyda pa at
fiskebestandane var under press, og det kan sja ut til at denne tendensen byrja allereie pa siste
halvdel av 1950-talet. Det har samanheng med den enorme utviklinga som fann stad innanfor
fiskeria i etter krigen. I lopet av fa ir vart den samla fangstkapasiteten blant landa rundt Nord-

419
t.

Atlanteren bygd kraftig u

Allereie for 2.verdskrig hadde utanlandske tralarar fiska norsk-arktisk torsk. Engelske trélarar

byrja a fiska i Barentshavet tidleg pa 1900-talet. Noko stort omfang fekk ikkje dette fisket for

416 "Tralernes fiske i 1960". I: Fiskets Gang 07/1962: 90.

47 "Tralernes fiske i 1963". I: Fiskets Gang 44/1964: 626. 11961 vart det fiska 26 500 tonn, i 1962 27 800 tonn
og 11960 27 100 tonn. "Tralfiske 1965". I: Fiskets Gang 26/1967: 438. 1 1964 vart det fiska 30 400 tonn og i
1965 35 700 tonn.

418 St. meld nr. 34 (1962-63): 4 og St. meld. nr. 23 (1964-65): 5. 11961 kom den forste store hekktrélaren,
"Hekktind", i drift. Aret etter kom fire nybygg i drift, m.a. den forste norske fabrikktralaren "Longva".
Gjennomsnittleg bruttotonnasje auka fra 398 tonn i 1960 til 523 tonn i 1963. Sja "Tralernes fiske i 1963". I:
Fiskets Gang 44/1964: 626.

49 Kolle 2014b: 1
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rundt midten av 1930-talet.* Etter krigen byrja ein storstilt ekspansjon i det utanlandske
tralfisket i Barentshavet. Saerleg Sovjetunionen satsa pa tralfiske, men ogsa vest-europeiske
land bygde opp att trilarfltane sine. Bade Tyskland og Storbritannia hadde over 200 tralarar
kvar i 1956.%' Georg Borgstrem hevdar at Sovjet hadde nerare 300 trilarar like etter krigen,
og at dei fram til omlag 1960 tidobla dette talet.*** Denne ekspansjonen fann stad over store
delar av verda. Det er uansett klart at Sovjet kom mykje sterkare med i torskefisket i
Barentshavet etter krigen, og ein stor del av auken 1 dei totale torskefangstane skreiv seg fra
sovjetiske tralarar. I folgje Torskefiskeutvalet steig det samla utbytet av norsk-arktisk torsk frd
445 000 tonn til 865 000 tonn mellom 1946 og 1956. Det var forst pad 1950-talet fangstane
verkeleg tok seg opp, sjelv om det varierte noko kor mykje fisk som vart teke kvart ar. Auken
skreiv seg fra fangstar av ungtorsk som ikkje var kjennsmoden. Skreifangstane gjekk derimot
ned. I 1956 rekna Torskefiskeutvalet med at det vart teke over 713 000 tonn ungtorsk.
Sovjetiske fartey stod for narare 380 000 av dette, medan norske fiskarar tok omlag 110 000
tonn.** Dei norske stortralarane var séleis sma akterar i dette fisket, sjolv i topparet 1956. Det
var britiske og sovjetiske tralarar som stod for dei storste fangstane. I seinare tid har det blitt
presentert langt hogare fangsttal for denne perioden. Havforskarane Hylen, Nakken og
Nedreaas hevdar at den totale fangsten av norsk-arktisk torsk var meir enn 1,3 millionar tonn i
1956. 1 folgje desse tre vart havforskarane klare over at uttaket av ungtorsk forte til dirlegare
skreifiske allereie pa 1950-talet. Utover pa 1960-talet vart det ogsa klart at fangstane av
norsk-arktisk torsk var for hege til at dei kunne vera berekraftige pa sikt.*** Her m4 ein hugsa
pa at ungtorsken er rekrutteringsgrunnlaget for skreien. Eit for hegt uttak av ungtorsk vil pa
lengre sikt gjera skreifisket darlegare. Dessutan er ungtorsken mykje mindre enn skreien, slik
at ein fangst pd rundt ein million tonn ungtorsk utgjorde ein mykje storre mengde individ enn
ein tilsvarande fangst av skrei. A fiska opp sa store mengder ungtorsk var lite lonsamt pa sikt,
fordi det forte til darlegare rekruttering. P& overnasjonalt niva vart overfiskeproblema teke
opp tidleg. Allereie 1 1946 samla landa rundt Nordsjeen seg til ein overfiskekonferanse. Her
vart det oppretta ein permanent kommisjon som skulle regulera fisket frd Nordsjeen og opp til
austkysten av Svalbard. I lopet av 1950-talet viste den norske delegasjonen fleire gongar
bekymring for at den norsk-arktiske torsken var under press.*” Det ser ein ogsa i rapporten

"The State of the Arctic Cod" som Havforskningsinstituttet utarbeidde i 1957. Der var

#9 Robinson 1996: 153

! Innstilling fra Torskefiskeutvalget av 1957 (1958): 34 og 36

22 Borgstrom 1968: 86

2 Innstilling fra Torskefiskeutvalget av 1957 (1958): 62-63. 1 1952 vart det teke 163 000 tonn skrei, men i 1954
berre 86 000 tonn, for fangstane steig til naerare 152 000 tonn i 1956.

% Hylen, Nakken og Nedreaas 2008: 84-85 og 106

5 Kolle 2014b: 2-3
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konklusjonen at det aukande fangstuttaket av norsk-arktisk torsk var blitt sa stort at det

péverka skreifangstane og at det var behov for strengare reguleringar.** Kommisjonen fekk
ikkje serleg effekt, stort sett dreidde reguleringane seg om sma endringar i maskevidde for
trdlnetene og auka minstemél pé fisk som vart fanga.*” Manglande reguleringar var nok og

ein av grunnane til at torskefangstane byrja & svikta pa slutten av 1950-talet.

4.6 Stortralar som leveranderar av rastoff — kva betydning hadde dei?

For a kunna seia noko om kva betydning stortrlarane hadde, m4 ein samanlikna
stortralarfangstane med dei samla fangstane som vart tekne av norske fartoy i denne perioden.
Stortralarane fiska forst og fremst torsk, 1 tillegg til sei og hyse. Difor er det mest
hensiktsmessig & sjé stortrdlarfangstane opp mot dei totale norske fangstane av desse tre
fiskeslaga. Alternativet ville vore & samanlikna fangstane fra stortrdlarane med dei samla
torskefangstane, men dette ville gjeve eit mindre korrekt bilete. I forhold til kor mange dei
var, tok stortralarane mykje fisk. Samstundes viser det seg at dei stod for ein relativt liten del
av totalfangstane gjennom heile 1950-talet. Andelen heldt seg ogsa sveert stabil gjennom

perioden, sjolv om stortrilarane auka innsatsen, mellom anna ved at fleire fartoy kom til.

Tabell 4.4 Samla norske fangstar av torsk, hyse og sei samanlikna med
stortrilarfangstar — tonn ( prosentdel stortrilarfangstane utgjorde av dei samla norske

fangstane i parantes)

Ar |Torsk,  Trilfangstar Ar |Torsk, |Tralfangstar
hyse, sei hyse, sei

1951|361 760 |15 938 (4%) |1956 420966 |34 763 (8%)
1952|348 741 |18 352 (5%) |1957 366 845 |26 975 (7%)
1953 322502 |21 164 (7%) |1958 389 239 |25 703 (7%)
1954 1296 131 |27 312 (9%) 1959 |392 709 |27 982 (7%)
1955 1352 189 |28 740 (8%) 1960 349 695 |22 280 (6%)

Kjelder: Fiskets Gang: 40/1955, 40/1956, 45/1957, 40/1958, 48/1959, 45/1960, 07/1962, Norges
Fiskerier 1951-1960

Stersteparten av dei samla norske fangstane var torsk. Det meste av dette var norsk-arktisk

torsk, som heldt til i store omrade av Barentshavet og 1 nordlege delar av Norskehavet. Denne

426 Institute of Marine Research (1957): 17
7 Kolle 2014b: 2-3
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stammen er grunnlaget bade for lofotfisket, skreifisket elles langs kysten og vértorskefisket i
Finnmark.**® Torsk som elles vart teke i Barentshavet og Norskehavet hoyrde ogsé til denne
stammen. Trélarane fiska stort sett norsk-arktisk torsk. Elles vart det fiska pa fleire torske-
stammar. Torskefangstar frd norskekysten og i fjordane tilheyrde ulike bestandar av
kysttorsk.*’ Ein del av dei samla fangstane var fra ulike torskestammar i Nordsjeen og
Skagerrak.” I tillegg vart det teke ein del torsk ved Island og Vest-Grenland, som ogsé
tilheyrde eigne bestandar. I alt utgjorde torsken frd i overkant av 200 000 tonn i dei svakaste
dra til over 300 000 i 1956, som var dret med sterst fangstutbyte i perioden.*' Sei og hyse
stod for gjennomsnittleg 100 000 tonn kvart ar, med noko variasjon. Stortralarane stod aldri
for meir enn 9 prosent av totalfangstane. Det var i 1954, da fisket elles var det klart darlegaste
1 heile tidrsperioden. Elles lag stortralarfangstane pa eit svart jamnt niva i forhold til
totalfangstane. Berre 1 1951 og 1952 var fangstane litt ldgare enn resten av perioden. 1951 var
eit overgangsar i samband med den nye tralarlova, og i 1952 gjekk stortralarfangstane opp,
samstundes som dei samla fangstane gjekk noko ned. Nedgangen 1 fangstmengde hos
stortralarane pa slutten av 1950-talet vert gjenspegla i den totale fangstmengda, som ogsa
gjekk ned. I all hovudsak skuldast nedgangen mindre torskefangstar. Fangstane av hyse og sei
var derimot hegare i 1960 enn i 1956.%* Sjglv om 1960 var eit svert darleg ar for
stortralarane, gav aret samla sett difor eit betre utbytte enn fleire av ara pa byrjinga av 1950-
talet. Det er tydeleg at stortralarane ikkje utgjorde nokon avgjerande del av dei totale
fangstane. I all hovudsak kom fangstane framleis fra sesongfiskeria, som skreifisket og
vartorskefisket. Ogsa fangstane av det direktoratet kalla "fjordtorsk" var stort sett storre enn

stortralarfangstane.*

Béde pd 1930-talet og dei forste dra etter krigen hadde stortralarane forst og fremst levert
saltfisk. Fram til 1947 var det endatil berre saltfisk stortrilarane hadde lov til & landa.**
Tralarlova av 1951 sette ingen restriksjonar pa korleis fisken kunne utnyttast. Noko av
bakgrunnen for lova var da ogsa 4 serga for at den nye filetindustrien skulle fa jamne

forsyningar med rastoff. Likevel heldt stortrdlarane fram med 4 levera saltfisk ogsa utover pa

% Hylen, Nakken og Nedreaas 2008: 83

42 http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/kysttorsk_nord for 62 breddegrad/nb-no og

http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/kysttorsk sor for 62n/nb-no. Kysttorsk er genetisk ulik fra norsk-

arktisk torsk.

http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/torsk nordsjoen skagerrak engelske kanal/nb-no

1 Norges Fiskerier 1954: 12-13 og Norges Fiskerier 1956: 12-13.

2 Norges Fiskerier 1956: 13 og Norges Fiskerier 1960: 15.

43 Norges Fiskerier 1954: 13, Norges Fiskerier 1956: 13, Norges Fiskerier 1958: 15, Norges Fiskerier 1960: 15.
Dette er truleg kysttorsk.

%S4 kapittel 2.2.
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1950-talet. I den samanhengen ma ein hugsa pa at fleire trilarar framleis var eigde av
klippfiskindustrien i Kristiansund. Pé forste halvdel av 1950-talet leverte stortrdlarane
framleis mykje av fangstane til denne industrien. Nesten all saltfisk vart landa 1 Mere og
Romsdal, og det meste av dette gjekk til Kristiansund.** Samstundes gjekk andelen av
tralfanga fisk som var levert fersk, opp. Allereie i meldinga om stortralinga for 1955 skreiv
Fiskeridirektoratet at "Det har foregitt en ytterligere omlegging fra tilvirkning av fisken
ombord til levering av fersk fisk til tilvirkningsanleggene i land."*° Det er tidleg & snakka om
el omlegging allereie pa dette tidspunktet. Leveringane av ferskfisk gjekk rett nok kraftig opp
fra 1952 til 1955 og utgjorde ein storre del av fangstane enn tidlegare, men stersteparten av
stortralarfangstane vart framleis tilverka som saltfisk. Forst fra 1958 kan ein verkeleg sjé ei

omlegging til levering av ferskfisk i staden for saltfisk.

Tabell 4.5 Fangstar tilverka til saltfisk og fangstar leverte ferske samanlikna med totale

stortralarfangstar (tonn).

Ar  |Saltfisk 1) |Ferskfisk Totalt |Ar Saltfisk |Ferskfisk | Totalt
1951 |6377 2226 15938 (1956 [10400 (14177 34 763
1952 |7 801 1355 18352 1957 |9015 9281 26 975
1953 |7 810 4040 21164 |1958 |5 858 13 655 25703
1954 |8 553 9073 27312 [1959 |3 164 20 389 27 982
1955 |8 286 11 627 28 740 1960 |1 044 19 302 22 280

Kjelder: Norges Fiskerier 1951-1952, Fiskets Gang: 40/1955, 40/1956, 45/1957, 40/1958, 48/1959,
45/1960, 07/1962

1) Merk at summen av saltfisk og ferskfisk ikkje vert det same som totalfangsten. Dette fordi
totalfangsten inkluderer biprodukta lever og tran og fordi saltfiskvekta mé aukast med 94% for fisk fra

Grenland og 72% fra anna saltfisk.

Saltfisk vart 1 hovudsak brukt som rastoft 1 klippfiskproduksjon, men var i tillegg eit eige
eksportprodukt. P4 1950-talet motte norsk klippfisk aukande konkurranse fra andre land.
Tidlegare hadde mykje av klippfisken blitt eksportert til land som Spania og Portugal. I &ra
etter krigen bygde desse opp eigne fiskeflatar for & betra sjolvforsyninga si. Det forte til at

norsk klippfisk til dels métte finna nye marknader.*” Fiskeristatistikken viser at det vart

45 "Stortralernes fangst i 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 40/1955: 525 og 527, "Stortrélernes fiske i 1955". I:
Fiskets Gang 40/1956: 543-544.

46 "Stortralernes fiske i 1955". I: Fiskets Gang 40/1956: 542.

7 Kolle 2014a: 522-523
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produsert mindre klippfisk pa siste halvdel av 1950-talet, etter eit forholdsvis godt ar i 1956.
Men ogsa fra 1953 til 1955 var produksjonen lag i forhold til 1952, som var dret med storst
klippfiskproduksjon pa 1950-talet. Dei siste ara av 1950-talet gjekk produksjonen kraftig ned.
I 1959 vart det produsert mindre enn halvparten av volumet i 1956.%* Truleg skuldast noko av
nedgangen den vanskelege konkurransesituasjonen. Samstundes innverka ogsa dei sviktande
torskefangstane pa klippfiskproduksjonen. I ein situasjon der det vart mindre etterspurnad
etter klippfisk er det ikkje rart at stortralarane i storre grad la om til & levera ferskfisk i staden
for & tilverka saltfisk ombord. Det kan ogsé forklara kvifor det vart teke mindre fangstar pé
Vest-Grenland mot slutten av 1950-talet. Turane dit var sa lange at fisken matte saltast. I ei tid
der ein sleit med & fa avsetnad pa klippfisk var det ikkje lonnsamt & reisa pa lange turar til

Vest-Gronland.

Samstundes som klippfiskbransjen ser ut til & ha hatt problem mot slutten av 1950-ara, var det
stadig behov for ferskfisk til bruk 1 frysefiletindustrien. Utbygginga av denne industrien kom
for alvor 1 gang pa 1950-talet. Dei to viktigaste akterane innanfor filetindustrien var Findus
med sitt store anlegg i Hammerfest og Finotro med i alt sju anlegg spreidd i Nord-Troms og
Finnmark. I tillegg fanst ei rekke mindre bedrifter. Dei to storakterane hadde eit ganske ulikt
utgangspunkt. Finotro var eigd av staten, som hadde 98 prosent av aksjane, Fiskarlaget,
Réfisklaget og Arbeidernes Faglige Landsorganisasjon.*” I felgje Bjorn Petter Finstad var
Finotro planlagt forsynt av den konvensjonelle fiskeflaten, fartey som brukte line, garn og
juksa.*® P4 slutten av 1950-talet kom likevel stortrdlarane til & st for ein stor del av
rastoffleveransane. Findus var derimot eigd av Freia-konsernet, og baserte drifta i mykje
storre grad pa forsyningar fra trilarar. Berre Lien har 1 hovudoppgdva si vist at trélfisket var
ein sentral del av bide planlegginga og oppstartsfasen av Findus.*' Det sterke fokuset pa
tralfiske hos Findus vert illustrert ved dei fire stortrlarane som selskapet kjopte inn og dreiv

frd midten av 1950-ara.

Béde Findus og Finotro kom til & bli avhengige av tilferslar av fisk fra tralarar. Det var ei
utvikling som ferst og fremst skaut fart pad 1960-talet, men allereie pa 1950-talet var

stortrdlarane viktige rastoffleveranderar. Findus sette den forste tralaren sin i drifti 1953.4* 1

% Norges Fiskerier 1952: 60-61, Norges Fiskerier 1953: 20, Norges Fiskerier 1956: 19, Norges Fiskerier 1957:
20,Norges Fiskerier 1959: 19 og Norges Fiskerier 1960. 1 1956 vart det produsert 53 000 tonn, medan det
vart produsert 22 000 tonn i 1959. 1 1960 vart det produsert 31 800 tonn.

9 Finstad 2005: 116

0 ibid: 124

“! Lien 1975: 157-163

42 Gia kapittel 4.3.1.
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tillegg skaffa selskapet seg snart leigekontrakter med andre stortralarar. Den forste av desse,
"Angle", vart innleigd allereie i september 1953. Alf Jacobsen nemner fleire andre stortralarar
som i lepet av 1950-talet leverte fisk til Findus.** Det gjer ogsa Berre Lien i hovudoppgava
si.*** I folgje Anders Jensen byrja fleire av Kristiansund-tralarane & levera fisk til Findus fra
midten av 1950-talet. I 1956 skal seks av desse fartgya hatt fast avtale om leveringar til
Findus.** Stortralarane ser altsa ut til & ha vore ein vesentleg del av strategien til Findus, noko
ogsa Jacobsen skriv. Han hevdar at bade kapasiteten til fabrikkanlegget og dei sesongmessige
svingingane i leveransane gjorde at kystfiskarane ikkje ville klara & levera nok fisk til
Findus.*¢ Ein av fordelane til stortralarane, og dei storste smatralarane, var at dei i storre grad
kunne frigjera seg fra sesongfiskeria. I staden kunne dei driva havfiske heile aret og slik sikra
regelmessige leveringar av fisk. Det har ikkje lukkast & finna ut kor stor del av rastoffet til
Findus som kom frd stortrélarane. Ogsa kystflaten og banklinebatar leverte fisk. Saleis er det
vanskeleg & kunna fastsla neyaktig kor stor betydning stortrlarane hadde for Findus. Ut i fra
talet pa stortralar som ser ut til & ha levert fisk til selskapet, ser det likevel ut til at dei var
sveert viktige. Det gjeld serleg pa siste halvdel av 1950-talet, dé selskapet sjolv hadde fire
tralarar 1 drift i tillegg til innleigde fartoy.

For Finotro sin del er det forst og fremst dei arlege stortingsmeldingane om drifta til selskapet
som kan fortelja noko om betydninga av stortrilarane. Sjelv om Finotro skulle basera seg pé
rastoff frd kystflaten, leverte ogsa stortrilarane fisk her. Frd 1955 stod stortrdlarane for nokre
tusen tonn kvart ar. Det utgjorde neerare 25% av rastoffleveransane til Finotro dette aret.*”’ Dei
neste ara gjekk andelen tilbake noko, men i 1959 gjorde han eit byks. D4 leverte stortralarane
9 000 tonn, eller over 40 prosent av alt rastoffet til Finotro. I folgje d&rsmeldinga for selskapet
skuldast dette at kystfisket svikta. Ogsa ret etter stod tralarane for ein stor del av leveransane
til Finotro. Dé var truleg ogsa leveransar fra smétralarar med i talmaterialet, slik at stor-
tralarane sin andel kanskje var noko mindre. Like fullt vart det levert omlag 9 000 tonn ogsa
dette aret.**® Naerare halvparten av ferskfiskfangstane fra stortrdlarane gjekk til Finotro desse

to dra. Utover pa 1960-talet gjekk leveransane av rastoff fra stortrélarane til Finotro noko ned

43 Jacobsen 1996: 96 og 103

4 Lien 1975: 168-169. Lien lista opp ti tralarar som leverte fisk til Findus mellom 1952 og 1956. Tre av desse
var stortralarar. Lien meinte forevrig at det faktiske talet pa tralarar som leverte fisk i perioden truleg var
noko hegare.

45 Jensen 2010: 214

6 Jacobsen 1996: 88

4“7 St. meld. nr. 31 (1958): 4

8 St. meld. nr. 16 (1960-61): 1 og 4 og St. meld. nr. 29 (1961-62): 3. Begge desse ara mottok Finotro omlag 22
000 tonn rastoff totalt.
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att, men dei 1ag framleis pa fleire tusen tonn arleg.*”’ Séleis er det tydeleg at stortrdlarane var
viktige for Finotro fra slutten av 1950-talet. Rastoffsituasjonen for fabrikkanlegga til selskapet

ville vore svert vanskeleg utan leveransar fra stortrdlarane.

I tillegg til at stortrdlarane ser ut til & ha levert forholdsvis store mengder réastoff bade til
Findus og Finotro, var det ogsa av betydning at dei leverte fangstar utanfor sesongfiskeria.
Fisket i Finnmark var elles i stor grad basert pa vartorskefisket. Fangstane fra dette fisket var
gode pd 1950-talet, men dei dei vart tekne 1 lopet av nokre fa manader kvart ar. Fangst-
oversiktene fra Fiskeridirektoratet viser at stortrdlarane var forholdsvis stabile leveranderar av
rastoff gjennom heile 1950-talet. Bortsett fra januar og februar, som var svake manader,
leverte stortrdlarane ganske jamne fangstar gjennom éret. Den beste delen av aret var likevel
varen og sommaren ogsa for stortralarane. Det ser ein sarleg dei dra der fisket var bra utanfor
kysten av Aust-Finnmark. Stort sett leverte stortralarane minst 1 000 tonn kvar manad ogsa pa
hausten. Noko variasjon var det fra ar til ar. I 1956 var til demes desember den ménaden det
vart landa mest fisk.*® For filetindustrien ma dette ha vore kjeerkomne tilforslar av rastoff. I
motsetnad til tradisjonell tilverknad var denne industrien avhengig av & ha kontinuerleg
tilgang pé rastoft for & halda drifta i gang. Terrfiskproduksjonen i Finnmark var derimot
tilpassa sesongfisket. Ei omlegging til filetproduksjon medferte séleis eit aukande behov for
stabile tilforslar av fisk. Men sjolv om stortralarane bidrog til jamnare rastofftilgang enn
kystfliten greidde, ser det ikkje ut til at kvantumet av fisk var stort nok til & kunna halda
kontinuerleg drift i alle fabrikkanlegg. I &rsmeldinga til Finotro for 1959 kan ein lesa at ingen

av fabrikkane til selskapet hadde greidd 4 ha drifta i gang gjennom heile aret.*”!

Forst og
fremst onskte styret at fangstane matte fordelast jamnare utover aret: "Det ville dog ha vart en
stor fordel om forholdene hadde veert slik at havfiskefldten hadde kunnet drive mer
kontinuerlig, slik at tilferslene av rastoff kunne blitt rikeligere, bl.a. i drets forste méneder."**
Ogsé i 1960 sleit selskapet med mangel pa rastoff i periodar.** Begge desse éra stod altsd
stortrdlarane for omlag 40% av réstoffet. Likevel var ikkje dette tilstrekkeleg til 4 halda
produksjonen i gang gjennom heile aret. Det skuldast nok like mykje at fangstane var for lage
som at dei var for lite spreidd utover dret. Uansett er det klart at det ville vore enda

vanskelegare 4 halda drifta i gang gjennom éaret utan fangstane fré stortralarane.

49 St. meld. nr. 24 (1964-65): 5 og St. meld. nr. 16 (1966-67): 4.

450 n"Stortralernes fiske i 1955". I: Fiskets Gang 40/1956: 544, "Stortrélernes fiske i 1959". I: Fiskets Gang
45/1960: 632 og "Stortrélernes fiske i 1956". I: Fiskets Gang 45/1957: 542.

#1St. meld. nr. 16 (1960-61): 2

42 ibid: 1

43 St. meld. nr. 29 (1961-62): 1
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4.7 Konklusjon

I lopet av tiarsperioden fra trdlarlova vart vedteken, auka talet pa stortralarkonsesjonar fra 13
til 31. Utviklinga mé sjdast 1 samanheng med utbygginga av frysefiletindustrien 1 Nord-Noreg
og behovet denne hadde for jamne tilforslar av rastoff. Traldrifta og denne industrien hadde
blitt kopla saman i forarbeida til lova. Slik vart det ogsa i praksis. Findus i Hammerfest skaffa
seg til domes fire stortrdlar og vart etter kvart eit viktig senter for traldrift. Samstundes var
Kristiansund framleis ein viktig trdlarby, og narare halvparten av stortrdlarane kom frd Mere
og Romsdal. Dette var fylket som hadde best foresetnader for stortrdlardrift. I tralutvalet vart
dei fleste konsesjonane samrgystes anbefalte, men det var ogsa ein del dissensar. Motstanden
frd fiskarlagsrepresentantane var mindre enn ein kunne venta. Samstundes var ein del av
stortralarane eigde av aktive fiskarar, anten dleine eller saman med andre. Store endringar i
eigedomsstrukturen var det altséd ikkje snakk om. Tralinga gjekk fore seg i store delar av
Barentshavet. I lopet av 1950-talet la trdlarane om til & levera ferskfisk til frysefiletindustrien.
Det var ogsé intensjonen bak trélarlova. Samstundes var ekspansjonen i stortralarflaten eit
ledd i overgangen fra kystfiske til havfiske. Stortrdlinga var eit forsek pé & frigjera seg fra det
tradisjonelle sesongbaserte fisket til fordel for eit heilarsfiske som gav meir kontinuerlege
rastofftilferslar. Utviklinga i retninga av eit heildrsdrive havfiske skaut forst verkeleg fart pa
1960-talet. Likevel leverte stortrdlarane relativt store mengder fisk utanom sesongfiskeria pa
1950-talet. Mykje tyder pd at desse tilforslane av ristoff vart viktige for frysefiletindustrien,
som stadig hadde behov for rastoff. I lepet av 1960-talet kom stortralarane til 4 bli endé

viktigare.
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Kapittel 5: Avslutning

Formédlet med denne oppgéva har vore a kartlegga og drefta utviklinga i trélfisket dei forste
femten ara etter krigen. Avslutningsvis vil eg presentera dei viktigaste funna som er gjort og
pa den maten gje eit samla svar pa det sentrale spearsmaélet i oppgéva: Kva betydde tralfisket

for utviklinga i den norske fiskerinceringa dei forste femten dra etter krigen?

I lopet av perioden 1945 til 1960 skjedde store endringar i tralarflaten og i tralfisket. For
krigen var traling eit fiske for fa fartey. Ved utgangen av 1950-talet framstod derimot
trélfisket som ein integrert del av den norske fiskerinaringa. Denne utviklinga fann altsa stad
dei forste femten dra etter krigen. Oppgéva har vist at det var ein stor auke 1 talet pa tral-
konsesjonar 1 denne perioden. Dette var mogleggjort ved to ting: Forst at fiskeri-
myndigheitene opna for tildeling av mellombelse konsesjonar etter krigen, sidan ved at tralar-
lova av 1951 opna for ei storre utbygging av ein tralarflite. Det var ikkje alle konsesjonane
som faktisk vart nytta. Likevel auka fangstane fra tralarane kraftig, om enn med ein
tilbakegang pa slutten av 1950-talet. Samstundes viste tralarane tilpassingsevne ved a utvida
drifta og finna nye fiskeslag & trala etter. Bade innleiingsvis og undervegs i oppgava har me
sett at motstanden mot ei utvida traldrift var stor blant fiskarane sine eigne organisasjonar. Det
var serleg tilfelle pa 1930-talet, men ogsé etter krigen var motstanden absolutt til stades, sjolv
om han var noko mindre enn tidlegare. P4 bakgrunn av denne motstanden synest det merkeleg

at den norske tralarflaten trass alt vart sa stor mellom 1945 og 1960.

Svaret ligg 1 korleis tralfisket fekk innpass i den norske den fiskerinaringa. Det skjedde ein
markert utbygging av trélarflaten i perioden, men utbygginga skjedde pa heimlege premissar.
Ei utvikling som i England, der tralfisket vart ei reiarbasert bynaering, var det aldri snakk om i
Noreg. Det desentraliserte busetnadsmensteret 1 landet spelte truleg inn her. Det var fa
naturlege senter for trélarar, og fiskeflaten spegla busetnadsmensteret. Berre i to norske byar
vart det oppbygd eit visst miljo med stortralarar, nemleg i Kristiansund og i Hammerfest.
Desse farteya var stort sett eigde av fiskeindustrien, anten aleine eller saman med fiskarar.
Men stortrilarane utgjorde berre ein liten del av trélarflaten. Det store fleirtalet av
konsesjonane tilheyrde sméitralarar. Desse har vore svart lite omtalte i forskingslitteraturen
tidlegare. Gjennom kartlegginga av konsesjonane har eg vist at smatralarane stort sett var
spreidde ut over heile landet. Rett nok var konsentrasjonen av smatralarar hggare i nokre

omrade enn andre, noko som skuldast at foresetnadene for traldrift var betre her. Strukturen i
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tralarflaten var séleis i hagste grad desentralisert og ein kan hevda at trélfisket for det meste

var ei distriktsnering. Smatrélarane var i all hovudsak eigde av aktive fiskarar.

For ein stor del inngjekk trdlfisket i fiskeri som allereie eksisterte. Det beste eksempelet er
vartorskefisket i Finnmark, der smétrélarane stod for store delar av fangstane. Det var altsa
snakk om ein ny fangstteknologi som fekk innpass i eit fiske der forholda lag til rette for det. I
s& mate var fiskarane pragmatiske, ved at dei tok i bruk tral der dei sdg at denne reiskapen
kunne gje gode fangstar. At ny teknologi fekk innpass i fiskerinaringa var ikkje noko nytt.
Snurpenota, som var dominerande i vintersildfisket, vart ikkje teken 1 bruk for pa byrjinga av
1900-talet, og det var forst etter krigen denne reiskapstypen vart dominant. P4 same vis hadde
linefisket fatt innpass i neringa pa 1700- og 1800-talet. Overgangen fra segl til motordrivne
fartoy tidleg pd 1900-talet og innferinga av ekkoloddet er ogsd deme pd ny teknologi
fiskarane hadde teke i bruk. Den aukande bruken av tral var dermed ein del av ein tradisjon
der fiskarane stadig sekte & modernisera seg og a optimalisera fangstteknikkane. Samstundes
heldt dei fram med a nytta andre reiskapar der desse passa betre enn tralnota. Saleis vart
tralinga 1 stor grad drive som ein del av eit kombinasjonsfiske, der ein bytta reiskap fleire
gonger 1 lgpet av aret. Stortralarane dreiv i sterre grad tralfiske aret rundt, men oppgava har
vist at ogsé ein del av desse var kombinasjonsfartey og vart brukt ogsé til anna fiske eller til
selfangst. Slik kan ein seia at det var sjelve tralteknologien som fekk innpass 1 n@ringa.
Tralfiskestrukturen, slik han var kjend frd Storbritannia, fekk derimot ikkje gjennomslag i

Noreg.

Forskingslitteraturen har hatt fokus pa motstanden mot a utvida tralfisket, og det har kome
fram at mykje av kritikken mot eit utviding gjekk ut pa at utanforstdande kapital kom til & {a
innpass i neringa og fortrenga fiskarane som sjolveigarar. Ein var redd for at trélfisket ville
fora til endringar i strukturen i naringa. Fiskarane kom til & bli lennslavar pa sje og land,
meinte Jens Steffensen.** Oppgéva mi har vist tydeleg at dette ikkje vart tilfelle. Utvidinga av
tralarflaten bidrog ikkje til at eigedomsstrukturen vart undergraven. Rett nok vart ein del
stortrélarar eigde av fiskeindustrien, men ofte skjedde dette i samarbeid med aktive fiskarar.
Talet pa stortralarar var heller ikkje hegt. Samstundes var utbygginga av stortralarflaten under
streng politisk kontroll. Handsaminga av seknadene 1 tralutvalet og regjeringa som tildelar av
konsesjonar verka som styringsmekanismar. Samstundes vart seknadene grundig fagleg

vurdert av Fiskeridirektoratet. Malet om at fiskarane sjolve skulle eiga bét og bruk stod fast,

4% Nordgérd 1977: 9
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sjolv om kapital utanfra fekk innpass 1 enkelte tilfelle. Tralarlova av 1951 medferte séleis
ikkje noko frislepp. Dette bidrog til & bevara strukturen i naeringa. Smatralarkonsesjonane var
under mindre politisk kontroll. Her ser det ut til at det berre var formalitetar som skulle til for
a fa konsesjon. Men farteya som var sma nok til 4 bli kategoriserte som smatrdlarar utgjorde
kjernen av den norske fiskeflaten, og dei var i all hovudsak eigde av aktive fiskarar. Nér ein
del av desse tok i bruk trélteknologien hadde det séleis ikkje innverknad pa strukturen i
neringa. Det dreidde seg i staden, som nemnt over, berre om ei innpassing av ein ny
fangstmetode i enkelte fiskeri, utan at dette medferte strukturendringar. I det store og heile

stod fiskarane framleis som eigarar av bét og bruk.

Pé visse omrade bidrog likevel trdlarane til & endra fiskerinaringa i perioden. Etter krigen
foregjekk det ei modernisering av fiskerineringa, bade i fangstleddet og i1 foredlings-
industrien. Fisket var meir mekanisert og nye hjelpemiddel vart tekne i bruk. Pa land var
utbygginga av den nye filetindustrien 1 Nord-Noreg den viktigaste endringa. Noko av
bakgrunnen for trilarlova av 1951 var behovet for a skaffa nok rastoff til denne industrien.
Etterkvart leverte trdlarane mykje av fangstane hit og ein del av dette vart levert utanfor dei
tradisjonelle sesongfiskeria. P4 den maten var tralarane med & sikra driftsgrunnlaget for
filetindustrien i oppstartsfasen. Det var likevel forst pa 1960-talet leveransane av rastoff fra
tralarane verkeleg greip om seg. Det skjedde etter at trdlfisket vart noko omlagt. Dei forste
hekktralarane kom 1 bruk og viste seg & vera mykje meir effektive enn sidetrdlarane.
Samstundes fekk ogsé fabrikktralarane innpass i fisket. Desse utvida fangstomrada for
tralarane heilt til New Foundland og Labrador. Utvidinga av tralfisket kan 0g sjaast pa som eit
ledd 1 utviklinga av eit norsk havfiske. Ogsa dette var ei utvikling som forst og fremst skaut
fart pd 1960-talet. I oppgéva har eg vist at tralarane ogsé i perioden 1945 til 1960 dreiv
havfiske. Bade sméitralarane og stortralarane fiska i Barentshavet, og ogsa sildetrdlinga i
Nordsjeen var i hegste grad eit havfiske. Sjelv om ikkje fangstane fra tralinga i Nordsjeen
vart sa store, var dette fisket likevel med pé a legga grunnlaget for ein vidare ekspansjon i
Nordsjoefisket, serleg etter at vintersildfisket svikta. Séleis kan ein seia at tralarane spelte ein
viktig rolle i utviklinga av ei fiskerinaering der fangstane i storre grad vart tekne i fjerne
farvatn. Ein kan heller ikkje sja vekk i fra dei samla fangstmengdene tralarane leverte.
Etterkvart vart desse forholdsvis store, og ma ha vore kjerkomne ogsa for anna

foredlingsindustri enn filetindustrien.

Fram til 1960 var likevel kystfisket grunnmuren 1 fiskerineringa. Mesteparten av dei norske
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fangstane vart tekne 1 kystnare farvatn med sma fartey. Det kan ogsa vera med pa & forklara
kvifor trélfisket utvikla seg slik det gjorde. Ekspansjonen i tralfisket i andre land, til demes
Storbritannia, var driven av mangel pa rike fiskeressursar 1 naere farvatn. I Noreg er det
derimot svert gode fiskemoglegheiter ner kysten. Det gav dei norske fiskarane ein unik
posisjon i Europa og gjorde at det ikkje var nedvendig med ei drastisk omlegging til tralfiske.
I tillegg til dei arlege innsiga av torsk og sild fanst det ogsa store bestandar av andre fiskeslag
langs kysten. Samstundes var tralfisket betinga av botnforholda i sjeen. Utanfor norskekysten
var ein god del av havbotnen ueigna til trélfiske. At trélfisket forst og fremst var drive 1
Nordsjeen, Barentshavet og utanfor kysten av Aust-Finnmark, var saleis naturleg, for der var

havbotnen godt eigna til traling.

Tidlegare forskingslitteratur har stort sett fokusert pd trallovgjevinga og debatten rundt denne.
Samanlikna med dette, har oppgéva mi bidrege til & kasta lys over ein del av norsk
fiskerihistorie som det tidlegare har vore skrive lite om. Det gjeld bade kartlegginga av
tralarflaten og kva fiske tralarane dreiv. Mykje av dette har ikkje vore kjent tidlegare. Seerleg
gjeld det smétralarane og dei ulike formene for trélfiske desse fartoya dreiv. Samstundes har
oppgava vist at fleire av stortralarane var eigde av aktive fiskarar. Dei kanskje viktigaste
funna er likevel korleis tralfisket fekk innpass i norsk fiskerinaring. Oppgava har tydeleg vist
at det var dei heimlege premissane som sette rammene for utviklinga av tralfisket i Noreg
mellom 1945 og 1960. Det gjeld den politiske kontrollen med tildelinga av konsesjonar,
serleg for stortrilarane, som motstanden hadde dreidd seg om i debatten om trélarlovene. Det
gjeld o0g det desentraliserte busetnadsmensteret langs kysten, som ikkje innbaud til & samla
tralarane 1 storre senter. Fiskeflaten spegla samstundes busetnadsmensteret og var spreidd
langs kysten. For det tredje gjeld det dei tradisjonelle strukturane i neringa. Den norske
fiskerinaeringa var i hovudsak basert pa sesongfiskeri i kystnare farvatn med sma fartoy.
Fiskarane viste likevel vilje til & ta i bruk tralteknologien med desse farteya der han viste seg a
vera effektiv og der botnforholda la til rette for tréling. Dette skjedde stort sett innanfor
rammene av allereie eksisterande fiskeri. Trilinga vart dermed ogsa i stor grad drive som
sesongfiske. Tralfisket fekk altsa innpass i den norske fiskerineringa ved at det i stor grad
tilpassa seg strukturane i naringa, ikkje ved & endra dei, slik tilfellet hadde vore i

Storbritannia.
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Sjefarts- og fiskerikomiteen (1951) Innstilling fra sjofarts- og fiskerikomiteen om lov om fiske
med trdal. Innst. O. L. (1951).

St. meld. nr. 75 (1953) "Tillatelser til & drive fiske med trdl m.v. i &rene 1951 og 1952."
St. meld. nr. 105 (1954) "Tillatelser til & drive fiske med trdl m.v. 1 aret 1953."

St. meld. nr. 92 (1955) "Tillatelser til & drive fiske med tral m.v. i &ret 1954."

St. meld. nr. 15 (1957) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. i aret 1955."

St. meld. nr. 17 (1958) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. i aret 1956."

St. meld. nr. 7 (1959) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. i &ret 1957."

St. meld. nr. 57 (1959-60) "Tillatelse til & drive fiske med trdl m.v. i &ret 1958."

St. meld. nr. 35 (1960-61) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. i ret 1959."

St. meld. nr. 50 (1961-62) "Tillatelse til & driv fiske med tral m.v. 1 ret 1960."

St. meld. nr. 34 (1962-63) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. 1 aret 1961."

St. meld. nr. 23 (1964-65) "Tillatelse til & drive fiske med trdl m.v. i &rene 1962 og 1963."
St. meld. nr. 48 (1968-69) "Tillatelse til & drive fiske med tral m.v. i &rene 1964-1968."

St. meld. nr. 31 (1958) "Om A/S Finnmark og Nord-Troms Fiskeindustri's virksomhet i
1956."

115



St. meld. nr. 16 (1960-61) "Om A/S Finnmark og Nord-Troms Fiskeindustri's virksomhet i
1959."
St. meld. nr. 29 (1961-62) "Om A/S Finnmark og Nord-Troms Fiskeindustri's virksomhet 1
1960."
St. meld. nr. 24 (1964-65) "Om A/S Finnmark og Nord-Troms Fiskeindustri's virksomhet i
1963."
St. meld. nr 16 (1966-67) "Om A/S Finnmark og Nord-Troms Fiskeindustri's virksomhet 1
1965."

Innstillingar:

Komitéen til utredning av spersmélet om rasjonalisering av fisket og fisketilvirkningen (1949)
"Innstilling om endring av lov av 17. mars 1939 om fiske med bunnslepenot (tral), og en
redegjorelse om den norske fiskeflates stilling og fremtidige utvikling."

(Rasjonaliseringskomiteen)

Fiskefartaykomiteen (1950) "Innstilling fra Fiskefartoykomiteen."

Torskefiskeutvalget 1957 (1958) "Innstilling fra Torskefiskeutvalget 1957."

Utvalget til & utrede spersmaélet om i hvilken utstrekning det etter 31. oktober 1970 skal vere
adgang for norske fartgyer til & drive fiske med tral i omradet mellom 4 og 12 n. mil fra

grunnlinjene (1970) "Innstilling om trélfiske innenfor fiskerigrensen."

Norges Offisielle Statistikk:

Fiskeritelling 1.oktober 1948. Forste hefte. Nedlasta 13.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_062.pdf>

Fiskeritelling 1.oktober 1948. Annet hefte. Nedlasta 13.03.13. Tilgjengeleg fra:

< http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_070.pdf>

Fiskeritelling 1.november 1960. Annet hefte. Nedlasta 13.03.13 Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_111.pdf>
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Norges Fiskerier 1929. Nedlasta 30.03.14. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_viii_167.pdf>

Norges Fiskerier 1930. Nedlasta 30.03.14. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_viii_199.pdf>

Norges Fiskerier 1936. Nedlasta 06.09.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_x_043.pdf>

Norges Fiskerier 1937. Nedlasta 30.03.14. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_ix_172.pdf>

Norges Fiskerier 1939. Nedlasta 06.09.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_x_017.pdf>

Norges Fiskerier 1940. Nedlasta 06.09.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_x_043.pdf>

Norges Fiskerier 1946. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_019.pdf>

Norges Fiskerier 1947. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_032.pdf>

Norges Fiskerier 1948. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_058.pdf>

Norges Fiskerier 1949. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_081.pdf>

Norges Fiskerier 1950. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_086.pdf>

Norges Fiskerier 1951. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_149.pdf>

Norges Fiskerier 1952. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_205.pdf>

Norges Fiskerier 1953. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi 237.pdf>

Norges Fiskerier 1954. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_256.pdf>

Norges Fiskerier 1955. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi 275.pdf>

Norges Fiskerier 1956. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_293.pdf>
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http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_x_043.pdf
http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_viii_199.pdf
http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_viii_167.pdf

Norges Fiskerier 1957. Nedlasta 12.03.13 Tilgjengeleg fré:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_336.pdf>
Norges Fiskerier 1958. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_017.pdf>
Norges Fiskerier 1959. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_060.pdf>
Norges Fiskerier 1960. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_089.pdf>
Fiskeristatistikk 1961. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_116.pdf>
Fiskeristatistikk 1962. Nedlasta 12.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_144.pdf>
Fiskeristatistikk 1963. Nedlasta 08.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_179.pdf>
Fiskeristatistikk 1964. Nedlasta 08.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_206.pdf>
Fiskeristatistikk 1965. Nedlasta 08.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_225.pdf>
Fiskeristatistikk 1966. Nedlasta 08.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_241.pdf>
Fiskeristatistikk 1967. Nedlasta 08.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xii_262.pdf>

Norges Industri. Produksjonsstatistikk 1951 og oppgaver over industribedrifter under loven
om ulykkestrygd for industriarbeidere m. v. 1950. Nedlasta 11.11.13. Tilgjengeleg fra:

<http://www.ssb.no/a/histstat/nos/nos_xi_130.pdf>

Aviser:

Bergen Arbeiderblad:

28.06.1947

Bergens Tidende:

13.09.1946, 26.11.1947, 13.10.1953
Finnmarken:

26.06.1953
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Fiskaren:

10.08.1950, 01.08.1951, 29.12.1954, 05.01.1955, 19.01.1955, 06.07.1955, 10.08.1955,
30.01.1957, 16.04.1958, 23.04.1958, 29.04.1958, 25.06.1958, 14.01.1959, 02.02.1959,
08.04.1959, 03.06.1959, 15.07.1959, 22.07.1959, 19.08.1959, 02.09.1959, 09.09.1959,
21.10.1959, 28.10.1959, 02.12.1959, 08.12.1959, 13.01.1960, 03.02.1960, 10.02.1960,
02.03.1960, 09.03.1960, 23.03.1960, 12.04.1960, 22.06.1960, 03.08.1960, 10.08.1960
Nordkapp:

22.10.1953

Sunnmersposten:

15.08.1947

Fiskets Gang (gjeve ut av Fiskeridirekteren):

Armeldingar om smétrilarane og stortralarane:
"Smaétrélerne." I: Fiskets Gang 26/1954: 327-328 og 334. Nedlasta 18.03.13. Tilgjengeleg fra:
<http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1954/fg 1954 26.pdf>

"Stortralernes fangst 1 1953 og 1954". I: Fiskets Gang 40/1955: 524-527. Nedlasta
13.11.2013. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_40.pdf>

"Smatralernes fangst i 1953 og 1954." I: Fiskets Gang 44/1955: 582-587. Nedlasta 09.06.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_44.pdf>

"Stortrdlernes fiske 1 1955". I: Fiskets Gang 40/1956: 542-544. Nedlasta 21.03.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1956/fg_1956_40.pdf>

"Smatralernes fiske i 1956." (eigentleg 1955). I: Fiskets Gang 46/1956: 617-621. Nedlasta
21.03.13. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1956/fg_1956_46.pdf >

"Stortralernes fiske 1 1956". I: Fiskets Gang 45/1957: 538-543. Nedlasta 21.03.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1957/fg 1957 45.pdf>

"Smaétrélernes fiske 1 1956." I: Fiskets Gang 47/1957: 575-581. Nedlasta 03.09.13.
Tilgjengeleg fra: <http:/biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1957/fg 1957 47.pdf>
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"Stortrélernes fiske i 1957." I: Fiskets Gang 40/1958: 519-524. Nedlasta 13.11.13.
Tilgjengeleg fra: <http:/biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1958/fg 1958 40.pdf>

"Smaétralernes fiske 1 1957." I Fiskets Gang 46/1958: 595-601. Nedlasta 19.03.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1958/fg 1958 46.pdf>

"Stortralernes fiske 1 1958." I: Fiskets Gang 48/1959: 650-656. Nedlasta 13.11.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1959/fg 1959 _48.pdf>

"Smatrilernes fiske i 1958." I: Fiskets Gang 10/1960: 146-152. Nedlasta 13.11.2013.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1960/fg_1960_10.pdf>

"Smatrdlernes lonnsomhet 1 1958." I: Fiskets Gang 17/1960: 244-250. Nedlasta 21.10.13.
Tilgjengeleg fra: <http:/biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1960/fg_1960 17.pdf>

"Stortrélernes fiske 1 1959." I: Fiskets Gang 45/1960: 628-634. Nedlasta 13.11.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1960/fg_1960_45.pdf>

"Smaétralernes fiske 1 1959." I: Fiskets Gang 02/1961: 29-35. Nedlasta 21.03.13. Tilgjengeleg
fré: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1961/fg 1961 02.pdf>

"Smatrilernes lonnsomhet 1959." I: Fiskets Gang 11/1961: 242-247. Nedlasta 05.12.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1961/fg_1961 11.pdf>

"Tralernes fiske 1 1960." I: Fiskets Gang 07/1962: 86-92. Nedlasta 05.04.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1962/fg 1962 07.pdf>

"Smatralernes lonnsomhet i 1960." I: Fiskets Gang 09/1962: 126-131. Nedlasta 21.10.13.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1962/fg 1962 09.pdf>

"Trélernes fiske 1 1960." I: Fiskets Gang 10/1962: 143-149. Nedlasta 21.03.13. Tilgjengeleg
fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1962/fg 1962 10.pdf>

"Tralernes fiske 1 1963." I: Fiskets Gang 44/1964: 625-636. Nedlasta 16.01.14.
Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1964/fg_1964 44.pdf>
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http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1960/fg_1960_10.pdf
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"Tralfiske 1965." I: Fiskets Gang 26/1967: 437-449. Nedlasta 16.01.14. Tilgjengeleg fra:
<http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1967/fg 1967 26.pdf>

"Trélfiske 1968." I: Fisket Gang 10/1970: 188-200. Nedlasta 03.04.14. Tilgjengeleg fra:
<http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1970/fg_1970_10.pdf>

"Tréalfiske 1969." 1. Fiskets Gang 47/1971: 865-877. Nedlasta 03.04.14. Tilgjengeleg fra:
<http://biblioteket.imr.no/fg/1971-1980/1971/fg 1971 47.pdf>

Ymse:
"Litt av hvert." I: Fiskets Gang 13/1946: 140 (Kongeleg resolusjon av 29.03.1946 om
sildetraling)

"Lov og bestemmelser gitt i medhold av lov. Kongelig resolusjon av 8.november 1946." I:

Fiskets Gang 45/1946: 528 (Kongeleg resolusjon om brislingtriling)

"Trélfisket etter sild i Nordsjeen." I: Fiskets Gang 28/1950: 313-317

"Trélfisket etter sild i Nordsjeen." I: Fiskets Gang 17/1953: 209-212

"Fiskerioversikt for uken som endte 9.januar 1954." I: Fiskets Gang 02/1954: 15-16. Nedlasta
24.03.14. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1954/fg_1954 02.pdf>

"Fiskerioversikt for uken som endte 16.januar 1954." I: Fiskets Gang 03/1954: 33-34.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg frd: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1954/fg_1954 03.pdf>

"Fiskerioversikt for uken som endte 30.oktober 1954." I: Fiskets Gang 44/1954: 527-528.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg frd: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1954/fg_1954 44.pdf>

"Fiskerioversikt for uken som endte 22.januar 1955." I: Fiskets Gang 04/1955: 43-44.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg frd: <http:/biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1955/fg_1955_04.pdf>
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http://biblioteket.imr.no/fg/1961-1970/1967/fg_1967_26.pdf

"Fiskerioversikt for uken som endte 29.januar 1955." I: Fiskets Gang 05/1955: 53-54.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1955/fg 1955 _05.pdf>

"Fiskerioversikt for uken som endte 12.februar 1955." I: Fiskets Gang 07/1955: 83-84.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1955/fg 1955 _07.pdf>

"Fiskerioversikt for uken som endte 8. desember 1956." I: Fiskets Gang 50/1956: 661-662.
Nedlasta 24.03.14. Tilgjengeleg fra: <http://biblioteket.imr.no/fg/1951-
1960/1956/fg 1956_50.pdf>

Fiskeridirektoratets arkiv pa Statsarkivet i Bergen:

Boks 126.2/9 Stortralerne (over 50 brt.) 1946-1951, Stortrilerne (over 50 brt.) 1946-
1949, Stortrélerne (over 300 brt.) 1953-1969:
Oversikt over tralfisket 1946. Udatert dokument

Boks 126.2/11 Trélfisket etter sild 1946-1950:
"Tillatelser trélfiske etter sild". Oversikt fra Fiskeridirektoratet pr 1.desember 1948.

Boks 137.1/2 Konsesjon for tralfiske etter sild og brisling 1946-1951,
Trélerloven/trilkonsesjoner 1946-1951, Trilutvalget 1951-1961:
"Konsesjon for tralfiske med m/k "Héloygen"." Konsesjonsdokument gjeldande fra 11.01 til

01.04.1951 Datert 11.01.1951.

"Konsesjon for tralfiske med m/s "Svithun"." Konsesjonsdokument gjeldande frd 01.04 til
01.10.1950. Ikkje datert.

"Konsesjon for tralfiske med d/t "Vikingnes"." Konsesjonsdokument gjeldande fra 10.12.1949
til 10.06.1950. Ikkje datert.

"Norsk tralfiske" Skriv fra fiskeridirektoratet til fiskeridepartementet 21.10.1946.

122


http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1956/fg_1956_50.pdf
http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1956/fg_1956_50.pdf
http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_07.pdf
http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_07.pdf
http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_05.pdf
http://biblioteket.imr.no/fg/1951-1960/1955/fg_1955_05.pdf

Protokoll fra ferste mete 1 tralutvalet, 26.-27.10.1951.

Protokoll fra mete 1 tralutvalet 14.02.1956.

Protokoll fré mete 1 trélutvalet 27.01.1960

"Seknad om traltillatelse for "M/K Skarvey II"." Brev fra Fiskeridepartementet til
Fiskeridirektoren 21.09.1949.

"Trélfiske etter sild i Nordsjeen" Brev fra Norges Fiskarlag til Fiskeridirektoratet 23.01.1946.
"Tralfiske etter sild i Nordsjeen" Utgreiing frd Fiskeridirektoratet vinteren 1946.

Boks 137.1/3b Seknader om konsesjon for bruk av trial 1945-1962:

"Ad: Konsesjon for sildetraling i Nordsjeen kommende s@song" Brev fra Astrup & Co til

Fiskeridirektoratet 01.07.1948.

"Ad konsesjon for trdling med d/t "Syrian"." Avskrift av skriv frd Hans Haram til

Fiskeridirektoratet 28.05.1949.

"Konsesjon for fartey over 50 tonn brutto. A/S Heinsa, Kristiansund N." Brev fra

Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 06.08.1947.

"Konsesjon for tralfiske etter sild" Brev fra Fiskeridirektoratet til Tralfiskernes Andelslag

09.05.1947.

"Konsesjon for tralfiske med d/t "Motind"." Konsesjonsdokument gjeldande frd 11.01. til
10.07.1951. Datert 10.07.1951.

"Konsesjon for tralfiske med m/s "Onyx"." Konsesjonsdokument gjeldande fra 10.04 til
10.11.1950. Datert 12.04.1950.

"Konsesjon for tralfiske med m/s "Eystein"." Konsesjonsdokument gjeldande fra 04.01 til
01.05.1951. Datert 04.01.1951.
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"Konsesjon for tralfiske med M/T "Bergalf"." Konsesjonsdokument gjeldande frd 19.02 til
15.08.1951, datert 19.02.1951.

"Konsesjon for tralfiske med m/t "Meoretrél I" og m/t "Meretrél 2"." Konsesjonsdokument
gjeldande fra 10.03 til 10.07.1951. Datert 23.04.1951.

"Ledige konsesjoner" Skriv fra Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 11.10.1946.

"Midlertidig konsesjon for fiske med bunnslepenot med leiet fartey. D/T "Syrian" av
Alesund." Brev fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirektoren 21.12.1946.

Telegram fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirektoren 07.06.1948.

Telegram fra Fiskeridepartementet til Fiskeridirekteren 09.02.1949.

"Trélkonsesjon for A/S D/S Vestfart, Bodin, med D/S Trawl 1". Skriv fra Fiskeridirektoratet
til Fiskeridepartementet 03.01.1948.

Fiskeridepartementets arkiv 1946-1964 ved Riksarkivet:

RA/S-2790/D/Db/1.0398 Fredning av saltvannsfisk (Konsesjonar under 50 brt):

"Fortegnelse over gitte tillatelser til fiske med bunnslepenot for farteyer under 50 tonn

bruttodrektighet". Oversikt pr. 26.09.1950

"Seoknad om tillatelse til & drive tralfiske etter sild." Skriv fra Fiskeridirektoratet til
Fiskeridepartementet 30.04.1947

Seknad om trilkonsesjon for nr. 68 "Bogen" 30.10.1948.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 75 "Sheik" 09.07.1949.

Seknad om trilkonsesjon for nr. 90 "Preven 11" 22.04.1950.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 96 "Tellesund" 20.06.1950.
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Seknad om trélkonsesjon for nr. 97 "Sterja" 23.06.1950.

Seknad om trilkonsesjon for nr. 111 "Rosa" 16.09.1950.

RA/S-2790/D/Db/1.0399 Fredning av saltvannsfisk:
"Med moderne dieseltrilere har Norge alle muligheter". Udatert artikkel og ikkje opplyst kva

avis artikkelen kjem fra.

RA/S-2790/D/Db/1.0400 Fredning av saltvannsfisk:

"Rapport om tréleroppsynet i mai 1953". Rapport til Sjeforsvarets overkommando frd N.

Brun, kontreadmiral, Sjef SKN 11.06.1953.

Telegram til Fiskeridepartementet 19.05.1953, signert Johan Skarstad og Bjern Sterkersen

Avskrift av telegram frd Fiskeridepartementet til Johan Skarstad, 20.05.1953.

RA/S-2790/D/Db/1.0402 Fredning av saltvannsfisk:
"Notat. Tralkonsesjoner for A/S Nordhavet, Kristiansund N. (Halfdan Backer A/S)."
03.01.1952.

Skriv frd Halfdan Backer A/S til Fiskeriinspektoren i More og Trendelag 01.10.1951.

"Tillatelse til & drive fiske med trdl med "Nordhav 4" og "Nordhav 5"." Skriv fra
Fiskeridepartementet til A/S Nordhavet 02.01.1952.

RA/S-2790/D/Db/1.0403 Fredning av saltvannsfisk:
Kgl. res av 18.oktober 1957 om inndraging av tralkonsesjon for "M/S Polaris" og "M/S

Polarsirkel".

"Lov av 20.april 1951 om fiske med tral. Inndraging av traltillatelse som ikke nyttes." Brev

fra Fiskeridirektoren til Fiskeridepartementet 31.05.1955

"Lov av 20.april 1951 om fiske med tral. - Inndraging av traltillatelser." Skriv frd
Fiskeridepartementet til Fiskeridirekteren 10.09.1956.
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"Problemet tralfiske" Udatert notat.
Protokoll fra tralutvalet 08.07.1958.

"Seknad om tillatelse til & drive fiske med trdl med fartey over 300 BRT. Sgknad nr. 700."
Skriv fra Fiskeridirektoren til Fiskeridepartementet 07.12.1956.

Fiskeridepartementets arkiv 1965-1974 ved Riksarkivet:

RA/S-2534/D/L0691 (Tréilkonsesjon nr. 1- 159):
"Fortegnelse over andelshavere," Vedlegg til soknad om trélkonsesjon for nr. 49 "Mgretral 1"

15.05.1951.

"Tillatelse til & drive fiske med trdl." Vedlegg til seknad om tralkonsesjon for nr. 53

"Honningsvag" 11.07.1951.

"Medlems fortegnelse (sic) for Ytre Rolloya Fiskarsamvirke." Vedlegg til seknad om
tralkonsesjon for nr. 54 "Nord Rollnes" 01.07.1951.

"Medlems fortegnelse (sic) for Ytre Rollgya Fiskarsamvirke" 01.07.1951. I mappe nr. 54
"Nord Rollnes".

Seknad om trélkonsesjon for nr. 70 "Ramoen" 09.07.1951.

Vedlegg til seknad om trilkonsesjon for nr. 70 "Ramoen" 09.07.1951.

RA/S-2534/D/1.0692 (Trilkonsesjon nr. 161-300):
Protokoll fré tralutvalet 27.06.1952. I: Mappe nr. 188 "Nordhav 4".

Seknad om trilkonsesjon for nr. 193: "Rensaa" 23.06.1952.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 200: "Krossfjord" 31.05.1952.

Seknad om konsesjon for nr. 248: "Polarulv" 24.09.1952.

126



Seknad om trélkonsesjon for nr. 254: "Lundsteskjer" 01.10.1952.

Protokoll fra trélutvalet 24.03.1953. I: Mappe nr. 256 "Jopeter".

"Seknad om tillatelse til & drive fiske med trél med fartey over 300 BRT. S.nr. 256 M/S

"Jopeter" M-31-HD".Skriv fra Fiskeridirekteren til Fiskeridepartementet 09.12.1955. I:

Mappe nr. 256 "Jopeter".

Seknad om trilkonsesjon for nr. 297: "Lull" 13.10.1952.

Seknad om trilkonsesjon for nr. 300 "Fortuna".12.12.1952.

RA/S-2534/D/1.0693 (Tréilkonsesjon nr. 301-464):
Protokoll fra trélutvalet 04.02.1953. I: Mappe nr. 304 "Tromshav".

"Avskrift av skriv fra B. Heide, Kristiansund N, til Fiskeridirekteren, udatert, mottatt 2.febr.
1954." I: Mappe nr. 311 "Skaidi".

Protokoll fra trélutvalet 18.03.1953. I: Mappe nr. 311 "Skaidi".

"Traltillatelse Hammerfest Havfiske A/L., Hammerfest. M/tr. "Findus I" F-2-H." Skriv fra
Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 24.02.1954. 1: Mappe nr. 311 "Skaidi".

Seknad om trélkonsesjon for nr. 387 "Polaris" 10.06.1953.

Seknad om konsesjon for nr. 444 "Karmeybuen" 08.02.1954.

RA/S-2534/D/1.0694 (Tréilkonsesjon nr. 465-600)
Seknad om trélkonsesjon for nr. 484 "Alken" 21.04.1954.

Seknad om trilkonsesjon for nr. 486 "Forsek" 22.05.1954

Kongeleg resolusjon av 11.02.1955 om tildeling av tralkonsesjon for A/S Heinsa. I: Mappe nr.
498 "Sletnes".
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"Seknad om tilatelse til & drive tralfiske med fartey over 300 BRT. Ad. D/tr. "Dragaberg"."
Skriv frd Fiskeridirekteren til Fiskeridepartementet 15.02.1955. I: Mappe nr.499 "Dragaberg".

Protokoll fré tralutvalet 27.04.1955. I: Mappe nr 519 "Klan".

Seknad om trélkonsesjon for nr. 580 "Havkvern" 20.05.1955.

RA/S-2534/D/L069S (Trilkonsesjon nr. 601-720):
Seknad om trélkonsesjon for nr. 624 "Myrland" 09.01.1956.

"Tillatelse til & drive fiske med trdl med fartey over 300 BRT. S.nr. 624 M/S "Myrland" R-39-
H". Skriv frd Fiskeridirektoratet til Fiskeridepartementet 08.02.1956.

Protokoll fra mete 1 tralutvalet 14.02.1956, datert 20.02.1956. I: Mappe nr 625 "Gargia".

Seknad om trilkonsesjon for nr. 640 "Alesundtral" 23.02.1956.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 681 "Polarfjell" 09.06.1956.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 687 "Thorstein" 18.05.1956.

Protokoll for tralutvalet 07.08 1957. I: Mappe nr 692 "Anna G".

Protokoll fré tralutvalet 18.06.1957. I: Mappe nr. 708 "Jan Mayen".

RA/S-2534/D/1.0696 (Tralkonsesjon nr. 721-850):
Seknad om trilkonsesjon for nr. 728 "Remman" 23.02.1957.

Kongeleg resolusjon av 06.07.1957 om tralkonsesjon for "Jan Mayen", "Vimi" og "Chr.

Bjelland". I: Mappe nr. 729 "Chr. Bjelland".

Seknad om trélkonsesjon for nr. 776 "Melshorn" 09.12.1957.

Seknad om trélkonsesjon for nr. 791 "Andfjord". 29.03.1958.
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RA/S-2534/D/1.0697 (Trilkonsesjon nr. 851-983):
"Seknad om tillatelse til & drive fiske med trél med fartey over 300 BRT." Skriv fra
Fiskeridirektoren til Fiskeridepartementet 17.02.1960. I: Mappe nr. 856 "Havkvern II".

Seknad om trélkonsesjon for nr. 937 "Harmoni" 06.09.1960.

Kjelder fra internett:
"Beretninger om torskefisket (utenom Lofoten) og silde-, makrell-, bank-, og kveitefisket

samt selfangsten i 1938." I: Arsberetning vedkommende Norges Fiskerier 1938 — Nr. VI,
Nedlasta 31.03.14. Tilgjengeleg fra: <http://brage.bibsys.no/xmlui/handle/11250/118675>

"Fiskeriinspektorenes virksomhet 1959." I: Arsberetning vedkommende Norges Fiskerier
1959 — nr: 11. Nedlasta 10.02.14. Tilgjengeleg fra:
<http://brage.bibsys.no/xmlui/handle/11250/117380>

"Fortegnelse over merkepliktige norske farkoster 1948." Nedlasta 30.04.14. Tilgjengeleg fra:
<http://brage.bibsys.no/xmlui/handle/11250/129508>

"Konsesjon." Oppslagsord i Nynorskordboka. Nedlasta 28.04.14. Tilgjengeleg fra:

<http://www.nob-ordbok.uio.no/perl/ordbok.cgi?

OPP=konsesjon&nynorsk=+&ordbok=nynorsk>

"Kysttorsk nord for 62°N." Nedlasta 01.04.14. Tilgjengeleg fra:
<http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/kysttorsk nord for 62 breddegrad/nb-no>

"Kysttorsk ser for 62°N." Nedlasta 01.04.14. Tilgjengeleg fra:

<http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/kysttorsk sor for 62n/nb-no>

"Nordsjesild." Nedlasta 22.10.13. Tilgjengeleg fra:
<http://www.imr.no/temasider/fisk/sild/nordsjosild/nb-no>

"Steffensen, Jens Olai (1891-1961)." Nedlasta 03.04.14. Tilgjengeleg fra:
<https://www.stortinget.no/no/Representanter-og-

komiteer/Representantene/Representantfordeling/Representant/?perid=JEST>
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The Institute of Marine Research (1957) "The state of the Arctic Cod." Nedlasta 27.03.14.
Tilgjengeleg frd: <http://brage.bibsys.no/xmlui/handle/11250/116498>

"Torsk 1 Nordsjeen/Skagerrak og Den ostlige engelske kanal." Nedlasta 01.04.14.
Tilgjengeleg fra:

<http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/torsk_nordsjoen skagerrak engelske kanal/nb-no>

130


http://www.imr.no/temasider/fisk/torsk/torsk_nordsjoen_skagerrak_engelske_kanal/nb-no
http://brage.bibsys.no/xmlui/handle/11250/116498

Vedlegg

Ifiske"

tra

Vedlegg 1: "Skjematisk fremstilling av

Biletet viser korleis tralfisket vart drive.

Skjematisk Jremstilling av trdlfiske
1. Trilderer — slippes ut f i i
S gl Onﬂ nm_m__n.unn. glir langsmed bunnen og holder trillposen ipen pi

2. Bobbins — tunge kuler som ruller pd bunne
3. Flotterer — holder overkanten av trilpose:
4. Selve trilposen.
5. Trilvinsj — trekker trdlen inn.
6. Trilgalge

n oppe.

— trilwiren loper over blokken som h i
: enger i trilgalgen,
7. Ekkoloddet — brukes til § finne bunnen, men registrerer ogsi wmuraumann

n og holder underkanten ay trilposen nede

Henta fra Jrsbertning r Freia 1955
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Vedlegg 2: Tralarlova av 1939

Besl. O. nr. 20.
(Jfr. innst. O. 1)

Ar 1939 den 18 februar vart det halde Odelsting, som gjorde sovore
vedtak til lov
om fiske med bunnslepenot (trdl).

Sl

Det. er forbudt & drive fiske med bunnslepe-
not (trél) pa norsk sjoterritorium.

Til & drive slikt fiske utenfor sjegrensen ut-
kreves tillatelse av Kongen. Slik tillatelse kan
!)a.re gis for et antall av inntil 11 farteier, heri
innbefattet de farteier som i henhold til mid-
lertidig lov nr. 13 om fiske med bunnslepenot
av 16 juli 1936 § 1 har fatt tillatelse til & drive
med bunnslepenot og har drevet dette fiske i
1938. Til nye fartaier kan tillatelse bare gis nr
disse er norskbygget, godkjent av vedkom-
mende departement og i det vesentlige eies og
drives av aktive fiskere. Ved overdragelse av
fartoier bortfaller tillatelsen til & drive fiske
med bunnslepenot. h

Kongen kan fastsette nermere vilkdr for til-
latelsen, derunder bestemmelser om plikt til &
gi opgave over fangst og verdiutbytte, om iland-
bringelse, omsetning, kontroll med priser, til-
virkning og elisport av fangsten. Fangsten
gkal bare kunne tilvirkes som saltfisk eller klipp-
fisk hvis ikke vedkommende departement, nar
markedsbehovet tilsier det, bestemmer at fang-
sten skal kunne anvendes pa annen méte. Det
mA dog ikke gis tillatelse til eksport av fersk
tralfisk pA sidan méte at fangsten ghr inn under
norsk kvote i fremmed land hvor importen av
fisk er undergitt kontingentering, medmindre
kvoten ikke pa annen méate kan delkkes.

Safremt dekning av tilstatte salgskvoter eller
forsyningen av fisk til frie markeder tilsier det,
kan Kongen for et eller flere havomrader Og fqr
ot kortere eller lengere tidsrum gi tillatelse til
fiske med bunnslepenot og anvendelse av fang-
sten utover det som er fastsatt i denne paragrafs
annet og tredje ledd. :

Regler for kontrollen med at \flllfi\rene over-
holdes, gis av vedkommende regjeringsdeparte-

ment. Til & dekke utgiftene med denne kontroll
skal det pélegges trilerne en avgift.

Bestemmelsene i denne paragrafs annet,
tredje, fjerde og femte ledd, gjelder ikke trilere
under 50 tonn bruttodrektighet. Disse ma dog
ha departementets tillatelse og er for evrig
pliktige til & underkaste sig de driftsforskrifter
og gi de oplysninger om fangst m. 