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Innl e1l ng:

Bakgrunnen for val av eDne tll hovudoppgava sr lnteresse for
sporsnAl knyLE tll doEene! rlnovaDdrlngsprobLoEatlkkr. Fra 1975

t1l, 1980 var €g lirrar for u]lke grupper freEandspreklo8e elevar.

Eg fann wldervlsnlnSa lnter€ssant, Den krevJande 08 lkke olast
probleEfylt. I sior grad var eB overlaten tll A bruke nsunn

fornuftn 1 undervlsninga. Etter kvarL fann eg dette
utllfredsstlllande,oB besteEte Deg for a studer€ den aktlvlt€ton
eg var E€d pe. Hausten 1980 b6Synte eg dlfor soE student pA

deltld. Eg la planar for elL proal€kt, og be8yDte lDtrsaEIl,ng ay

e1t DaberlaJ,e.

Prosjektet DlLt varL Iltt endra undervegs. vlktlgaste gruDnen tLl
detLevar at eg bausien 1981 var ued pA elt seEester-studluE 1

vletnaDeslsk ved Unlv€rsltetet 1 B€rgen Hotet Eod dette spraket,

1 den forstand al Gg skulle lare sprAk6t, fort6 neg bokstaveleg

talt Lnn 1 el ny v6rd. Debte studl€t gav Eeg e1 vlss anlng oE

korlels det nA vere A lare norsk for €1n vletnan€sar. Dlfor har
eg 1 storre grad enn opprlnneleg tenkt, lagt vekt pA A vlso at
ullkskapea t0elloE norsk og vletDa&€alsk kan fore tll problen 1

sprAklnnlarlnga for vletnaDesarene.

Eg vll 0g sireke under at sltuasJonen eg var 1 dA eg studerte
v1€tnar!€slsk, var eln h€1It annan €aa den sltuasJonen
yletnaDesarar sr 1 soE lare norslq VletnaDosaraDe er lkkJe berre

soslalt, aoE e1n Elnorlt€t 1 eln fraEand kultur, 1 e1n annan

sltuasJon enn Deg, oen bg er sJ6l,ve und€rvlsn1nglsltuasJonea eln

annan EB fekk undervlsnlng 1 , og forklarlngar oo vletnatBeslsk
pa eltt elge sprAlq VletnaEesarane derlEot vert underylst &{
norsk I norsk Dette faktun gJer at eB berre elt stykke pA veg

kan forsta d61 vanskane vlotnaDosarane stAr overfor nAr de1 skal

lare spraket vArL
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Den oppgAva eg skal presentere i det folSiande, er el sklldring
av trekk ved det sprAket 18 vletnanesiske grunnskuleelevar har

Iarg elter ca.3 Ar i t'lore8. vldare har eE EaLenlale frtr 10 av

desse 18 elevane som er saBl.a inn pA lre ullke tidspunkt, etter
ca. 1 1/2 Ar, 3 Ar og 4 Ar. Dette naterlalet er Srunnlag for el
analyse av sprekuuvlklln8a over eln lldsperlode.

Eg vonar analysen kan sete noko oE sysle!teL I det sPrAkeg del

viegnaaeslske elevane ulvlklarr korlels desse elevane larer norsk

og korlels BorsDaleg eventuelt pAverkar larin8a av norgk

Sldan norsk soo framandsprAk generelt, og norsk for vlelnaoeslske

elevar speslelt' er elt relablvt nytt forsldngsonrAder flnst det

ingen klar teorl eg kan SJere Eeg nytte av, heller LkkJe noko

kJ,art Eonst€r e6 kan foISJe 1 analyserL Dlfor nA eg sialv prolre a

tgy saoant elt teoretlsk Srunnlag oE eln frangangsnAto for dal
analysen eg v1l gJennomfore.

Malet Eltt ned denne oppgAva er at den skal ha bruksverdl, 1 dan

forstand at del son arbelder pe ullke fel! knyt! LII norsk soE

fra.nandsprAk, kan ha nytte av bAde teorl og resulgaL
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fIAPITTEL l:

TEORI.

InD:Ie1lngsv1s €r det nodvondlg A gJere gr61e for €1n del lteatral,G

ougrep og Eetodar I son 68 v1I Dytte lotDar. 1 analys€n, og kort
yls€ t1l. toorler desss har voro kqttta t11. Det fl!!t 1kkJ6 aoIoD

teorl soD utan vldare stAr fra! soE s€trtral og h6llskeplag nAr
det gJeld graalklag ay EsrroplprAk (sJA l.l). IrtgaEgspunkt.t for
Deg har vor. A stlll€ saoan broklar fre ullko beorlar pA dette
f€Itet. Sauan ned den praktllk€ rtyalla Dl or det dsrlc tcorl-
broklaE soE dauar utgaaglpunktet for dcl forklarlngsrypotosane
€g ltlll€r 1 aDalysen

I utgangspuaktct er problolltllllnga nl d€nDe: f,aa e1a flnne frao
tll systoD 1 lal,loDsprAkot ttl yl6tnaEe!1!k. €I€var? Er dgt
Doglog e forklrre lrlfor lystoEet aottopp er sllk det oy€atu€IE
er? E1t anaa rporooAl loo yll oppta Eeg, er on utvlkllnga av
oellonspr&ct orar tld kan a]rstoEatlsorast og lAlola sale noko oE
korlel! vlotDaDosllke 61war lrrsr norsla

1.1. MELLOHSPRIX, KVA ER DET?

MellonsooAk (Andenes og Gold€n 1980), lntertancuace (Sellnker,
1972), approxrFate svstens (Neoser 19?1), ldlosvncratic dlareots
(Corder 1973), 1nt€rthsprAk (HyItenstaE l9?9) oS learneis
'ranRuaee (n.a. Farch 1978), dette er alle ullke lerEar goE vert
brukttoE kvarandre oE det sane fenoEenet. I norske arbeld er
terEen tle1loEsprAk 1 ferd ned A etabl€re seg (hos t.d. VenAs
It82, s. 48), og eg vil bruke denne teruen vldare.
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NAr eln person €r i ferd n€d A lare €lt vlsst sprAkr er detbe

nAlsprAk€t t1l p€rsonerL Fc personen kan nytte Ealsprakei slj.k

eln lnnfodd sprakbrukar 8J€rr har han elt ESIIgEfl-pIAI. I
frelsLnaden pe a uitrykkJe seg pA nAIsprAkeL kan det bll sou

folgj er :

nEn oann fatt har lkke barnt

InSen lnofodd sprAkbrukar v1l uttrykkJe leg pa denno uAten for A

EoId6 saee lnnhald€t. Han v1lle h€llor tra foroulert scg t.d.
sl lk:

iHannen bar lkke fuaaet barneti

[€ttopp obs€rvasJonar aY tale soD er ullk lalsprAkctr dar

ullkskapen lkkJc allt1d bar rl Arsak 1 overforlagar frA
oorsnAlet, Ia SruDnlag for det soD vert keIIa
oelloasprAkshypotcsane. D€tte er hypotosar loD eg skal koEe

Ellbake tlI. Kort sagt gAr d€t ut pA e forklar€ kYlfor
E€lloEsprek fAr deo utforDlng elo obsorvarsr.

Kya soE karakterlserer DelloDsPrAk' korlols del utvlklar s€8, kva

pros€saar soE er aktlvlsert ved Lar1n8 av fraEandsprAkrog kva

netodar son er best t€nleg€ 1 analyEe av sl1ko sprAk, er franJ'els

enne for debatl

HolloEsprAxsbypotesane hevdar et oel'loosprAk er noko ullke aDdre

sprAksysten Men BelloDsprAk vert Llkevel rekna soE sprAksystee

sllk son andre oenneskelege sprAlc Dette er e1t akalot0 soE 1188

!11 grunn for EelloosprAksforsldn8a.
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r... undorlylag tho IL (lnt€rlaaguageJ hypothesls 1! the
unrrltteD aasuDptloD that ILs ar6 llngulstlc systeDs ln
the sao6 ray that llatural LaDguagos aro.i (AdJeElan

1976, s. 2!8)

SJolv oD utgangspunkt,et for gransklata ay nellouaprAk er at
desse sprAka er sysbeDatllka, vart det 11k€v€l ltadlg streka
under at lellousprAk €r iI$.!& Gruaaea tll d.tte ar nok at d€t I
Dang€ hove keD v6re vanskel€g A belteEDo n.lloDlprAk loD
systeEatlske. Detta €r vel al erfarlDg cou ogcA dc1 flesto
Irrarar I aorsk son fralaDdlprll har tJort! lvrt lrlgo f.lt &a!
vlrko h€1It tllf€ldlge. llen forskarar uadorltrskar sllk t.d.
H.P. JalD gJer, at:

r- there ls a systoE ln learrerC erroru lD spltc of th€ir
appareat arbltrarlness 1a parforDaacc detg,.! (H.P. Jaln
1973r s.l9O)

Dette opnar elt rrytt og vlktlg forsld,agsfolt, A prove A avdekkJe
dot sylt€Datlrko v€d oellonsprA.lc Hcr har .ln tll Do koEe llt€ 1

vog. ldJoDlaD s616r oE raglaDo loD rstyr€r. EolloElprAk6t at:

.-. the actual, nature of th€le ruloa ley yGt raDaln a

lyst rl-r (AdJoolan 1975, s.299)

DeL falctuE at elevar produserer ytrlngar de1 aldrl har bryrt f6r,
og soD kan ver€ ullk€ strukturen bAde 1 EAIsprAk og norsaA),,
vlser at a€IloEsprAk er systeoatlske,6ller Eod andre ord
reg€lstyrBe 2. S3ot, oE reg]ane kan v€ro yarsk€loge A avslce,
og sJrlv oD d€1 stadlg vert revldert€, ondrar lkkJe d€t pA det
faktuo at oellousprAk er tsprAlr. SIlk€ tlLbotre koupllserer berre
sklldrlnga av EolloEsprak etb6r Cord6rs Eolnlng:
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lThe use of the iero nlDterlanguager ... Presupposes that
bhe languaSe learner at all polnts of hls learnlng caroer
nhas a Ian8uagenr 1n Lhe sense Lhat hls behavlour ls rule
governed and thereforer 1n prlnclpler descrlbabl€ 1n

Ilnguls!1c terns. That hls Lan8ua8e 1s chanSlng alle the

t1oe, that hls rules aro constantly uad€rgolng revlslon 1st

of course, true and Eer6Iy coEpIlcat€s problaE of
descrr.ptlon but does not lnvalldate tbe coaa€Pt of ra

learaerrs Ianguagor.r (Corder 1973, !.36)

Det bar ogsa yore d€batt ou kva aysteEot I EeIloDsprAI er, og

korl€is det skaf sklldras!. SeIluker, Sualn & DuEas (heretter

&S&D) fokuserer L eln artlkkel aettopp oEgroPet.lultglAtlllB D€1

seler D.a.:

tBy syst€latlclty r,e do aot Eean f€atures of sPe€cb uhlcb

ar6 predlctable by gralDatlcaJ. rule on a 81v€n occeslon -r
(sS&D l9?5' s. 141).

Del fa€r vldare 61n doflDlsjon av CeDclaor nosanslqy oB Schuoao

fre 1914:

r... slnc€ secoDd-IaagueS€ apeecb 1s after ell ln th€
proc€ss of dovolopinSr systeDatlclty bero Eay noan that
such speech evldancos recogBlzeble strategles.t (SS&D s.q)

SS&D eJe!, her uttr?kk for at det soD er systeeatlsk 1 spraketr er

deL soD provar attkJennande strat€81ar. Desse stratoSlane €r

kognl.tlv€ sBrateglar 08 lnkluderer ov€rfrring frA andre sprAkt

overgen€raI1serlD8 av nalspraksreglar eI1€r -forDer o8

forenkllng. D€nne deflnlsJonen av det sysi€xoatlske 1

oellonsprAket, sktl lkkJe nellon del llugvlstlsko r€g1an6 og do1

strateglane soD forer tll 8t eit nellomsprAk f& el bestsnt forE

Eln sI1k deflnlsjon kan dessutan fore til at e1n fokuserer berre
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fella 1 nelloEspraket fordl det forst og fr€nsi er fella soE kan

lndlkere vlsse sbrageglar. SoE eg s€lnare skal vls€, er d€t
vlktlg A unnga aL berre fella vert granska.

Eg vll gJe elt done pe kva d6flnlsJon tll SS&D kan f6re t1t. Eln
lyd 1 nalsprAket kan vert€ oppfatta t hove LlI lydsysten€t 1

oorsBAleL ofte ser e1n at vleBnaEesarar skrlv (U):.nftfaft I eft
ord 1 staden for (p), !.d. blutser1( 1 staden for -elllLEg.Ilg.
Denne fellen kan forkLarast ned at sprAkbrukaren overfor€r oln
foneElsk dlstrlbusJoasr€gel frA norsuAlet t1I oellousprAket.
VletnaEeslsk har lkkJe /pl LrtLtLaLt I ord, derloo! flnst /b/
lnlt1alt. Dette er eln f€lI soa kan lndlkero e1n attkJ€nDaad€
strategl, aeBleg overforlng fra oorgnAl I foLgJe &S&D skuue da

det systenatlske 1 nelloosprAket E.a. vere €ln fon€Elsk, og
felgJele8 ortograflsk, r€86I soD seler at, /b/ og lkkJ€ lpt t:-nst
1n1t1alt 1 ord. Men utfrA t.d. berre €ln forekoDst av d€nae
reg€len, er det for 1€ttvlnt A slutto at detto er EystoEatlsk
Eln oA 0g ta oosyn t1l den korrekte brukeo av /p/ lal.tlaltrfor
e1n kaD s616 noko @ systcoet.

AdjeElan lEotegar deDne doflnlsJoDon av svsteEatl.sk og aeter:

iThls deflnltlou, as 1t stands, Day b6 tnterpret6d to E€an

that uallke rnornalt spe6ch, learnor spe€oh lorEs are
regularly produced both by l6arn1ng atrat6gle! and
llngu1stlc rules .... The notlo! raysteoatlclLyr should be

restrlcted to 1ts llngulstlc (theoreLloal) Deanlng. If
ILs (lnt€rlanguages]l are natural languages aa I suggested
earl1er, then sysleEatlclLy should oDly be gaksn to E6an

that there exlsta an lnternal conslstency 1n the rule and

featur€ syste[0 Hhlch Eakes up lhe IL.r (AdJ6n1an 1976, s.

301 )
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Eg er her saEd E6d AdJeEian nAr han held fast ved aL oEgrepet

systeEailak oA av8reosast tlt den lln8vlstlske tydlnga. rysteDot

EA kuntre sklldrast Eed Ilngvlsllske terDar. E1n kan lkkJe

sklldre systeneb ved ullke sLrateSlar soD eleven nygtarr Een

desse kan eventuelt nybtast t1l forklarlag av aktuelle foruer

eller strukturar 1 DelloosprAli SAl€ls nA e1n al'tsA fcst 8J€ sI

slctldrlnS av det Ilngvlstlske sy8t€metr deretter kaD e1n studere

ul,lke strateglar eleveD nyttar.

1.1.1. KARAKTERISTISKE TXEXX VED MELLOI{SPNAK.

UelloDspraksbypotasaBe scler a! DelloEsPrak pa noko vls er uIlk€

andre aprAksysten (sJA t.d. AdJoElan 1976r s. 298). ldJeolaa

Dela€r at neltopp ullklkapoB uel.Lou oellonsprAl og andre lPrAk

or det soo BJer del lnt€ressaate A grauske. Cransklagans ne

fokuaere uftkskapane, 1!o1€r€ dcl og doctnor€ dol sA Preslst soD

Eogleg. Resultatet av sllke Sranskl'agar kan skape €lt b€trs
grumJ.ag for a stlll€ opp }lypot€3ar oo kva sl'ags prykologlske og

soslaJ,e pro!€$tar soD er lnvolvert 1 lartng av fralandsPralc

Do1 vlktlgalte karakterlstlske trekka v€d EeIIoEsprAk sr kan8kJe

at dol er noko ufuLlst€adl8€ og sldftande. DetLo er AdJoElaa! syn

(AdJeolan 19?6' s. 3oB). NAr eln soE larer elt fraEandsprAk

frelstar A uttrykkJe Eelnlngar pA dette sPrakoB, kea han bl1

tvlnga tll a nyt,te delar av uellonsprAk€t son lkkJe er

fullstend18 klar6. Anten kan nelloosprAket bl1 SJennoEtrenS! aY

eLn regel ellor el foro 1 oorsaAlet, eller e1n 16861 ell€r 61

forn 1 oAlsprAket kan bI1 fe1l Senerallsert eller skLpla pa noko

v1s.
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nfhe penetraglon lnto an IL (lnt.rlanguagol syai€E of ru.l,as

for6lgn bo lts 1nt€raal syst€oatlclty, or tho
overgeEerallzatlon or d1ltortlon of an IL rulc, 1! oa. of
th€ cheracterl,stlcs uhlch defln.s ILE aa b€lng dlfferont
froo all oth€r DaturaJ, lelguegc systr8!. lto property of IL!
Hhlcb a1lors Lhls p€n€tretloD or g€norallzstloa I ulU oal1
Ehe -ptaglDlllll:r of ILs.r (AdJeElaa 1976, s 308)

IfrlgJ€ ldJeElao b9r sAlels EelloEsprAk bll !.tt pA aoo
llngvlstlske !yat€E, greDEatlklar, so! or .p6ro6abl€., dy!.
utettc. f,Ar 61t aystcE er perEeabalt, tydor dot at systolct cr
bygd opp av elt s6tt roglar so4 er D61r €Ilor Elndro faEta. D6t
Ekal oft€ Ut6 ttl fr reglane vert rklpla €ller eDdra.

Det 6r ogsA to aDdre algeaskapar AdJ€E1aD (1916) oelner kao vere
karakt€rlltlsk€ trekk v6d D6l.lo!sprAk og soD lkll desse frA
andre sPrAk, DeDleS fosslllzatlon Og baoks'l{d1nr. Eg v1I ayttc
ferEea ?orstoln1nE for rfosllllzatioar ( datto sr ogA gJort av

Andenrs og coldcn 1980 $10), og lLLDtIitAlI for rbaclllldlngr.

IaDhaIdet 1 desse t€raane kan forklarast pA ftlgJande oAte:
Forsteltrlng 1Dn€b€r et roglaDs I Dollo[sprelGt v6rt falta ellcr
Btabll6. ELIer soD Sellnker og LaE€ndolla s61er d€t:

rFosslllzatlon Day bo vlorod a! the porEamDt porslstoncs of
aE IL dlasysteE yhlch hes achleysd gen€rallzed steblllty,
1.e. the 6nd of the perlod of -ell-O.ttDllJll|Jr...i (Scllnkcr &

Laendolla 1981, s.217).

Ner Urekk 1 DelloEspralet €r forsBotna, kaa €ln altse sel€ at del,

lkkJe lenS€r er perneable, del vert lkkJe stdpla eller endra.

Skllnaden Eellon forst€inlng oE tllbakefall har lkkJe alMd vore
klar, nen det er v1ktlg Eed e1t skllJe her. T.d. foroulerer
Sellnker seg sllk:
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tA cruclal facLr perhaps th€ BosL cruclal factr Hhlch any

adequate theory of aecond language learnlng rlll have fo

explaln ls thls regular reappearance or re-6norgence ln IL
productlve p€rforEanc€ of llngulstlc structures uhlch Yere

thought !o b6 eradlcated. Thls behavloral r€appearance ls
Hhat has led ue to postul,at€ the reallty of fosslllzatlon
and ILs.r (Sellaker 1972r a. 36)

Det son f6kk Sellnker tll a postulere forstslaln8 sot! €1n

realitet 1 E€lloEsprak, yar at strukturar 1 DelloEspralet soE 61n

trudde yar rydda vekk frA perforuansen t1l sprAkeleveDr dukka op9

1&len.

sllk eg forstAr detter nyttar han doEe pa tllbakofa1l t1I A

postulore forstelolng soE elo realltet. Hen nAr dGt 6r taLe oD

forstelnlng, har lkkJe spral(elevea nokon algernatlv re8el eller
noko alternatlv forE I SraDEatlkkon a1n. ll&r e1n snakkar oa

L1lbakefall har hatt aktlve afternatlv l1I dot han fel'I tllbak€ Pa

(AdJeulan 19?6, s.316). oet faktuE at hea fell tllbake pA eln

regel soD e1n trudde va.r erstatta av Gln nJr, vls€r at heD vcksler

cller varler€r Eellon to r6glar.

Det er wart v1kt1g A sldlJe EeIIoD forstelnln8 og t1lbakefallt

Eon eg er lkkJe utan vldaro sand EBd AdJeDlan 1 at d€tt€ skulle

vere to sarLrekk ved Delloosprak son skll del frA andre

sprAksysten Ggrepet forstelnlag er elt nytL18 oo8rop nAr eln

vil karakterlsere trekk 1 e1t Delloesprek sot0 er uIlke trekk 1

xoAlsprAke!, og soE ser ut tll A ha blltt faste. I praksl's er det

vel ogse 1 sl1ke hove oEgrep€t vert nytta. Men derson forstelnlng
6r det saEe soE at spraklege lrekk har olsta -p.eJlEe3.h,1!L[.9.tr![

eller at dei lkkJe er JllglLg lenger' sllk sellnker & Lauendella

seler, er de! klar! a! netEopp dette kjenneLelknar Eange trekk 1

naiurlege sprak. T.d. skll Labov (sie DlftEar 1976' s. 13tl)

nellom ulike lypar regJar 1 sprek KaLeSoriske regJar seler han
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vert atdri brotne av den lnnfodde sprekbrukaren Ein kan vel sele
at sLlke reglar er forstelna. AItsA treng lkkJe forstelnlng vere
noko sarsldlt for BelloEsprAlq TlIf€Ue av forsLelnlng har e1n 1
alle sprak llen forstelnl.ng er llkeveJ, €1C nyttlg ongr€p dersoE
e1n nytgar det for a karakt,erlsere Eerro!'sprek so, har fatt faste
lrekk son er u]lke rcAlsprekeL

Det soo er ka1la tubakefalt, er det elt irekk ved uelloosprAket
soor skil det frA an<lre sprAk? Eg De1n6r a! det nodvendlgvls ikkJe
er det, og vi1 grunngJe det 1 det folgJande. Forst vll eg vlse
tll Seu.nkers Eelnlng oE ner tltbakefalr skJer:

il.lany of lhose phenoEena reappear 1n IL perforEance Hhen the
learnerrs atlentlon 1s focused upon neH and dlfflcult
lntellectual subject natter or when he 1s 1n Lhe state of
aDxlety or other e:dteEent, and strangely enough, sooetloes
t,hen he ls 1n a state of ertreEe rolaxatlon.i (Sellnk€r
1972, s. 36)

Ifolgjo Sellnker skJer altse tllbakefall ofte t vlase slLuasJonar
t.d. nAr el! person er redd ell€r oppskaka (tltbakefatl kan Ag
skje 1 avslappa altuasJonar). Det er ogsa eit kJent faktuu at arl
sprAkbruk, lkkJe berre nAr det gJeld aelloosprAk, kan ha eln
s1 tuasJonsavbenglg varlasJoD.

Tllbakefall kan vere resultat av a! eln regel €r eln yarlabel
re8el, dvs. at eln regeL lkkJevert brukt 1 l00I av tll,fell,a der
den kunne brukast, aen berre I ein viss oon (venAs 19g2, s. l2O).
Dei faktorane soE gJer a! eln regel lkkJ€ er kategorlsk, nen
varlabel, kan vere soslale faktonar, t.d. sltuaslonar aom de1
Sellnker nenner I sltatet ovanfor. lien det kan ogsA v€re relnt
Iingvlstlske faktorar soE f6rer til varlasJon I vlsse spr&k1e8e
kontekstar kan eln regel 1 eln viss roon bll nytta eller broterL

Llin variaber regel i eit Eerloosprak kan vere resurtat av at e1n
regel i railsprike! er i ferd Eed e b1l eln integrer! del 1
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Dellorisprlke!. ileil fordi den ild(je er fullsLendi3 innlerL, vert
det gjort avvii( frA ne;elen. I(anskje er deL slik aL vlsse
kontekstar , spr:.kIese 06 soslale, er neir ijuns!1€;e for a!

regelen vert nygta og andre slLuasionar kan vere irlndre gunstlge.

I den analysen e6 v1I gjennoBforer blir det lkkJe have tll i vls€

at regl,ar kan vari.ere avhenglg av vlsse sltuasJonar. Innsanllnga

av daia er 6Jort berre 1 ein lype situasjon. DeriEot er deg

oogleg A le1t€ etter tendensar t1I varlasJon sotu verL besteEt av

vlsse spraklege kontekstar.

I.1.2. UWIKLINGA AV I'IEITOMSPRAK.

lJemser karakterlserer melloEsprek (iapprorlnate systetrst) son ej-t

sprAk son utvlklar seg suksesslvL. Le er elt nellonsprAlc Deb

utviklar seg gJennoE ullke sLadiar Lal, La2r......1 Lan der n

sLar for el! EellonsprakssladluD son ligg nar opp t1I EalsPrekeL

nlars a! succesive stages of learnlng forn an evolvlng
series, Lal n, Lhe earllest occurln8 when a learner
flrst atLeilpts to use Lt (nAlsprek€q], Lhe nost advanced at

bhe closes! approach of La !o L! (ner6er, lhe achievenent of
perfect proflency, 1s rare for adult Iearners.)n (l{e!!ser

1 971 , s.56 )

lleEser karakteriaerer ulviklinga av nellomsprAk sou eln serle
tapproxiEagive systemsn llylienstan krj.Llserer denne oppfatninga:

trIt rras never de:nonstrated for any Blven speaker at any

polnt ln t1iile chat i.t was possible to define the syslelr

actually erdployed.....I! r,ras even none dlfflcul! to slate
Hhen in the Iinguistlc developnent an old syslen had been

replaced by a new one.rt (Hyltenstan 1978r s. 5 og 6)



Hovudpunkta h6r er for det frrcte at det er vaDlk€Ieg A d€fln€re
deL ful,Ist€ndlge systeDet I €lt, EslloDsprAk, for det anclre at det
er endA vansk€l€gare A sele nAr elt aellousprAksystoE vort
€rstatta av e1t anrla. Dett€ €r grunDane t1t at, eln lkkJe kan lJA
utvlldlnga soD st.gvl$ HylteDsta! (f9TB) bev<lar dlfor at det or
Eelr reallstlsk A sJa pA utvlkllnga av EelloEaprAk sou e1n
kontlnuerlog proscss. Detie synotrseler HyltenstaD,har gruDnleg 1

Labovs bypoges€ oE varlabeJ,reglaac (Jafr. olne elgne refleksJoaar
oE tlLbakofaJ,l soE el! resu.Itst av varlasJoa 1 DelloDsprekeL)

iI clalE thab lt Ls Dore r€allstlc to treat 1t as a
coatlnuel proceag, rhera tho roplacoEeDt of ooe featura by
alotbor equlvalent - raages over a serl,6s of probabllltles
froo 0, 1.o. th€ n€u foature ca! Bave! be applled, !o l,
1.o. rrhoo th6 aer f€atur€ 1s alyays appllcd.r (HyItelstaE
1978, s. 6)

DonD€ yarlasJonon cr lkkJ€ berr6 lDtoressanb 1 sog sJolv, Den den
€r forst og frGEst lnteresaant doraoE dea kan fort€IJe Doko oe
utvlkllnga av E6l,losprAk.

For A kunne vlse noko

l$Itenstao fast at:
oE utvlkllnga av aelloosprAk slAr

i... the ld€al rould b€ to conduct a longltudlnal study.t
(lUltenstau 19?8, s.l1)

E1n lonoltudl.nal studle er e1 gransklag son gAr foro seg over
tld. Dersoo d€t vlser s€g at €1a varlabol r6gel enten forsylnn
el,ler bllr €1n fasg regel 1 nelloosprAket, kan eln aDal^yse av
varlable reglar aele noko oE kva kontekstar son er del nest
gunstlge for lnnlaringa av reglar 1 uAlsprAke!. Derned kan sllke
analysar bI1 vlktlge 1 undervlsnlng av franaadsprA.lg
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NAr eg roelner at Ulbekefall ikkJe Lreng vere noko sarDerkt for
roelloEsprAk saDanJ.lkna ned andre sprAkr Ea eg }lkevel 16+ t1l
at varlasJon 1 nellousprAk kan vere varlasJon DelloE reSl,ar soE

er korrekte og re8lar son lkkje er det i hotre bll DelsprakeL Det

er Eed andre ord varlasJon L !r6kk ved EelLoDsprAk son fraelols
er uiette eller perEeable. NAr vlsse trekk ved EelloEspraket har

Elsta perEeablllteLea, kan e1n trufeg ogsA der v€nte varlasJon pA

llk Ilae Ded det e1n lnnfodd sprAkbrukar har. I sllke tllfelle er

det tale oE yarlasjon ueIIoE rkorrektet trekk

M1 oppfatnlng av varlabelreglar byggJer pe d61 velksl€pane relnt
kyantltatlve gransldngar bar. Ved sl1ke gransldngar reknar ej.n ut

tafet pa komekte og ukorrekLe r€al,lser1agar ay oln regel, og dot

har bllbt sagt at nAr eln regel L.d. vert SJetrnoofort I 80, av

t11f6lla, er d€n lnnlart, Eedan den lkkJe er dot d€rsoE den vort
brukt 1 ulndre enn 80I (Hyltenstan 1979, s.99). sl1ke slutnlngar
son sler fast at eln regel er lnnlart nAr den vert komekt aytta
1 cln vlss mon, ser eg soo llte fruktbare dersoE e1n vtl flnne ut

korlels sprAklarlnga skJer. Del seler ln8entlng oE 1 kva

kontekslar regelen vert broLen og 1 kva kontekstar regelen verb

f018d.

1.I.3. T'ONKLAXINGAN PA FEIL I I'IELLO}ISPRAK.

Det kan verke sJolvEots€lande at €ln pA den elne slda ser pA

nellousprAk soE sprAksystem, oedan e1n pa den andre slda drlv
fellaaalyse av EeIIoEsprAk der e1n d€flnerer fell I hove t1I
avvlk frA reglaae I EAlspraket. Men nAr ein undervlser 1

fraoandsprAk, er oAlet at elevaae skal, utvlkle eC.t spral son er

nesb oo8l€g Ilkg Eelspreket, og dlfor nA eln deflnere fell solr

avvlk frA oalsprAk€g. Noko anna aIL€rnatlv norE har e1n heller
lkkje. Debte p€lkar Farch pa:
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,Ag there la !o natural obJectlve of forelgn laDguage
learnlng ghorL of n€ar-natlve co!p€teace rr€ are forced to
d€F1ne €rrors ln relatlon to tho rul,e systeE of a lat1ve
coop€tenc6r...r (Farch 1978, s.88)

Corder strekar ulder kor vlktlg det er A sldlJe EeIIoE tufol,dlge
fell og syst€letlsl€ felI. Haa trokkJer a1t sk1lJ6 oeLlou
iDlstakos. og rerrorst:

rlllstakos are of ao slgDlfloaD!€ of tho proooss of larguago
lsarnlag. Eoueyor tbe probleo of d€teralnlng uhat ls a

IearrErls olatake and sbat a l6arDorts omc 1r ono of soDo

dlfflculty and lavolyos a luch DorG lopblrtloated study and

analysls of €rrors than 1s usuelly aocorded ther.i (Corder

1967, s. 25t

Det kan altsa vcrc vanskelog A avgJere oD foll or tllf€ld1gs
eller sylt€Eatlske. Tll sJuande og slat er dot veL berre el
strrre Eengd ay data soE kan styrkJe eIl€r !v€kke hypotesar on

ul,lk€ typar fel]. I DelloEsprelaanalyser er det del sylt€Datlskc
fella vl er lnt€r€s!€rt L D€rsoE desae fella kan forklarast, ka!
del s61e oss noko oE korlels fraoandsprAl vert IrL

For A avgJere oE f€1I er Ullfeldlge eller syst6Eatlske, kan dct
dessutan y€re avgJerande oD e1D s€r pa EelIoEsprAJ( soo e{t sprak
soE lnaohe1d yarlabel16glar. SJolv oo det er fA avvlk frA eln
regel gr€Dg lkkJe awlka ver6 t1lfeld1g6. Del kan vere resultat
av Ylss€ Iontekstar.

2?



Selinker (1972) raeiner at de! er feru sentrale prosessar eln ne ta

onsyn t1l nAr ein skal forklare eller lolke feil I EelloEsprak:

f^Overf6rinE frA norsnAlet. Det0e er ein prosesg soIJ forer b1I

deg vl kalLar interferensfeil, dvs. ag breKk fra EorsDAlei vert

overforl tll oelloBsprAkeL

II. Overf6rinq fre undervlsnlne/ t ereboker, skJer nAr lareboker

eller l8rarar fraesbiller sprAke! pe e1n sIlk nate al eleven dreg

felte slutnlngar oE korlel.s EALspraket i roynda er. Sellnker
ekseEpllfiserer dette Ded doEe frA EeIloDsprAkeL hos

serbokroatiske elevar som larer engelsl(. Dlstlnksjonen he/she

flnst ogsa I serbokroatlsk. LlkeveI har de! vlst se8 at desse

elevaDe berre nyttar tre o6sA ner del skal nytge !.h9. Dette

forklarer 56Ilnker oed at lareboker og Iararar berre nytgar

ovlDgar Eed trg. DerBed dannar elevane seg feuakEl8 e1n hypotese

at dlstlnksjonen ikkje flnsL 1 engelslq

III- OverEeneral lserinE lI reql ar iL nAr sorAket. Nar eln regel I

r0Alspraket vert nytta der den ikkie hryrer he1Ee, kan d€tle vere

eLt resulLat av denne prosessetl Sellnker ekseEPl'iflserer dette

pa folgjande v1s:

tt{haL dld he intended to say?t

I eng€Isk, son 1 norsk, er deL obllSaLorlsk 8laeEaLlsk Earkerlng

av Lempus. At preleriLuEsnorfenet *4 vert brukt herr kan vere

elt resultat av aL re8elen vert overgenerallserL

23



rV- IrrlnEssttateel. Dette betyr at eloven flnn fran tll sln€
elgno Datar A lare nAlsprAket pA. Ofte lnneber e1n
Iarlngsstrategl aL eI€v6n fr€lstar A forenkl6 systeDet 1

loalsprAket. Eor e1n sprekelev kaB t.d. boylngsDorfologl verke
uforEtAeleg oglollor ko[pIlsert. Dlfor kan eI€yoa vaIJ6 e1n
strauegl son gAr ut pe a forenkle 6ll€r utelate bryingsEorfologl
t1l eleven har fAtt e1t D€1r h€1lskapleg trllde av nA1sprAket.

J. foarupilkrstonsstrateEr For e kulD€ koE8uDlsere utvlk],ar ogEA

eln sprekel.v vlssc strat€glar. Ofto v6rt rclultitGt et
koDErnrLelJon foregAr !€d elt foronkla lprakcyEto loD gruDnl,&
EIeveD opploy€r gJsrno at d€rEoE ha! skal, ta olgyo bAdc tll det
graEDatllkc systeEot og tll d€L 1lDbaldet bta oo!kJer a
kooounlcere, v€rt tal6n bAde alotratrdc og l1i€ aalanhengaodq f
koEEunlkalJonssltuasJonar or dot ofta roduadaats grtllatlske
trekk ved sprAket soE vori utolet!€. T.d. v€rt gJ€rn€
tenpusEarl6rtag knytt tll v€rbalot utolate aAr oin bar e1t
tldsledd I ytrlnBa. E1a kan sAIels Eg selc at ej.n
konEr.6{kagJoDsstrategl kaD fre ttl elt foreakla spr&systeo.

Del proa€ssano aoa SellakGr har polkt pAr har vllt lcg A verc
sontrale I forklarlaga av kvifor aktuellc f61t oppstAr 1

nellousprAl, og 6g yll ogoa ta ds!!o Ded aAr eg sot fraE
forkl arlDgsry pot€sar.

1.2. HETODAX FOR ANALYSE AV T,IELLOTBPRIX.

I det folgJande v1l eg gJere grele for de1 ane\rsoDetodar soE eg
v1l qytte. E8 vll fsrst gJe el hlstorlsk fraDstlllllg av u€todan€
og lnnhalde! 1 de1. DeLte gJ€r eg blant anna fordl aotodane har
utvlkla seg parallelL Eed ulforDlng av syn€t pA oelloosprAk og pA

korl,els spraklarlng skjer. Kva Eoiode e1n nyttar, vll gJerne
avspegle kva syn eln har pA nellousprAk og spre](l,arlng.
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I .2. 1 . I(ONTRASTIVA}IALYSHJ.

Eln kontrastlvanalyse eller ein kontrastiv grannatlkk er
ej.Eentleg berre ei systenatisk jaloforing nelloB to spreksysLen
llen nAr ein snakkar otr kontrastivanalyse i sanband ned
sprikundervisning, har detle ongrepet gJerne elt vldare innhald.

I(ontrastlvanalysen oppstod son forskingsfeM UsA i l94O ara.
Det var pa den tlda nadvendig a effektlvlsere sprAkundervisnlnga
(Hyltenstan 1981r s. 14). Ein liknande sltuasjon har vl 1 dag I
vari land.

Det er ser1e6 go verk son har vore avgjerande for den slerke
oppslutnaden on konLrasilvanalysen Eit av deL var boka Teachlne
and Leilnlnq Entr]lsh Ag I Foreisn LanEuaEe av Charles C. Fr1es.
I boka treler Erles n.a. u! on tcva undervlsningsmaterlell sou er
mest effektivt:

rThe rnost efflclent ualer1als are those that a.re based upon
a scientific description of the Ianguage to be learned,
carefully compared wlth a parallel description of the natlve
language of the learner.n (Fries 194?, s. 9)

ToIv Ar seinare kom den boka soro kanskje har hatt trest a seie for
konlrastlvanalysen, LinEuislics across Cuttures. soE Robert, Lado

;av ut i 1957. Her heiler det n.a.3

nln the coEparison between nallve and forelgn language lies
the key to ease or diffj.culty in foreiGn lan6ua6e learnin6.n
(Lado 1957r s. 1)
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Kontrastlvanalysen hadde, sLLk E.a. sltatet frA Lado vlser, soE
utgangspunkt at ein ved A saDanllkne graDEatlkken 1 norsuAlet og
gra.Eatlkken 1 oArsprlkeb kunne predlkere del freste felr ereven
v1lle gJere. Det so! var Ilkt 1 del to sprAksysteEa, vllle bll
lett A lare, det soE var ul,lkt, vlUe bl1 vaturkeleg A tare.

IvpoteseD hadde gruml,ag 1 behavlourlstlsk lerlngsteorl. D6nn6
teorlen hevdar at spraklarlag er vanedalnlng. E1n ganual vaoe,
norsaAlet, v1I blndre ell6r lette lnnovlng av e1E ny vaDe,
uAlsprAket, avholglg av graden av llkskap el,ler ullkskap EeIloD
det gaEle og det Dye sprAk€t (sJA t.d. Dulay a[d Burt l9?4, s.
9?)

UseDJe oD denD€ larlngEteorlen var eltb av utgangspunkta for den
krltlkken soE 6t!€r kvart vart relst Dot koDtrastlvaaalysen
D€tte var e1n bltlkk soE lkkJe var retta Eot kontrastlvanalyseB
I s6g sJolv, Dot det a systeBatlak JaEfore to sprAkaystGE.
Krltlkken var 1 rgynda retta not eln besteDt sprAklarlngoteorl,
den b6havlourlstlske.

El! aana ulgangspunkt for krltlkk€D var observasJonar av den
faktlske EprAkbruken t1l, fraDaDdsprAkelevar. Ma.ogo av del fell&
soE den kontrastlve analysen predlkerte, vlsto sog lkkJe, Bedan
fell soE €levan€ gJord€, 1kkJ6 var predlkert€. f,ontrastlvaaalycen
vart dlfor krltlsert soD el altfor teor€tlsk t1l[arelDg t1I
sprAkundervlsnln& I saDanl,lknc graDEatlkken 1 to sprAk var lkkJe
nok, ein oAtte rette sokJelyset nelr Eot de! sprAket
franandsprAkselevane faktlsk utvlkf a. 3

Krlilkken av kontraallvanalysen slik den vart utvlkla av n.a.
Fries og Lado, forte tll at tltardhaugb (19?0) s€tte elt skllJ6
nelloo eln sterk og e1n svak versJon av kontrastlvanalyeen
avhenglg av oE den er nprognosllcn eller ndlagnostlcn Den sterke
versjonen er prognostlsk, den predlkerer fell. Den svake
versjonen er dlagnostlsk, den forkLarer fel].
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Krltlkken av kontrastlvanalysen er Lnteressant fordl den vlser at

det ikkJe er kontrastlvanalysen I seg sjolv soE er krltisert, Een

kanskJe forsl og fr€mst den b€havlourlstlsk spraklnnlerlngs-
teorlen Interessanb er ogsA skllJet nelloE den sterke og svake

versjonen av kontrastlvanalyseD. Den svafe Y€raJoDon er alIDGDt

akseptert, og kontrastlvanalysen vert nykJe brukt 1 forklarlnga
ay f611. 1 EelloDspraket. DeL v1l selnare verte SJort 8re1e for
kvlfor kontrastlvanalyson ogse kan nyttast progDostlskr lkkie 1

den forstaDd at den kan predlkere den aktuelle forEa fell kan fA,

nen at den kan predlkere probleL

1.2.2. FEILAIIALISEN.

Den behavlourlstlske sprAklnn].arlngsteorl€n vart 1 stor grad

avlryst av eln Eelr kognl.tlvt i.aDretta teorl pA 1960 taleL Denae

teorlen gJekk ut frA at sprakltrnlarlng byggJer pA aktlv utprrvlng

av l\ypolesar om uAlsprAket (lvltenstaE 1981, s. 20). tlypot€sane

vert I forste rekkje danna pA Brunnlag av de1 sprAkl€ge data

eleyen vert stllli ovanfor og pA gruanlag av del forklarlngar
eleve! far av reglar 1 eprakeL D€sse hypotesan€ pro\ter sA eleven

ut i Bprekleg produksJoD. Fei.la i den sprakle8e produksJonen kan

fortelje noko oD kva hypotesar eleven bar danna se8. Dl.for vart
lnteressa etterkvart retta not fel1a eleven faktlsk 8ier, og d€n

!0etoden for analyse av nellonsprAk sou vart ucvikla pa deLte

SfunDLaget, vert kalla fel]ana].vse.

Feilanalysen er el sklldrlng av fella son sprAkeleven faktisk
gjer. I tillegg er den eln freistnad pA A gJe €l forklarlng pa

desse fe1la. I forklarir8sfreistnaden vert den svake versJonen av

kontrastivanalysen ein lnleSrert del av feilanalysen Endeleg er

ogse trterapien! e1n del av fell,analysenr dvs. evaluerlng og bruk

av resultat tll forbetrlng av undervj.snlnga ( sie t.d. Svartvlk

1973, s. 8).
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1.2.3. PENFORI{ANS.AilALYSE.

Fellanalysen er ogsA blltt utsegt for krltlkk, lkkJe aoE e1n
fullstendlg fe1l oetode oen holler soo eln utllstrekkeleg uetode
Hanroarberg fornulerte krltlkken loot fellanalys€n (€rror analysls
= EA) pA folgJarde vls:

ila Ey oplnlon thls rostrlctloD - analyslng only tho orrors
aDd negl6ot1a8 the careful descrl,ptlon of the aon-errors -
ls arbltrary and loadequate for the purpose that EA 1s
coeoonly Eald to have.r (Hannarberg l9?3, s. 29)

Svartvlk og andre sto det synet soE HaEEarberg forDul€rer her.
SJolv oE fellanalyse or elt naturleg utgangspuDkt, bor deD

endelege aDalyseo lnkludere he1le dea llngvlstlske perforuansen,

lkkJe beme awlka frA nAlsprAkeL Dlfor, s€ler Sartvlk, vll1e
pGrfome analvse v€re e1t Eelr hOvel6g naEn pA Eeloden enn
fellanalyae (Srartvlk 1973r s. 8). OgsA Claus Frcb (19?8) aelner
61tr p€rfortoans-analyso vl1 yere det 1do€lle:

tln llngulstlc perforEance aaalysls the obvioua tblag to do

rrould be to prlte coEpl€te graDnatlcal dosorlptloas of the
forelgn language p€rforEance of a group of learners.r
(Farcb 1978r g. 89)

Farch vlser tll den forsklnga son har vorte gJort del, slste 20

ara. Denne har vore fragEentarlsk etter bans nelnlng. Med det sou

utgangspunkt Eelner han at det er lngen grunn tll A tru at elt
Ellkt EAI, sou det soD €r sltert lett ovaofor, er reallstlslc.
Dlfor treng ela nshorlcuts and alternatlvesr, og Eed andre ord
Lreng eln !0etodar som kan nybtast I gransldng ay elnskllde trekk
ved EelIoEsprAk (short,cuts) eller alternativ lll perfornans-
analysar. Fellanalysen roeiner han er elt sllkt nshort,cuti, allsa
ein nAle A granske elnskllde trekk ved Dellonspralc Grunnen er at
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felI er tr... consplclous and easy to identlfy ...n (Hanuarberg

19?3, s.34). lten saEstundes pelkar han pA at det er vlktlg A

granske ncoeert errorst, altsA loynde fe1l. Sllke fell er:

r... lacorrect cholce aEong llngulstlc lteEs rrlthout
rosultlng 1n uLterance uhlch are overtly devlant.t (Frcb,

1978r s. 89)

T.d. kan for EykJe bruk av aktlvsetnlngar autoDatlsk frr€ tlI
wrderrepr€sentasJoa av passlvsetnlngar 1 vlas€ tekstarr 08 vert
salels elD lnynd fe1l.

Det flDst alternatlv bll perforDaa!-aBa1ya€ 1fo18Je Parcb.

Alt€raatlv t1I A skrly€ fullstendlSe graunatlkker o!
perforoansen, er Eotodar soE €r lettar€ tllgJ€ng€loge og soD 8J€v

ludlrlar pA heue perforEansoG llokr€ ay desse uetodane or Iante
frA gransklngar av barnesprAk, andre fre soslolllgvlstlsk€
gransklngar. Bln av del DeiodaDe Farch (19?8) vlser t1I €r

EAlingar av Iekslkalsk t€ttlelk og l€kslkalsk varlarJon Denn€

E€toden kJeE eg attende tU. 1 kaplLiel 3.

Fetlanalyse og perforuans-analys€ er altse uLvlkla I saEband Dod

eln kognltlv spraldnnlarlngsteorl.. Ut8angspunktet er at €Ievane

drlv el aktlv utprovlnt av hypoiesar del dannar seg oD korlels
oAl,sprAket er. For e tolke desse hypotesane uA spreklararen ell'er

forskaren ta oEsyn tll fdlq Den for A fa elt fullstendlS bllde
( dersoE detLe er !0o81eg 1 det heue) av EellonsprAkeL og

hypoiesane elevane har danna seg, nA eln ogsA ta oEsyn Lll det

son er korrekt i hotre tll nAtsprAkeL AfternaLlv tll fell'analyse

og perforEans-analysar borlkan nyttast E.a. fordl de1 kan 8Je

opplysnlngar on sAkalla loynde f€1L

Andre neiodar soE kan nyttast soD alternallv tlL PerforEans-
analyse er: nQantlty of speecht (Lonan a Jorgensen)r trMean

uLterance lengtb' eller den Eodlflserte versionen iT-unlLsr

(Larsen-Freenan & Stron 197?) eller nLIXn (BJornson 1968L
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Det hover her A vende tllbake !1I kontrastlvanalyserr Tldlegara
er deL gJort grele for korlels den syake v6rsJonen av
kontrastlvanalysen kan nyttasi t1t A forklar6 felI, og for at
denne versJonen er knytt b1L e1n kognltlv sprAklnnlarlngsteorl.
Fordl den st6rke veraJonen av koDtrastlvanalysen soE er
prognostlsk, tradlsJoaelt har vort€ knyLt sanaD E€d
behavlourlstlsk sprAklnnlarlagstoorl, har den storke versJone!
nladro oppslutnad. HeD kontrastlvanalysen kan trul,€g nyttasi
progaostlsk ogsA nAr eln har eln kognltlv sprAkll.lrJ,arlDgsteorl
soE gruDtrl,ag. Det, gJ€r oln rrAr oln lDolkreDkar log t1I A

pr6d1k€re vlsse problen 1 sprAklnnlarlEga og lkkJ€ Drdveodlgvls
den aktuelle utforDlnsa av fclla. pA elt v1! vll eg nyite
kontrastlvsDal,ysou prognostlsk I denne underlddrtg'. Eg bar vs,l,t
verbalot soD aaalyseeDno fordl verbalet er sy.rt ullkt 1 norsk og
vlotBaEsslrk (sJA Iap.3). EB D€1D6r dlfor at verbe].syateaet I
norsk bllr probl€oat1lk og t1161gDe s€g for vlstaaDesarar.

Elt sllkt, staadpunkt er kallkJ€ kontro"orsl6l.L Det kaa
forwarast Dad folgJando argrloat3

EIevaD€ datrEar s€g bypotesar oo uAJ,sprAfet ut fra d€l sprtt lege
data del bar vort6 presentortc for og ut frA d61 forklerlngane
del bar fAtt on r€glar 1 EAlsprAk€t. IaforDaatan€ rlno har 1

llteD grad, 1 aIl€ bov€ pA e1t tldleg tldspunkt 1

sprakundervlsnlnga, fatL forklarlngar pe reglar 1 EAlsprelet Dcn

norsko larareD og 616vane har lkkje hatt aoko sans sprAk dense
forklarlngan€ har kunna blltt gJ€yne pd. Dlfor har desse elevan6
1 sgor grad EAtta f1nn6 ut av systeDet I oAlspraket pa elga haDG

Lararea har kunna syst6Eatls€re spreklegc data, uen lkkJe
forklare del. Den referanseraEaa elevane bar hatt, har sAle1s
vor€ de1 sprAklege data I oAlsprAket so! del har bl1tt
presenterte forr og de! vletnaEeslske spreket. NAr norsk og
vletnaEeslsk er sa ul1ke sprAk son t.d. 1 oppbygglng,a av
verbalkonstruksJonar, oA det vere svart yanskeleg A arbelde seg
fraB t1I del retLe hypoteaane oo desse. Dlfor Eelner eg A kunne
predlkere probleD pA deLLe ourAde av det aorske spreksysteEeL
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1 .3 . OPPSUI'OIERING.

Det teor€tlske utgangspunkt€t for analysen !1n er korl sagt:

HelloEsprAk er syateEatlske sprek. De1 skll seg fra andre

naturloge sprak yed at del er perloeable, eller uLetLe. I de1

trekka 1 DelloEsprAket soD er perEeabl€, veotar eg 1 €1n vlass
Brad a flnn€ eln regelbunden varlasJon EelLoE korrekte og

ukorrekte forDer t hov6 tll EalsprAk€t. D€ssuien ventar eg at
verbalsyst€Eet 1 norsk er probleEatlsk, og at eln d€l fell
elevane gJer, kan forklarast utfrA sirukturen 1 lasDAleL

I det vldare vll 6g bB dra 1nn teoretlske synspunkt soe lkkj€ har

vorL€ oDtal.a 1 denne gJennoEgalgen av det teoretlsk€ grunDlag€t

for ana-Lysen
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KAPITTEL 2:

INNSA}ILING OG TILRETTELECGI}IC AV MATERIALE FON AilALYSE.

2.1 VAL AY INFONUNTAR.

Inforoantane ElDs 6r l8 vletnanarlske g1,'nnu6rle1Gvar 1 Borgon

GruDngJoylDga for A granskc EeIloEsprAket tll nettopp dcane

Bfuppar €r for det forste pral(alsen aoE t.rar for v1€EDaEcslske
elevar. Dett6 har gJev6 Deg IJ.nBkap t1l sprlklege probloE son
dcssc clevaoc bar, og ogse €1u v1s! kJcanlkap tll kJsnllaE€snlgs
probloB aoE a.a. har sl Arsak 1 rotct Eed c1a futllt€Ddlg ny
kultur og .lt rytt sprAk, sakn av fa!111€ lou sr lgJen 1 Vl€t4a!,
og lkkJo rlnlt rpor son oA ha satt !.9 frlt hJA dca Glnsklld€
ettor cl, for Drage, draEatllk flukt frA helDlaDdeL

f,Jenarkapcn ElD t1l det vlotDalleslsko sprAket, gJ6r at 6g I
a[alysen kan Dytte koatraltar leIIoE norlk og vlolDaEoslsk for
ov.Btualt A fla!€ fraa tll lnterferensfenoDoa I Eoll,onsprAkeL

ElD aDnaD gruDa tll, A vel,Je d€onc gruppa er det faktuE at
taJ,loJslg 6r det dG! stcsto fralendsprlLroga gruppa I Bergca, og
foJ,gJe]eg den gruppa soa kunae gJe E€g fl€lt lDforEaDtar rtt€r
der. utvallkrlterla eg har stlllt ( sJA evaaltta rAlder.u t,ll
laforEaatatr€r og rcpphal,dstld- og slculogang 1 llorcgr).

2.I.1. ALDERE}I TIL INFORT,TAIITAIIE.

Ideelt sett burde utvalot oDfatte lnforuantar Eed saE€ fodoelsAr,
fordl u1lk alder kao vere ein ay del faktorane soB peverkar
sprAklnnlarln& Det var uEogleg for neg A fA e1 lnforEantgruppe
Ded sa!0e fodselsAr fordl eg soE overordna krlterluE sette 11k
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opphaldstld oB skulegang I l.loreg (sjA grunngievinga for dette).

For A fA e1 sLor nok Sruppe av sllke lnfornantar oAtLe eg

aksept6re el alderssprellng pa flre ar. Del yngste var 11 Ar dA

de1 kon t1l Noregr d€l eldste var 14 Ar.

Det er to grunnar tll at eg har valt arsgruppene fre ll tll 14

Ar. Den €1ne €r baser! pa roynsla aoE larar for ullke
aldersSrupper vi,etnaneslske elevar. Aldersgruppa I 1-14 Eanglar

EykJe av deo spontanlLeEen soo de1 yngre elevane harr og soE SJer

det enklare for dess€ A koEe 1 koDtakt a€d norsktalaad€ elevar og

bruke norsk L naturl,€ge konuuallasjoasaltuasJoner.

D€n andro grunnon bll at denae aldersgruppa er YaItr er

Lenn€borgs teorl oE at spraklnDlarlngsevna er kDytt tll €1n dsl

av barnealderenr den sakalla }IlLlikg Derlodan for
sprAklnnIarlnga. D€tte vert forklart blolo81!k Yed at
hJera€funksJonen endrar se8 1 oa. 12 ars ald€reo. (Lenneberg

196'.t I

EB yll lkkJe ge aarare lnn pA denne teorlen.4 Det er DaEg6 soo

stlller seg skeptlsk ttl den bio.IoSlsk€ forklarlnga. H€n d€1

observasJonan€ eln sllk leotl spriag ut frAl 6r at det synest A

vore vansk€legare A Iare sprAk etter den sakalla krltlske
per1od6n. Forklarlngane tll dette kan vere oange. DA Sellnker
forEulerie teorLen sln oE nelloEsprAk, bygde ban E.a. pA

Lennebergs teorl on at deE fanst er.n krltlsk perlode for
sprAklnnlarlng soB var b1o1o81sk besteBL. I e1n artlkkel frA
1981r nupdatlag the Interlanguage Hypotboslsnr vlssr det seg at
han har endra syn pA kor nykje alder her A s€1e3

ione of th€ lEportant general lnslShts of the I'ast decadet

rr6 feel, 1s Lhat a8€ .rnd Eaturatlonal faobors i'n 8lDeral
should be regarded not as an absoluter but as anotb€r s€t of
yarlables rrhlch operate ln coroplex lnt€ractlon rlth soclal,

co6nltlv, and affective factors.n (SeIlnker & LaEeDdeIIa

I 98.l, s.201 )
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S€llnksr og LaEendoll.a p€lkar b6r pA at aLder er 61n yarlab€I soD

op€reror 1 61t, koEplls€rB saDspol loed sosla.Lo, kognltlve og
kJensl€Eesalge faktorar. DeLte st& I Eotstrld t1I a gJ€re ovna

tll sprAklnnlarlng tll €1o enkel funksJon av alder eIl.€r
blologlsk uty1kl.1D8.

EID lntcr€ssant psykologlsk faltor soE HyllenateE (19?9 s. .l09)

reforeror tll, er oEgr€pet eeopetEeablrlteL DeBte oEgr€pet bar
1nd1rokt6 ned alder A gJero, d€t roferer tll. d€D evna elt 1ad1vld
har tll A gA utaafor sltt olge €9, sp6l6 ullko roller, kort sagt
a gJ€ avkall pA sln elgea ldcatltoL

Del nenncska soE har 61n hrg grad av egoporEaabllltot, har
lettaro for A tllpasse s€g Dye tllhove og kan oppleve Dlndre
psykologhk aystand bll aye gruppar [ennelkq Doane psykologlsk€
faktor€a lpelar lnga r01I6 1 barDealder6D fordl barn lkkJo har
utvlkla slD olgon ldoatltet, fra pubertet€n kaD d€n v6re re€l1.
DenDe faktoroD Delnor eg kan vere eln soD forer t1I et barn kan
ha lettare for A t1l€19D6 s€E sprak ena det eldre bar.

2.1.2. OPPHILDSIID OG SKULMANG I NONGE.

InforEantan6 I A-naterlalet har ca.3 Ars opphaldstld og

okulegang 1 lloreg. Etter 3 ers skulogeng felI dei autoDatlske
stabstllskota t1l fraeandsprakl€ge elevar vekk (sJA rundskrlv F

90/80). Idoslt sett skal elevane eiter 3 Ar fungere pa l1k lln6
Ded norske olevar 1 sku]€rl.

D€L er v1kt18 A granske EeIloDSprAket tll dea!€ elevane for A

kJ.arleggJe kva sprAkl€g nlva del har nAdd ett6r 3 Ars skulegaag
her I landeL Styr€sEaktene treng eEplrlsk forsldag soo grunDlag

for A gJe reglar og retnlngsllner for skul€gangen tlt de1

fratrandspraklege elevane. S1lk det er no, flnn eg d€nn€ grensa
tllfeldlE sett. I rundskriv F 90/80 fra KyrkJe- oB
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Undervlsnlngsdeparteriente! verg det gjor! Srele for reglane for

statstllskob tll uodervlsnlng 1 norsk soE frauandsprekt Een dol

gjev der lkkje noko grunngJevlng for desse reglane'

2.2. INNSAHLITiG AV UATENIALE.

Da eg begynte A Ie88Je planar for analyseEaterlale og LnnsaBllnga

av dette, hadde eg aoE uigangspunk! at lnnsaELlnga DAtt€ krevJe

11t6 lnn8rep I skulosltuasJonen tll lnfornaatane' Det oAtte 0g

krevJe llte arbeld fra lararane s1 slde. Bakgrunnen for dette var

opplysnlngar eg fekk on at det var vaDskeleS A fA koEe lnn 1

skuleD for A drlve forsklng pga. ynskJet on iro I skulenn'

Eg valdo dlfor A saE16 1nn sblftleg Eaterlale fordl det er Elnst

tldskrevJand€. Und€rsoklnga nl vert sAlels avgrensa tll berre a

anaJ,ysere skrlftleg sprAkproduksJotl

2.2.1. TO SETT MATERIALE.

HovudEaberlalet ElLt har eg kalla A-aaterlal€t' Dette er

skrlftloSe arbeld sanla lnn frA t8 lnforEantar pA elt tidspunkt'

etter at dei har oPphalde seg og SAtt pA skute 1 Noreg I' ca' 3

ar.

Eg har dessutan €1t Eaterlale soE eg har kaLla B-Eat€r1a1ot'

Dett€ er saEla 1nn pe tre ullke LldsPunktr Bed oDlag e1t! Ar

nelloD kvar lnnsaEllnS" I dette EalerLalet er 10 av d61 18

lnforEantane i A-EaterlaL€t ned. B-Eaterlalet skal nyttast !1I

analyse av utvlklinga 1 Eellonspraket over tld.
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2.2.2. KONTROLLCRUPPA.

T1l kontrollgruppe har €g gJort e1L tufeldlg uEval pa lO norske
eloyar lra sjuande klesa€. Dess6 clevan€ har produsort saEe typ€
Daterlala og uDder saD6 oEst€ndo so! del vletnaEeslsks €levane 1

A-EaterlaI6t. Denne kontrollgruppa er nodveadlg 1 EAIlng av
I€kslkalsk tettlelk og -variasJorl

22.3. FONEBUIIIG TIL II{NSAMLIXG AV }TATMIILE

DA eg hausteB 1980 bogynte A ferebu deane oppgAva, kontakta 6g
r€ktor ved e1n av grunDskulane 1 Borgea. Hall gav Deg trlrv6 tll A
gJennoEfore eln prove av ullk€ Eetodar for A saule 1nn daLa olr
Eollo8sprAket tll vl6tnaooslske skulselevar. Denne prrven gav

Brutrnleg for A avgJore kva Detodar son kuane Dyttasi, og gav
bakgruan for den sokaad eg send6 tll iutvalget for forskulng 1

skoI6n, BergeB konnuner on A gJenaoEfrr€ det planlagde
prosJekt€L Etter e ha fett godkJennlDg derlfrA, fekk eg hJelp av
rektor for d€1 fraDandsprakleg€ ol€vala 1 gruDnskulea L Borgon
t1l A flnn6 fra! tll lnforEantar.

PA bakgrunn av del provaa€ soE var gJenaoEforte, vald€ eg Eg A

bruke blld€st1l og dlktet aoE E€tode for A fA laEla 1nn daia. I
€ln blldestll er stlloppgAva gJeven 1 elt bllde ellsr serl€
bllder. Eg yalde blldestll og dlktat av to gruDnar. Dea olae
gFurutea, ton 6g vll gJere noyare gr6le for s€laara, er at det cr
Detodar soE gJ€v el,t godt grunnlag for analyse av DeIloDSpreI.
Den andre grunnen er onsyn tll elovar og lararar. Det var
nodveDdlg A rlkre al gJennoEforinga av innsaEllnga av data lkkJ€
skulle ta for EykJe av korkJe el€vane el1er lararaae sl tld.
Dlfor gJekk det berr€ to skuletlEar ned tll lnnsaEllnga av A-
DaterlaIet. Det var ogsA elt uAJ, A gJere adElnlstrerlnga for
Iararane sA €nkel son Eogl.o&
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For A prove on den aktuelle bildestllen kunne gje
tllfredsstlllande resultatr dvs. skriftleg respons, vart stllen
gjeven 1 el sJuande klasse der flre vletnaEeslske elevar var

integrerle. Desse elevane er Lkkie nelloE lBforBantao€. Etter
denne nye utprovlngar koniakla eg all€ skulane der elevan€ 8Jekk,

1 aIb 6 skular. For stllen vart Sjeven son oppgAve tlI elevanet

hadde eg e1a saElale Ded Iararene soE skull€ SJennoofrre Prolta

for ueg. I tlUe8g t1l satotaleD, fekk alle lararane eln skrlftleg
lnstruks on korlels prova shrlle SJennoDf0ast (vedle88 1).

Dlktaten arboldde eg lkkJe ut for eg badd€ fett s€tt resultatei

av blldestlten. Grunnen var at eg ynskte A La onsyn t1l det

sprAklege nlyaei elevane var pA. Stllen vari altsa saEla 1nn

nokre veker for dlktaten D€t vlste se8 Ilk€YeI vanskeleg A lage

e1n dlktat soo vllle vere holrele8 for alle elevane fordl dct var

svar! stor varlasjon 1 det spraEege nlvAeL

Dlktaten vart lesen lnn pA baDd av ela person Bed bergenak

taIeEeL D€t er naburlegvls vanskelegare A slalve ned eln dlktat
soD vert l€sen fra elt bandr enn oE det €r el€vaDe slne 618ne

lararar soE les dlktaten. Eg vatde Ilkevel e fa dlktaton 1€soa

lsD pa baDd for A slkre Eest nogleg I1ke oDstende for aIle
lnforEantane.

For A slkre 8od t€kn1sk kvalltet pl banda fekk €8 nytte
lydstudloeL pA Instltutt for Ilngvlstlkk o8 fonetlklq Dcr fekk €g

ogsa god hJetp fll innspellnga fra llSenlorane Yod tnstltutteL

Dlktaten vart lesen Lre Songar. F@st eln Song saDanhen8ande, sA

eln gang roed pause oellom kvar sekvens oB til slutt elD Song

sananhengande 18jen Kvar sekvens lnDeheldt frA 6 tll 11 ord

(vedlegg 2).
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Dlktaten vart ogse provd 1 el klasse der det berre yar
vletnaEo!1sk€ elevar. n€sultat€t av denn€ utprovinge vlst€ ai
dlktaten yar vanskeleg. Dlfor besleEte eg Eeg for A lese lna
dlktaten eln gong t1I. I den endelege utfornlnga av batrdoL vart
salois dlkbateD fo.st lesen elD goog saDanhengaade, sA vart kear
seky€ls lesen to gongar og t1l slutt verL dlktaten l€aon
saEaDhelgando lgJon

SJgIve skrlvlnga av dlktatoa og stllen skull,e ga fore seg 1 61D

vanleg klass€roEssltuasJor IkkJe nokon elev skulle takast ui av
klassen under provlDgane. Berre sl,1k kuan€ cln unngA at den
vanl€ge klassoroEssltuasJonen var! endra. D€tte €r elt ylkug
punkt. Elkvar endrlng av sltuasjonen vllle kunna pAverka
prrvlnga. Elevaae vart lkkJe gJorU Berklaoe pA at det var €1
prrve del sbe1v, f,r etter skrlvlnga vart avlluita. Dol vart dA

spurdo o! eln bovudfrgsstudeat ved Unlvcslt€tet kuaao fA bruka
erb€ldet delra 1 a1 graDsklng, noko alte st ara Ja t1L

I tlllegS tll sJolye proroae, delte eg ogsA ui €lt sporJeskJoEa.
SkJeEaet lnneheldt sporsuAl oE !La. uorsDAlet tll eleyane (dette
fanD eg nrdveadlg A klarlegge fordl Dang€ av de1 vletnaDesleke
flyktnlngan€ har k1n€slsk soa EorsEaI), oE for€ldra sloe yrk€, oE

skulegaag 1 Vl€taaE, oE kva lareboker d€l haddo 1 aorsk, oE dol
hadde kontakt oed norske v6an€r qa. (vedlegg 3). Dette skJena€g
bad €g larer€n og eleven saDarb€ld€ oa A tyUe uL

AnonyDlteten t1l laforDanBane er slkra yed at na!n6t tlt
lnforDalten lkl(Je er knytt tll korkJe sporJ6skJ€Eaet eIIer de1
skrlfblege arbelda.

trvar larar har nuDDerert arb€lda og skJeEaa etter sltt 61g€
syst€E sllk at e1n laforeant har det saEe nu[Deret bAde pA

arbclda og skJeEaeL
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2.3. PRoVEFORITER.

2.3.1. DIKTAT.

Dlkta! 61 61n oDstrldt E€iode for A nAIe sprAkduSlelkeD. Ll.kevel

nytta eg denne Eetoden 1 lnnsaDllnga av EatcrlaleL Eg har sJo1v

nytta dlkta! 1 sprakund€rvlsnlnga, og har fuDne at dlktat er elt
svart r\ytt1g pedagoglsk hjelpellddel, og at den dessutan fung€rer

son el effektlv oAllng av eleyane slne sprakdugLelkar. H.& er

den enkel, A adDlnlsLrere for lararea. Den kr€v llta tld til
gJenuoEforlng, og er enkel A rett€. IkkJe berre son larar, uen

ogse soE fraoandsprAkstudent, har eg hati nytte av dlktat son

pedago8lsk hJeIpeElddel og soE proveforE. Roynsla sou

frarnandsprekstudent har eg frA dA €8 studerte yletnaoesllkr og eg

vart dA klar ov6r at A slrrlve dlktat er eln aktlv prosess" Fordl

eg I dena€ oppgAva v11 nyite skaren pA dlktatea aoE elt vlktlg
krlterluE for a del€ lnforEantane lnn 1 grupper etter to uIlke
sprAklege nlvA, flnn eg det n6dv€ndlB Eed eln grundLgare

gJ€nnoEganB av dlskusJonen on dlktat soE retode for nAllng av

sprekduglelk.

2.3.1.I. DIKTAT . EI KONTNOVERSIELL PNO'VEFORM.

At dlktat 6r e1 kontroyGrslell prrrroforB, kJeE klart t1l, uttt?kk
t.d. hos R. Lado:

nDtctetlon ls favored by nany beachers and students both aa

a teacb1ng and as a testlng devlc€. Hor.sver, on crltl,cal
lnspectlont appears !o neasure very little of language.

Slnce the order of rrords Ls glven by the exaElner as he

reads the material, 1t does not test rrord order. Slnce the
Hords are glven by the examln€r, lL does not !est
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vocabulary. It hardly tes!s aural p€rceptLon of !he
eraEltlerrs pronunclatlon, because the uords can 1n nany
cases be 1d€nt1f1ed by context 1f the st,uden! do€s not hear
th€ sounds correcLly. The student ls 16ss llkely to hear
sounds lncorr€ctly Ln lhe slor roadlng of tbe uor<ts t hlch ls
necessary for dlcLatlon. Sp6tl.1Bg and a feu Dabtera of
lnflectloD aDd puocBuatlon ca! b€ test€d througb dlotatloD,
but Lbe coEpllcaL€d apparatus of dlctatlon 1s not requlred
to Lest th6se Eatt6rs. SlDpl,er techDlques can be
substltut€d.(Lado 1961 r. 34)

Lado forer b6r fraD folgJanda arguE€Dt uot A bruke dlktat soE
t€st pA sprAkdugl€lk:

- Sldan ordfolgJa 6r gJey€D av den son dlkteror, teEtar den lkkJe
ordfolgJa.
- D6n testar D6pp€ IytteforstelDga fordl orda 1 Eango tllf€IIo
kan bl1 tdentlfls€rt gJeanoE konteksten" Og dessuiaD v1l
student€a nepp€ oppfatt€ lydane f611 1 dea langsane opploslnga
soD er nodveudlg nAr €1n dlktorer.

KooklusJon€n t1l Lado vert a! det elDaste loE kan teatast Eed
dlkta!, er ortografl ell€r stavlng og aokre fA tllfelle av boyhg
og tell(DsetJlB& D€t ser ub soE andre fors&arar stsr konkLusJon€n
oE at dlktat berre kan teste evn€ tll A skrlve orda rlktig. OLler
v1s€r e.a. tll SoEaratoe og Ingrao. Il. Sooaretne h€vdar t.d. ab
rDlotatlon 1s prlDarlly a t€sb of spellingt, og IngraE sel€r
Janvel at dlktat er eln h€1ler darl€g test pA evne tll korrekt
sBaYlng (0ller 1979, s. 40).

Desse arguuenta mot dlkteten soo proyeforE held lkkje utan
vldare. For dei forsto 11gg d€t lupLlslt! 1 Lados arguoentasJon
aL e1n dlktat IjI lesast svart selnt. Eln dlktat lgA naturlegvls
lesasl selDt, Een det er Jo pA lngen nAte aodvendi&

40



Dei er arguDent soE dei netiopp slterter Oller argunenlerer Eot 1

det folgJand€:

n... unless the r0aLerlal ls presented 1n sequences long

enough to challenge lhe learnerts short ierD neEory qulckly

enough !o sltoulale the norEaI tenporal nabure of speech

sequencos, Lhen Perhaps dlclatlon uould becooe a test of
spelltng ...n (oller 1979, s. 40).

Eln opplesen s€kvens sot! er lang nok t1l' a utfordre korttldsElnne

t1I slev€n, oA ha fen €lIer fI€1re ord ne1IoE kvar pause seler

Oller (0ll.61 1979, s. 41)

For det andre €r det lkkje sllk al orda og ardfolsJa er 8j.g.xgl

olevane fordl oE dei ver! lesne opp av e1E larar eller eln

ekaaElnator. D€! er eln aktlv prosess A reprodusere dlktert€
s€kvensar. Det er lkkje berre A skr1ve lted orda eln htyrerr elle
derson €1n lkkJe kJennor ati ordar A sJA pA koDteksbon oE forstA

kva ord d€t er ub fra den.

Et ybrlng er e1t fyslsk konllDuuD. Elevaae na sJ6lv€ segEent€re

etter ord8reaser nlr del slrlv aed ytrlnga. 06 <leroou ytrlnga

lkkJe vert forstatt av el6venr uA eleven I saEsvar Ded sLtL

graaaatlske sysE€E skrlv€ ytrtnga sllk soE han oppfattar den (sJA

TlngbJorn og Andersson 1981, s. ?5 ). SJolv oD 61n elev forstAr
el ytrlng, beLyr det lkkJe nodv€nd18vls at ord oB ordfol8Je v€rt
korrekt a€dslclv€a. 81tr kan vente fell bAde 1 vokabular, syntakst

fonolog1, og eln kan vente ortograffeU.

At sl1ke fell kan koEe fraD i dlktatr SJev Johansson (19?3r s.

24) dsne pA: -SfEPbS$.t og 9l9Ex3[it for ordet dglulgngtu er

done pA aL ordet lkkJe er forstAtt, og a! eleven hellor lkkJe har

kunna tolke lydlnga av ordet uLfrA konteksten, og d€t er doEe pA

a! lydane lkkJe er rett oppfatga og derBed ogsa fell stava. Lllt
lLn iustlce, rastinE iusLlce. Lgff lhal iustice for frasen iust iL[

4l



lustl.ce er doDe pA at sjolv oE orda og ordfolgJa vert dlktert,
har elovane lkkJe forstett frasen, de1 har heller lkkJe kunaa
segEont€re etter ordgrensene og h8r dlfor danna ny€ frasar.

SLlke doEe soD Johansson her kJoB E€d, syner st de! lkkJe er
Delnlng L A sele at bAde ord oB ordfolgja er gJiIlA 1 dlktat.
Oller (1970-1971) har gJort e1 gransllag av €ln sarleg type
eksanen 1 eng€Isk soo ft aaandsprak. I denne eksanenatypen var
dlktet €ln av fen delar. Del andre var vokabular, st11,
fonologtsk d1slclDlnerllg og utvelgllg av graDEatlska aksoptabl€
setnlagar. SkAren tll 100 studsEtar soD gJeoaoEfrrte deDao
eksaE€BeD vart aDalys6rL El,a korr€lasJoDsanalys€ vlsto at dlkt8t
korr€Iert€ betrc E€d lcvar av d€1 andr€ delane ay €kaaEenen €DD

nokoE av dol andr€ delane gJorde seg tnnbyrde!. Kort sagt vart
resultatet 1 deDne gransklnga at dlktat var den b€ste
elnoldldoAllng av total spreldugtclta

HAlet tll d61 soE lcer sprAl, or IoEEudIalJon pA vedkoEEando
sprAk D€tte lIAr Frank Bacheller fast 1 e1! artlkk€l oE
koEEunlkatly €ffektlvlteL Hatr a€ler vldare 1 donne artlkt.€len at
elD soB er 1 doa sltuesJoueD et han DA nytto €lt anna lprak enn
uorsnAlet !1tt, legg Delr vekt pA A fA fraE ldean€ slne nAr ban
s[akkar, eDn pA A fraD d€1 korrekte graD[atlako d6talJaD€. Dot
sarl€ skJ€r nAr haa lyttar, han fokua€ror pa Delnlnga hsller ean
pA e oppfatte kyar eLnlldld lyd, DorfeB eller or(

Stlkk t strld E6d d€1 teorlane soB se1€r at dlktat har eln svrt
l1ten yerdl nAr det gJeld A aAle sprAklege dugleikar, bruker
Bacheller dlktatou tll A oAle den koEDudkablve effektl.vltet€D.
Han ser Ja[vel bort fra stavefell fordl siavefelt tkkJe vlser seg
1 Euntleg tal€rog fordl lDnfrdd€ talarar av vedkoEnande sprAk
o8sa gJer stavefell, han v1s€r ogsA t11 andre forskarar soE vel A

lkkJo teIJe stavefell, Johaasaon 19?3r tlhltaker l9?6 oE OIler
197 9.
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NAr Lador Ingrau og Sonaratne alle ser Pa dikbat soE se llte
v€rdfull r[€d oEsyo t1l kva den Dalerr uA eln av Srunnano tll det

vere useBJe oo kva spraklege aspekt soE vert aktlvlserL 1 614

dlkiaL Stlg Johansson rekaar rorstAinE soE grunnlesSJande for
korrek! attgj€vlng av dLktab!

tln order to pro\rlde the correct response the student Dust

have asalSned a correct syntactlc and seEantlc analysls to

the Lest ltoD' 1.6. provldlng !he correct response 1s

LEposslble vlthout coEprehenslorLt ( Johansson 19?3r s.40 )

I saEe retnlng 8ar Bacheller i sl SrunBgJevlng for A nytte dlktat

soE Eetod€ t1t A EeIe koununlkatlv effektlvltet. Han s616r at

dlktat vlser kor Sodt eln elev er I stand bll a 8r1P€ Dolnlnga av

d€t soE er sag!, og kor Eodt han er 1 stand t1I A rekonstruere

overflateforEa soE er nytta for A utbrykkJe denne D61tr1nga.

A. B. Aodersaon, ao!! har vore ncd I' SPnl[s-prosJ€kt't ved

Goteborgs Unlv€r31ietr synest ogsA A 3io reflaksJonane tll
Jobaasson og Bacheller. SPBINS-prosJektet Sranskar
sprAkutvlkllnga hJA lnnvandrarbarn 1 sverl8e. I dett€ prosJoktet

6r dlktat nytta soE netode for tnnsaullng av data. Andersson

seler at dot synest soro oE elavaD€ lyttar seloantlskr altsa at dc1

Iytiar for a forstA lnnbaldebr og a! del skrlv nad det s6oatrt1sk€

lnnhaldet I hove tlI det gralEatlske systeEet 1 rglloDspraket tll
eleyen ( sJA TlngbJorn og Anderssoa 1981, s.76 ).

2.3.2. BILDESTIL.

Eg har ogsa nytta sbll soE Eetode for A fA inD data. 0ppgAva vart

gJeven 1 forE av ein serle b1lde. utfra desse bllda skrelv

informantane el hlsLorle.
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H6r 1 landot har stll lang tradlsJon aoE Eetode for A t€ste
skr1ftl6g EprAkdugtelk hos sl(ulclevar. D€tte vlser eksaleolforEa
1 norsk sklftleg bede i grunnshnlen og <ten vldaregAande slotleIL

2.3.2.1. KNITIKI(EIiI IOT STIL SOM PNOVEFORM.

t!€n ogsA donne forEa fon A nAle spral.duglelk har blltt utsetu for
krltlkk Corder reler E a.:

rHvls nan bed€r el€ven oE at skrlve en stll oE €t €ller
aBdet euoe sA oofatter det ud over bele dot produktlve,
skrlftllge felt, alle EuIlge lkf€-spro8llg6 koDpoaenter,
kendskap blL verden, ltrt,ell,1gens og elsvens trossystoD. Det
er den loest ureDe test af alle.r ( Corder l9T?r s.352 )

Eg v1l. krttl!€re elt sllkt syn soD det Corder her legg for dagen,
pA sane DAten soE HyDes hltl!€r€r ChoDsry for a ha elt rcardea
of Eden vleyr ( Hyues 1!Zl, s. ZI2 r. Al,I sprAkleg produksJon
v€rt alltld pAvorla av sllke lkkJe-spreklog€ koapoaentar. E.8 vll
d€ssutan p61ke pA at den stlloppgAva eg har gJeve lnforEanlane
nlne, lkkJe bev faktlsk€ kunnskapar. Cordor se16r vldare at evna
vAr bll A uAle den kJennskap oleven har tll spreket, er avhenglg
av kva ela eln I€gg 1 ikJenllkap t1I spraketr. I kl.arleggJe dGt
€r v1kt1& Hed kJennskap til sprAkeg eeln€r e8 kJenaskap 1 frste
rekkJe tll det graEEatlske syste!0€t. T.d. dersou eln el6v skal
gJer€ e1 ,vlng soE ger ut pa A skrlve elt verb otB frA pr€s€ns tll
preterluD, kan eleven gJere de!te korrekt. Men I frt sprAkleg
produksJon kan det vlse se8 at han lkkJe nyttar prelerltuEsforEor
av verbet der det vert krevd 1 folgJo d€t graElatlske s]'st€Det I
norsk Med aDdre ord, €IeveD har kJeanakap t1l det graDDeblske
systenet, nen han brukar det lkkJo. Eg 61 1nt€ress6rt 1 a
analysere den faktlske sprakbruken tll 6l€vane, altsA nellon anna

korlels de1 brukar de! graeEatlske sysLeEet, eller n6d andre ord
kva gra8matlsk systeD elevane har I oelloDsprAket.
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0g nebt denne dlstlnksionen nelloE XjglllBAD LII sprake!' 08 -bIIk

av spreketr SJer at eg heller ikkJe vll La ousyn tll e1n aanan

krtLlkk oot stilskrlvlng: n- students can easlly avold problens

and Eask thelr reakness! (referert 1 KaczEarekr s' 151 )

Dette argunentet a! studentane kan unnga probleE og skJule

velkskapar, raDEar heller lkkJe nAr e1n er lnterealert 1 den

fakblske sprAkbruken. Desse nvelkskapanei er Jo elo del av

sprAkbruken Eg Eelner at stllskrlvlng er den skrlftlege forna
soE stlLler €1even frlast 1 sprakbruken Der kan €1€ven sJ'Iv
velje korlels han 3ka1 utttykkje s1n€ t'ankar og kJensler'

E1t reeltg ProbIeD soE knyLer seg t1I stLlskrlvlnSt €r

evaluerlaga. Den Yanlege nAten I evaluere eln !t1l €r SJeanoD

karaktergJevlng frA lararen s1 slde. El stik karaktergJ€vlng

lnnehetd alltld eln vlss grad av subJektlv vurdertoS, sJo1v oE

denne vurdertnga !1l dels er bas€rt pA obJektlve krlterlult Ld'

re8lar for rettskrlvlng. llea det tral v€re vanskeleg A bruke denBe

Eeten tll A eval.uere eln stll skrlven PA elt E6lIousprAk' Det

beng E.a. saaan Eed det son er noEnt ovanfor on A unngA probleE

oB skJuLe velkskapar. Ner eln skal evaJ'uere essay der nAlsprAket

6r norEenr or det vlkt18 A ta ousyn tll desse ldynde follat dlfor

vll eg nytte sAkalla objektlve Dellagar soE Dottopp SJer dette'

Rangerlnga av essaya skal gJerast atber kor nart EellousprAket er

nAlsprAkeL Desse Eallngare YlI eg Siere Srele for n€daDfor'

2.4. TILRETTET.EGGING AV UATMIALE;T FOR ANALYSE.

SJoIv om del 18 vletnaneslske I'nforEantane eg har brukt utgJer el

nokoluDde honogen gruppe t hove !11' oorsaAl, oalsprekt aldert

opphaJ.dsLid og slorlegang i Nore8r sA er deL sLor varl'asJon PA det

sprAklege nlvAet oeIIoE del.
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For A gJere anal,ysen E6st Gogleg overslktleg flnn eg det dlfor
tenleg A dele lnforDantane lnn 1 Lo gruppor etter lcva nlva d€l er
pe. E1 sIlk 1nndel1ng kan ver€ vanskeleg fordl deL ikkje
nodvendlgvls gAr noko klart sklIJe EeIIoE ullke n1va.
Foresetnaden for A gjere e1 sllk lnndollng er at eg flnn elt
sllkL sklIJe.

DersoE eg kan setje e1 grense nelloro !o nlvA, vl} €g forst og
freasL handsaEo naterlalet nltt sox0 Eetlonsprak 1 to grupper,
lkkJe son 18 uJ.lke Eellousprek Den gruppa lton er pa det lAgaste
nlvaet, dvs. soE bar det uellousprAlet son er Dest ullkt
oAlsprAfet, vtl eg ka.Lle for Hs& Den gruppa soE er pa dot hogste
nlvAet, vll eg kalle Hsb. For a flnn€ frsD t1I e1 grensc EeIloD
Lo nlve, v1l €g nyLle nobJektlver nAllngar ay bAde dlktetan€ og
essaya. SJoIv oE eg kallar aAllagano obJeklive, kJeD det ogsA 61a
vlss grad av subJ€kLlv vurderlng lDD, det vll gJennoEgang€D av
d€1 ullke typaae oAllug vlse

Del robJektlver Daiane eB vlL nytt6 tll A aAle skAreverdl pA

eslrayarer A flnne verdlen for Iekslkalsk t6ttl€1k, loks!,kalsk
varlasJon, talet pA alle ord 1 essaya og rKaczEarek-forEelenn.
Utreknlnga av skareverdl pa dlktaton yll eg gJ6re ettor e1n
poengskala for A nAle ncot[Dunloatlv€ effectlvenessr. I d6t
folgJande gJer eg grele for desse uAlingane

2.4.1. FNA}GAXGSI.IATE FOR A DELE INFORMIXTATIE INI I TO GRIJPPER.

2.4.1.1. LEKSIKALSK TETILEIK.

NAr eLn skal €vaJ,uere eln tekst produsert pe e1t nelloEsprAk, er
det vl.ktlg A pelke pA graBnatlske fe1l og andre synJ.ege fell son
t.d. sLavlngsfell. lten sjolv oE v1 reLtar desse fe1l,a, kan vi I
Bange hove slA fast at sprAkbruken fraElels sk1l seg fra den eln
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lnnfodd sprakbrukar vlII€ ha brukl Det roa altsa finnast sekall'a

loynde fe1l, f611 soD e1n lkkie utan vldare kan ldentlflserasL
EID EAle a finne fran tll loynde feil er A nAle leksrkalsk

lst.Ltsl8.

Doue pA utrekning av lekslkalsk tettl'elk 1 e1n tekst (del

Iekslkalske orda er understreka):

r311ga vAr gllr og -tllll s€g g11 .slds. n ( N )

I denne setnlnga er de! loialt I ord. Av desse 8 orda er 4

IekslkafEke. EorEelen for utr€knlng av l€kslkalsk bettlelk er:

lOO x talet pA lekslkalske ord/ Lalet pe alle ord 1 beksten =

verdlen pa Iekslkafsk t6ttl€1lq

DersoD €1n set verdlane frA donetovanfor 1nn 1 fornelenr vert
yerdlen pa den lekslkalske tettleiken 100 r 4 dj.vldert Ded 8

dvs. 50.

SkaI oallng av lekslkalsk tettlelk I denne saEanheog ha noko

verd1, Ee d€n Ja&sLellast ned EAllng av lekslkalsk tettlelk hja

eln lnnfodd sPrAkbrukar.

\7

Eg v1I ny!te resonneEent fre Llnnarud (1981) og hennar

t€rDlnologl 1 folgJande klargJerlnS. Nar e1o EAIer lekslkalsk
tettlelk, reknar e1n ut prosenltal€t lgBslBBItlS gld av aJ'Ie ord

1 teksLen. E1t Iekslkalsk ord er ord son lnneheld eit lekslkal't
DorfeE. AltsA 61t tydlngsberande ord. lydl.trgsberande ord er forst
og freest substaatlv, adJektlv og verbr nea ogBA eln del adverb

Ea reknast soE tydlngsberande. Eg vll lkkJo her gA 1nn pa eln

dlskuaJon oE kva adv6rb soD er tydlngsberander Dea berro ta EGd

del sou er avleldde frA adjoktlv' dor adJektivet har fatt
avlellngsEorfeDet =L knybb tll seg aon t.d. hog + -t, hogL Nar

det gjeld verb, reknar eg lkkJe hJelpeverb soE tydlngsb€rand€.



Det er nettopp korlels ordtllfanget 1 e1t DeIIoEsprek skll seg
fra ordtllfangoi hJA 61n laDfrdd sprAkbrukar soE er lnteressant
for neg, Jean Ure har hatt elt noko anna utgangspunkt for A rekna
ut IekslkaLsk tettlelk I tekstar, n€Eleg A flnne ut korlels
lekslkal,sk t€ttloik varl.erer j. ullke typar lekstar ( sJA Frolll
og Held s. 120 ).

SJolv oE verdl€D for Iekslkalsk teLtlelk varlerer bAd€ n€d
sltuasJon og omne, vll lkkJe dette fA konsekvensar for den
Eallnga eg skal gJeanoufore. AIIe lnforoantaBe, bAde de1

vletnanoslsk€ og d€1 norlk€, skrlv oD saDe eEDe, ola b1ldestll
soE vls€r e1n falllla pA bllbur, og kva soD skJer pa denDe turen
SltuasJoDoa er s1a klasa.roEsdtuasJon d€r dol warar skrtltl€g
pA saue oppgAve

2.\.1.2. LEKSITALSK VAXrA$rolr.

I berre EAle verdlen pA lokslkallk t6ttle1k, kan gJe e1t skelvt
bllde av ordtllfangct. Grunnen er at €1n kan oppnA hog verdl
pe lekslkalsk tettlelk v€d A ta opp att d€l saEe lokslkalske
orda, og e1 sl,1k oppattt,eklng av ord kan ha sl Arlak I at
ordtllfanget €r sA llte, at varlasJon 1 bruken av lekslkaLske ord
vert vanskeleg. Dlfor bor eln ogsA granske varlasJonon 1

ordtllfaDget.

El sllk graalklng kan gJennoEforaat yed A oAle verdlon pA

lgErlla.Ltl Iar;le{Ql sllk LG LlnDarud bar BJorb det ( Llnnarud
1981, s. 22? l. HeI" deflner€r ho verdl pA lekslkalsk varlasJoD
l1k prosenbtalet ullke lekslkal,sl€ ord av aII6 lekslkal.ske orcl 1

Lekston.

Foroelen for A utreknlng av verdlen pA lekslkalsk varlasJon er:
100 x Lalet pA ullke lekslkalske ord 1 t€ksten / taleb pa alL€
Ieksll€lske ord 1 gekstelL
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DoEe pa ulreknLng av lekslkalsk varlasion:

iEn andre !!L son &lr!L eLLer kan lkke bremser og den !;LL

&;LALL rett inn 1 I9I sl'n DLL.' ( M )

Del lekslkalske orda er understreka. I denne teksten er det 7

lekslkalske ordr oen berre 4 ullke leksikalske ord. I dotle doE€

ver! altsA den lekslkalske vari.asJonen!

100 x 4 dlvldert ned 7r dvsrs?.l

2.4.1.3. TALET PA ALLE ORD I TEKSTEN.

SJolv oE 31n reknar u! verdl bad€ av lokslkalsk teLtlelk og -
varlasJoo pA Lekstane soE del vloiaaD€slske og del norsko

lnforoantane bar produsert, og JaDfon€r d€sse, vert lkkJe blldet

av ordtltfanget nodvendlSvls korrekt. I det EaE€rlalet soE eg

skal analyser€, har al'16 lnforEantano hatt den saoe tlda pA seg

tll A produsere teksten. Eln inforDent kan oppne e1n verdl bAde

pa lekslkalsk teitlelk og varlasJoa soE 1188 lDDafor d€1

verdlaDe dei norske lnfornantane oppnar. Hen dette kan v€re e1t

resultat D.a. av at lnfonnanten har brukt wart lang t1d pe kvar

forDulerlng. Andre lnforEantar kan Ie88Je mlndre vekt pa kvar

forEulerlng, og er heller oPptekDe av A uttrykkJe del tankane og

ldeaD€ d€1 har. NAr lnfomantaB€ bar deu saae tlda tI[ radve].det

vll desse to Datane A uitrykkje s€8 pAr gjerne resultere I korto

respektlvb lange tekstar.

Etn lang teksb vll o8sa 1 nange hove SJero det naturl€8 a La opp

alt e1n del lekslkalske ord, dette vll da fore LII at den

l€kslkalske varlasjonen vor! Elndre, uLan at dot nodvendiSvis

lreng A 1nn€bere elt Ute varlert ordtllfan8.
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Ved A teIJ6 alle orda 1 kvar tekst E€1Der eg 61n kan fa e1t nelr
hellskapl€g bllde av det ordtllfaDget tekstane vlser, og v€go opp
e1n del av del ifellkJeldenen son uAllag av lekslkalsk t€ttlelk
og -varlesJon lnueber.

2.It. 1 .4. iKAczMAnEr-FOnllELEili.

I del trc nAllagaue eg har gJort grolo for tll no, lokslkalsk
tettlelk, lekslkalsk varlasJon og ta1€t pe alle ord 1 teksten,
har eg nGsten lkkJe tek6 ousya t11 synlege fel1. Den elnaste
synlege foll€B eg har teke oDsyn b1l, er utelating av soknensar
soE 1kkJ6 kaD tolkast Elt dooe pA sllke feu er den aekyels€D eg
har stroka uDd€r 1 folgJand€ sltat:

rsA bluE€1191 konue andre b1l, kJore sA futt, IIl[[9 It!
stykr (L)

Eg v1l lkkJe berre ta oEsyn LII ordtllfanSe! 1 tekstaae nar e8
skaJ, plasser€ lnforEaDteno 1 gruppor Gtt6r lls nlvA. Eg v1l ogsA
ta onsyo tU syDlego felt. T11 dette kaa €1n nytt€ rKaczoarek-
fot!elenr.

tKaczuarek-fort!eleoi gJ6v elo skArov€rdl for d6t alnlkllde
ossayef 6tter 61n skala fra negatlve vordlar tll +1. Derson
skAren fAr negativ yerdl, betyr de! at det er flelr€ ukorrekte
enn korrokte ord 1 tekstorL Ord soD €r syntektlEk feil plasserte,
vert rekDa EoE fe1l ord.
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Dej. feila soll er inKludert i denne iDAlinga er:

1. Unodvendiqe gIl;L

Dme: 'Et barn Sienno0 av ut.n (K)

Denne sebnlnga rettar eg pa folSiande vis: iEt barn 3Ar SJennon

vinduet og uL.' (4 korrekbe ord og 4 fell)

2. llll,lating gg nodvendlee ord.

Dd,re: nBarnet ikke dodn (K)

Deme setnlnga rettar eg pA fslsJande vls: iBarneL er I'kke dodt.!
(2 korrekt€ ord 06 2 fe1l)

3. S9.BIEIjEa! -e9q IA skrlvasL on.

Her tek e6 dg ned ul1ke typar ordfell soE t.d. boylngsfell o8

stav1ngsfell.

Dme:nalanbuan (P)

Dette ordet retLar eg pA folSJande vls: nalbulanaen

ELL anna done: iELier ul'ykken var faren !11 barnet veldlg skanu.r
(r)

Donne selnlnga retlar eg pA folgJande v1s: nEtter ulykken var

faren tll barnei veld18 skaufull.n (7 korrekle ord og 1 fel})
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Elt done pa at ogse syntaktlske fe1l vert lnkluderte 1 desse
feiltypane:

'PluLseliti de horte noen soE skreke.i ( G )

Denne set,nj.nga rettar eg tll: tPlutselig hort6 de noen so&
slcek.n (4 korrekte ord oE 3 fell)

I nokre bove nA elt ord rettast tll to ord, €ller vlce versa. DA

reknar ein talet pA ord 1 den storste sekvensen soo talet pA

fell, t.d.:

'oor loper og ser hvordan er barnetn (D)

Denne setnlDga rettar eg sllk: tnor loper og ser etter barnetn
(5 korrekte ord og 2 fell)

tKacznuek-fornel enn Sf defln€rt i,LLk:

Skareverdlen €r llk (talet pe alle korrekte ord Elnus t,alet pA

feII) dlvlderL pe talet pA komekte ord.

Dae pA utreknlnt av skAreverdl etter denne forDelen:

nJeg se pA en uann kJore bll, <le skal gA pA tur.r (B)

Eg rettar setnlnga pA folgJande v1s: nJeg ser pA en Dann son
kjorer b1)., han 06 faoillen skal pA Lur.n

I dette dotret er det I korrekte ord og ? fetl. SkAreverdlen vert
dA: (8 - 7)/8 = qr11 (tKaczoarek-fornelentr, sJA Kaczmarek s. 154-

155 )
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2.4.I.5. SKAREVERDI PA DIKTAT.

lig vil o6si nytte skereverdien pa dikLaten son elL kriLeriun for
A plassere j.nforoantane 1nn i to grupper. Tll utreknin6 av

skareverdien viI eg nytte ein skala son BachelIer har seLt opp

for A uAle nCorumunlcative eFfeclivenessn (Bacheller s.68).
Bacheller gjev ein dlkLert sekvens poeng frA 0 ti1 5 etUer

folgjande kriteriarl

Eilf, sekvens llif O -ppe.Ue dersom det anten ikkie er skrlftleg
respons, eller derson sekvensen ikkJe lnneheld eit einaste

korrekt ord, t.d. fAr folSjande sekvens 0 poeng:

n6utb penn lese nn ( H )

Den dlkterte sekvensen var: trKupeen ble snart fylt av roykn

Ein sekvens J[Afe-pg.en8 dersom neiniga er noko forvriddr eller
dersom sekvensen ikkJe er fullfordr el1er det kan vere ord soD

r0anglar el.ler er trengu j.nn. T.d. far folgjande sekvens 2 poeng:

nHun tok pippen fra sjoruan og kaster gjennon vinduern ( D )

Den dikler0e sekvensen var: nHun tok plpen fra sJomannen og

kastet den ut gJennou vlnduett

Ein sekvens fAr 3 lgSn8 derson deE er sane type feil son de1

feila son 6av 2 poeng, Een feila er ferre eller nlndre
nalvorlegen, (her kjem det altsa ein viss g,rad av subjektiv

vurdering inn) l.d. fAr folgiande sekvens 3 poen8:

nEL uj.nuLt reiste damen segn ( E )

Den dikgerle sekverrsen var: rE! iilinutL seinere reiste oauen se6.rl
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gLtr sekvens rir { ooenp derson neinlnga er fullsLendig forstatt
og nedskriven, nen deL kan vere nytta synonym for ord 1 den
dikterte tekslen, eller fellstavingar som lndikerer fonologiske
vanskar. Her har eg ogsA tatt med seLningar solo berre har eln
boylngsfeil, t.d. far folgjande setnlng 4 poen6:

nKupeen ble snart full av royk.n (Q)

Den dikterte setnlnga var: ,Kupeen ble snart fyIL av rgyk.n

Eln sekvens fAr ! ooenn d€rsom den er agtgJeven noyaktj-g sllk den

er dlktert.

Eln sekvens er 61 setning eller eln de1 av ei setnlng. NAr

teksten verL dlktert, er det pause neIIoo kvar sekvens. I
diktaten eg har nytta, er det 15 sekvensar (sjA vedIeEB 2). Etger
denne poengskala€n kan eln seleis makslmalt oppnA T5 poeng pA

dlktaten.
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2.4.2. INNDELINGA AV INFORMANTANE I TO GRUPPEN ETTER NTVA.

?.\.2.1. VENDI PA LEKSIKALSK TETII,EIK.

Den norske kontroll8ruppa har el varlasJoasbr€1dd (dvs

dlfferansen BelloD ho83!e og lAgasbe verdl 1 fordellnge) 1 verdl

pa lekslkalsk tettt6lk frA 38.11 t1I 48.12 dvs.10.11, det

vletBaEeslske LnforEantane har e1 varlasJonsbreldd 1 vordl pA

Iekslkalsk bettlelk rrA 39.39 t1I 61.90 d'vs.22.59 (sJA f18. 1

slde 56 og vedlegg ?). AltsA er spre11nga 1 Yerdl pA Iekslkalsk
tettlelk EykJe storre hJA del, Yletnaneslke lDforEantaDe 6trn hJA

konirollgruppa. Eg har lkkJe Doko grunnlag for rangerlng av

lnforDantaE ett€r d€ane naunga. Del lnforeantan€ aoE sldl seg

ut, er 9 lnforDaniar soD har hggre v€rd1 pA lekslkalsk t€ttlelk
eDn Dokon 1 kontrollgrupPa. D€t son synest kLarL, er ai Eange av

infornantaae soD har den hogste verdlen pe tettlolkr lkkJe er

del soE har elt aelloEsprAk soE 1188 narast den norske norDa. Det

fotgJaDde sltat€t vlser a! hog tetilelk lkkJ6 nodvendlSvls

korrelerer Ded e1t EelLoEsprek soD llgg not DalsprAlet:

ifar og Eor. b€by sltte I b11 kJrre hJeu og beby bygaeug s€

far og Eorr ( P )

Den slterte setnlnga har €ln verdl pa lekslkalsk teLtlelk pA

?0.58, og dette er eln hog Yerdl. Ingen soE les doi foregaaDde

sltatet vll llkeve1 oppfatte spraket soB tSodt norski.
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?.4.2.2. VERDI PA LEKSIKALSK VARIASJCN.

Utreknlnga av verdlen pa Ieksikalsk varlasJon vlser for den

norske kontrollSruppa e1 varlasJonsbreldd fre 49.40 tll 74.00

dvs. 24.50. TiI saEanllknlng er varlasjonabreldda for d€1

vletnan€slske lnfornantane frA 38.36 tll 80.85 dvs. 42.4t (sJA

vedlegg 8).

Seks vletnanesiske lnforEaotar har lagare verdl pA lekslkalsk
varlasJon €nn nokon 1 den norske konLrollsruppar 2 vl€taaDeslske

lnfornantar har hoSr€ yerdl enn nokon 1 den norsk€ kontrollgruppa
(sJA f1S. 2, slde 58).

2.\.2.3. TALET PA ALLE OND I TEKSTEI.

TaIet pA alle ord 1 teksben varlerer hos den norsk€

kontrollEruppa frA 115 811 306, hos de1 vletnaneslske
lnforDantane varlerer den totale ordnengda frA 43 tll 246.

GJenDo!0sDlttleg€ tal pi ord er i saEe folSd 191.40 oB 132.17.

Al!s& skrlv deo norske koatrollgruppa SJeuDoDsnltileg flelre ord

enn del vletnaDeslske lnforaantatre.
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2.\.2.\. EI JAMFONIIIG AV TALET PA ALLE ORD I TEKSTEN OC VERDIEN

PA LEKSIKALSK VANIASJON.

Det vlser seg at Laleb pA alle ord t teksten 11gg for infornant Q

akkuraL pA gjennoEsnlLtei for del vleLnaDeslske lnfornantane, for
lnforEanL N flgg talet pA ord under SJennoEsnlttet. Desse to
lnforDantane har verdl pA lekslkalsk varlasJon over nokoB 1 den

norske kontrollgruppa. sldan desse to lnforEantane har hog verdl
pe lekslkalsk varlasJonr Een relatlvt fA ord, vlser det aL hog

varlasjon 1 eln viss grad 6r avhenSlg av talet pa ord 1 teksten

?. \.2.5. iKACZI{AREK.FORMH,EN T.

Skereverdlane pA iKaczruarek-forB€leBr varlerer frA -0.84 t{1
dt9O (sJA vedlegg 8). fs har lkkje brukt iKacznarek-forEol€nr pA

deo norsk6 kontrollgruppa. Det er lkkJ€ Lnteressant :. dett€
arbeldet fordl det er rangerlng ay del vleinaDeslske lnforDantane

soE er foreEAIeb ued uAllngane. Nar det gJeld utreknlagar av

Iekslkalsk iettlelk og varlasjon d€r1Eoi, kan eln tll oln vl8s
grad rangero etter awlk 1 brve tll kontrollgruppa.

2.\2.6. PT,ASSENINC I GRUPPER ETTEN SKABSYENDI PI ESSAI.

For kvar Eellng, unntatt nAllnga av vordlen av lekslkalsk
t€ttlelk, cr lnfomantane ranSert.

Medeltalet for del tre rangerlngane er grunnlaget for A plassere

lnforEantane 1 Ms gruppq Flgur 3 (s1de 5l) vlser skAreverdlane

fraostlllt graflsk L hove tll gjennoEsnltlet for kvar av del tre
oAllngane og for kvar lnforlranL Del to gruppene, gruppe Ut& det

Iagaste nlvaeL, og gruppe llgh, de! hqgste nlvaet, sldl seg ganske

klart frA kvaraDdre.
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Gruppe l,lsa Ilgg storu s€tt under gJennoEsnlttet pA alle
mAli.ngane. Gruppe llED l1gg stort sett over gJeanoesnltLet pA aue
nAlingane. Den lnforEant€n det kan vere noko probleEat,lsk A

plaasere, er lnforEant L AIIe skArev€rdlane tll lnforBant K llgg
ganske nar gJ€nDonsnlttet, Een sldan bAde v€rdlen av lekslkalsk
varlasJon og ordoengd 11gg under gjennonsnlttet, plasserer eg
foeb6ls lnforoanten 1 gruppe !lsa. Skarevcdlen pA dlktaten fAr
sA avgiere oD lnforEanlen er korrekt plass€rL InforEant p har
e1n skarsv€rdl soo llgg langt over gJennoDsnlttet, D€n sldan
deDDe v€rd16a gJeld talet pA ord 1 tekston, og sldan verdlen pA

d€l to andre oAlLngaae llgg godt, uader gJennoesnl!tet, vert
lnforDaDt P pLas8€r! 1 Usa.

Iandellnga 1 grupper ett€r skAreverdlar pA essay t hov6 tll
gJearosnltt vGrt:

Gruppe Hsa: B, D, H, J, K, L, O, p og R.

Gruppe ldsb: A, C, E, F, G, I, M, N og e.5

(sJa vedlegg 8)
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2.\.2.7. DIKTAT SKANE OG ENDELEG PLASSERING AV I}IFORMANTANE I
G RU PPEN.

ResultateL av utrekDlDga av skAreverdl pa dlktaten (sJA flgur 4,
slde 63), vlser ei klar todellng av lnforEantaae. Denne fell
saDan Eed d€n dellnga soE tldlegare er gJorL pa gruDnlag av de1

tre skAreverdlaD€ son vart EAlt pA essaJra.

E1n lnforEant, E, skll seg llkevel ut. D6Dne iDforEanten har
lkkje Ajeve skrlftl€g respons pA dlkeaten 1 det h611e. LlkeveI
vll eg halde fast ved plasEerlnga av lnfornant E 1 gruppe Hsb.
GrunngJeylnga for deL!e er at essayet tyder pa at lnforoalten
slorlle v€re 1 stand tlt a sblve oed dlktat€D. Haa cr rangert ooo
ar. 6 etter Dallngane pA essayet Grunn€n t1l at han lkkJo har
gJev6 skrlftleg respoas 1 det hell€, €r truleg redsle for a gJ6
frA seg aoko loD han lkkJ€ syatest var bra Doln Xlasselarar€n
haDa stor d6nne forklarlnga.

Iaforuant R har beller lkkJ€ gJeDnoDfct (lktaten Lararen tlelat€
at €l€v€D lkkJe burde BJ€DnoDforo dlktaBen fordl d6a var for
vanskelog for eI€ye!.

2.4.2.8. TORNELASJOil HELLOH LETSIKALST ?ETTLEIK OG DEI AXDNE

t{ll.IIcAilE.

62

Ved uAllng av den lekslkalske tettlelken fekk lnforDaotan€ K, H,

0, L, H, B, n, D og p verdlar sor! yar hogre eDn nokon 1 doa
norske kontroll.gruppa. Etter a! lnndellnga 1 Msa og Msb er gJort
utan a ta oosyB tll Iekslkal,sk tettl61k, vtsor det seg at alle
lnforoantane son hadde hogro tettl€lk enn nokon I den norske
kontrollgruppa, unntatt lnforEant M, er plasserte 1 ltsa Eg kan
dlfor sle fast at 1 Eaterlalet Eltt vlser det seg eln sterk
tendens t1l a! hog Lekslkalsk tettlelk 1 deD typ€ tekst eg
grarEkar, lkkje lndlkerer elt oelloosprAk sou llgg nar! opp tl1
det spraket eln lnnfodd sprakbrukar nyttar.
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Eg v1I dessutan vl.se tll resultat fra Er61l1 og Held s1 gransklng
av 1€kslkalsk t,6Ltlel1(. Del har lDforDantar fra Storbrltannla,
USA, Paklstan, Tyrkla, poleD, Vl6tnaE og Noreg. Malerlalet er
eksanonsgvar 1 forE av essay, frA eksaoe! pA trlnn to og tre I
norsk for utanlandske siudenLar ved Ualversltetet 1 0sIo.
nesultaLa vlser at vletnaEesaran€ skll seg ub soo gruppe ved a! ?

av 8 lnforaaotar tlar nogatlv dlfferalae I ycdlane av lekslkalsk
tetLlelk. Det lnneber at, !ettlelken har lAgare verdl pA

eksao€nasvara pa trlln tre enn pA ekaaEenssvara pA trlnn to. Det
er derlEot posltlv verdl pe dlfferansen av lekslkalsk varlasJorl
(Fr61L1 og He1d, s.76)

E1n bor v6l tru ag del vletnaE€slske stud€ntan€ loE er
lnforoantar 1 gransldnga t1I Frol1l og Held, har fraugang I aorsk
fra trlnn to tll lrlnn ire. I sA fall vller gransklaga at
fraugaag 1 norsk pA de! nlvAet studentale er pa, gAr parall€lt
Ded synkande verdl pA l€kslkalsk tet,tt61k.

Eg tolkar dlfor resultatet 1 denae gransklnga son ltotto tll, Elne
elgne konklusJotar oyaafor, at del soD har bogst v€rdl pA

lekslkalsk t€ttlelk tllhoyr€r den gruppa soo er pA det lAgaste
nelImsprAksnlvAet.
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KAPITTEL 3:

KOII TRASTIV AN ALYSE }I ORSK-VIETi,I AI.IESISK.

I analysen av deg aktuelle nellolBspraket kan eg relatere dataa

nj.ne t1l to sprAk, norsk og vletnaneslskr norsmAlet og malsprakei

bll inforroantane. Og son det bldLegare har vorte SJort Srele
for, ein kan vente lngerferens frA morsoAlet t1l oell@sprAket.

Eg vll her analysere verbala 1 Belloospraket, og har vall
verbalet soE analyseeDne uL frA den store ullkskapen oeIIon
verbal 1 norsk 06 det Lllsvarando t gl€tnaoeslsk. Eg ventar
dlfor at det er problenatlsk for lnforEantane a tllelgn€ seg dob

norske verbaLsystenet, og at eg dlfor kan flnne lnLerf€rensfell i
nellonsprAket. Lareb6k€ne soE el€vane nyttarr Lek lkkJe
ut8angspunk! 1 at deg er vletnaEestske elevar son skal lare
norsk, og del fleste lararar solr undervlser vletnaEesarar 1

norsk, har lluen 6IIer tngen kJennskap t,1l det vletnaBeslske
sprAket.

Dlfor v€rt det gJerne sllk at elevane ned slLt elge spraksysten

son referansegrunnJ.ag, stlller hypolesar oo deE norske systenel
Det er difor sannsynle6 at elevane frelstar a flnne dLrekte
korrespondansar xoellotl spr5.ka, t.d. at d€l frelstan flnne glA
rirobsvarande struklur eller ord tll ein struktur eller elt ord 1

vletnarDeslsk.

VAren 1983 Leverte Halvard Gono el seuesteroppgAve ved PedaJogisk

Seninar I Ber6en. I denne opp8Ave tok iran fore seg probleu soD

vlelnaEesarar har nAr del si<al lEre det norske verbet xglg. Denne

oppgAva illustrerer kva problen soE kan oppsLa fordl deg ,,kkJe er

eit ein-til-ei.n-Li.Iirove nello"l norsk og vlebnaneslsE Deg flnst
t d. lkkJe [orio ord i vieinauesisi< sou Lilsvarer I9E:$



NAr eln norsk larar skal lllustrere bruken iv .Llllgr kan deb

Bjerast ved at ban set6r iJeg €r larert. Lararen lcgg gJerne
ekatra trykk pA !X, saDstunde! soE han pelkar pA seg sJolv for A

gJere klart kvea han har 1 gankane. Naturl6gvls gJ€r han dett€
for A fA el€vaoc tll A forstA kva v€rbet vere nlydern.

Ner eln larar gJer €1 sllk ov1ng, er han neppe klar over at
verbet Mg kan onsetJast E6d olast sJu ul,1ke ord pA

vleLDaE€slsk, og det t,reog lkkJ6 A bIl ooseLt E€d noko !. det
bellq D€tt€ slsto kJeE eg tllbako t11. Halvard coEo kJ6o Eod del
folgJalde doEe:

t€rr @r€tt t1l
YletnaDeslsk:

ElgeDtIeg

tydlng:
I I I t laaa Iatttat I I Ia f ttt t I I t r t l a t t

l) Jeg er glad. rhi 9A

2) Jeg er norfuann. TA A vare llk

J) Jeg er ber. d b€flnne seg

4) Jeg er 30 er. duoc oppnA

5) Jeg er larer. Ib 8J sne

6) Jeg er en grls. nhLf (vare) sm

7) Jeg er forfreDEeb. drr{c oppnA

8) Jeg er avskJedlget. bl Ilde

rltltlttrlrtar
(aIIe doue, oEsotLlngar og relgentl€ge tydlngarn er s1t€rt fra
Gouo 1983r s.2) 6
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Men verbet .IgEg er lkkJe de! elnaste doEe pe at det lkkJe er noko

e1n-t11-a1n-tlLbove EeIIoxu norsk og vletnaEesisk Eg v1I fraEover

gjere gr€le for fl€tre llknande ullkskapar EeIIon norsk og

vlebDaoeslsk.

VaIet av analysefel!, verbaletr er kontrastlvg baserL. Den

folgJande utgrellnga oE kontrasten nelloE norsk og vletnaoeslsk

tener ogsA soo el grunngieving for detLe valet.

Sjslv oD eg skal analysere I!f.hl,fg! 1 EellonsprAket, kJen eg

lkkJ€ t11 A gJe noko fullstendlS utgrellng oE verbalet 1 norskt

og heller lkkje oE det sot[ svarar tll verbalet 1 vletnaEeslsk.

Dette er lkkJe Eo6I€8 lonafor raEt0ene for arbeldet ElLt her.

Dessutan er det hell€r lkkJe nodvendlg for A EjennoEfore analys€n

nLn.

3.1. VIETIIAHESISK EIT ISOLENANDE SPNIX, NONSK EIT ATALYTISK.

Sprak kan lJpll.19&Lf-efe!-t etter vlsse sartrekk. De1 kan oellon
anna ordnast etter kor oykJe eorfoloSl del har. EiL typoloSlserlng

av sprAk pA grunnlag av DorfoloSlr skJer ved at sprAka vert
pJ,assert€ pA eln skala der del I!;!.[t rsolerande fllillt er det

elne ytterpunklet. Isolerande sprAk er rsprAk soE lkkJe har

b6ylngsforner eller avlellngari (Hovdhaugen 1978, 3. 177). Det

andre ytt€rpunktet er del -p9.lJ$n!gEt-tkg sorAka- Polysyntetiske
sprAk er nsprAk der ordfornene gJerne lnneheld e1 Dengd bo}'1n8s-

og avlellngsaorfar og kan svare !11 Iange seinlngar I andre

sprAki (Hovdhaugen 19?8, s. I80).

vletnameslsk v€rt rekna soro eLt relatlvt r€ln! lsolerande sprAk 7

i fglSie t.d. Hovdhaugen (19?8r s. 155)r nedan norsk verL rekna

soE e1t syakt synteLlsk sprAk, Sierne kaIIal[t,l&iiL1l (sjA t.<1.

Hovdhaugen s.s.). ttar norsk berre verL rekna soE eit svakt

synletlsk eller analytlsk sprAk, er deL fordl det er Eange sPrak

I verda soln har mykJe Betr bo)'1n8; og avlelLng enn norslq
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Denne uJ.lkskapen i eorfologl EeIIoE norsk og vletnameslsk, EA e1n
rekue E6d skaper probleE for vletnauesarar son lar€r Dorsk
UlLkskapen fAr t hogste grad fo1gJ€r for verbalkonsgruksJonane,
Een gJeld aDdre delar av spreket Eg. Sou kJeDt Ea norske verb
boyasb. Boylng av verb er eln del av Eorfologlen. No har lkkJe
norfologl berr6 Eed boylng A gjere, Den n€d ordrorner. I det store
og helle (sJA t.d. !{attheHs l9?9r s.3)

3.2. PRESEIITASIOI AV NOKNE SEII"ALE TEN}{AR.

For den vldare analys6n er det nrdv6ndlg A presentore nokre av
de1 vlktlgaste Eorfologlske tetraDe eg vll Dytte.

OEgrepot norfaE yll eg doflaere sllk det vanlegvl! har blltt
d6fln€rt, E.a. av l{as:

iHorfenene er do DIDlte betydnlagsbar€Ede eleDenter 1

sprAk€t. f denne d€flnlsJonen Iar v1 betydnlDg oDfatie
funksJon'(ltas 1972r s. 158).

Her vert det p€1ka pA a! norfeoet ogsA orofattar runksJoL D6tte
forer Eeg over 1 deD neste kl.argjerlnga. Horfeo kan <telast lnn pA

uJ.lke oAtar. Eln kan D.a. d6le lDn 1 lekltkalskG- !g Erarbatiske
norr€h (sJA t.d. Hovdhaugen 19,l.8t s.5?t BorgstroE l9?5r s.6l
eller Traope/Vlborg 1972, s. 95)

tDel lekslkalske DorfeEa er oftast elgne oppsle8sord 1

Iekslkon og har norDalt el klar tydlng._r (Hovdhaugeo

1978, s. 52).

Lekslkalske [orfera son har lnteresse I deane oppgAva er adJektlv
og verb.
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Dei traonatiske norferja derimot har ein graotralisk funksjon eller
+"ydin€. HjeLpeverbet i?li er eiL gram,atisk norfe;r so, har
funksjonen A danne passiv ni.r det ver! stilLt fraEfor eil
hovudverb i perfektur,l partlsipp. TeEpusmorfen, L.d.
preteritumsmorfetre! har innhaLdet eller lydinga for!1d.

Verbforua SAE kan segnenterast i ell leksikalsk norfeu Ail son har
ei klar tyding, og eit grarimatisk norfen *, presensnorfenet sorn
har deL graDnatlske innhaldet notid.

I den vidare oELalen av morferc nd ei.n b5 koEe i.nn pA definlsjonar
av ord, fordi Eorfologl dreler seg on ordforr0er. SaEe kva vL
oBtaLar eller deflnerer forst, norfen eller ord, er foresetnaden
eln viss kJennskap ti1 det andre oEgrepeL

rEit ord er elt morfem elLer eln EorfenkoeblnasJon son kan
ste lsolert (sklld ut ved pause for oE elter seg i ei
ytrlng) og son nornal! berre har eitt prinartrykkr
(tlovdhaugen 1 978, s.52)

Denne definlsjonen av

vietna.Eesiske ord.
ord kan brukasC bAde om norske og

Definisjonen av gLC forer. neg vidare i j.nndelinga av Eorfen 1

frie gg bundne norfeE-

nDel frle norfeEa er dei som l.an vere ord, dvs. son kan stA
ale1ne og ikkje treng ste sanan ned eltt eller fLelre andre
norfeo i ei ytrlng. Dei bundne oorfeEta derlllot kan aldri
vere e16ne ord, tren star aUtid saman r,led eltt eller fleire
andre oorfea.n (Hovcihaugen l9?8, s.52)
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Denne lnndellnga av EorfeE er nodvendlg for A klar1eggJe eln
vlktlg uLlkskap nelloo norsk og vlelnaueslsk I vletnaDeslsk er
det sllk at de1 fleste ord utgjer eitt Eorfen, folgJeleg oA det
vere elt frltt EorfeE L.d.:

t6r da dr. (EB relste.)

ll er etf frltt graDEatlsk Eorfelo soB har lnnhaldet A narkere
fortld I hrrre t1} €1 baslstld.

-dl er ett fr1!t Iekslkalsk norfeE son 1 s€tnlnga ovanfor har det
saEe tydlngslnnhaldet son det norske verbe! Ig:Llq.

I norsk derlEot vert bAde det graoEatlske lnnhalde! fortLd og det
Iekslkalake tydlngslnnhaldet ut,trykb 1 .ill og sane ord. Det
Ieksikalske Eorfeoet er elt frlLt Eorfe!0, LELEgr det kan sta
Alelne. Men det graoDatlske EorfeEet, pr€ted.tuDsEorfeEet, -te,
kan lkkJe stA Alel,ne og er derE€d elt buDde Eorf@.

3.2.1. MONFCI.OGISKE TEAMAN SOU CRUNNLAC FON SA!,IANLIX}IING UEIJ.OM

NONSK OC VIENAUESISK.

Nar e1n skal sauanllkn6 to sprAk, uA e1n nytto llngvlstlske
teruar son er brveLege for begge sprAka. Del ternane soll er
presenterte ovanfor, hover best tll A sklldra aprAk soE kaD

segEentere ytrlngar eller setnlngar L EorfeB soE har €Ltt
innhald, Eed andre ord, EorfeD soD eln lkkJ6 kan kalte
sanleEorfeE sllk sor0 t.d. Elekk. Dette ordet har bAde det
Iekslkalske lnnhaJ.det gl og det grar0Batlske lnnhaldet fortld. ELt
doEe soE dette vlser at 1 norsk er det tkkJe all,tid logleg a

segEentere 1 Eorfen. Llkevel har de1 terlrane eg v1I nytte, lenge
vore brukt ogsa t1I sklldrlng av norsk. Eg vel A bruke <lesse
terEane fordl det hover svart godt t1I A skll<lre veltnameslsk,
fordi del flesLe ord i vietnaEeslsk er eltt norfeE, anten elt
graonatlsk eller eit lekslkatslq
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3.3. VIETNA},IESISK HAX IKKJE DB{ GRAilI,IATISKE KATEGORIEN TEMPUS.

Norske verb Ee boyast. Boylng er e1t ukien! fenomen for del

vlegnanesarar soe berre kienner vleinaEeslsk l'I.a. nA norske verb

boyast for A utLrykkie den SratoEatiske kateSorien tenDus- Nar v1

dA i tlLlegA velt at vletnaDeslsk lkkJe har denne granaatlske

kategorien, kan vi kanskJe fa ei anlng on kva problen eln

vletnao€sar ver0 stL.Llt overfor 1 mote eed det norske sprAket.

Tempuskategorlen har A Sjere Eed tldsrelasjonar for sA vldt sou

desse vert uttrykte ved systena!1ske SramEatlske kontrastar
(Lyons 19??' s. 104). I norsk nA e1 setnlng ha elt verbal soE

lnneheld anten eiL uttrykk for preterlun eller presens.

Pregerltue yert gjerne kalla den narkerte forBa, Eens preseas er

unarkert fordL den kan brukast t1l kva for helst delktlsk tld
(sJa t.d. Dyvlk 1980, s. 54 eIIer Lyons 197?r s. 306).
Vletnaloeslsk derlEob, treng lkkJe a ha SraDDatlsk uttrykk for
tldsrelasJonar I det he1le. Llkevel €r det lkkje sllk at
vietnaneslsk lkkje kan uttrykkJe tldsrelasionar. For A kunne

gJere denne ullkskapen n€lloD norsk og vletnanesisk klararer kan

eg sot! utgangspunkt sele at vlebnaEeslsk norganlserern den

verkel.e8e verda pa eln annan nAte enn norsk SJer dot,, eller soE

Dyvlk s€1er det:

trDet er en selvfolseli.ghet at det 8ar an A snakke oE den

saEEe forB for vlrkellgheL 1 ullke sprAlc Fra dette fe}les
denotatun er det oullg ffor Llngvlstenl A abstrahere vlsse

egenskaper ved hielp av et arbllrart begrepsapparab; Den

dtsse e8enskapene har ikke status soE deteruitranter av

sprAkllg innhold EedEindre de er graEoatikallsert eller
lekslkallserU, dvs. eedolndre de fAr lsolerbart, utlrykk.n
(Dyvlk 1980r s. 51)
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Eln kan altsa s€le at norsk har abstraherb eln nelgenskapr som er
Dotsetnlnga EelloD fortld og lkkJe fortld, og den er
6raEEatlkal,lsert, 1 og ned aL den har fatL sprekleg uttrykk. f
vletna&es1sk har lkkJe denne elgenslGpen sprAkl€g uttryklc

For vletnauesarar som skal. Iare norsk, fAr dette son folgJ€ at
det lkkje er nok A lare seg dei ullke boylngsforoene av verb, del
nA Bg lare seg eln ny uAte A rorganlsere den verkelege verda pA!

for de1 kan bruke boylngsforEene soE verbet har, pA eln korrekt
nAte. NAr dette er sagt, vll eg Dg vlse at vletnaEeslsk sprAk XAg
gJe uttrykk for tldsrelasJonar.

3.3.1. VTETTTAHESISK IAB SpnAXLmE urrnyxK Fon TIDSnELA&!CNAn.

Farst vll eg 11kev6l vlae at e1 aetnlng eLler ytrlDg I
vletnaneslsk lkkJe har obllgatorlsk Earkorlag av tldsrelasJonar.
DersoD v1 oEset folgJaade lsolerte setnlng frA vletnaneslsk tll
norsk, kan den 1 aJ,l€ hove tolkast pA to Balar:

iT61 dJ.n (eg gAlre1se)

Denna setnlngen kan oEsetJast t1l norsk oed aaten: rEg

gArlrelser.t elI€r: nEg gJekk/relste.n Det soE avgJer tolldnga er
kont,eksten.

ntllthout speclfic lndlcatlons to tbe contrary a sentence
ref ers to the -be!;Lq l;lre of the context -- that 1s, the H.Ee

r.rhlch has been nade clear ln the cont6xt up to that polnLt
( ftonpson 1 96 5, s. 20 9 )

Baslst{da er aLise den ilda son det er gJort ldart for tldlegare
I konteksLen. Klargjeringa treng lkkje A skJe ved hjelp av
sprAket 1 de! heile, den lkkje-Ilngvlstlske konteksten kan vere
ii.lstrekkel.eg opplysande. ogsA sprAkleg kan baslstlda verte
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uttrykt, Ld. ved eiL tldsledd. DersoE eln Lldle6are I konleksten
gJer det klart at eln snakkar oEl noko soD hende 1 gAr eller for
elg par Ar sldan, treng eln lkkJe Earkere detle i kvar selning.

3.3.2. rIDS.EDD.

Tidsrelasjonar kan uttrykkjast ved ildsledd pA folgjande nate
(tldsledda er understreka):

nT61 v.3 .hin CIr^n (Eg kon tubake I gAr. )

(eg) (kme tllbake) (1 gAr)

nTAl ;a ,galDa1' (Eg kjeo tllbake 1 Eorgon.)
(eg) (kooe tilbake)(1 uorgon)

Ved el. saBanllknlnA av del vletnaneslske og norske sebnlngarE 1

doEa ovanfor, kan eln sele at del norske setnlagane lnneheld
r6dundante opplysnlngar, dvs. at det er flelre opplysnlnger enn

nodvendlg for a oppfatte tldsrelasJonan6. SA Lenge de1 norske
setnlngane lnneheld e1t tldsledd, er deb elgenileg lkkJ€
nodvendlg ned tempusnarkerlng pA verbet for e forsLA lnnhal.deb 1

setnlngane. Men for at setnlngane skal verte graElrallsk korrekte,
nA verbe! ogsa ha teDpusDorfeo knytt t1I seg. Crunnen ttl at eg

pelkar pA dette tllhovet, er at det 1 oange oellonsprAk eller
forenkla spreksystcE har blltt observert at netLopp sl1ks
graEnatlsk redundante drag har leit for blL utelatne (HyltenstaE

1979' s. 90)
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3.3.3. ORDSTILLING.

Det 11gg bg eln tend€ns 1 ordsulllnga Bll al tldsledd soro stAr
finaLL 1 e1 seLnlng Earker€r forLld, og at tldsladd solo stAr
lnltlalt oarkerer notld dersoE det kan vere tvety(Ug tll doEes
(tldsledda er underslreka) :

ir61 J6 flfi4 nav.r
(eg) (koue tllbake) (idag)

(Eg kon tilbake 1 dag)

'[6s leg t6r ;a " (Eg kJen rubake 1 dag)
(1 dag) (eg) (koe tllbake)

3.3.4. TIDSMARKORAN.

Vletnameslsk har to tldsEarkorar, di og !.d. Desse er fr1€,
gpatreatlske EorfeD soD har lnnhaldet fortld og frartld t hov€ tll
baslstlda.

tThe tense Darkers announce or eEphaslze a slUuaELon
obtalnlng ai a tlee dlfferent froE Lhls baslc tlDe.r
(Thopson 1965r s.209)

Deite kan altsA karakterlserast soE uttrykk for relatlv tid. Dvs.

at det lkkje nrdvendlgvls er fortid t hove tlI
ytrlngsaugneblinken son vert ultrykt ved bruk av jll, osn det er
fortld 1 bove tll baslsLlda. Baslstlda kan soE sagt tldlegare,
vere fortld sou LG 1 dette dooet:

nT61 di 
"a n6o qua.t (Eg var koDen tUbak€ 1 g!r.n

(eg) (fortid)(koue (1 gar)
tllbake )

7\



Baslstlda kaa bg vere yirlngsaugnebllnken som dette daet vlser3

oT61 s6 d1.n (nEg skal, relsen ell6r nEg relseri (1 uorgon))

3.4. DISTINKSJONEN FINITT/INFINITT I NORSK.

Detts er ogsA eln dlstlnksJon son lkkJe flnst 1 det vletnaEeslske

sprak€t, og soE folgJ6leg Ee larast. Del flnl'tbe verbfornene I
norsk er dei soro alelne kan utgJere verbalet i setnlngar altsa
d€1 soB lnn€held BraEoatlsk narkerlng av teopus. Eg YIL skllje
EeIIoD enkfe og saDansetie YerbforEer. Presens og pr€tet{iuE er

del to enkle verbforEene soE Alelne kan uigJere verbaleb i
setnl.nga. Perfektun, futuruE og pluskvaEperfektuo er doEe pe

saoanseLte verbforoer son kan uLgJerc verbalet I €1 s€tn1n8.

Inf1n1tlv og p€rfektuE partlslpp er lnflnltte foruer sou lkkJe

Alelne ka! utgJore verbalet, de1 oA vere e1n del aY e1 saEan!€tt

verbforu. Inflnltlv og perfektun partlslpp kan d€ssutau ha

noolnal funksJon 1 el setn1n8.

3.5. VERB OG ADJEKTIV -- T0 oRDKLASSEn I NonSK' EI onDKLASSE I
VIENAMESISK.

At verb og adJektlv er to ordklasser 1 norsk, aen berre el

ordklasse I vletnaoeslsk, kan bg fore t1l problen for tnnlarlnga

av norslq

E1n vlktlg sldLnad EolIoE verb og adJekilv 1 norsk er ai verb kaD

danae verbal AJ,elne 1 e1 setnlnS; AdiekLlv kan lkkJe danne verbal

Atelne. Elt adiektlv EA sta saEan Ded elb koPula for a danae

verbal. DetLe har saBanheng ned den obllSatorlske
gempusEarkerlnga I norskr og kopula har soo funksion A vere berar

av teEpus.
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Soo eg tldle6are har gjort grel€ for, har lkkJe vl€tnaneslsk
obllgaLorlsk te&pusEarkerlnB, dlfor er hell€r lkkJe kopula
nodvendig 1 vletnaneslsk, og d€t er folgJeI€g heller lkkJe
nodvendlg A dele verb og adjektlv 1 to ordklasser. Dette forer
t1] at ein pa vietnaEeslsk kan ha folgjande setnlngskonsLruksJon:

nT61 ,'at.' {rg er trott.)
(eg) (trott)

!T61 dt.' (Es gAr.)
(ee) (eA)

?honpson sldl rett nok nelloE to typar verb 1 vlotnaD€slsk, de1
sAkalla nuouentary actlon verbsr og ioxtended state v€rbsi. Dease
verbklassene tllsvarer stort s€tt ordklassene verb og adJektlv 1

norsk Llkevel or det lkkJe €it fullstendl8 eln-t1l-e1n-t1]hwe.
Og Thoapson slar fast at d€t lkkJe syaest A eksllt6r6 elt forDel!
grunnJ.ag for lDDdellaga av verba 1 vletaaaeslsk 1 to klasscr.

rThere seoos to be no forEal, uay to dlst1trgu1sh EoDentary
actlon verbs froE extended state verbs. In general, the
lattor lnclude those forEs nhlch appear after t,be preverb
IAI tveryi, but 1n th6 IoDg run thls app€ars io be an
laad€quate crllerlon for separatlng lheE froo other verbs"t
(fhoopson 1965, s. 219)

Thdpson delor verba lnn pA folgJande oate:

nl.l{onentarv actlon I9IDI referrlng to speclflc acblons
Hhlch take a eore or loss dsflnable aEount of tlae: figo,
$n do, oake, jtr eab ....
2"E:G.g.Od.f4 slate verbs r.ferrlng to states of affairs,
attltudes, fe€ll,ngs, r.1shes, EGDta] process6s, €tc., lrhich
extencl over an indeflnlts perlod of ttue: 3tr( be dlfflcu1t,
tdt ue good, atttractlve, br6i rnor,.h;i& unoersuand....n
(Thoopson 1965, s. 218)
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Soo det gar fraE av desse d6!0a, tllsvarar lkkJe aIle lextended

state verbs'adjektiv 1 norsk,
folgd tyder vlte og forstA.

t.d. bidt os lldr, som 1 saEe

3.6. VIETNAMESISK HAN IKKJE DEN GRAM}IATISKE KATMORIEI{ DIATESE

(AKTIV/PASSIV).

Passlv har som funksjon at de1 obligatorlske rollene verbalet
deler ut 1 aktlv, vert redusert med el. Agens, den soE utforer
verbalhandllaga, nA stA 1 el aktlv setnlng i norsk dersoE

setDlnga skal vere granmatlslc I passiv kan agens utelatast,
eller gA lnn son eln del av eit proposlsJoosledd. Passlv vert
dessutan uarkert grannatisk ved at verbaLet vert reaJ,is6rt, pA eln
annan Eate 1 aktiv enn 1 pasalv (sjA t.d. Hovdhaugen l9?8, s.9l)

I norsk vert passlv danna anLen ved passlvEorfeDet =?, eller ved

hJelpeverbet -EI;L franfor perfektuE partlsipp av hovudverbet.

soE v1 skal sJa er det lnga forEell markerln8 av liva seEantl.sk€

roller eit verb 1 vletnaroesisk utdeler. Dette ka! eg vlse ved eLt

doEe ned to vletnaEesiske setnlngar soE Ea oEsetJast tll elt
aktlv/passlv-setnlngspar. DoDet er henta fre Dyvik:

1. [ru6'c I cndnEr t9Zl.
r drug A invent year 19?3.

nDrug A rras lnvented ln 1973t

2. x chd rhu& A n;n 19?3.
r X lnvent drug A year 1973

,X lnvented drq; A ln I973t
(Dyvik 1982, s.50)
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Yerbalet i begge selningane verb reallsert Likt. Det er lnga
forE6l] loarkerlng av at nsubjektebn I har u1lke seEantlske roller
1 de1 to setnlngaDe. I folgje det eg tldle8are sagt oE

aktlv/passlv er lkkje krava til diatese oppfyut i vietnaEesistq

?hoopson Delner heller lkkJe at vletnaneslsk har diatese (sJA

ThoEpson 1965, s. 226) l4en vietnaneslsk har eln grannatlsk
konstruksJon soD han kallar nloglcal passlvn, loglsk passlv
(Thoopson 1965 s.s.). Det er tre verb soE kan gA lan 1 e1n sI1k
konstruksJon:

nTbere are three coEDon nooentary actlon vorbs of very
generallzed neanlng whlch nost frequently appear rrlth a

descrlptlye conplenent, often ltself a cl,au.se.i (fboupson,

1965, s. 228)

oEsetJLngar frA ltonpson):

Ii, Ilde, elIer bli ufordelaktlg pAverka av el handllng
eller tllstaDd.

d(dc, fA, oppna eller bl1 fordelaktig paverka av el handllng
eller eln tllstand.

C9, pa grunn av, avhengig av.

KonstrukgJonar der elt av dease verba er hovudverb, kan Elnne oE

engelske passlvkonstruksjotrar seLer Thoopson (og norske), og har

bl1tt ouBala soD sllk6 i tradlsjonelle graEDatlkkar (sJA fttonpson

1965r s. 229). Dette er doEe pa det Dyvik kallar
ttranslatorgranEatj.kkt, dvs. at eln nyttar del graEoatlske
kateEoriane i eitt sprak til. d sldldre elt anna sprak d€r del er
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imelevante" l,La. vlser Dyvik (1t82) tll, Phong, ein vietnaEesisk
granI0atlkar. Phong ser pA desse konstruksJonane sot!
passlvkonstruksJonar, og del Lre ovanfor neEnde verba,

og dg, onLaJ,ar han son hJelpeverb

bt, du{c

NAr Phong kallar passiv for eln separat graoEatlsk kabegorl i
vl€Unaaeslsk, er elt holrudarguEent at det er Eogleg A konsLruere

setningspar soE korresponderer Bed ooseLle aktiv/pas3lv
setrlingspar 1 fransk (og norsk).

t. iBlo glat g1io.n (Bio drep fl€ndane.)

Bio (drepe) (flende)

2. 'Giic
( flende )

bl alo gfdt." (Flendane bllr drepne av aio)
(Ilcle) Bio (drep€)

(Dyvlk 1982, s. 49)

SoD vlst kan altse setnlngane oesetJast tll e1t aktlvt/passlvt
setnlngspar. uen det betyr lkkJe nodvendlgvls at vietnaEealsk har

passlv soE eln gratoEaElsk kategorl. ThoEpso! (1965, s.22!) og

Dyvlk (19821 s. 54) ser lkkJe pa EL (eller drrfc og do) soD

hJelpeverb soe lan€h€ld passlv, nen soE hovudverb Eed lekslkalsk
lnnhald, og E.a. dLfor er heller lkkJe dette prov for at
vleLnaseslsk har npasslvn soo SraDEatlsk kategorl

GrsnnatJ.karar, soo t.d. Phong, vlser altsa t1I at to ullke
vletnaueslske setnlngar kan onsetJast CII e1t aktlvt/passlvt
setnlngspar 1 fransk, og nyttar dette soE elt hovudargument for
at passlv eksisterer soE graEBatlsk kategorl I vlet,nal0esislg Eln

skulle tru at nAr vletnanesarar Iarer norsk, sA frelstar del a

flnne dlrekte korrespondansar EelloD sprAka, oE deb er ikkje
utrul€g at del nyttar saEe tankegangen soE Phong 1 argu8entet
ovanfor.
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For at ein vletnaEesar skal kunne bruke passivsetnlngar i norsk,
krev det for det forste a! han titelgnar seg eln ny graDmablsk
kategorlr ne,leg passlv. For de! andre me han lare seE korlels
denae kaLegorlen ver! ut,Lrykt. Kategorlen kan ult,rykkjast ved
hJelp av hjelpeverbet, }.Li soe er eit graDmatlsk norfen ned
lnnhaLdet: funksjonen A danne passiv. Hjelpeverbet, EA folgJast av
elt hovudverb I perfektuE partlsipp. Han nA Eg lare e sk1lJ6
rnellon del hovudverba soE kan sbA 1 passlv og dei soe lkkje kan
det. Det vlktlgasle sklljet er de sklljet eeIloE transltLve og
intranalUlve verb. Dette skilje! flnst heller lkkje 1
viebnaoeslsk.

!Ms 1!portant Uo note tha! the fanillar dlchotoEy of
Engush verbs between those Bhlch ltake objectsn and Lhose
rrhlch do not 1s absent 1n VletnaEese.r (ThoEpson .|965, s.
220')

SJolv oo det vlktlgaste krlberlet for oE e1t verb kan stA 1
passlv er at det er traasltlvt, kan bg e1n del lntraEsltlve verb
stA 1 passlv. l,len det er knytt restrlksJonar tll kva for
lntraaslLive verb soo kan dette,

t... verbet uA kunae ha en agens soE subJekt 1 aktlv, og det
nA vare duratlvLtr (Hovdhaugen l9??, s. 24)

Dei ullkskapane Eell,oD norsk og vletnaEeslsk soD 6r sklldra 1
dette kapltle! benar 1npI1s1tt son ei grunngJevlng for val av
analyseenne, neDleg verbal.

80



KAPITTEL {3

ANALYSE AV A-}IATERIALET.

Et kvar norsk setnlng oa ha e1t Yerbal. Verbalet er kJernen 1

predlkabeL Dst er dst elnasEe ledd son kan danne pr€dlkat Alelne
(BJorvand, HovdhauSen og SLEonsen 1982, s. 152). Verbalet t norsk

DA lnnehalde €l fln1tt, forE av verbet. Presens- eller
proterliuDsforDa soll 6r del flnltte foro€n€ av verb€t, kan sAl,€lr

Al,elne utgJere elt yerbal. Elb hJelpeverb 1 prosens ellor
prolerltuE kan saEaD Eed el lnfla1tt forE av verbet, lnflnltlv
oller perfektuE partlslpp, danDe e1t salanlett verbal son t.d.
rIBSL sove. GrunngJevlnga for A granske v€rbal€t er kontrastlvt
ba8erl Dett€ €r deb gJort grele for I kaplttel 3.

I forste del av eDalysen v1l eg gJer€ grel€ for kya verbforEer
soD er Dytta aoD v€rbaL

4.1. FNEIOE}ISANALYSE AV VERBFORUER }IYTTA SOU VENBAL.

Ko!@enlar t1l den graflske fraEstllllnga.

Flgur 5 er el graflsk fraEstllllng ev froky€nsen av vorbforo€r
son utgjer verbala 1 Eaterlaleu. Frekvensen av verbfornor er

rekna ut for gruppene Hsa og !,lsb kvar for seg. Sldan det er sA

Eango fleire verbal 1 Hsb-Daterlalet eun I l.tsa-Eaterlal€tr 1 saDe

folgd 266 og 2l0r har eg valt A lkkJe nytto fordellnga gJev€n vod

absolutto ta}, E6n frekvensfordelln8a" Dette er gJort for e gJere

saEanLlknlDga enklare.
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SatransetLe forner soe I;LL sl(te. Ajl ki6re. kan brense er lkkje
rekna med i verbforna presens. Dette er verbforner som ogse gjev

uLtrykk for oodalitet, og derson eg skulle gjera e1 grundlg
lnndeling 1 ullke typar saeansette forEer v1lle det fore t1I at
eg roebte gjere nykje arbeld soD lkkje har relevans for analyserL

E6 skal lkkje granske dei sananselle fornene, ned unntak av
passlvkonstruksjonar. Eg ser det dlfor som Eest fruktbart A

plassere alle korrekt sanangegLe foroer 1 kolonnen korrekt
samansetLe .llelqgf.r dei saoansette fornene soE ikkje er
granDatlske 1 folgje norsk norn, er plasserte 1 kolonnen ukomekt
samanselte forner. Done pA sllke ukorrekt, samansette forner er
nfatl hart, ,bIi fryserr, nble skJeddet.

Und€r verbforna oerka ned j, er del verbala plasserte son eg

lkkJe har noko grunnlag for A plassere under del andre
verbfornene. De1 verbal som er plasserto her, er del folgJande:

1. -Cf.aA ,Tore og hans faDllle var llJlag pa bll,tur. De draq
nest€n hver sondag.i (C) lflg er e1 forE av dlil.

2. -SXt-EBe rPlutsellg horte de noen soo skr:eken. (G) Skreke
er e1 forE av -gkfaBq,

3. motta t... lege konrne og ta en blI kJore tll sykhuseb
beby er snlll Han er 2 Ar beby EotBa Legevakt ...n (p)

l{gLlt er lrule6 el saeansetjlng av p;f og lll

4. -SjLe^n 
n... nen oE vinter vel er glatt og tlan skJare fort

cia si ha en Bil foren han da slen det Ban5...n (O)

.l1g.O er el form av i;1.

5. f)9. n... Ben oppl den B11 har et barn lige og sove da

flo ut av vindur oppl SNo.n (0) ELg er e1 forE av.f.Ly,
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6. .CAle nDe lette og lette da fale de Barne Blor liLt i
hode. Sykbj.l skjore tll sykhus.'(0) FaLe er el form

av finne.

7. }3IL19S trHan kjorte veldig fort' oB bilen bak kallies.n
Kallles er truleg ei forn av kollidere. (H)

Konteksten gjer at eg kan lolke kva v€rb desse verbala er e1 form

av, men eg har lkkJe noko grunnlag for A plassere dei under noka

av dei andre verbfonoene. Dei vert dlfor plasserte under 3.

Ein del andre verbal er derinot plasserte under andre verbforEert

trass 1 at del lkkje er korrekte lfo1gJe norsk graunatikk Anten

er deLle foruer sor! er uriktlge pA grunn av fonolo8isk
lnterferens frA vletnaneslsk, eller det er vcrb so!0 er boygde 1

analogl Bed andre verb, dvs. ebter nonsier for korlels andre verb

vert bsygde. Det kan bg vere urlktlge rettskrlvLng, men feil soo

lkkje er sA alvorlege at det relser tvll on kva verbforE
lnformanten v1l uttrykkJe.

Den samansette verbforEa tALt har er plassert under jlkpllgLt
samansett€ forrer og lkkje under 3 nEn Eann fat! har lkke barntr

(R). Konsonantsekvensen gL kan vere vanskeleg for vletnaBesarar

fordi vletnaEeslsk lkkJe har konsonantsekvensar i dot fonemlske

lnventaret sitt. Deroed kan verbforma fenl bli oppfatta son ILaLL

fordl eln konsonantsekvens kan let! oppfattast soE elt
konsonantfonem av vletnanesarar. Verbforna .&nl..bef er Ilkevel
ugraEBatisk, men det er el saDansett verbforEr og dlfor vert den

plassert under llkgllgkt samansetLe l]gXIef.

Forloene -f1I9, l;lffe og fleire liknande forner soa skal ha dobbe.L

konsonant, er plassert under infinltiv, siolv om dei lkkje er

korrekb sLava (sja done 5 i det foregAandeL
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ProbIeE Eed enkel eller dobbel konsonant kan ha bakgrunn 1

lnterferens frA vieLnaneslsk fordl vokallengde lkkJe er
tydlngssklljande i vle0nameslsl(. ReCt nok er det elL unntak fra
denne regelen, vokalen /gL Nen lengde vert Earkert 1 vokalen son

a (lang) d (Xort). Ikkje berre lengda skll desse vokalane fra
kvarandre, nen ogsA kvallteten (Thonpson l!5!, s. 37). Problen
ned enkel elL€r dobbel konsonant kan jo ogsA v6re el,t problen for
norskf odde sprAkbrukarar.

Forma J.gglg er Lruleg boygd 1 analogl ned t.d. kJorte og trStLe
soo bg flnst i saEe teksUen, og verbalforEa er dLfor plassert
under prcterltuE. tDa lopte de tll dsr de h6rte skrlket.n (G).

Forna lLi{EE har eg hos eln lnfornant b€ste@t son preterituEsforro.
T.d. skrlv denne lnfornanten:

n... en dag kjorl de pA turen en Eann han kJrrt blJ. og bans
kone satge av slde, et barn Iegget bak.i (A)

Det ser ut soE denne lnforDant6n nyttar 
=L 

soto preterltuosnorfeu.
InforDanten har fol8Jande for!0er 1 Eekstens kJort, Iegget,
konEe!, faqL, falE, E;rAl, hoppet Del andre verbala I teksteD er
korrekbe preterltuEsforner av sterke verb eller verb son er
uregelEesslg bry8de: bIe, sabge, lop, gav og var. Her kan e1n 0g
1e88je Eerke tll f€1I val av parverba llEce - lgggqr sltte -
sette.
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4.1.I. CRUPPEN ELLEN INDIVID .. KVA FONTEL EI SLIK CRAFISK

FNAMSTILLING?

Den graflske franstllllnga (s. 85) seler berre noko on frekvensen

av ul,lke verbforn€r nytta soD verbal lnDan del to gruppene tlra og

l{sb. FranstlIllnga kan 1kkJ6 fortelJe oss noko oE den

lndividuelle varlasJonen hos del €1nsk1lde lnforlantan€.

Sj6lv oD 1nf1D1tlv er den Eest frekvente verbforoa nyLta soE

verbal 1 gruppe Msa, er denne forEa E6st frekvent berre hos 5 av

del 9 lnforEantane 1 gruppa. Eln lnforDant har pret€rltuu soE den

Dest fr€kvente forEa, Eedatr del tre slste lnforEantane har
presens soE dea Eest frekyente fonDa.

lten trass 1 varlasJoneD 16hah gt uppooe, vlsar d€t seg h€llt kL8rt
ul1ke tendeosar 1 gruppene llsa og Hsb. Eg flDD dot dlfor
forwarlog A bruke grupper av sprakbrukarar og lkkJ6 lndlvlduell
sprekbruk soD utgangrpunkt I analysan I tolldnga av resultetet
vll eg llk€yel ta oEsya t1I d€l yelkskapar e1n sIIk analyBe har.

4.2. NESULTAT AY FNEKVB{SAIIALYSEN.

Flgur 5 vlser kva v€rbforEor soo vert nytta soE v€rbal 1

s6bnlngan€. I llsa er den Eest frekv€nte verbforEa lnflnltlv,
oedan Msb har relatlvC llten del av lnflnltlv soe verbal. Den

oesL frekvente verbforna nytta soe verbal 1 Hsb, er preterliuE, 1

|lsa derlnot, har preterLtuasforEa lag freky€os. I begge gruppene

har presens n€st h6gst freLvens. De1 saEaasette forEene har
relatlv Ieg frelcvens 1 begSa Sruppene, hogst 1 Hlb
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4.3. TOLKINC AV FREKVENSANALYSE{ I tlsa.

Inf1n1liv er den Eest frekvente forEa nytta solo verbal. At
lnflnltlv har sA hog frekvens I Hsa, ned andre ord at, 1nf1n1tlv
vert nytta soE flnltt forE, er det eg flnn Eest lnteressant 1

d€nn6 del6n av analysen

I folgjande d@e er lnfln1t1v to gongar Dytta son verbali

nJegig pA en narun&Efg tur, de skal. gA pA tur ..., (B)

nr.r €n &innl en kone og barn gi[ en lang tur, Voss, !1g;g.
n6d br.le...! (L)

sors €g har gJort grele for tldlegare, utgJer elt vletnaE6slsk
verb berre eltt ord, t.d. kan verbet li onsetJast tll norsk oed

EA, gAf, gj!,tk eller EAL! alt eLter kva kontekst verbet stAr t.
DlstlnksJonen EelIoE flnltt og lnflnl!t forE av verbet flnst
dlfor heller lkkJe, sl1k soE d6! 1 norsk b.d. vlser seg 1

folgJande setnlng,

f. iEg gJekk for e kJ6pe e1n IinJaI.i

I denne setnlnga er qJekk verbalet, verbforEa er preLerltum, el
flnltt forn. A kJ6pe er eln deL av e1t preposlBJonsledd, og forDa
av verbeb er 1nf1n1t1v, altsA el lnflnltt form. Den funksjonen
verbe! har i el norsk setnlng avgJer oD verbet skal sta 1 flnltt
eller 1nf1n1tt forE
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SeLnln6 1. ovanfor kan oEsetjasb tll vletnatreslsk pa f6IgJande
vls:

2. irAi El nua, r6t ciy rnilc.,

tl Xan her onsetJast ne<t 419f5, D,lM so8 €r det andre verbet i
setalnga, EA oEsetJast ned A &lrDg.

For at ein ned vletnaEeslsk norsnAl skal, kunne onsetJe denne

vletnaneslske setDlnga t1l norsk, Ea han a1tsA kunne del ullke
verbforEene. Han ne vlte kva soD er flnltte og kva soo er
inflnltte forEer, dessuLan uA han vlte kva funksJon elt verb har
i setnlnga, oE d€t fungerer soE verbal. ell,er soE elt noElnalled4

NAr eln skal forklare val av verbforDer nytta soE verbal 1

Eel.lor0sprAket, aA e1a folgJe1eg ta oEsyn L1l at dlstlnksJonen
f1nltt./lnf1n1tt lkkJe flnst 1 vletnaEeslsk, eln nA ta oosyn tll
at vlelBae€slsk 1kkJ6 har obllgatorlsk bldsEarkerlng L setnlngar
og, lkkJe nlnst, at vletnaueslsk ikkje har verbboylng.

4.4. KVIFON ITFINITIV SOM VEnBAL?

E1n kan forklare at vletnanesarar har probleE ned norske
verbal,konstruksJonar ut fra skllnaden EeIIoe del to sprAka. Men

kvifor inflnlLlv er den verbforBa soE er Best frekvcnt 1 Msa, kan

vel neppe forklarast beme ved A vlse ab sprAka er uIlke. Eg kan

naturlegvls berre stl1le hypotesar t1l el slik forklarln&
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4.4.1. HAN FRAMANDSPRAKSLERING NOKO SAMS MED MORSMALSTILEIONING?

Llnell vlser tll gransklngar av korlels barn tllelgnar seg

BorsEAIeL Dease gransklngane har vls! at laflnltlvsforEa er d€n

forDa barn forst nyt,Lar soE v6rbaI. Selnare nyttar de1
presensforEa, sA perfekLuE partlslpp og derotter pret€rttuosforEa
(LlnelI 1!81, s.80).

At fraDandsprekslarln8a skJer pA sane vls soo, eIIer har noko

saEs Ded den forsie sprAktllelgnlnga, er 61n hypot,ese son
fraDlels lkkJe er avkrefta sJolv oE det vert r€tba krl.tlkk not
hypotesen (Corder 197?, s. 100-105). DersoB cln har soE
utgangspunkt at fraEandsprAkslarlnga har noko sans ued
norsEAlstllelgnlnga, kan e1n kanlkJe forkJ,are bruk€n av lnf1nltlv
soD verbal soE ell resultat av dettc soE natte vere saoq

Det eg har neEnt ovanfor oE verbforoene, tek LlneII opp I el
utgr61lng oE tllhovet E6Ilon ko8nltlv utvlkllng og sprak-
utvlklln& Han vlser E a. tll Plagets obs€rvasJonar son har vlst
korlsls del kognlLlv€ kategorlane 1 barns oppfatnlng av den

verkelege verda, gradvls v6r! oppbygd€. Med andre ord korlels
barn r€lnt 1nt€1l€ktuelt organlser€r den vork€lsge verda. D€t har

vlst s€B at 1 del fleste tllfelle har barn bllelgna seg desse
kognltlve kate8orlan€ for d€l fAr sprAklege uttryklq Utvlkllnga
av del graEEatlske kategorlaae Eelner Llne1l har e1n dlrekte
relasJon t1l de1 kognltlve kategorlane 1 og Ded at de1 kan

forklarast ut frA den grunnl€ggJand€ kognltlve utvlkllng&
Prlnslppa for korlels de1 graonatlske kategorlane veks fraD hos

barn, 6r de1 saEe for alle sprek llen I e1n parentes seler han:

n... 1 den nAn katesorlerna f?irekoo""" ,f;;:;n n (Llnetl
1981, s. 78).
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Nettopp dette er lnt6ressant nar eln granskar sprekeb lil
vleLnaE€sarar so& lar6r norslq Eg har vlsL (1 kap. 3) at norsk
har gra,Eatlske kategorlar knytte t1r verbaret son vletnaEeslsk
lkkje har. GraoEatlske kategorlar er elt uitrykk for korl€ls ein
norganlser€ri den verkelege verda. Og vletnaEesarar Ea dlfor Lare
e1n ny nAte A gJere dette pA. 0ro eln sa ser pA eitt av
hovudarguoenta bll del solo er Eo! hypotesea oD at den forst€
sprAktllelgnlnga har noko saos Eed fraDandsprAkslarlnga, EelDer
eg a! d€ite foLgJande arguEentet faktlsk lkkJe er haldbart.
Corder referer delte arguleatet:

.lsproglareren Onctervlser.t ikke I sprog soo sAdaa, r!6n 1 rry
oanlfestatlon af sprog. - Sei fra detta synspuakt forsoger
sproSlareren at lare e1ov6n en ny aAde at g616 d€t sou han
allorede karl.' (Corder 1977t s. 103-lO4)

Utan tv1l lDneheld dette arguloentet elt vlktlg poetr& Elev€n har
allerele €1t sprAk. Men det vert for 6uk6lt A s€1e at
sprAklararen berre larer eleven noko haD all€rele trtl. Nar
graDEatlske katsgorlar er ultaykk for nye Eatar A iorgaulseren
den verkel6ge verda DAr !a v1€tnaEesarar lar€ d€nne
torganlserlngai. ll€d andre ord nA del lare noko de1 lkkJe kan t
utgangspunktet.

SJoIv oE fra.EaDdsprekslarlng og tllelgnlng av aorsuAl har noko
saEs, er det llkovsl klart at lnforDantane a1!6 lar€r norsk ulder
andr6 olostend€ en! del morsnAlstllelgnlnga skJedde under. Det er
ag he1lt klarg at lnforEaniane nlno, soD er t€DArlagar, r€1nt
intell€ktuelt stAr pA elt h€1lt arura nlvA enn det del gJorde soo
snA barn
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Men soo Corder seler er det llkevel lkkje noko grunnlag for a

forkaste hypotesen oE at tllelgnlnga av BorsEAlet har noko salls

med f ranandsprakslarlng:

n--- det €r bet1nEelserne (eleven, lareren og de sprogllge
data) der er forskelllge. Heraf, f61g€r lkke nodvendlgJls at
lndlarinqsprocessorne er forskelllge.n (Corder 1977r s. 104)

Eg Eeiner at ein uA La onsyn til denae hypotesen nAr eln skal
forklare den aktuelle sprAkproduksjonen 1 detLe nellonsprAkeL
Llkevel v1l eg st1lle andre hypoteaar son 69 kan vere noglege

forklarlngar pa den sprakJ.ege produksjonen eg har data pa.

4.4.2. FONEIKLINGSSINATEGIAN.

4.4.2. 1. LTRINGSSTTATECIIN.

Nar elevar stAr overfor e1t heilt nytt sprAk soE del skal lare,
er det .lnnlysande at oppgAva kan verke vanskeleg elle!' uuogleg;

E[n van1e8 strategi son mange elevar nyttar i eln slik sltuasJon,
er A forenkle systeEet. Ullke pldEln-sprAk er doEe pe sllke
forenkla sprAksystem. Pldgin-sprAk er sprAk soE sarleg kan oppsta

I sltuasJonar der elt franandsprak skal larast utan forB€ll
undervisnlng. Men de! har bg vlst seg at pldgln-systen eller
forenkla syateB, har oppstatt sJolv oE det har vorie gjeve
undervisnln6 i sprAket. Elt av kjenneteLkna pa sllke sprAk er
nan6el pa boyingsmorfologl (HyLtenstaE 1979, s. 89). Nettopp
mangel pe boylngsEorfologl vil gjerne resultere L bruk av

lnflnltivsform av verbet, kanskje bg eln Eelr hypplg bruk av

sterke verb. Del ul1ke forEene av sterke verb vert gjerne larte
son ul1ke ord, ikkje soE deler av boylngssysten (jnfr. Gabrlelsen

1983, s.10). Ein forenklingsstrate{;i kan altsA vere eln
Ierlngssttrategi.
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For 1 det helle A kunne lileigne seg sprAket slik at ein kan
forstA eller bLi forst,ett, ser gjerne eleven det sou vlktigare A

Iere fleLre lekslkalske ord enn a lere det grannatlske systeneL
E1t anna trekk ved pldgln-sprAk er at sprAket Banglar
nfunksjonsordn, frLe graona!1ske Eorfem son artlklar,
preposlsjonar, vlsse pronomen, kopula og hjeLpeverb (Hyltenslarol
1979r s.89). Derson eg janforer dette ned den Ealinga eg har
gjort av lekslkaJ.sk lettlelk (1 kap.l), kan denne nAlinga tolkast
soE elt uttrykk for at lnfornantane 1 Msa har elt forenkla sprAk-
nesultatet av nAllnga av den lekslkalske teLil.elken vlser neoLeg
at del fl€ste eLevane 1 t"lsa bar ein lekslkalsk tet,tlelk soE har
hogre verdl enn nokon 1 konbrollgruppa.

Eln oet,e A forklare den hypplge brukeD av lnflnltlv soE verbal,
er altsA at det er e1t resultat av eln larlngsstrategl son
lnneber at elevane forenklar det graenatiske systeneb for A kunne
lare noko av sprak€L

4.\.2.2. KoIIIUNIKASJO{SSTnATmIAn.

Den hypplge bruken av 1nf1n1tlv kan Bg vere e1! resultat av eln
koDDunlkasjoasstrategi. Eln soxo larer elt fraEandsprek, kan
utan tvll kon&unlsere ned eln tnnfodd sprAkbrukar sJo1v oE han
berre nyttar lnflnlLivsforEa av verbet soE verbal. Derson ein
ullendlng t.d. seler3 rI ger Jeg gA pA klnon, sA vltle vel lngen
innfodd sprAkbrukar vere 1 tvll oE Eelnlngslnnhaldet I ytrlnga.

Den graEtratiske fellen i denne ylrlnga er at verbale! ikkJe har
teEpusEorfee. Men i den l,lngvlsllske konteksien der vebale! star,
er le&pusEorfe&et redundant, dvs. at tenpusnorfeoe! er overflodlg
for at ei.n skal forsta det lnnhaldet son sprAkbrukaren vll
forEldle. At redundante drag ved spraket vert utolatne, er Dg eit
kjenneteikn pA forenkla sprAksyslern (Hyltenstao 19?9r s.90).
Teopuseorfeo I domet ovanfor er redundant fordl ylr1nga Lnneheld
e1l Lidsledd sotr gjer tidsrelasjonane klare.
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Nar eg kallar dette e1n koEEunlkasJonsstrage8lr er det fordi eln

pa denne Eaten kan forenkle sprAkeL for A kunne koomunLsere.

Derson eln skulle tenkJe pa kva boyingsforn av verbet son var det

komekte 1 dette doEe!, kunne deL fore til elt stotrande sprAk

der eelnlngslnnhaldet vllle ga tapt.

nFtiruton a! tenka pa vad son ska s'dgas, rAste talaren ocksA

t5nka pA hur detLa ska uttryckas.n (HyliensBan 1981, s.22)

Nar eln utlending nyttar sllke ytrlngar, og fAr posltlv respons

pa del, kan deL fore tll at sIlke strukturar vert verande 1

Eelloospreket. D€tte pelkar t0.a. Vl81f oS oller pA:

trThus, correct forEs or any forEs that ellclt favorable
feedback u111 tend to fosslllzqn (Vlg1I and oller 1976r s.

285 )

4.4. 3. O\IERFORING FRA LENBOKEN/ UNDERVISNING.

E1n tredJe hypogese eg vll stllle for A forklare bruken av

inflnltlv soE den nest frekvente forroa nytta soB verbal, er

ovorforLng frA undervlsnlng og lareboker.

InforEanLane Elne har stort sett Iart norsk SJennon
sprAkundervlsnlng i skulerl Dette kan lesasc ut av sporJeskJeDaa,

der eit av sporsnAla er oE eleven har oogang roed norske venner
utanoD skuletida. PA dette sporso&leL har 9 lnforEantar svara

ngL 5 infornantar har svara j3r del andre har svara ILLL eller
delvis. Svara er oEIag Ilkt fordelte pa del to SrupPene Msa og

Msb.
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Derson elevane nyttar ordbok ner del larer norsk, er
oppslagsforua i ordb6ker vanlegvls lnflnltlvsforna av verbeL.
ogsa I lareboka nNy I Norgen (Manne 1977) er dot lnflnltivsforea
son er oppslagsforna 1 ordllsta. oppslagsforDa er vel ofte den

forna soE vert skriven ned j. rglosebokan t1l, eleven, og gJerne
den forna son vert pugga.

Eg meiner dlfor aL el.n oed utgangspunkt 1 dette, kan stl1le
hypotesen on at den hypplge bruken av lnflnltlv son verbal kan ha

s1 Arsak L overforing frA larebok€r ogle.Iler undervisning.

Bruken av sterke verb Eeln€r eg 6g kan styrke hypoteoen oa at
overforlng fre larebaker oglel,Ier undervlsnlng kan rasult6re I
sprAklege fell I hove t1I norsk norn. SoE eg har pelka pA

tLdlegare, er det l1ten bruk av preterituDsforDer 1 Maa, berre 23

I aIt. Det eg flnn lDteressant I denne saEanhengen, er at 14 av

desse fornene er preteritutrsforoer av sterke verb. Dette €r
interessant fordl preseotasJonen av sberke og svake verb
vanlegvls er ulik I ordbrker og ordllster. U.a. €r det sI1k 1 tNy

1 Norgei. Svake verb vert presenterle v6d lnflnltlvsforEa, 1

tlllegg stAr brylngsgndlngar, nen lgllg endlngane, t.d. s1lk:
tenke, -er, -ter -t. NAr deL gJeId del sterke verba, er
presentaajonen eln hellt annarl Her vert kvar v€rbforn presentert
soE elt sarskllt ord, t.d. sllkigA, ger, g1kk, gAtt. Dette kan

lnnebere at del ul.lke forEene av svake og sterke verb vert larte
pA ullke uAtar.

De1 sterke verba Ee larast ord for ord (del uLlke verbforDene er
ullke ord). Sterke verb vert lkkje boygde etier eit systeu, det
veri derlnot del svake verba. Nar ei.n skal lare boylng av svake

verb, nA e1n altsa lare boylngssysteEet for del ullke
verbklasscnerog plassere kvart elnskllb verb 1nn 1 det rette
systeoet. Dette er eln abstrakt prososs, soE truleg er
vanskelegare a tlleigne seg enn A pu6ge de1 elnskilde orda sorn

uigjer foroene av del sterke verba.
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NAr eg her har vlst iil tNy 1 Norgen, er lkkJe det Eelnt son

kritikk av boka, Een eg har vlsb tll den boka fordi de1 fleste
lnforDantane har nytta ho soE forsge larebok 1 norsk. Eg har
dessutan berre vlsE til ordlista I boka, og den er elt dooe pa

den vanlege DAten verb vert presenberte pA 1 ordllster og

ordb6ker.

4.5. TEMPUSSTSIEMET I MELLOMSPNIKET.

D61 fleste lnforEanbane 1 Msa Eelstrar lkkJe teopussysLeEet 1

norsk. Det kan eln E.a. sjA av den hoge frekvensen av

lnflnltlvforE€r brukte soo verbal Elt anna drag ved Hsa-gruppa

slne verbal er at deg berre er eltt dooe pe boylnSvedAIelgS;L,
Eedan Msb-gruppa har flelre doue pA sllk boylng. Boytng v€d

analogl skJer nAr eit boylngssysLeE er lnnlart, og vert brukt
produktlvt, nen overfort t11, og brukt pA ord det lkkje skal
brukast pa.

rDet at sprAket er et ordnet systen glr grunnlag for at d6t

kan.brukes -pI-gCI&t.;!I!, dvs t1I A danna stadlg nye
rl?hPleka? +.4o vea" & oashe hyc
lkoEblnasjon-er av kJente tegn-pA kjente nonstrr.n (HasIev

1980, s. 30)

uonsteret for bgylng av svake verb er at det lekslkalske norfenet
ver! knybts.Dan Eed preter{.tunsnorfeE L&, ren sldan svake verb

er lnodelte 1 ul,lke klasscr og del ullke klassene har ullke
uttrykk for Ld. preterltuBs&orfeoet, kan det skje at eit verb av

ei klasse fAr knytt tll seg uttrykket for preLerituEsDorfeoet

bll ei anna klasse. Dersoo det skjer, kan det tolkasb soD at
eleven har forstAtt boylngssyslexoet, altsa r0onsLeret, nen
plasserer eit verb frA el. klasse 1no 1 boylngssystetret t1l el.

anna KLasse.
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Dersoo eg hadde funne fl€lre doue pA boying ved anal061 1 Msa-

gruppa, vllle eg ha lolka d€t posltivt, dvs. soo eit t,eikn pa aL

lnfortranten hadde danna seg korrekte hypotesar on

b6ylngssy steoe t.

Folgjande dme pA analoE,iboying er henta frA Msa-naterlalet:

nbarn frisker igjenrt

I denne setnlnga fungerer adJektlvet som verbal, og er boygd 1

analogl ned verb 1 presens, de! har fAtl presensnorfene! -!f lagt
UII deL lekslkaLske norfe@et IEI;LiB,.

Dette kan Lolkast soo analoglbryLng fordl alle de1 30 v€rba.l.a Eed

unntak av 3r er presensforDer av verbeL At adJektlvet fungerer
sol0 verbal alelne, er heller lkkje uventa fordl vletnaaeslsk
lkkJe har noko foreelt skllJe EelloD adjektlv og verb. At

analoglboylng skJer 1 dette hovet, har sAlels grunnlag 1 e1n

lnterferenafell. (Eg kjeE selnare tUbake til denne typen fe11.)

4.6. OPPS,I{{EAING AV FREKUEITSANALISEN I Msa.

Analysen av verbforner nytta som verbal, bar vlst at lnfln1f1v
er den oest frekvente verbforEa. Vldare har analysen resultert 1

fortnulering av !re hypotesar on kvlfor nettopp lnflnlLlv er sa

hypplg brukt. Forklarlnga kan vere at fraEandasprAklarlng og

ti.Ieigning av norsnAl har sans trekk Forklaringa kan bg vere at
den hypplge bruken av 1nf1n1t1v har sl Arsak 1

forenkllngsstrategiar. Desse kan vere koonunlkasJonsstrateglar
oBleIIer larlngsstraleglar. Endeleg kan forklaringa vere
overf oring f rA undorvlsning oglellor lar6b6ker.
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Eg vll eg pelke pA at lngen av forklarlngshypotesane treng A

ekskJ.udere del andre, det kan v€re elb saospel EelloE del. Faren

ved netiopp A nAtte pelke ut el forklarlng pa den aktu€Ile forEa

EelloosprAk har, tek Ha!0Earberg opp 1 arLlkkelen ion

lntra11nBuaI, lnt6rIlngual and developnental solutlons 1n

lnt€rlanguagqi (Haooarberg 19?9)

Den anal.ysen soE er tJort 1 det foregaaade, gJeld e1 gEllpDg

sprdkbrukarar. Ee vll bg kooneaiere den lodlvlduelle varlasJon€D.

Berre 5 av del 9 lnforEantane 1 Msa har lnflnlt,1v soE don Dest
fr€kvenfe verbforna nytta soo verbal Del flre aldre ,.nforEantane

vlser 1 sbrrre eller alndre grad at dal bar ttlelgna s€g rogelen
oE at verbalet har obllgatorlsk teEpusEarkerlng. Llkevel kan det

vaDskeleg selast a! desse lnforEantane har tllelgna seg

te8puasyst€@€L, noko fol8Jaade d6D€ vls6r:

tDe SlkB funnet barne t1I d€ Hun 8!i\l,g og ropte eg barDe

Da sykerbll .kCA pa gata En pollL1 Ean rilt et barne t1l de,

oS Ip.E ber€ hJ€n. Ett,6rpA relst€ de bJeo, og hun !,l[g hand

opp og snakket og barn€ falter pA bllecn (H)

InforEanten har tenpusroarkerlng 1 Atte av de1 tolv verbala. Det

er vanskeleg A flnne fralo tll ayat6E 1 varlasJoaen EelLoE del
ullke verbforEene. Det vlrkar svarb tllfeldlg kva verbforE soD

vert nytta. Det soE slAr neg, er at forE€ne €r lkorrokt€tr Eed

andr6 ord er kvart verbal el verbforE nodsbly€n he1lt korrekL
Kanskje er systeroeL tll denne laforEanLen at han nyttar forEei
han veit er korrekte utan A vlte kva tld de1 referer t11,. KanskJe

er det saltre tendensen hos denne tnforEanlen son hos lnforEantane
KogD.
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Desse Lo lnforEantane har llten varlasJon I bruken av verb SaEe

verb6t vert nytta fl,elr€ gongar 1 tekstetr, og 1 tll}egg er det
ein tendens L1I at den saDe forr0a av kvart verb ver! nytta 1

helle beksten. T.d. har lnforEant K folgJande verbal3

er

er

er

kJ orer
kJ orer

gar

ger

sa

SA

sa

flna€r
flnner
fLnD€r

konner

kooer
koEoer

ko@or

Her er alLsA 7 v€rb nytta 1 17 verbal. Eltt av de1 sJu verba har
preierlllEsforE alle gongane det er Dytta.

IDfotlant D har folgJald€ vgrbal:

lrar sett llgg€r er ta
har s€tt llgger ar

er

6r

er

er J,l8ger

D€nne lnforDanten syner den saoe tendensen sors lnforEant K, det
vert nytta fA ullke verb, og b€rre e1 forE av kvart verb. Dette
kan tyde pa at lDforDantane larer el forn av kvart verb og nyttar
denne forEa 1 aIIe kontekstar, aJ.taA eln forenkllngsstrategl. D61

verbforEene 6g flBn soo verbal 1 l,lsa, tyder anten pa at
lnforBantane tllelgnar s€g norsk pa ul1ke uAtar, ellen se er det
ullke utvlkllngssteg som er representerto. Den l9[8,;Lllld;ll!'l.e
analysen eg vll La opp selnare 1 denne oppgAva, kan kanskJe gJe

oss fastare haldepunkt, t1l A tolke kva so& skJer.
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4.?. TOLKING AV FREKVEISANALYSEI I Msb.

I Msb-gruppa ser deL ut solo oa lnformantane stort sett har
!llelgna seg regelen oE at verbalet har obllgatorlsk
tenpusEarkerlng I norsk. Dette kan e1n sluLte av
frekvensanalysen I Hsb-Eaterlalei er det 266 verbal. Berre 18

lnfinltte forDer er nyttarl2 lnflnltivsforner og 6 perfekturn
partlslpp forBer. Det er berre e1n lnforEant som har nytta al,le
perfektun partlslpp forDene son verbal

FrgJande sltat frA Msb-DaterlaleE vlser 1 kva kontekst,ar
lnflnltlvsfomene er nytta:

rBll.en vAr g11r og -it!!l seg tll side. Rett etter koB bllen
bak oss, den &LgEe lkke a shase.t (N)

2. rDa de hadde kj6rt oEtrent en tine, l(9[Ag de tt1 en glatt
ve1. Bllen beEynne a snu for det er sA glatt ab den kan

lkke holde banJ.ensen lenge.n (I)

3. n... oens de var pA velen, sa kona at han skulle stoppe
for huD na pA do, ogsA tlEgDIg haIL Akkurat da haD !,l!|gplg
sA koE det en annen bll ned stor fart, ...t (Q)

4. tAnbu.Lansen tre@g Ded en gang. (l'l)

5. tSA heldlg var det, det }q![q plutsellg en anbulanse l1ke
bak deres.tr (I)

6. nEtler en tLne pA sykehus lllEtg barn vanllg igJen.' (C)

7. nDe kJort en Ilten stund, koE uheldlg to bller.kCLeCAIgr
eL spei.L Xlu{le, ... (A)
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8. n... hennes nann lop tll der A hente barne!, -Eg han ut
son en rnus neste do., (A)

Sldan det er nytta inflnltlvsforner j, berre 12 av det 266 verbala
i Msb-gruppa, kan eln leLt tolke dette son tllfeldige felL Degte

bor e1n Iikevel ikkje Ejere utan vldare. TldIegare 1 oppgava er
xoeIIoESprAk karakterlserLe soE systeBatlske, og utvlktLnga av

nellonsprA-k son ein kontinuerleg proseas.

Det kan sAIels tenkJasE at den obllgatorlske benpusEarkerlnga
berre verL gJennoEfort 1 nohe konbeksbar tll A be8ynne ned, og

at regelen stadlg vert utvlda t1l a gJeIde flelre kontekstar.
Tldl,egare er det 6g peika pa at elt karaklerlstlsk trekk ved

E€IloDsprak er at del er perneable eller ulebte. Deb tyder at
reglar lett kan sklplast. El sl1k sk1pllng, e1ler Eed andre ord
avvik fra e1n regel soE stort sebt verb folgd, kan v€re el0
resultat av at reglane er var1ab16, og at vlsse kontekstar er
Belr eller Elndre gunsglge for varlasJon

I dei doEa soE flnst 1 llsb-Eaterlalet pA bruk av 1nf1nlt1v son

verbal, er det eln tendens tLl at varlasjon roelloE flnltte og

lnfinltte forEer skjer 1 vtss€ kontekstar. Som doua vlser, er det
anten elt tldsl,edd eller teepusroarkerlng 1 saEe setnlng soE

lnflnltlvsforEa vert nytta. At det nettopp er 1 s1lke konteksiar
variasJon Eellon korrekte oB ukorrekte verbforuer ekslsierer, kan

forklarast son paverknad frA oorsuAlet. TldsrelasJoBar t
vietnaeeslsk kan gjerast klare ved bruk av tldsl,edd, dlfor er deb

truleS at regelen on at verbalet har tldsEarkerlngrlettare vert
sklpla nAr setnlnga har e1t tldsledd. Llkeelns kan det vere
IeDtare a avvlke fra denne regelen nAr eit anna verbal 1 setnlnga

Earkerer tenpu$
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4.8. MASKERING AV RELATIV TID.

f t11I6gg tiI gransklnga av lnflnltLv son verbal, er det

lnteressant a klarleggJe l(lra typar felI de1 lnforEantan€ 8Jer soE

brukar det nest EalsprAknirre Eraronatlske systeEet. NanskJe kan

desse fella sele oss noko oE de1 trekka ved verbalet soE er

vanskelegas! e tilelSne seg for vletnaEesarar. DeL son vlser segt

er at Earkerang av relatlv t1d ser ut ttl A vere vanskeleS. DeLte

kan synast Eerkeleg fordl relatlv i1d 1 vletDaE€slsk vert Earker!
ved tldsnarkor"n" di, for fortld 1 botre tll baslstlda, og { fo"
frantld 1 bore tll baslsltda.

Eg kan lgJen berre st1l1e hypoLesar: Del lnforEantane son har

t1L€1gna aeg teopussyst€DeB 1 norsk, og derued reSelen oE at
verbalet har obllgatorlsk teEpusDarkerlns, og at
preter:ltuEsnorfeoet oB presensoorfeEet referer t1l ullke tlder
(eg ser dA bort frA hlstorlsk presens), ha.r lnnsett at uflkskapen

nelloa norsk og vletnaEeslsk er stor. KanskJe ventar de1 at
spr6.ka er se ullke at e1n lkkJ€ kan dra parallellar EelIoD norsk

oB vletnaDeslsk i det heller dlfor kan folSJande f61l oppsta:

nDen Eannen og hans kone gar ut av bll 08 flnner den ungen

jg5 kasten sec 11l.i (E)

I deLte doEet er relatlvsotnlnga understreka. NAr noolnalet 1 el

relatlvsetnlng vert karakterlsert ved e1 hendlng soo gAr fore seg

I forbld eller fraEtld t hrye iil baslstlda, sA EA dette
narrkeras! ved bruk av verbforn I deLLe dotret er baslsblda notidt

noninalet vert karakterlsert ved el hendln8 soro SJekk fore seg 1

fortld, 06 det DA da Earkerast ved preterltulosforo av verbet.
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4.8. 1. PLUSKVAI,IPERFEKTUI'1.

PluskvanperfektuE referer bg til r€IaL1v !1d, !11 el t1d 1 fortld
for el anna gjeven tld 1 fortld (Hovdhaugen 1978, s. 5?). Det er
done pA ag pluskvaeperfektun vert brukt for a utLrykkJe denne

tldsrelasJonen, sllk soD 1 det fol8jande sltatet:

tDa de [addg konnet hJeE, ble de glad. De tenkte a! det
skull,e lkke skje aer...t (G)

Men det er bg dooe pA at denne lidsrelasJonen lkkJe vert, uttrykt
ved bruk av pJ,uskvaDperfektuB, Den ved bruk av preterituE og
perfektuE soro 1 del folgJande sltata:

,Barn 1nn 1 bllen ble hoppet gJennoE vlndu€t og dottet ned I
en stor kluEp€ sno. De rlngte tll a.Ebulannse og fortalte alt
son !,Llgd5|11 r (G)

tDa de treflJ.gfl ea lang vel, koD de t1l en svlng.i (C)

4.9. NOYI?AL TID.

Noytral tid vert 1 norsk uttrykt ved pr€sensforo av verbet 1

verbal,€t. UL fra dette loaterlalet kan eg lkkJ6 flnne ut oE d€l
lnforEantan€ soE har valt notid soD baalstld, kan uLtrykkJe
noytral tld. Men lnforEant C soE har fortld soE baslstid, bryt
regel.ea for korlols noytral tld skal uttrykkJast 1 norsls Detb€

vlser folgjande done:

,Deb var deb. Sllk var det llvet. Ulykken koE plutselLg.
Lykken koE ogsa pa lAten Vl lgamE ikke vlte hva soE skJ€r 1

frenLi.d.n (C)

rDe! var sonda5 Tore og hans far1l,1e var drag pA blLtur. De

3!e6 nesten hver son<lag.n (C)
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4.10. DIREKTE TALE.

I dlrekte LaIe er det, berre !ilvlslngsordet son skal ret,te seg

egter basistlda. I I'lsb-naberj-alet er det berre nokre fa doEe pa

direkte tale der det er nytta tllvisingsord, elt av del er feil:

rrrHan ble bra lgjen on en ukertr sa doktoren., (Q)

I dette d@et referer bg den ndirekte talenn t11 baslstlda.

Del fella eg har vlsg tll ovanfor sorn gJeld relatlv t1d, nc,ytral
gld og direkLe tale, kan ha si 6rsak 1 at regelen o!0 baslstld
vert over8enerallseL Dette betyr at eln regel 1 nAlspraket vert
nybla ogsA der den lkkje hoyr€r helne.

4. 'I 'I . INTERFENEI,ISFEIL.

4. 1 1 .1. PASSIVKONSTRUKSJONAN.

I l,lsa-naDerialet er deL lngen done pA passlvkonstruksJonar. I
Ilsb-oalerialet er deL sju doEe pa korrekte passlvkonstruksJonar

ned hjelpeverbet !,LL og eltt dome pA s-passiv. Dessutan flnst det

feE doEe pA passlvkonstruksjonar med hjelpeverbet LLL son er
fe1l. Desse er siLerte nedanfor.

Tldlegare 1 denne oppgAva er det gJort greie for tilhovet meLlon

norske passivkonstruksjonar og rrlo6isk passivn i vietnanesisk
(sjA kap.3) I norsk kan lkkje alle lntransitlve verb sgA 1

passiv. Restriksjonane er a! verba nii vere duraLive, oC deL i0a

vere uogle6 A uttrykkje agens i dei Lrotsvarande aktiv segningane.

Dj-for vert cei folujanqe doma ukorrekLe3
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l. nBilen ble kolderLn (I)

2. nBarn 1nn i bilen ble hoppeL gjennoE vindueL.r' (c)

3. nDa de koro Lll en glatt ve1en, bIe deL skjedde en

ulykke.n (G)

4. tTon ble forsvuntn (M)

5. nToE bIl f rysern (l,l )

DersoE eln berre ser pa desse ukorrekte passlvkonstruksJonane,

kunne forklaringa vere at sldan vietnal[eslsk lkkJe har noko

skiIJe oeIloE lransitlve og intransltlve verb, er denne

dlstlnksjonen vanskeleg A filelgne seg 1 norsk. Dlfor
passlviserer del bg lntransltlve verL El anna forklarlng kunne

vere at fordi del lkkje kjenner t1I restrlksjonaae sorD er knytte
ill de1 intransltlve verba ned omsyn tll passlvkonsbruksJonar, sA

gJer dei sllke felI.

l,len el tredje forklaring er treir sannsynleg. For A koue fraD til
denne forklaringa er det ikkJe nok A sJA berre pa

feilkonstruksjonane, eln nA bg sJA pA del passlvkonstruksJonane

som er korrekte:

6. nVinduet i bilen ble knusLn (N;l.l og I)

7. tBarnet ble kastet ut.t (I og C)

8. nBarnet ble slengt ubn (Q)

9. nUngen ble kjort LiI sykehusn (Q)
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F.g ha! tldlegare otrtaLa deL vletnaEeslske verbet EL. Dette er elt
av de1 tre verba solr kan danne iloSlsk passlvn I vietnaneslslg
Verbet tyder A l;illie eller Ded andre ord A bli peverka av el
haadllng eller eln tilstand pA eln ugunstlS Eate. Verbet EL er

altsa e1t verb Eed klart tydlngslnnhald, 06, er dlfor 61t

IekslkaJ.sk ord eller e1t Lekslkalsk EorfeE

Det norske hjelpeverbet -h,11 er elt graDDatlsk EorfeE eller ord

nAr lnnhaldet er deD graDDatlske funksJorcn A danne passlv. EIL
har deDne funksJonen ner det vert stllMraEfor elt verb 1

perfektua partlslpp soE kan sta I e1 passlvsetnln&

Med utgangspuDkt 1 del passlvkonstruksJonane soe fLnst 1

EaLerlal€L, stlller eg fslgJande hypotese: Det lekslkalske
lnnhaldet 1 det vletnanesiske verbet EL er overfort L1l

hJelpeverb€t !,L;L aJ,tsA har det gralEatlske Eorfeoet/ordot -b,LL

fatL elt lekslkalsk lmhald. FolgJeleg er tydlrl8slnnhaJ.d€t 1 ILL
nA.l,idei eller nA bll paverka av el handllag 6lIer eln tllstaad
pA eln ugunstlg nALet

At denne hypoteson kan vere korrektr vll eg vlse t1I ved A

oEsetJe del folgjande passlvsetnlngane t1I vletnauoslsk.
OnsetJlngane er 6Jort d€Is av eln av d€1 vletrtaE€slsk tollGD€ ved
ilBryandrarkontoret 1 Bergenn, og dels av e1n av oosnalslararane
ved gruDaskulen 1 Bergen.

I denne oEsetJlnga brukar eg sltat frA lnfornantane. Under den

vletnaEeglske oEsetJlnga skrlv eg dea norske €kvlvaJ.enten ord for
ordrnen brukar berre uboygde forEer.

1. nBllen ble kolderL.n (J)

cur€l xe bl dgr".
(bll ) (Ii.de) (kollldere)
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2. rBarn (j.nn 1 bilen) ble hoppe! gjennom vinduet.t (G)

DG tr8 b1 rh:y ra ngo)l 
"k" "6'.(barn) (llde) (kaste) (gA ut) (vtndu)

3. tDa de kou tll en glatt ve1en, ble det skJedde en ulykke.t
Kh1 hg tal Eat con d,rlng trdD ho b1 Lat nan

(tlct)(de1) (kooe (e1n) (veg) (gIatt)(de1)(ffOeltufVtXel
r1r) (c)

4. rToo ble forsvunti (U)
,!Ton bl oet !lch.

toa (tfae)(forsvlnne)

5. iTon bl1 frysern (H)

Too bl lanh
Ton (Ilde)(kald)

6. nvlndu€t t bllen ble knust.n (HrJ og H)

cie s0'trong xe, bl ta:
(vlndu) (1) (bll)(l1de) (knuse)

7. rBaraet ble kasbet uti ell€r rBarnet bl,e slGngt uti.
,lw\

Dda nho bl vang ra ngoa1.

(barn) (llde) (sJ.6age) (ut)
(I,G og Q)

Soe deL gir fran av desse drroa, kan alle setnlngane produsert pa

re.LlonsprAket onsetjast t1I vLetnaleslske konslruksJonar av den

typen eE har kalla trIo61sk passlvn. l.len det er Lre ulike verb 1

vietnaoeslsk son kan dann€ r1o61sk passlvtr Eln oA d;i sporje seg
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kvlfor vi flnn berre !;L[ konstruksJon solo kan oEseLjast Eed elt
av del andre to verba. Den elnaste passivs€ln1n6a son lkkJe kan

oEsetJast tll e1n vletnaEeslsk konstruksJon oed !1, er folSJande:

trUnges ble kJort tll sykobus.r (Q)

D6a tr3 dugc cn& LA
(barn) (oppnA) (kJore) (kon t1l)

ntri ttrrrUne.

( sJ ukebus )

Denne setninga nA albsA onsetJasl tlL €1n Ioglsk paaslv-

konsbruksJon oed verbot drrCc. Oett,e v€rbet tyder A oppnA eller
bl,l gunstlg pAverka av e1n tllsLand eller el handllng.

For lnfornanLen (Q) kan lkkJe hypotesen Eln steloEe. llen d€rsoE

€g ser bort fra passlvkonstruksjonar son denne lnforEanten har

produsert, er det llkeveI '10 passlvkonsbruksJonar soE dannar

grunnlaget for a ha]d6 fast ved hypot€sen.

El.t antE tilhorre soo bg kunne tene t1l svekldng av hypotes€nr er

det faktun at lnfornantane I oE C, berre har produsert korr€kte

konstruksJonar. KanakJe er det de! korrekt€ reSelen for passlv 1

norsk soB llga t1l grunn for delra produksJon.

R€lnt lydleg er llkskap€n rnellom -b,ll og i:L gtor, sarleg uA

llkskapen vere stor for eln vletnaoesar ford:l vletnaeeslsk lkkJe
har konsonantsekvensar, dvs. at d6t lkkJe gAr a uttale t'o

konsonantlydar etter kvarandre 1 elt ordr dlfor kan l-foneDet
forsvlnne 1 uttafen av -bll.

DersoE lnfornantane har dei korrekte
passlvkonstruksJonar, burde eln vente at del
passivsetnlngar soro t.d. kan ooseljast neo dudc.

re6I ane for
0g produserte
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4.11.2. UTELATIIIG AV AJEEE I PREDIKASJONAN.

Son neEnL tldlegare, f1nst, det lkkje noko fortrelt sklue Eellon
adjekLiv og verb 1 vletnaneslsk, altsA tllhcryrer adJektlv og verb
saDe ordkJ.assa 1 vleLnaBeslslq T.d. aA det vlelnaneslske v€rbet
&il onsetJast t1l norsk med a IeIg rr6rL Setnlnga ggl Aretg k8n

tyde nEE gI tr6tLn.

Eln kan aLLsA vente at det vll skape probleE for eln Eed
vietnaneslsk norsnAl soE skal lare norsk, at d€g er ullke
gra&Eatlske kategorlar soa er kDytte LlI adJektlv og verb.

DeL finst Eange doEe 1 Eaterlalel ultt pA at verbet { vere er
utelate I predlkasJonar. SoD eg Eg har pelka pA tldlegarernA e1

kvar norsk setnlng lnnehaJ.de e1t verbaL son er berar av letspu$
(Vl ser da bort frA lEporatlvsetningar.)

Ein av del vletnaEeslske EorsEAlsl,ararane 1 Bergen har ooset!
folgjande setBlngar LlI vletnaneslsk. AJ,le s€inlngane vlser aL

fella har sl Arsak I overforlng frA vlet,naueslsla FolgJe! er at
verbalet berre lnneheld elt adJektlv. Der det lkkje er elD-tll-
e1n-L11h6\re EelIoE det vletnaDeslske og det norske ordet, skrlv
eg oppslagsforoa pA norsk under det elnsldlde ordeL Den setnlnga
som stAr t herE€telkn, er dlrekte sltert fra det laforEantane har
sloive.

1. rBrlt veldlg gtadr (l.t)

Brtt 
"{t 

vul.

ihun redd for hennes barnt (A)

ca La Io n6al cho con ot. 
"6 

t..
(ho) (redd) (for) (barn) (tllhoyre) (ho)
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3. rde foreldrene veldlg glad' (A)

cha Ee "Ai ,r:..

4. nbarn frlsker lgJenr (Dl

aG eon tote
(barn) (fr1sk)

tr& tai..
(lgjen)

5. 'Barnet lkke dsdr (K)

ir?a coa ur6ug 
"nt't.(barn) (lkkJe) (d6d)

6. rBeby har frysor og redd' (P)

oia trl bl ranh vi sd.
(baby) (l1de) (fryse) (og) (redd)

?. nHan nann slntn (B)

Ned;l din 6oe si?n it.
(nann) (slnt)

8. ten gutt sA kadln (B)

ofa con tral iat
(gu!t) (svart)

Ianh.
( kald )

9. tBeby hyggellg ae far og norn (P)

oJa trJ vur khl eip cha v) ne.
(baby) (sl.ad) (tld) (note) (far og nor)
(Hyggelig Lolkar eg her soo glad)
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q.rr.3. DET vrETNAlrESrsKE ,ERBET g( tor* TrL rNlERFEnElisFErL.

I ein del av verbal.a 1 materlalet ultt nyttar lnforoantane verbet
ba i staden for A vere. Det er lkkJe noko e1n-tlI-eln-Lllhove
eellom deb vj.etnauesiske verbet g( og noXo norsk verb. g( Uan
n.a. oEsetjast ued verbet vere og ned verbet Xg. tren soo deL vlI
gA fran av dona nedanfor, er det problenatlsk A vlte nar verbet
skal oEsetjast n€d trA eller IgIg I norslq Thonpson ouset g( oed
nexist, be deflnltelyt. T.d. t<an -g6 onsetJasL ned tri 1 del
folgJanoe dolra:

Har du pengar? Anh o6 tlen kfrSng?

(du) (eks1slere) (penger) (sporJepartlkkel)

tlar du barn? Anh o6 con kh6ng?

(du) (ekslstere) (barn) (sporJepartlkk€I)

Har du vart I Salgon? Anh c€ & S.t-goo krr?ng?

(du) (ekslstere) ( 1 ) ( Salgon) (sporJe-

partlkkel )

Del folgjande d@a fra uat€rlaleL Dltt vlser !q omsett med ha:

1. nJeg ser bllder XeE en blln (D)

nTrong uic ninir si ,Qr ciL xe.'
( 1 ) (b1]de) (ekststere) (e1n) (b1I)

2. ni.nne.bAE Bor far og barnt (D)

nTrong xe hdf d cha me v) trl ent
( 1 ) (blI) (ekslstere)(far)(mor) (og) (barn)

3. nBllder nunlrer 2 .Uaf !o bilern (D)

'src hinil tirt1 na:. gt hal xe hdli
(blIde) (nr.)(2)(ekslster6) (2)(b1L)
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4. nEn dag Xif en fanllle gAr pA Lur...r (P)

"r'6b ngly r.r. -c6 r?t gia dinh dr ,igo. n

(ein) (dag) (ekslstere)(ein)(faollle) (gA) (tur)

5 n... og Xtf en bll kjore bakr (P)

nva ti n6t xe hdl b pt(. 
"au."(og) (ekslstere) (e1n) (bll) (vere) (bak)

nvelen t1l byen har nasse isi (l.l)

con drrlng d6i, pt6' c€ nu.bu uine.
(veg) (t1I by) (ekslstere) (oasse) (ls)

Desse dona pA at Sivert ukorrekt onset! Lil norsk aed Ifu vlger
at desae fella har s1 Arsak 1 lnterfenens fra vieLna!€slsk.

Desse setnlngane soE er or0sette fre EeIIoDspreket L1l
vletnaEeslsk, vlser at den ukorrekte bruken av Xi trule8 skuldsst
el overgenerallserlng av eln regel sou aeler at g( fan onsetJast
ned tri.

4.12. OPPSUI'II,IERING AV ANALYSEN AV A.}IATENIALET.

A-BaterlaIeL er €1t Eaterlale son er saEla inn €tter at
lnforEantane har opphalde seg og gAtt pe skule i Noreg 1 Lre ar.
Dette oaterlalei fortel eln d€1, on det sprAklege nlvAet pa detie
tldspunkte t.

Det eg forst vll pelke pA, er den store varlasjonen 1 sprekleg
n1v6. Fen av 18 lnforEantar har lnfldtlv sora den Eest frekvente
verbforna. VeI eln fjerdedel av inforoanlane (Zl r9tr) har sAlels
sprAkle8e grekk soro kJenneteiknar forenkla spraksystelr son
pld6ln-sprAk Den analyse soE er presentert 1 det fore8Aande kan

lkkje sele noko om d6tte lrekket er forstelna 1 spraksyst€Eet,
dvs. otn det er ei! trckk soE er fast i spraksysteeet, eller on

det kanskJe er ein forebels forenklingsstrateai.
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Det neste eg v1I peike pA, er eln Lendens til at regelen on

obllgatorlsk teEpusBarkerlng kan vere lettare A vike frA 1 vlsse
sprAklege kontekstar, netr1e6 1 setnlngar soE har Lldsledd eller
teopusarkerj.ng knytte t1l elb anna verbal 1 setnlnga.

Det vlser seg bg aL vlsse typar lnterferensfelL 6r oelr frekvente
I den elne av del to truppene. tPasslvr flnst berre 1 Msb.

UteIa!1ng av kopula og overgeneraliserlng av regelen oE at det
vleLnaEeslske verbetgf, tan oEseLJasL ned ha. flnst det flest
doe pA 1 }lsa.

Desse tre Lrekka ved EelloDspraket kJen eg tllbake 1 don
lon8ltudlna1e analysen son f 61gJer.
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KAPITTEL 5:

ANALYSE AV B.}TATERIALET. EIN LCNGITUDINAL ANALYSE.

Analysen av A-oateria.Let har vlst trekk ved mel.LoEspraket son er

uLlke nAlsprAkeL Analysen har bg tent son Srunnlag for ttypotesar

oE kva son gJer at nelloEspraket lnneheld sllko treklg Analysen

av B-EaterlaLet er eln longi.Ludinal analyse, dv$ e1n analyse av

DellonsprAket over elt vlsst tldsroD. Eln sI1k analyse kan sele

noko om utvlkllnga av Eellonsprakot.

B-naterlaLeb er elt resulta! av tre lnnsaEllngar av data.

Innsamllnga skJedde etter at lnforEantane hadde opphalde aeg og

gAbt pA skule I Noreg 1 ca. 1 1/2 Ar, ca. 3 Ar og ca. 4 Ar. Det

er 10 lnforroantar son har produsert dette materLalet, eln
blldesti.I son lnforEantane har hatt eln skuletine tlI e skrlve.
InforEantane er 10 av de1 18 1 A-&aterlalet. Innsanllnga soE er

gjort etter ca. 3 Ars slolegang, er eln del av A-naterialeL

Dels kjeE eg t1l I granske B-naterlalet Eed utgangsPunkt i.

gruppene llsa og Msb, oB dels den indivlduelle utvikllnga.
Tllfeldlgvls er lnfornantane 1 B-naterlalet Llkt fordelLe pe del

!o gruppene. UlveI;1nga av desae lnformantane er gjor! pA

Brunnlag av reinL prakllske tilhove. Infor!0antane gjekk aIIe pA

sane skulen, dlfor var deE enkelt A saole lnn deLte DaterlaJ,et.
(Infornant B er ikkje ned j. den forste innsaELlnga fordl haD pa

det tidspunkLeL var elev ved eln annan skule.)
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Den longitudlnale anal,ysen er lnLeressant n.a. fordl den viser
ullke utvikllngstendensar av meIIoosprAk. Det er gydeleg ab

utvlklinga av EeIloBsprAk lkkje skjer pA saloe lraten for alle
inforDaniane. Ein kunne nemleg tenkje seg aL utviklinga er den

sarDe, men al det er utviklingsteEpoet soE varlerer.

5.1. INFINITTV SOI{ VENBAL, EIN LO}IGITI'DINAL ANALYSE.

Bruken av lnfinltv soo verbal seier noko oE 1 kor stor grad

regelen o& obligatorlsk te!0pusnarkerln8 er innlarL Dessutan har

eg Dennt tldlegare at bruk av lnflnltlv son verbal, er elt av del
karakberisblske Lrekka ved enkl,e spreksysten soB t.d. pldgln-
sprAL Pa grunnlag av dette v1l eg sJA korlels bruk av lnflnltlv
utvlklar seg.

I A-naterlaLet er lnfLnltlv den nest frekvente ve!'bforEa nytta
aon verbal, for 5 lnfornantar. Berre eln av desse lnfornantane (B)

er ned i B-EaterlaIet. TaIet pe verbal I kvart essay varlerer,
dlfor har eg rekna ut prosenttaLet lnfinlt,lv soD verbal, av alle
verbal i kvart essay.
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Tabell 1. Prosenttalet lnflnlilv brukt soE verbal I kvart essay:

Inforlant
1. Essay 2. Essay 3. Essay

Gruppe ldsa:

B

D

H

J

K

(-)
817

11 ,8
16 17

oro

80 16

3rt
16 r7

813

'l2r0

79 13

19 r4

19 t2

9'l
13 r9

1 8r8

3tI
5tl

12 15

7 ,'l

llrl
216

0r0

0r0

0r0

5r1

0ro

4r8

0r0

3'1

Gruppe l{sb:

A

c

E

F

G

Det €r narl1BBJande forst e pelke pA ab hoE aIIe lDfornantenet
Eed unntak for lnforr0ant B, er det snA tal det er tale oE. Det

kan vere tllfeldlg at laLa endrar seg frA gong tll gong. Hen aAr

d6t er sagi r Delner eg llkevel at d€t -gE to teadensar aon stort
seLt kJeE tlI syne lnnafor de1 to Sruppene, l,!sa og Msb. Tre av

del 5 lnfordantane 1 Msa har e1n storre proaentdel lnflnl'tlv soE

verbal tredJe gongen enn forste Songen uaterlalet vart saEla 1nIL

M€dan den Eotsette tendensen gJeld for alle lnformantane 1 ltsL

InforEant B skll seg ut fra alle del aDdr€ lnforlcantane ved ab

lnforoanten bar eln nykJe storre del lnflnltlv soE verbal 6nn del

andr6.
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Den longltudinale frekvensanal.ysen av lnflnltlv soE verbal vlser
for gruppe l,lsb at uLvlKllnga gAr I retnlng av EAl,sprekeL negelen
oo at verbaleb har obllgatorlsk LeEFlsnarkering, vert over U.d

sterkare integrert 1 det granEatlske systeEeL I analysen av A-
Eaierlalet slilIte eg eln hypotese oo at denne regelen kanskJe
var lettare A awlke fre 1 vlsse kontekstar, netnLeg 1 setnlngar
der fldsreLasJonar anten varl uarkorte ved elt tldsledd eller ved

teupusnarkerlng knylt fl1 e1L anna verbaL l setnlnga.

Deg kan sjA ut soE or! denae bypoLese! v€rt styrkt 1 den

longltudlnale analyser InforEant G har 3rll 1nfldt1v soE v6rba1

1 l. essay. Dette utgJer b€rre eLtt verbal. DeB kao Daturl€gv!,s
tolkast soE eln tllfeldlg fe1l, uen setnlnga har teEpusEarkerl.ng
knytt tll aDdre verbal:

Ueg hApe Jeg skal fe 6n hval, lenker han lgJen.n (G)

Inforliant A bar bAde tldsledd og teupusEarkerlng I del setnln8ane
son lnneheld lnflnlblv soE v€rbal:

tr&Dt han lglEBg tenkL€ han @ en stor flsk.i (A)

nEtf.glpAstmse han og fanget A en sbore flsk tror han det.,
(A)

I begge desse tllfella kJe@ lnflnltlvsforoa etter elt tldsledd.
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5.1.1. Msa: AUKANDE BRIJK AV INFINITMOI{ VERBAL.

For lre av lnforDantane 1 Msa er bruken av lnflnltlv soE verbal

aukande. l.ted andre ord tyder dei pa ab regelen oE ai verbal har

obllgatorlsk teDpusnarkerlng, lkkje vert sgerkare lntegrert 1 d€t
granEatlske systenet sllk t1Ife1le er 1 llsb. Kan dette
forkLarast? Og er det systeo i bruken av lnf1n1L1v?

I oppsunnerln8a av frekvensanalysen for Msa 1 A-loatsr1alet er det

leEDt at to lnforBantar, K og D, kunne ha eln sarle8 type

forenkllngsstrategl. Del nytla g;L foru av kvart verb saoe kva

konteksL det stod 1. Denne hypotesen ser ut tll A verte styrkt
nAr eln ser pa verbforEene soll infornantane har nytta ved tredje
gongs lnnsaDJ.lng av data.

InforEant D har folgJande verbforoer nytta son verbals

ser

ser

ser

ser

ser

ser

tro
tro
tro
tro
tro

flskstanger
flskstanger
flskstanger

ror
ror

har

har

er
er

faf t
fal I

kJ orer
kJ orer

ruler
roler

i tlllegg: sA, reiser, flsker, syngerr dra, snur splser, tar,
vet.

Verbet !g er nytta sju gongarr seks av desse stAr det 1 presens.

Det konstruerte verbet fiskstan-Ee. son truleg skal beLy A fiske
ned stang, er nyLta tre Songar i presensr falle er nytta Lo

gongar i prelerltum, og -tfg er nytta fen Songar 1 lnflnlti% Eln

kan truleg I6s€ den sane bendensen I tredJe Songs lnnsaollng soD

i andre gongs lnnsatrIlng, neEl,eg aL lnforBanten nyttar ei!
forenkla systeE sorx lnneber at stort sett ver! ei og sar,le forE av

verbe! nytta i alle konteksLar.
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SaEe tendensen gjeld ogsa for lnformant IC I,l.a. har denne
lnfornanLen el einaste preletriuutrsforE i lredje gongs innsaEllng,
nex0leg rEi. Dette var ogsa den ej.naste pre!erltumsfortra
infornanten ny!!a I andre gongs innsamling. Dessutan har
inforroanten fen lnflnitivsformer, 4 av desse fornene er det same
verbet, hlet pe-

5.2. VANIABELRMLAN.

Den longitudlnale granskinga son no er presentert fokuserer fors!
og frenst pA regelen on ab alle verbal har obIlgaLorlsk
tenpusnarkerlng. Det viser seg klart, nAr ein ser pA Msb, at
utvlkllnga av DelIotrsprak er ein konllnuerlsg prosess. Det er
ikkje slik at denne regelen pA eit vlsst !ldspunkt ikkJe er eln
del av det graloEat1ske systeEet lil lnformanten, &edan derupA
neste tldspunkt er e1n de1 av dette systeDet. Det er bg tendensar
i nitt oaterlale sora kan tyde pa at d6b ikkje er tufeldlg i kva
kontekstar regelen verl folgdlikkje folgd. Det kan dlfor vere
varlabelreglar 1 sprAksysteoet tlL lnforDanterL I Eltt Daterlale
sr det ut soB det kan vere tllhove 1 norsEalet soE er skuld 1

denne varlasjonen i bruk av regeleD. I,laterlalet nltt er for 1ile
tlI e kunne st1lIe eln hypotese on ein sllk regelbunden
variasjon. Hen det, fins! !endensar so& eg finn svart
interessante. Derson eln hadde e1t EykJe starre Eaterlal.e kuDne

denne hypotesen provast. E1n kunne dA nytta ein
inplikasjonsanalyse son I fall hypoLesen steBEer, kuDne vise i
\wa konlekslar re6elen oE tenpusnarkerlng forst vert innlErd og
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soE lnneber at eL form av verbet vert lart og nytla i aIIe
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sJo1v. Den underatrekar at lnfornantane lkkje bar tllelgna seg
regelen oE obllgatorlsk tenpusEarkerln&



kva konlekstar son er del vanskeleEaste for denne regelen. Ei

slik granski.na ville vere av stor lnteresse for undervisninga 1

norsk for vtetnaBesarar. Ein kunne dA lebLe innlaringa ved forst
A undervlse 1 dei konteksLar soE er dei Sunstigaste for
innl@ringa, og t1I sist del soE er vanskele8ast. ( Relnt
psykologlsk skulle ein bru det vllle ha stor beLydning for kva

lnnstlllin8 elevane fAr til nalsprakeg. Den oppfatnlnga eln elev

har av elL sprek, om sprAket er lett elLer vanskeleg, er
avgjerande for kva hal,dnlng elevane fAr til sprike!. Dersotr del

neiner at spraket er lett A Iare, trur eg del kan bl.l oppnuntra
tll forsterka lnnsats. Dersom sprAkei verkar uoverkooeleg, kan

elevane gj€ opp, og det kan di resultere 1 at dei nybtar
forenkllngsstrateglar.) Kanskje kunne undervlsnlDg basert pA

sllke gransklngar son er neEnt ovanfor, fore tll at e1n ikkJe fAr
utvlkllng av spraksysi€! soo deL t.d. lnforuant B har.

5.3. PIDGIN-SPRAK.

Den lnforEanten soB klari skil seg ut i denne gransklnga, er
informant B. Denne informanten kan vere i ferd Eed A utvlkle e1t

sLag forenkla sprAksysten, elt pidgin-sprAk Han nyttar 1nfln1tly
L 7913$ av verbala. (Verbforna Il.A&, har e6 dg tat! ned soo

inflnMvsf or!0 fordi infornanten E.a. nytgar lnf lnit,lvsrnerkJe
fraEfor denne verbforEa. Det er lkkje lnperativ lnfornanten vll
ultrykkje.) Det kan bg sjA uf som on han har gjeve opp a tilelgne
seg tenpussysLenet, og a! han systeroatlsk vl.1 nytte lnflnitlv.
Dette kan eln fA ein nlstanke on fordi informanten fakttsk har
nverbformern son er laga 1 analogi ned infinitivsforEers fikke og

stAre.
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Bruken av infj-nitlvsforEer son verbal er elt trekk sou kan tyde
pe a! det er elt forenkla spraksysEem soln er under utvikllng. lIAr
deLte heller lkkje er endra over ein perlode pA eiL Ar, kan ej.n
kanskje bg sele aL det er e1! forstelna Lre}ck i nelloBsprakeE I
tuleg8 har informanten berre eitt elnaate dome pA substanblv i
bestent, form, og ikkje e1t elnasle adjekLtv i essayet. Det er
o6sa teikn pA at det er elt forenkLa systen han nyltar.

5.4. ULIKE INTERFENEI'ISFEIL OPPTNEN PA ULIKE STADIUI'1 AV

UTIIIKLINGA AV MELLOI.ISPRAKET.

A finne fran tU inlerferensfell 1 EellomsprAk er ej.n vlkoig del
av toelloDspraksforsklnga. l,len soD HylLensian viser tll, er det bg

stillt hypotesar ou at ullke lnterferensfell opptrer pA ullke
nivA 1 nelJ,oosprAlc

qI]B bypotheslzed that lnterference ni.ght gake place only
under parLicular structural condltlons, 1.e. when the
structural conpatiblllty belrreen the second Ianguage

Iearnerrs system and the natlve language of ihe Iearner is
apparent enough to alLoi, transfer of the eleEents 1n

questlon. This means that lhe Iearner uust have developed
hls coEpebence for the second language to a polnt where it
produces structures that are ln sone respect equlvaLent to a

structure in hls nablve larguage. Thl.s vieu would allow us

to characterlze dlfferent types of lnt€rferenco at dlfferent
stages of second Ianguage developDenb. It also has the
consequence lhat further apart the two languages are
siructurally, lhe leas interference there ls ln Lhe initj.al
stages. Instead of turnlng the structures of his own

Iar'lduaje into those of the foreign language, the Iearner
cLin{js Lo his sir0pliflcaLlon strategy.n(Hy}lenstao 1978 s.9)

Hyltenslarns tanke er ikkje berre al ul1l(e interfernsfeil vlI
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Hylbenstans tanke er lkkje berre at uIlke lnterfernsfell v1I
opptre pA ul,1ke nlva i utvlkllnga av EellonsprekeL Han Delnar b8

at Jo storre strukturell ul,lkskap Eellou EorsDa] og nAlsprAk, Jo

nlndr€ lnterferensfell I EeIIoBspraket 1 den forste fasen av

lnnlarlnga. I staden for A nytte slrukturane 1 slLt eige sprAk,

nytlar eLeven f orenkllng8sirateglar.

Del synspunkta som HyltenstaE her fornuler€r, forer over 1 don

neste del6D av den Iongltudlnale analysen Er deL sllk at ullke
lnterfer€nsfell opptrer pA ul1ke sLadluE av utvlkllnga av

oelloEsprak€L?

MaLerlalet Eltt s€r uL bll A stadfeste ab det cr sllk sltuaslonen

er. Det vlser seg neEleg at del ullke lnterferensfella fcst kJeE

t1l syne 1 gruppe Msb, d€n gruppa soo har det hogste nlvAei.
Det vlsor seg bg at fella bllr borte LldLegare 1 gruppe Msb enn 1

Msa.

Tldspunkt:
Msa Msb Msa Msb Msa Msb

1. Bong

2. gong

3. gong

00 05
4(+2) 2(+1)

{o
0

2

3( +8) 3(+2 )

0

2

0(+1 )

0
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Denne tabellen treng nolce koEEontarar. Interferensfella det er
snakk oE her, er d61 soD er analyserte 1 A-!oaierlalet. ipasslvi
er overforln6 av det Iekslkalske lnnhaldet 1 verbet -E;L t1I det
norske hjeLpeverbet !,LL ULelatlng av kopul,a er lnterferensfell
soD har si arsak i at vleLnaEeslsk lkkje skll mellom adJektlv og

verb. AdJektlv fungerer sa.l,eis son verbaL l neUorosprAkeL ,Ct /
harn er e1 overgeneraliserlng av regelen oo at gi svarar tll trfl!
1 norsk.

DersoE eln ser pA ipasslvn, vlser det seg at d€nn6
lnterferensfellen opptrer relatlvt selnt 1 utvlkllnga ay

nell,onsprakei. Dessutan kan eln 69 leggJe Eerke t1t at del t,o

forekoEstane av passlvkonstruksJonar I Msb tredJe gong, har
lnforuant E produsert. Denne lnfornanten hadde lngen
passlvkonstruksJonar andr6 gong. I Nsa flnst det lagen
passlvkonstruksJoaar for tredJe gong. NAr lng€n av d€1 soo har
passlvkonstruksJonar andre Bong, lkkJe har det tredJe gong, kan

dette tolkast soro at dei. bar oppdaga at d€1ra oppfatnlng av -D,ll
soB hJ€lpeverb lkkJe €r korrekt, og at del dlfor har slutta a

bruke denne koastruksJonerl

Utelatlng av kopula har e1 llknande utvlkllng. Fell€D flnn eln
forste goog berre bos MsL Andre gong er det farre dae pA denne

fellen 1 llsb, uedan den no bg flnsL 1 Msa. hedJe gong flmt den

1kkJ6 hos Hsb'Een deri-loot llos Msa.

Overgenerallserlng av regelen on aU d kan oBSetJast ned har,
bllr borte tldlegare I Msb enn 1 Msa.

Derpe gransldnga kan tyde pA a! overgenerallserlng av eln r€gel
soo seier at g, Xan oEsetJas! ned trA& vlser seg pA elt relatlvt
g1dle6 stadlw0 L uLvlkllnga av nelloosprAk Utelatlng av kopula 1

predlkasJona, vlser seg I nelloEspraket selnare, og 6ndeleg er
npasslvkonstruksjonarn deo lnterferensfell solr opptrer seinast.
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AVSLUTI.IING:

I denne oppgAva er d€t b€rre graElatlske trekl ved uellonsprAket
soE er analyserte, det er endA avgreosa b1I nokre fe trekk ved

verbaleL Ka! gransldrg av €lt sA avgrensa oorAde av sprAlet sele
aoko avgJerande oE elt EeIIoosprAk og utvlkllnga av dette? Eg

Dolner -lAr

Den franganggnAten eg har nytta for A dele tnforoantane lnn 1

grupper, er baserL pA neungar av uflke trekk ved EelloosprekeL
MAJ.lngar av ordillfang oEfattar lekslkalsk lettls1k, tekslkalsk
varlasJon og nengda av ord produsert pA c1n skuLetlDq

HAllagar basert pA nKacznarek-foraelennr vlser kor korrekt
spraket er t hov€ tll mAlsprAkeL I denne forEelen vert det teke
ousyn o.a. tll Eynteks, norfologl og ortografl. Dlktaten son bg
er nyt0a, har eg arguuent€r! for soE el EAllng av total
sprakduglej,k l,!.a. lnkluderer dlktaten den evna €ln elev har t1t
A forslA Euntl€g norslq

Resultateb av dess6 EallngarB gjorde at lnformantane kunne delast
Lnn 1 to grupper etter sprekleg nlva I hove tll nelsprekoL Hed

utgangspunk0 1 denae lnndellnga har eg analysert trekk ved
verbaJ.et I EellomsprakeL Resultatet av denne analysen Eelner eg

trygt a kunn€ sele speglar lnDdellrl8a 1 det to gruppene. Del soD

er plasserte 1 gruppe Iisa, har de! Dlnst DalsprAknere
verbalssyaLellet, og d€l soE er plasser!e 1 gruppe Hsb, har deb

nest nAlsprAknare verbaL ssy sLeeeL
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De! teoretlske utgangspunktet o1!t for gransklnga av DeLlonsprek
er a! EelloEsprak er spraksystem pA llk line ned andre sprAlc
SarLrekk ved EelloDsprAk er at del kan vere enklare enn andre
sprak, under raskare utvlkllng enn andre, og at Eellomsprak er
perEeable eller utetL€. Dessuian oelner eg det er vanskeleg A

se!Je klare grenser Ee1loo ullke nlve 1 mellorosprAk, og at eln
dlfor EA sjA pA ulvlkllnga av r,rellorsprAk soa eln kontlnuerleg
prosess. Vldare har eg pelka pA at det, kan vere fruktbart A sje
pA Eelloosprak soro sprak !ied varlable reglar, dvs. at sprAket
varlerer Eellon e1n kor.rekt og e1n ukorrekt regel nyth pa ett og
same sprAklege trokk, t.d. varlasjon nellou obligatorisk
teEpusEarkerlag 1 verbal og Danglande t€opusDark€rlng i verbaL
Endel,eg er 0g helle analysen basert pA den store ullkskapen
DeIIon norsk og vletnaD€slslg

Den analysen eg har gJennouforL, gJev pA lDgen roAte noko eintydlg
bllde av dette nellorospraket. Analysen v1s€r at det er stor
yarlasJon lnforoantane 1EeIl.oE, eller eed andro ord at avslanden
Eellon EellomsprAket og EAlsprAket er svart forskJelllg. I
tlLlegg vlser analysen at utvlkllnga av nelloosprak€t skjer pA

ul,lke EAtar og Eed ullkt teopo.

Eg har llte grunnlag for A uttale r0eg ols kva soE fsrer til sA
stor lndlv1duell varlasJoa 1 dette nellonsprAket. Den elnaste
ulanoEspreklege faktoren I nltt Eaterlale soE vlser korrelasjon
!0ed sprekleg n1vA, er skulebakgrunn MetoaE. Det er e1n klar
tend€ns !11 at de1 soE har gAtt lengst pA skule 1 vletnaE, ogse
har deL nest nAl.sprAknare nelloosprAkei. I tlll.egg tll denne
faktoren flnst de! ei Eengd aoslale og psykologlske faktorar soE
pAverkar sprAklnnlarlnga. Indlvlduelle karakterlstlka son
nlntelligenst og nsprAkanleggn, son er vanskeleg nAlbare
fakLorar, spelar naturlegvls bg e1 rolle I sprAklarlnga, Een ein
skal vere Eerksam pA at gransklngar soE er gJennoEforte vlser at
ninlelligensn i berre liten grad er avEjerande for oE eln lukkasL
1 spraklarlng (Hyltenstae l9?9, $tO4-l09)
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NAr dette er sagt, er dct 6g klart at den analysen eg har
gJennoEf6rt, tener tll stotte for fl,61re hypotesar soD

nelLoEsprAlsforskarar har forEulert tldlegare, og dels har 6Jeve
grunnlag for hypotesar olt d€t aelJ.onsprAket vtetnaDesarar
utvlklar nAr del larer norslc

1) Analysen vlser dooe pe lnterferensfell! Utelatlng av kopula i
predlkasJonar har sl Ar!ak i overforlng frA vletnaneslsk
nPasslvkonstruksjoaart har Eg sl ersak I overforlng frA
yletnaoe8lsk Dette gJ€ld vidare bg bruken av verbet Ie 1 staden

for Xg1g.

2) DessuLan vlser dei seg at d€s€ ullke loterferensfella opptrer
pe uLlke nlva I EeLl@spreket.

3) Tilelgnlnaa av frauandspr& er €ln kontluuerleg prosess, d6t
er lkkJe slLk at eln regel pe elt tldspunkt, lkkJe vert nytta 1

deb hell€ tabt, nedan han pA nest€ tldspunkt vert nytta 100r.
Eln regel vert gradvls Lntegrert I Eelloosprakssyat@Gb.

4) Vlsse sprAklege kontekstar kan vere nelr gunstige enn andre

for at e1n reg61 1 nAIsprAkeL vert gjennoEfort. Det!e
understrokar at Eelloosprak lnneheld varlab€I regl ar.

5) Ul1ke forenkllngsstraEeglar v€r! nytta. Med oESyn tll
verbalssysteEet har eg observer! forenkl.lngsstrateglar soE gar ub

pe A nyLbe lnf1n1t,1vsforEa av verbet soo verbal. Eln annan

strategl e8 har observert, er e nytte el forE av verbet soro

verbaJ. 1 alle kontekstar.

6) Eln lnfornant synest a ha forstelna trekk 1 oellonsprA}<et Det

trekket eg har analysert er Dangel pA LeDpusEarkerlng I verbaL
Infornanten brukar 1 stor Srad lnflnltlvsforEa av verbe! soE

verbal. Detie er elt trekk son kjennetelknar pldgln-sprak.
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Eln analyse sotr den eg har gJort 1 denne oppgAva, er vanskeleg A

avslutte. Forst og freosb er d€t d€l okonoElske raronene eg

arbeld€r under soE hovudfagsstudent son gJer det tvlngande
nodvendl8 A setje punktua.

t{Ar eg no ser pA dei Eaterlale! soo eg har saEla lnn, er det
klart at eg berre har kasta lys ov€r eln l1ten del av deLte. I
DaLerlaJ,et IiBg det stoff tl,I vldare gransldng.

llen nAr dette er sa8!, v1I eg Bg pelke pA at analysen v1s€r
Lendensar 1 Eell,onspraket soE det slcrlle vere wart lnteressant a

granske vldare. Eg tenkjer da forst og frenst pe at Eelloosprek
inneheld varlabelreglar, og aL kooteksLen pAyerkar vaI av

spraklege varlantar. Konteksten sou pAverkar: sprakleg varlasJon,
kan vere bade utenoEsprAkleg, t.d. den soslal,e slLuagJonen, og

den relnt sprAklege kontekaterL

Det eg flnn sisrle8 lntoressant 1 analys€n m1n, er at, det kan sJe

ut soE oE sbrukturar 1 uorsaAlet kan v€r€ avgJerande for kva

sprAklege konB€ksbar soo er Eelr el,I€r Elndre gunstlge for aL eln
regel 1 nAlsprAket vert folgd eller lkkJe.

Derson eln kunne gJere el gransklnB av varlabelreglar 1

DelloEsprAket, v1lle elb storre Eat6rlal€ enn det eg har, vere
eln foreEon. Vldare Eelner eg ig det vllle vere e1n foreEon a

sa&Ie 1nn sprAklege data 1 ullke sltuasJonar, bAde fornelle og

ufornells Dette vllle ver€ lntoressan! fordl det ofte vlser aeg

a! I fortrelle sltuasJonar frelstar sprAkbrukaren a rryttte regLar
soxo nyleg er lnnlarle. I tluegg EelDer eg sllke gransklngar bor

vere longltudlnale.

Sllke analysar ville lkkJe berre vere lnteressante i seg sJolv,
tren del kunne fA stor nyLieverdl 1 utforDlnga av
undervlsnlngsmaberlell oE -opp16g8. Resultatet kunne neEIeS blj.
e1n j.trpllkasJonsskala son vlste 1 kva konteksLar ein re8el f@st
varL nytta korrekL, og 1 kva konLeksbar deL er vanskelegas! A
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bruke eln vlss regel 1 mAlsprAket. DersoE e1n 1 undervlsnlnga
kunn€ starte E€d de1 trekka 1 EAlspraket son er enklas! A lare
for t.d. eln vletnaBesar, kunne dette fore l1l eln betre
progresjon 1 undervlsnlnga, of e1n kunne forhlndre noko av

grunnlaget for den oppfagnlnga soE oange vletnaloesarar har av

norsk - at norsk er uoverstlgeleg vanakeleg.

127



NOTAR:

l) BAde oe6repet metode 06 ongrepet francariEsnAte vert nytta 1

denne oppgAva. Innhaldet 1 desse omArepa er soE llllhelE Aubert
gJer 6re1e for:

tEn oetode er en fraEgangsEALe, et Eiddel LlI a lose
probleoer 06 koEEe fran tll ny kuanskap. Et hvllket soo

helst Elddel som tJener dette foroalet, horer Eed 1

araenaleL av Detodert (sltert frA Hellevlk 197?, s. 8)

2) Ongrepet reEel r0A konEenterasi. Ner eg stlller hypobesar oo

eln regel 1 DelloEsprAket, nyLLar eg Ilngvlstlske terEar for a

sklldre denne. HAr e1n sprAkbrukar nyLtar eln regeL, lnneber
lkkJe det at sprakbrukaren nodvendigvls er nedvlten oo denne,
eller at hsn kan sldldre regelen ned Ilngvlsllske lerEar.

Eg vll pA saEe vts skllJe Eel.loE hypot€sil soE ein sprAkbrukar
dannar seg on nAlsprAket, og del hypotesar eln llngvlsU dannar

seg 1 frelstna<t pA A sklldre Lya regJ,ar soE tstyrer sprAkbrukent

3) T11 krltikken ay kontrasti.vanalysen sJA L& HyltenslaE 1981,

s.19 06 20, Svartvlk 1973r s.7r Corder 1967r s. 19 og Rlchards
og SaEpson 1974, s.4. H.a. kan eln her sJA at krltlkken EoB

kontrasllvanalysen hadde eib LredJe utgangspunkt. Dette var av

spralieoretlsk ar!, 06 retta Eoi strukturallsEen

4) For e1n grundlgare gjennoEgang av denne teorlen, sjA t.d.
Andents 06 Golden 1980, s. 23-28.
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5) Utr€knlngane av d€sse verdlane er EJort EanueIL Verdlane er
kontrollrekna. I kontrollreknlngane har det vlst se8 nokre Eindre
varlasjonar. VarlasJonane har lkkJe fort t1l endrj.ng av

rangerlnga av lnforDantano. Del eadel€ge verdlane er resultat
eiter kontrollreknlngane.

Den varlasJonen eB har reglsgrert skuldast forsL og freEst det
subJekglve asp€ktet ved dease nellngane. Dette gJeLd tolldnga av

DeIIoEsprAket, og korlela det eyentuelt EA korrlgerasL for a

verte aksoptab€lt etter norsk noro.

6) I tlllegg tll del doloa GoEo har av vl.etnaEeslske verb soD kan

oDsetJasb lied Ie!fu vlt eg bg nenn6 det vl€tnaEestske verbet fft
sor! eg selDare kJeu tllbake t1l.

7) Skalaen soE eB vlser tll, der det elne yLterpunktet er relnt
lsolerande sprak og deL andre ytterpunktet polysynteolske sprAk,

er nagurlegvls teoreti.sk konstruert. Dei flnst neppe eltt treint

lsoleranden sprak 1 verda. vletnaeeslsk verb ofte brukt soo d@e

pe sprak soE kan plasserast narast relnt lsolerande sprAk. Men

sldan vletnameslsk faktlsk har llbt aorfologjl kan det lkkJe
kallast anra enn elt nrelatlvt reintr lsolerande sprAk.

8) NAr eg skrlv lsubJ€ktr, €r deg fordl Dyviks utgr€llng oE

passiv 1 vletnaDeslsk er eln deI av hans dlskusJon oE

vletna8eslsk solo elL toplkdorilnert eller elt subJekt-donlnert
sprAk. Konklusjonen pa oE vletnaBeslsk lnneheld passiv eller
lkkje er avh€ng1g av konklusJonen pi oE vleLnaneslsk er elt
toplk- eller subJekt-doEloert sprAk. (sJA Dyvlk 1982)
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VEDLEGG:

VEDLEGG I:

INSTRUKS TIL LNRENBI.

sbtl6D skal helst skrlvos soE en vanllg skol€stll av hele
klassen, uten at lareren nsvner uadersokelsen pA forhADd. Elevene

bor fA en full 45 oln ilEe t1l stllskrlvnlngen. KanskJe kunn6
oppgaven forklares og forb€redes 1 tloen son gAr forut for
stlfskrlvlngen, sllk at v1 kan slkre en effektlv tlEe.

Elevene De lkke fe hJelp tll s€lve skrlvlngen f.eks. ned

ortografl, ordfomAd osv. De skal heller lkke bruke ordbok eller
llgnendq Men lar€ren kan godt g1 stotte og oppEuntrlng hvls det
lrengs, f.oks. opptruntre tlI fantaslbruk.

Etier at stllen€ er skrev€t skal lareren sporr€ olevene oD to
hovedfagsstudenter ved Unlv€rslteteg kan fa kopl av besvarelsene

t1I bruk 1 en und€rsokolso. Pepek at det er anonyEt, at v1 tkke
far oppgltt navnene, og at forEAlet er A se hva sl.ags fe1l bAde

norske og utenlandske elever gJor nar de skriv6r. grunnen tll en

sIlk undersokelse er b1.a. at resultatet kan brukes t1l A gJrre
undervlsnln8en bedre.

Etler stllslelvnlngen fyller lareren ut sporreskJeEa€t saBlren ned

de vletnaoeslske og spansktalende eleven€. Lareren g1r hver av

dlsse elevene et nuener soE han forer pa silleD og sporreskJeEaet

isledenfor navn Lereren mA oppbevare en liste Bed nurDBer og navn

til senere bruk ved dlktatproven Hvls eleven ikke bor saDEen ned

foreldrene her 1 l{or6e, bor svarene gJelde de elevene bor saDr0en

oed. Hve6 dlsse er kan tas Bed under tll,l,e6gsopplysnlngene.
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De norske elevene skal fung€re son kontrollgruppe og deL er
dorfor vlktlg at besvarelsene vi fAr er skrevet av bare norake
elsver. Larersn nA altsA ta ut besvarelser av evt. andre

ut€nlandske barn (evt. ogsa barn Eed foreldre der den ene er
ulenlandsk, barn ned norake foreldre soE delvls har vokst opp 1

utlandet osv.) Vi ber ogsA lareren A plukke ub besvarelser fra
barn soo har sA store lese- og skrlvevansker at de har fAtt
speslalundervlstrlng for dysleksl.

(ilAr det 1 denn€ lnstruksen ogsA er tale oo spansktalande elevar,
er det fordl deL opprlnneleg var nelnlnga at to hellt skllde
undersoklngar slorlle koEblnerasl ved lnnsrmllng av oaterlaLe.)
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DIKTATEIJ. Voa41 L

DiktaLen j.nndel,t i sekvensar sl.lk den vart oppleserL

f. iin sj@rann ble under en togrelse slttende

2. 1 sanune kupe soE en ganmel danre.

3. Danen hadde en sot llten hund t[ed seg.

4. Etter en stund fan! sj@annen frau plpen sin og tente den.

5. Kuplen ble snart fylt av royk.

6. nHer er royklng forbudtn, sa danen.

7. nDet bryr jeg meg lkke orotr,

8. svarte sj@annen og roykle videre.

9. Eb ninutL sej.nere relste danen seg.

10. Hun lok plpen fra sjoeannen og kastet den uL gJennotr vlndueL

11. Sjomannen reisLe seg, gok danens hund og kastet den aalaoe

ve1en.

12. Da de kom tll nesoe stasjon, 6ikk de begge av

13. for i forsoke d flnne det de hadde nistet.

14. Det forste de fikk se var hunden

15. soo kon lopende oed pipen i &unnen.

132



VEDLEGG 3: SPONJESKJE}IA.

ELev nt.
Fodt:

H j enland: _
llotumdl:
falena moiamdl:

I'loneru nontnd!:

i hjenlandef.

,ua jcDatiJQ.t l

nanjona!)-tet:
i No,rge

Foaetu gtthe:

llotteno ynbe:

SboLegang i hjenf,o,nd,e,t lantalL ,inl :

Kon Lil No,rger-
0pphold i notuh banehage lanfall hl , _
ShoLegang i Noage larnall ,itl ,_
8,eg qnt i irn(otvingt hla.oa e

lnteg^u\t i notuh hLatte, wi,a og i hv,i.the (og:

Begqr* i nouh bloa4.:
Stotlr*i^el i noub, 6sute diQtr_ ltinuluhel

atdtte bte.t:
evt. teneie:

Elevetu [oatte taneboh i noath aon [netmedtpniht-
Ha e).even 6b,L6te.t thslelhovedlzlet? levt. hvon nange ganguL og ,rdrrl-

Mo umd.Ltutdetwi.twlng, atdall dn : _
,Lhret/uhe'

Hv,ilhe.t apuib. anablzhett eleven ned [o,relfuer-
4o6kat:
venneh 6tLa hj uilande,t:

Hatt eleven omgatg ned. nonthe vennet u.tenom tholcliden?

gcd.t l,LU ibhe i det hele talL
FatLen anahhelt nonth:

I'lonen t nabh-ett non-s h :

Ev en tue,tle t illegg.so ppLtlt *Lrrge,r,
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VEDLEGG 7:
,

Skareverdl for lcvar lnforEant: Lekslkalsk gettlellq

A

B

c

D

E

F

G

H

I
J

K

L

M

N

0

P

a

R

\,t ,92

5\.\7
46 r34

59 r02
40 ,21

41 r87

43 r70

50 r00

\\,72
lt4,00

49 r12

50,91

53,10

40r17

50 ,53

61 ,90

39,39

55 r81
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VEDLEGG 8

Skareverdlar for kvar lnforman! og rangerlng av lnforuantane.

Rang Talet pA

ord 1

teksten

Rangerlng etler
gjennonsnltt av

r anSnuluDer

Lekslkal.sk

varlasjon

tKaczmarek-

formelenn

1

3

4

5

6

7

8

9

l0
1l

12

13

14

15

16

17

18

N 80,85

Q 75r00

F 71,84

G 71,15

r 69144

H 67164

A 66167

o 65,96

n 58133

c 5\,7\
I't 54,55

E 53,85

L 48121

K 46 r43

B 43,28
p \3127

J \2r\2
D 38,36

F

c

E

P

I
M

A

a

B

D

G

}I

tr

L

0

J

H

n

2\6

205

194

168

161

145

144

132

123

122

119

1't7

114

'I 10

93

75

68

43

F o'90

c 0185

Q 0,84
ll 0 ,73
r o.72

E 0170

G 0160

!,1 0 ,48
A 0r4lt

K o,3o

J 0121

D 0103

0 -0r11
P -0r24
L -0r57
B -0162
H -o'75
R -0r84

F

a

N

I,C

E

G,A

M

K

0

J

H

P

L,B

D

R
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SAI,IANDBAG:

Denne oppgAva er ei.n analyse av verbalet 1 Eellonspraket !1] e1

bruppe vleLnaoesiske elevar 1 grunnskulen 1 BergerL

I.lat€rlal.€L denne oppgava by8gjer pa er slclfgle& Eg har !o sett
oatertale: A-naterialet er essay og dlktat skrlvne av 1g
vlelnaEeslske infornantar etter ca. 3 Ars opphald i Noreg.
Dessutan er de0 b6 el norsk konbrollgruppe Eed 1 Eaterlal.eL B-
DaterlaLei er essay slclvne av 10 av de1 18 lnformantane pa tre
ullke tldspunkt. Det forsie essayet vart saEla 1nn etter ca. I
1/2 ir t Noreg, det andre fell sanan Eed A-Dat6rlalet, alLsA
etter ca. 3 Ar, og det tredje vart saEla lnn etter ca. 4 Ar. B-
ualerla1et er nytta tll etn longlUudlnal analyse, dvs. eln
analyae av utvlkllnga av Eellonspraket over b1d.

Inforroantane er delte 1nn i to grupper etter sprAkleg n1vA.
Cruppe Msa har deL lAgaste sprAklege nlveet, gruppe l.lsb det
hogsLe nlvAet. Denne iandellnga er gJort E.a. Ded oEsyn tll
ordtllfang, synlege felL og evDe til A forstA Euntleg norslg

f utgangspunkteL var probletrstllllnga denne: Kan eln finne fran
lll systeo I nelloosprAket bl1 vletnaueslske elevar? Er det
oogle5 A forklare }vlfor systenet nettopp er sllk det evenluelt
er? Kan ein flnne fran tlL systen 1 utvlkl.inga av nelloosprAket
06 saleis sele noko oE korlels vleUnaBeslske elevar larer norsk?

Analysen har fokuser! verbalet 1 mellonsprAkeL VaI av vorbalet
soE analyseemne er Erunngjeve kontrastivt, dva. ved den store
ullkskapen EelIoE verbaL i norsk o6 de! tllsvarande i
vletnafleslsk.
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Analysen har vis! sLor varlasJon I nellonspr&ket, ab det utvlklar
seg pA ulikc uabar oE ned ullkt teupo. Den har dessutan vj.st
lnterferensfeil, dvs. fe1l soa skuldast overforing frA roorsndL

Det er bg tendensar soo tyd€q' pA at varlasJon nellou korrekt og

feil bruk av ej.n regel lkkje skjer tufeldlSr n€n at strukturar t
roorsndlet piverkar denne varlasjonerL
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