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Abstract

The history of the 20th century is in large part the story of ideological conflicts. This thesis
focuses on one specific ideological debate among intellectuals in Europe. Out of the long-
lasting debate on marxism in France arose a sapling which took root in the debate climate of
Norway. A young and driven philosopher with the name of Tore Stubberud travelled to Paris
as a journalist on behalf of the minor newspaper Morgenbladet. In Paris he interviewed a
group of philosophers that came to be known as nouveaux philosophes (new philosophers).
Not really a unified group, but nevertheless a collection of individuals that had in common a
new form of criticism which was baptised ‘Anti-marxism’. These philosophers were inspired
by Alexandr Solzjenitsyn’s eye-opening historic account of life within the Soviet forced
labour camp system — The Gulag Archipelago (1974). For the new philosophers it was time
for western intellecutals to forfeit any attemps to justify the actions of marxists, as well as

their attemps to explain where and how these marxist regimes diverged from ‘true marxism’.

In Norway the cultural climate had shifted post 1968. Two new, radical political parties were
born in the shape of AKP-ml and SV - and the number of anti-authoritarian students that were
politically oriented sky-rocketed. In these conditions the influence of marxism, in its’
countless variations, seeped into universities, journals, news-papers and publishers. The result
of this shift was a toxic and narrow-minded environment where differences of opinion often
were met with polemic attacks; or even worse — they were simply ignored. To this
environment, Stubberud brought the anti-marxist critique through interviews with some of the
new philosophers. These interviews later became the basis for his own book called Anti-Marx
(1978). This book sparked heavy debate in Norway.

This thesis is an attempt to shed light on the debate following Anti-Marx through an
hermeneutic approach to the analysis. The purpose of the thesis is to put the anti-marxist
debate in Norway — its’ significance and impact - as well as Stubberud’s role in it all, in its’

historical context.

English title: The Emporer’s New clothes and a Son of the Working Class: The story of Tore
Stubberud and his contribution to the discreditation of marxism’s position in Norwegian
social debate and academia, 1977 - 1982.






Forord

Temaet for masteroppgaven i historie var aldri vanskelig a velge. Ideologienes rolle i
historien, og hvordan idéer oftere har mennesker enn mennesker har idéer, har alltid fascinert
meg. Det a sette lys pa ideologienes grep om oss som samfunn, og som sivilisasjon generelt,
ser jeg pa som av stor viktighet. Dette har derfor vert et utrolig givende prosjekt som ble
drevet frem av personlig nysgjerrighet, sa vel som av det naive hap om at noe av det jeg har

skrevet ogsa kan veere av interesse for andre enn meg selv.

Jeg vil farst og fremst rette en takk til min kunnskapsrike veileder, Rolf Hugh Robson; en ekte
intellektuell av den gamle typen. Takk for at du kunne peke meg i retning av de forhold som
blir behandlet i denne oppgaven - og ikke minst takk for interessante samtaler, og

tilbakemeldinger pa de utkast jeg har sendt din vei.

Det ma ogsa rettes en takk til mastergjengen i seminargruppen, Pa Tvers av Grenser. Det
settes stor pris pa de av dere som har orket & lese og kommentere mine kapittelutkast de siste

semestrene.

Til sist vil jeg ogsa takke resten av de kommende lektorene i studiegjengen. Det har vert en
glede & studere med dere de siste fem arene. Uten en slik fin gjeng hadde ikke studietiden ved

UiB veert den samme. Jeg @nsker dere masse lykke til videre i livet.

Bergen, mai 2023.

Lasse Nordal
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Kapittel 1: Innledning

1.1: Tema

Det 20. arhundret var en begivenhetsfull tid i den europeiske historien. Det er ikke urimelig a
pasta at fortellingen om dette arhundret skiller seg vesentlig fra fortellinger om andre
perioder. Verdenskrig, berskrakk, revolusjon, atombombe, konsentrasjonsleir og
manelanding; dette er bare noen av stikkordene som kan knyttes til en slik fortellingen. Disse
stikkordene kan likevel fgres tilbake til det som ma sies a vere kjernen i-, og drivkraften bak
det forrige arhundrets begivenheter — nemlig ideologi. Historien om det 20. arhundret i
Europa er historien om de politiske ideologiene, og ikke minst deres grep om menneskers

sinn.

Fra nasjonalismens rolle i utbruddet av farste verdenskrig; til marxismens rolle i den russiske
revolusjonen; til fascismens lgsninger pa mellomkrigstidens kriser. Ulike tankesett farget
menneskers syn pa verden, og i forlengelsen av det deres handlinger. Etter andre verdenskrig,
med Nazi-Tysklands fall og dermed fascismens nederlag, var det i realiteten bare to store
ideologier som utavde sterk innflytelse pa verdenssamfunnet. Dette var marxismen mot
liberalismen — representert gjennom det kapitalistiske demokratiet i Vest, og det
kommunistiske regimet i @st. Temaet for denne oppgaven er likevel ikke den ideologiske
kampen mellom USA og Sovjetunionen som sa mange har skrevet om tidligere.

| var egen samtid er de aller fleste innforstatt med at det var apenbare forskjeller mellom
Vestens liberale demokratier, og @stens totaliteere regime. | etterkrigstiden, og frem til Sovjets
fall i 1991, var det dog en sterk fascinasjon for marxismen som teori blant vestlige
intellektuelle. Spesielt tydelig er dette nar man studerer historien om den franske intelligentsia
etter andre verdenskrig. Jean-Paul Sartre og Albert Camus ble i 1952 uvenner over sine
uenigheter om hva leirene i Sovjet betydde for marxismen generelt. Dette ble starten pa en
mer eller mindre kontinuerlig marxisme-debatt i Frankrike, som skulle strekke seg over flere
tiar. Etter at marxismen sa en ny var i kjglvannet av studentoppraret i mai 1968, oppstod det

snart en ny form for marxismekritikk. Denne kritikken ble dgpt «anti-marxisme», men var



ikke farst og fremst rettet mot marxismen som teori. | stedet gikk den til angrep pa
marxismens hegemoni ved universitetene, og maten den manifesterte seg som et totalitaert
tankesett i samfunnet. Individene bak denne kritikken var noksa ulike i bade bakgrunn, alder
og akademisk kvalitet. Likevel fikk de fellesbetegnelsen «nouveaux philosophes» (de nye
filosofene). Navn som André Glucksmann og Bernard-Henri Lévy var sentrale for «ny-

filosofien», og ble etter hvert et vanlig syn pa TV for franskmenn.

De nye filosofenes bidrag til den franske marxisme-debatten skulle vise seg a fa en avlegger i
Norge. Tilfeldighetene skulle ha det til at arbeidersgnnen Tore Stubberud kunne intervjue og
videreformidle de nye filosofenes tanker til den norske samfunnsdebatten i 1977. Et bidrag
som vekket bade entusiasme, likegyldighet og sinne — og det pa tvers av det politiske
spekteret. Det er denne norske avleggeren, med Tore Stubberud i spissen, som er tema for min
masteroppgave. Historien om anti-marxismen i Norge, og Stubberuds rolle oppi det hele, er
ikke godt dekket i norsk historieskriving. Det finnes fremstillinger i form av delkapitler til
andre historier; slik som i Erik Rudengs fremstilling av Morgenbladets historie, eller Jan Inge
Sarbgs biografi om Hans Skjervheim. Likevel er det ikke blitt skrevet noen form for
akademisk fremstilling av dette spesifikt. Et sgk i Idunn tyder pa at det ikke er publisert noe
som helst om verken Tore Stubberud eller de nye filosofene. Hva som er arsaken til dette far

std som et apent spersmal inntil videre.

1.2: Problemstilling

Malet for oppgaven er farst og fremst a belyse en underkommuniserte del av norsk
historie, og a sette den inn i kontekst av de lengre linjene. For & gjgre dette ma
problemstillingen veere noksa snever, mens perspektivet ma vere vidt. Problemstillingen er

derfor som fglger:
Bidro Tore Stubberud og hans arbeid til et oppgjer med marxismen i Norge?

For & kunne svare pa en slik problemstilling er det noen umiddelbare forskningsspgrsmal som

melder seg:

1. Hvor stammet den kritikk Stubberud fremmet fra?



2. Hvordan var marxismens posisjon i norsk politikk, akademia og kulturliv?

3. Hva var resultatene av Stubberuds innsats?

Spersmal 1 og 2 vil bli besvart gjennom bakgrunnskapitlene som forsgker a belyse forholdene
ved datidens samfunn. Sparsmal 3 vil bli besvart gjennom analysekapitlene 4, 5 & 6. Til

sammen vil dette kunne svare pa den overordnete problemstillingen.

1.3: Avgrensning og oppgavens struktur

Som pekt pa i 1.1 strekker de lange linjene i dette temaet seg over lang tid. | realiteten
er det naeermere 100 ar med idé-, presse-, og kulturhistorie som er relevant. Av hensyn til
oppgavens omfang vil ikke alt av interesse kunne tas med i fremstillingen, og det er derfor
ngdvendig med en avgrensning. Foruten om bakgrunnskapitlene 2 og 3, vil oppgaven
hovedsakelig dreie seg om perioden 1977 — 1982 i Norge. Begrunnelsen for dette valget er
som fglger. 1977 var aret da Stubberud intervjuet de nye filosofene pa vegne av
Morgenbladet, og kunne introdusere deres idéer til nordmenn. 1 1978 tok Stubberud
utgangspunkt i disse intervjuene - i tillegg til et utvalg andre avisartikler - for a skrive boken
Anti-Marx (1978). Denne boken vekket en debatt som varte ut 1970-arene, og som tok nye
formere videre inn pa 80-tallet. | 1979 viderefarte Stubberud anti-marxismen gjennom

tidsskriftet Kontinent Skandinavia, som gikk inn i 1982.

Selv om perioden 1977 - 1982 star i sentrum av denne fremstillingen er det flere tidligere
forhold som vil bli behandlet i bakgrunnskapittel 2 og 3. For dette kommer det hovedsakelig
til & bli tatt utgangspunkt i eksisterende forskningslitteratur. Kapittel 2 tar for seg «Ideologi i
Frankrike», og forsgker & skissere marxismens posisjon i Frankrike og marxisme-debatten
som pagikk der. For dette kapittelet star Tony Judts arbeider sentralt i form av Postwar (2005)
og Past Imperfect (1992). | kapittel 3 vil nymarxismens posisjon i Norge behandles. Her
settes det lys pa konsekvensene av «1968» i Norge; opprettelsen av-, og innflytelsen til
partiene SV og AKP-ml; og de radikale stremningenes innflytelse pa norsk kulturliv og
samfunnsdebatten. | dette kapittelet star Korsvik & Farlands Ekte sekstiattere (2008) sentralt,

sa vel som Rossaviks fremstilling av SVs historie, SV (2011).



Kapitlene 4, 5 og 6 bestar av redegjarelse og analyse. Kapittel 4 tar for seg Morgenbladet, og
Stubberuds intervjuer med de nye filosofene som ble publisert der. Kapittel 5 tar for seg
boken Anti-Marx (1978), og dens mottakelse av kulturlivet i Norge. Og til sist tar kapittel 6
for seg tiden etter Anti-Marx, bade i form av den viderefgrte debatten om marxismen, og
Stubberuds videre «anti-marxistiske» prosjekt. For a gjgre dette vil jeg farst og fremst stgtte

meg pa avisarkivene.

1.4: Kildevalg og metode

For denne oppgaven ble det innledningsvis vurdert & benytte seg av muntlige kilder i form
av a gjere intervjuer med personer knyttet til Stubberud-debatten. Mange av aktgrene i denne
historien er fremdeles i live, og derfor tilgjengelige som kilder - en ypperlig mulighet til &
basere fremstillingen pa ferstehandsberetninger. Det er likevel flere problematiske forhold
ved det & bruke intervju som grunnlag for fremstillinger som denne. Problemer som blant
annet blir pekt pa av historiker, Astri Andresen.! Muntlige kilder ble valgt bort pa falgende

grunnlag:

1. Minnet kan vaere skrgpelig. Detaljer, og enkelte forhold ved en hendelse kan lett ga i
glemmeboken etter hvert som tiden gar.

2. Det er ikke bare et skrgpelig minne som kan veere problematisk, men ogsa det faktum
at minner strekker seg over et helt liv. Gjennom det a fortelle om livet sitt — om
minnene sine — sa skaper man seg selv. Spesielt gjelder dette nar man snakker om det
som har med en persons holdninger og verdier a gjgre. Dette betyr at personer, enten
bevisst eller ubevisst, kan omskrive minnene sine for at det bedre skal passe inn med
det som er akseptabelt i dag.

3. Som intervjuer er man alltid i fare for & «lede» den som blir intervjuet til svar man
haper pa. Det samme gjelder motsatt vei; et intervjuobjekt kan ogsa rette seg inn slik
at den gir intervjueren de svarene den tror at intervjueren gnsker.

4. Dette spesifikke temaet er sannsynligvis et sart punkt for enkelte aktgrer i historien, og
det er pa ingen mate sikkert at sentrale skikkelser hadde gnsket a ta del i intervju om

denne perioden.

! Andressen, Rosland, Ryymin & Skalevag, A gripe fortida, (Oslo: Det Norske Samlaget, 2015). S. 84



Pa bakgrunn av dette, sammen med det faktum at det pa ingen mate er mangel pa skriftlige
kilder, landet jeg pa bruken av dgdt kildemateriale som grunnlag for fremstillingen. Det
aktuelle kildemateriale er hovedsakelig i form av avis-, og tidsskriftsartikler fra den aktuelle
perioden. Spesielt sentralt stér artikler fra Dagbladet og Morgenbladet. Arsaken til dette
ligger i sakens natur, og vil komme frem av selve oppgaven. Ettersom disse artiklene skal
brukes til & analysere en debatt, sa er det ikke serlig behov for & problematisere dem som
kilder i form av & diskutere deres autentisitet eller gyldighet. Derimot far Skriftlige kilder som
dette - som representerer datidens aktgrers utsagn og handlinger i ulike medier —

konsekvenser for metoden man benytter seg av i den analytiske tilnermingen.

Trolig har de aktuelle kildene i denne oppgaven aldri blitt behandlet av noen som er fgdt etter
Berlinmurens fall. Dette i seg selv er interessant, da en annen forstaelseshorisont
forhapentligvis kan gi nye perspektiver. Metode for analysekapitlene vil vaere i form av
dokumentanalyse med et kvalitativt preg. Dette er en veldig vid form for analytisk tilneerming
som man finner som komponent i sveert mange human-, og samfunnsvitenskapelige disipliner.
Som Trine Syvertsen poengterer tar dokumentanalyse utgangspunkt i at vi lever i et samfunn,
og en kultur som i stor grad baserer seg pa det & uttrykke seg skriftlig.? Dokumentanalyse er
betegnelsen pa en systematisk analyse av slike skriftlige beretninger; som kan vere alt fra
stortingsmeldinger og regnskapstall, til presseoppslag og massemedierte tekster. Slike
systematiske analyser av skriftlige kilder kan bade ta for seg innhold og diskurser. | denne

oppgaven er begge deler av interesse.

De kildene som er gjenstand for analyse i denne oppgaven tilhgrer en annen tid, og ikke minst
en annen politisk virkelighet. Som papekt vil en yngre historiker sannsynligvis kunne naerme
seg disse kildene fra en litt annen vinkel enn de som er fgdt under den kalde krigen. Pa
bakgrunn av dette vil analysene i denne oppgaven ogsa bere preg av en hermeneutisk
tilneerming. Som Nils Gilje peker pé dreier hermeneutikk seg om tolking eller interpretasjon.®
Som metode i historieskriving baserer hermeneutikken seg gjerne pa det at vi har med aktarer
a gjare. Slike historiske aktarer har ngdvendigvis forsgkt a realisere sine intensjoner og
gnsker gjennom handlinger eller uttrykk. Ved a danne seg et bilde av aktarenes intensjoner og

2 Syvertsen, Dokumentanalyse i medievitenskapen, S. 5 - 9
3 Gilje, Hermeneutikk som metode, (Oslo: Det Norske Samlaget, 2021). S. 11-13 & S. 29-33



gnsker, forsgker hermeneutikken a forsta formalet og meningen bak det de har gjort. | et slikt
tolkningsarbeid blir ogsa de historiske rammene og vilkarene viktige. Viktigheten av slike
kontekstuelle forhold er grunnen til at oppgaven ogsa har noksa omfattende
bakgrunnskapitler. En slik hermeneutisk tilneermelse som beskrevet ovenfor omtales gjerne
som hermeneutisk intensjonalisme, og star sentralt i denne fremstillingen. Oppgavens
hermeneutiske tilnerming ma ikke misforstas med en forhandsdegmming av de historiske
aktgrene. Tvert imot er tilnsermingen et forsgk pa nettopp a forsta de ulike reaksjonene, og de
handlingene som kommer til uttrykk i kildene. Nar det er sagt, er det ikke ngdvendigvis slik at
alle aktgrer og deres ytringer blir stdende i et godt lys, nar man i var egen samtid ser tilbake

pa en tid preget av dogmatisk marxisme.



Kapittel 2: Det ideologiske Frankrike

«Den avgjarende prave for filosofien i Antikken, var deres evne til & frembringe vise menn; i
middelalderen gjaldt det & rasjonalisere dogmene; i den klassisistiske tid & gi et grunnlag for
vitenskapen; i moderne tid gjelder det & pavise at massakrene er fornuftige. De farste
filosofier hjalp mennesket til & utholde sin egen dad, de nyeste hjelper mennesket til &

akseptere at andre bgr dg».*

- Michel Foucault

2.1: Innledning

Historien om Frankrike, og de radikale tankene som har preget nasjonen er for stor og
kompleks til 4 bli dekket i en oppgave som denne. Likevel er det hensiktsmessig a forsgke a
skape et bilde av hvilken situasjon franskmennene befant seg i like far, under og etter andre
verdenskrig. Dette delkapitlet kommer hovedsakelig til & ta for seg bakgrunnen for, og
arsakene til at marxismen fikk sa stor innflytelse i Frankrike som den gjorde. Som mange
andre steder i Europa fikk sosialisme, og etter hvert kommunisme fotfeste blant arbeidere og
visse politikere allerede tidlig pa 1900-tallet - godt hjulpet av gkonomisk resesjon,
urbanisering og oktoberrevolusjonen.® Gjennom 20- og 30-arene gkte antallet tilhengere av de
store ideologiene - fgrst og fremst marxisme og fascisme - men hvorfor det? bakgrunnen for
marxismens utbredelse i Frankrike er & finne i en kombinasjon av faktorer; de radikale og
revolusjonare tendensene som historisk sett har preget det franske samfunnet;
mellomkrigstidens utfordringer; og anti-fascismens oppslutning under Vichy-regimet fra 1940
til 1944,

Som de fleste europeiske land i tiden etter farste verdenskrig matte gledesrusen ved krigens
slutt vike for gkonomisk nedgang, gkt arbeidsledighet og mistillit til det regjerende
styringsapparatet og demokratiet som helhet. Gjenoppbygging etter gdeleggelsene nord i
landet, og den generelle krigsgjelden tappet den franske statskassen. Til tross for splittelse i

det sosialistiske partiet og i fagorganisasjonen, ble sosialisten Edouard Herriot valgt som

4 Morgenbladet, «Marx er dgd — men marxistene lever»
5 Wiesner-Hanks mfl., A History of World Societies, (Boston: Bedford/st.martin’s, 2018) S. 723



statsminister i 1924.% Han oppgav i 1925 besettelsen av det industritunge Ruhr-omrédet, og
gjennomfarte sosiale reformer for den franske befolkningen. Herriots gkonomiske politikk
fungerte likevel ikke, og i 1925 gikk regjeringen av som falge av Francens fall. En ustabil tid
fulgte, og i tidsrommet 1925-1926 var det hele seks forskjellige regjeringer som hadde
makten i Frankrike. Samtidig kollapset Francen til rundt 10 prosent av sin normale verdi.
Etter at Raymond Poincaré dannet en borgerlig samlingsregjering i juli 1926, stabiliserte
gkonomien seg noe frem til 1932 da Frankrike pa nytt ble rammet av en gkonomisk krise -

denne gangen som konsekvens av bgrskrakket pa wallstreet i 1929.

Pa dette tidspunktet var Frankrike i likhet med mange andre europeiske nasjonalstater, en
kaotisk smeltegryte. En rekke krigsherjete eks-soldater hadde returnert fra skyttergravene, og
befant seg na i et samfunn bestaende av gkonomiske problemer, arbeidsledighet,
antisemittisme og mistillit til styresmaktene. De fleste veteranene kom tilbake som uttalte
krigshatere, men enkelte tok aldri avstand fra det de hadde gjennomlevd. Som den marxistiske
historikeren Eric Hobsbawm forklarte det: Med vold, ded og tapperhet rundt seg — returnerte
de til samfunnet med en overlegenhet over alle de menn og kvinner som ikke hadde
tjenestegjort.” Mange av disse gdelagte mennene kom til & fglge de forfarende og autoritaere
skikkelsene som etter hvert stod frem i mellomkrigstidens Europa. Skikkelser som ledet
nasjonalistiske bevegelser med en intensjon om store endringer. Fienden og arsakene til
nasjonens problemer var for dem a finne i utenforstaende grupper; bolsjevikene i gst, men
farst og fremst jadene - som i kjent stil ble beskyldt for a sta bak de truende gkonomiske
kreftene, og for & ha infiltrert sosieteten. Fascismen gjorde farst sitt inntog i Italia hvor Benito
Mussolini tok makten i 1922, deretter spredte de fascistiske stramningene seg til en rekke
andre land. Samtidig brat det ogsa ut «halvfascistiske» opptayer i Frankrike.® 1 1934
organiserte veteraner og hgyreorienterte grupper en anti-parlamentarisk demonstrasjon som
utviklet seg til et opprer pa Place de la Concorde. | kjglvannet av dette oppreret oppstod det
en samling av antifascistiske krefter pa venstresiden bestaende av sosialister, kommunister og
radikale. Denne folkefronten som vant stort i valget av 1936 endret den politiske retningen i
landet.

6 De tre fglgende avsnittene er basert pa:

Wiesner-Hanks mfl., A History of World Societies, (Boston: Bedford/st.martin’s, 2018) S. 818 - 849
7 Hobsbawm, Ekstremismens tidsalder, overs. Egil Johan Ree. (Oslo: Gyldendal, 1994) s. 34
8 Millington, «Political Violence in Interwar France»

Krisen av 1934 har Senere gjerne blitt omtalt som «veteranopprgret».



Etter Frankrikes overraskende nederlag i 1940, okkuperte Nazi-Tyskland store deler av nord-
Frankrike, inkludert Paris. Datoen 22. juni 1940 markerte slutten pa den tredje republikk, og
all politisk makt ble gitt til Marskalk Philippe Pétain som skulle danne ny regjering og nye
institusjoner i Vichy. Fra 1940 — 1944 styrte Vichy-regjeringen den «uokkuperte» sonen sar i
Frankrike, i tillegg til det franske koloniale imperiet. Pétain og hans regjering var sterkt
nasjonalistiske, og samarbeidet tett med Nazi-Tyskland bade politisk, skonomisk og
ideologisk. Med nazistene godt plantet i nord-Frankrike, og Vichy-regjeringen i sgr, hadde de
antifascistiske kreftene som hadde etablert seg noen ar tidligere na begynt a vokse innad i det
som skulle bli en sammensatt fransk motstandsbevegelse.® Konservative katolikker,
sosialister, jeder, kommunister og liberale samarbeidet pa tvers av sine skillelinjer mot deres
felles fiende — fascismen. Det antifascistiske tankesettet var naturligvis sveert nyttig under

motstandskampen, men skulle ogsa sette sitt preg pa de franske intellektuelle i etterkrigstiden.

Med Nazi-Tysklands nederlag, og dermed de alliertes felles fiende borte oppstod det et
vakuum i Europa. Tyskland som Europas maktsentrum var bade andelig og materielt knust.
Frankrike som ble ydmyket ved krigens tidligste dager var ingen stormakt lengre. England,
som pa hederfullt vis kunne krone seg som seierherre, fremstod som en skygge av seg selv
etter & ha veert i kontinuerlig krig siden september 1939. Det var Sovjetunionen som stod igjen
som den ubestridte storhetsmakten i Europa - kun underlegen Europas datter i vest - USA.
Ved krigens slutt hadde den rede armé nadd forbi bade Berlin og Praha, og den
kommunistiske (og marxistiske) interessesfere og deres innflytelse var starre enn noen gang.
Fascismens nederlag var en kommunistisk seier som det russiske folk hadde betalt en blodig
hay pris for. Tappet for krefter stod de europeiske nasjonene na mellom to nye supermakter,

og deres uforenelige ideologier.

9 Judt, Postwar (London: Pimlico, 2007). S. 81



2.2: Den franske intelligentsia og marxismen

Krigens herjinger hadde rammet det meste av Europa, og de fleste land befant seg i én
av to situasjoner. @st-Europa havnet i stor grad under Sovjetunionens kontroll, mens Vest-
Europa gjerne sa mot USA. Det som likevel skiller Frankrike fra andre vest-europeiske land,
var at marxismen ganske snart utgvde stor innflytelse over den franske intelligentsiaen. En
detaljert fremstilling av marxismens pavirkning i Frankrike, og arsakene bak dette blir for
omfattende for denne oppgaven. Likevel er det hensiktsmessig a trekke frem noen sentrale
momenter. Som Tony Judt papeker i Past Imperfect (1992), sa skyldes marxismens appell til
de franske intellektuelle til dels den fransk-filosofiske tradisjonen, og dens utvikling i
mellomkrigstiden. Da brutaliteten av moderne krig apenbarte seg under farste verdenskrig, ble
den positivistiske fremtidsoptimismen som hadde preget de intellektuelle miljgene
invalidisert. Det tomrommet som oppstod som fglge av dette tilbakeslaget, ble i Frankrike fylt
med eksistensialismens poetiske skrift, i sammensmelting med de nyskapende idéene fra den
tyske-filosofiske skole.'? Sarlig fikk Hegel, Nietzsche, Fichte og Heidegger — i tillegg til

Marx - stor innflytelse blant den nye generasjonen av franske tenkere.

Ifelge Judt oppstod det mot slutten av 1920-arene og i 1930-arene en trend blant unge, franske
filosofer, som nd valgte & ta ett eller to ar ved tyske universiteter for & leere mer om de
moderne stramningene innen tysk tankegods.!! Dette gjaldt ogsa for sentrale tenkere i
etterkrigstiden som Raymond Aron og Jean-Paul Sartre, som reiste fra Ecole normale i Paris
til Berlin i starten av 1930-tallet.!? Disse unge tenkerne returnerte s til Frankrike, hvor de
tyske idéene ble videreutviklet og ble gitt nytt liv. Eksempelvis holdt Alexandre Kojéves en
sveert populer forelesningsrekke i Paris. Kojéve hadde nytolket Hegel for et fransk publikum,
og med «publikum» menes deltakere som Maurice Merleau-Ponty, Raymond Aron, André
Breton og Hannah Arendt; altsd kremen av mellomkrigstidens intellektuelle. Ifglge Judt
bestod Kojéves nytolkning av Hegel av en overveldende vektlegging pa herre-og-knekt
dialektikken.!® Denne striden mellom «mester» og «slave» ville ifglge kojéve uunngaelig

ende med at «slaven» ble bevisst sin situasjon basert pa den menneskelige situasjonen —

10 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 75 - 76

11 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 76

12 Riktig nok skulle Aron returnere til Frankrike i stgrre grad pavirket av det skremmende, politiske klimaet i
Tyskland enn av de tyske filosofene.

13 Herre-og-knekt-dialektikken bygger pa Hegels beskrivelse av en kontinuerlig strid mellom en herre og en
knekt; ofte tolket som en «mester» og en «slave». Dialektikken er et forsgk pa a vise at selvbevissthet
er en kontinuerlig prosess mellom selvbevisste individer som kjemper om anerkjennelse fra hverandre.
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historie. Vold var, som Kojéve hevdet, historiens essens - og ville derfor ngdvendigvis lede til
slavens forstaelse av sine omstendigheter. Ifglge Judt ble resultatet av denne forfgrende
doktrinen fglgende:

Uansett hva som skjer i menneskets historie, og spesielt de hendelsene som fremstar
som mest forferdelige og @deleggende, vil resultere i den uunngaelige, videre
utfoldelse av mester-slave dialektikken som dermed er meningen til den historien. Alt

som skjer, m& derfor ha en mening.*

Kojéves historieoppfatning var den at nar kampen er avsluttet, og «historien er over», sa ma
det vaere det sanne og gode som star tilbake. Altsa finnes det ingen grunnlag i Kojéves laere
for & «ta avstand» fra historiske hendelser eller epoker i samtiden, uavhengig av hvor moralsk
forkastelige eller meningslgse de fremstar. Flere intellektuelle har i senere tid papekt at i
ytterste konsekvens leder dette til konklusjonen om at alle historiske begivenheter ma
oppfattes som respektable - inkludert nazismen, hvis suksess i samtiden enkelt kunne blitt
forstatt som historiens kjennelse. Kojeve og hans tilhengere oppfattet ikke nazismen slik, men
bade Kojeve og andre franske intellektuelle med liknende filosofiske rammeverk, stod
derimot forsvarslgse i etterkrigstiden mot tilsvarende argumenter fra forsvarere av Stalin og

hendelsene bak jernteppet i gst.®

| den umiddelbare tiden etter 2. verdenskrig ble Sovjetunionen naermest unisont hyllet for sitt
uvurderlige bidrag til kampen mot Nazi-Tyskland. Kommunismen som idé hadde fra starten
av veert antifascistisk, og med dets ideologiske seier over fascismen hadde Sovjetunionen na
sementert seg selv som historiens helt og den totale motsetning av Hitlers tredje rike. I krigens
seiersrus hadde de fleste i Vest-Europa tilsynelatende fortrengt Molotov—Ribbentrop-pakten,
og antifascismens preg pa de intellektuelle hadde blindet dem for det faktum at kommunismen
ikke bare var anti-fascistisk, men ogsa grunnleggende anti-demokratisk.'® Allerede far krigens
utbrudd hadde informasjon og rykter om terror, arbeidsleire og moskvaprosessene sivet ut fra
Sovjetunionen og @st-Europa. | sin tid ble disse nyhetene lagt til side av vestens intellektuelle
til fordel for samlet front mot fascismen - og i krigens herjinger hadde de blitt glemt. |

seiersrusen antok mange at de verste dagene til Stalinismen var forbi, og at man heller matte

14 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 77.
15 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 77
16 Francois Furet, Den tapte illusjon, (Oslo: Aschehoug, 1996). S. 521
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se mot fremtiden.!’ Dette lot seg gjare frem til nyhetene om fremvisningsrettsakene i @st-
Europa mellom 1947 — 1953. Uten fascismens skygge ble den systematiske undertrykkelsen i
@st meget tydelig.

Marxismen og revolusjonens gyldighet var for de intellektuelle pa mange mater na blitt
knyttet til Sovjet-regimets legitimitet, og i forlengelsen av det til stalinismen. Dette skapte
problemer for marxistene som etter hvert forstod omfanget av hva som foregikk i Sovjet. Best
eksemplifisert blir dette i debatten mellom Jean-Paul Sartre og Albert Camus, som endte med
a bryte sitt vennskap over spgrsmalet om leirene i @st. Mellom 1944 og 1956 pagikk det en
debatt i Frankrike om fremvisningsrettsakene i @st-Europa, og den generelle terroren og
undertrykkingen det ble rapportert om bak jernteppet. Problematikken ble i stor grad
behandlet pa en av fire mater.'® Den farste méaten & respondere pa var kort sagt & forkaste den
kommunistiske idé som drivkraft for menneskelig fremskritt og historiens fullendelse. Dette
var posisjonen Raymond Aron, og noen fa andre intellektuelle inntok i etterkrigstiden. Pa
denne maten var det, slik Judt skriver, mulig a veere bade intellektuelt konsistent og
sammenhengende moralsk.*® P& den andre siden farte et slikt standpunkt til at man plasserte
seg selv utenfor hovedstreamningene i de intellektuelle miljgene. Dermed hadde slike stemmer

ikke seerlig stor innvirkning pa tidens debatt.

Den andre maten & respondere pa stalinismen var  akseptere det som skjedde. Dette var
naturligvis den tilnermingen de fleste kommunistiske intellektuelle som var medlem av
kommunistpartiet valgte — eksempelvis forfatter Louis Aragon. For disse ble hendelsene i @st-
Europa mett pa to ulike mater etter hvert som tiden gikk. Innledningsvis ble alle rykter om
konsentrasjonsleirer og tortur mgtt med fornektelse.?’ For dem var det teoretisk utenkelig at et
kommunistisk regime ville praktisere slike metoder. Etter hvert ble en slik fornektelse likevel
umulig, ettersom bevisene for hva som foregikk i @st-Europa stadig ble sterkere. Det eneste
alternativet de da satt igjen med var a akseptere det som foregikk, og heller beskrive
hendelsene i et nytt sprak som gikk i overenstemmelse med den kommunistiske idéen de selv

skisserte. Som Judt understreker videre blir betegnelsen «kommunistisk intellektuell» her

17 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 102
18 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 117
19 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 117
20 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 118

12



nermest et oksymoron, ettersom det kommunistiske partiet krevde at de intellektuelle nyttet
sitt intellekt til tjeneste for partiet. Det var med andre ord ikke gnskelig at de skulle analysere;

de skulle tro.

En tredje tilneerming finner vi hos de kommunistiske intellektuelle som for en tid fulgte sine
likemenn i mgtet med stalinismen, men som ikke var konform nok til a statte opp om
aksepten som fant sted innad i den kommunistiske bevegelsen. Disse individene endte i en
slags limbo befolket av trotskister, revolusjonare syndikalister og surrealister som gnsket &
opprettholde sin radikale posisjon, men samtidig opponere mot kommunismen.?! Et eksempel
pa en slik skikkelse var filosofen og trotskisten, Claude Lefort. Han grunnla gruppen, og
tidsskriftet med samme navn, Socialisme ou barbarie (1949 — 1967), som ble hovedsetet for
publikasjoner av dem som inntok denne holdningen til stalinismen. Lefort skrev tidvis ogsa
for tidsskriftet Les Temps Modernes (1945 — 2019), men hans involvering i denne avisen tok
slutt etter en tgff debatt mellom han selv og Jean-Paul Sartre mellom 1952 - 1954.22 Roten til
debatten var farst og fremst a finne i maten Sartre responderte pa stalinismen. Skillet mellom
Lefort og venstresiden, som Sartre representerte, vokste seg bare stgrre med tiden. Da
Solzjentisyn kom med sine beretninger om GULag var det flere pa venstresiden i Frankrike
som forsgkte a isolere han, og trekke hans fremstilling i tvil. Claude Lefort skilte seg her ut

ved & publisere et forsvarsskrift ved navnet, Et menneske til overs.?®

Den fjerde tilneermingen til problemet med stalinisme var det som Sartre er et eksempel pa.
Dette er ifglge Judt den mest komplekse av dem, men ogsa den som hadde starst innflytelse i
samtiden.?* Uten et gnske om & omfavne kommunistene fullstendig, men samtidig uten et
gnske om & skilles av ved dem, gikk en rekke anerkjente intellektuelle inn for a forklare
istedenfor & forsvare eller fordgmme Stalins gjerninger.2®> Malet deres var  skape en
overbevisende og plausible forklaring pa ellers uforstaelige hendelser; en forklaring som
kunne opprettholde illusjonen fra den umiddelbare etterkrigstiden, og ivareta den radikale

drivkraften som hadde fulgt motstandsbevegelsen. En slik forklaring kunne ikke imitere det

21 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 119

22 Les Temps Modernes var et tiddskrift grunnlagt av Simone de Beauvoir, Jean-Paul Sartre og Maurice
Merleau-Ponty i 1945.

23 p3 fransk: Un Homme en trop: Réflexions sur «L’archipel du Goulag»

24 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 119

25 Judt, Past Imperfect. (California: University of California Press, 1992). S. 119 - 120
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forsvaret kommunistene selv brukte. Det var ikke aktuelt & bortforklare hendelsene i gst som
midlertidige feil i et ellers perfekt system, og de @nsket heller ikke (med unntak) a fornekte
bevis som ble presentert for dem. | stedet bega de seg ut pa den kronglete oppgaven med 4 ta
innover seg de reelle, horrible forholdene ved den kommunistiske praksis. De forsgkte sa a
forklare disse forho