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1. Einfithrung

[...] the Althing created unique conditions
for a new kind of imaginative literature.
(Hermann Pdlsson)’

1.1 Zielsetzung

Als prigende Instanz insbesondere des mittelalterlichen islindischen Gesellschaftwesens und
vielzitiertes Element der altnordischen Literatur diirfen die Volksversammlungen, die mit der
Landnahme auf regionaler Ebene begannen und um das Jahr 930 herum mit der Begriindung des
alpingi — zusammen mit der Einfiihrung einer einheitlichen Rechtssprechung — ein zentrales
Organ fiir das gesamte Land erhielten, angesehen werden.

Eine Vielzahl von Studien hat sich bislang mit dem Thingwesen und den damit eng ver-
bundenen Bereichen der Jurisprudenz, aber auch der Konfliktforschung auseinandergesetzt, sei
es unter rechtshistorischen Aspekten, aus soziologischer Perspektive, in literaturwissenschaft-

licher Weise und mit diversen kombinierten Ansitzen.

Die Frage, die sich meine Untersuchung nunmehr stellt, soll lauten: Inwieweit spielen die
Thingstdtten eine wirkliche Rolle in der Literatur, genauer gesagt im Korpus der Islendingasogur
und Islendingapeettir?

In der Tat variieren sowohl der Umfang ihrer physikalischen Beschreibung als auch der er-
ziahlten Geschehnisse, wobei sich wiederum Unterschiede im Detailreichtum der Vorgéinge auf
dem Thing ergeben. Zudem ist eine Thingszene kein absolutes MuB3: Einzelne Islendingasogur
kommen vollstindig ohne aus, andere erwihnen das Thing lediglich am Rande, und fiir die peettir
ergibt sich ein ganz anderes Bild.

Ein Wort zur thematischen Abgrenzung: Thema soll weder die Geschichte des isldndischen
Thingwesens noch seine Struktur und Funktion sein. Ebensowenig werde ich mich explizit mit

den Feinheiten der Verhandlungsfiihrung oder den Fehdenverlidufen, wie sie fiir einige Sagas

" HERMANN PALSSON 1999, S. 102.



inhaltlich bestimmend sind, auseinandersetzen. Selbstverstindlich werden diese Gesichtspunkte
in erforderlichem MaB3e beriicksichtigt, wo dies geboten ist; das Interesse gilt jedoch rein der
Ortlichkeit und der Weise ihrer Darstellung und Miteinbeziehung in den Texten der Islendinga-

sogur und Islendingapeettir.

1.2 Methodik

Der erste Teil dieser Untersuchung — SEMANTISCHE GRUNDLAGE — beinhaltet ein Wortfeld des
Begriffes ping im behandelten Kontext und seine Abgrenzung gegeniiber den anderen Versamm-

lungen in Island und definiert somit den zentralen Terminus.

Im zweiten Teil — TEXTLICHE BESTANDSAUFNAHME — soll anhand von Textzitaten, quasi in Form
eines schriftlichen Bilderbuches, der Versuch unternommen werden, eine Ubersicht dariiber zu
gewinnen, in welchem Mafe islidndische Regionalthinge und das Allthing Eingang in die Hand-
lung der Texte im behandelten Korpus finden. Quasi als Beiwerk werden dabei Versammlungen
auflerhalb Islands beriicksichtigt, so die norwegischen Thinge oder Episoden beispielsweise in
Dénemark oder Gronland.

Die Frage nach der Historizitit der Texte dagegen soll ausgeklammert werden, was ansonsten
insbesondere den Porleifs pdttr jarlsskalds wegen seiner Marchenhaftigkeit, die Kroka-Refs saga
aufgrund ihrer Fiktivitit und den Qlkofra pattr sowie die Bandamanna saga als Satiren, wenn-
gleich unter Verwendung groBtenteils historischer Personen, disqualifizieren konnte. Folglich
kann sich hieraus sich auch keine reale Rekonstruktion der Thingstétten und der dortigen Vor-
ginge ergeben,” so wie auch die Unterschiede zwischen den Literaturgattungen der /slendinga-
sogur und der Islendingapeettir weitgehend unberiicksichtigt bleiben sollen: Kriterium ist das

Agieren von Isldndern vor und in dieser Lokalitét.

Im dritten Teil — TEXTLICHE STRUKTUREN UND KOMPONENTEN — wird dargelegt, in welchem Malle

der Begriff eines literarischen Erzidhlelementes zutreffend ist und inwiefern von einer regel-

* Vgl. zur Schwierigkeit der literaturwissenschaftlichen Archiologie Orri Vésteinssons Resiimee (ORRI VE-
STEINSSON 2005, S. 8-9). — Auch J6n Vidar Sigurdsson bezeichnet das Verhiltnis zwischen Saga- und insbesondere
Rechtstexten als zwiespiltig (vgl. JON VIDAR SIGURDSSON 1999, S. 183 und 206). IRLENBUSCH-REYNARD 2005
illustriert diese Diskrepanz anhand von vor allem durch Sklaven begangenen oder versuchten Meuchelmorden.
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rechten Requisiten- oder Kulissenfunktion der Thingstitten gesprochen werden kann. Der Ab-
schnitt spannt einen Bogen vom Gesamtwerk hin zu seinen gro3eren und kleineren strukturellen
Komponenten, die den Text einerseits segmentieren, andererseits die abgebildeten Inhalte cha-

rakterisieren.

Der darauf aufbauende vierte Teil — FALLSTUDIEN — analysiert zwei Texte, die Droplaugarsona
saga und den Qlkofra pattr, auf die Verwendung von Thingstitten im gesamten Kontext der
Handlung hin. Die beiden Texte wurden gewihlt aufgrund ihres vollstindig kontriren Einsatzes
des Thingstittenelements, wodurch alle zuvor herausgearbeiteten Aspekte abgedeckt werden.

Gleichzeitig sind sie kurz genug, um in ihrer Gesamtheit dargestellt zu werden.

Teil fiinf — SCHLUSSBETRACHTUNG — gibt im Riickblick eine Ubersicht der Argumentation und
stellt die SchluBfolgerungen vor, die ich aus der Anwendung der im dritten Teil gewonnenen Kri-

terien auf die im vierten Teil als Fallstudien behandelten Texte ziehe.

1.3 Korpus

Der Korpus der behandelten Texte beinhaltet die [slendingasogur anhand der in der Reihe Islenzk
fornritbesorgten Editionen. Andere beziehungsweise dltere Ausgaben wurden beriicksichtigt zur
Erginzung und Variantenbelegung, soweit dies dienlich schien. Die Auswahl der /slendinga-
peettir erfolgte im Umfang der klassischen Sammlungen von Pérleifr Jonsson (Fjorutiu Islend-
inga-peettir; Reykjavik 1904: Sigurdur Kristjansson) und Gudni Jénsson (Islendinga peettir;
Reykjavik 1935: Sigurdur Kristjdnsson), wobei sich die Wiedergabe auch dieser Texte — soweit

vorhanden — nach Islenzk fornrit richtet. Die Orthographie ist jeweils die der Edition.



Teil I

SEMANTISCHE GRUNDLAGE



2. Begriffsbestimmung I: Versammlungen

Das Altnordische kennt vier Worter mit der Bedeutung ,,(Zusammen-)Treffen®, die verschiedene
Abstufungen von ,,Begegnung* bis ,,Volksversammlung* darstellen und dariiber hinaus in eine
Vielzahl von Komposita eingehen: mot, fundr, leio und ping. Es 14Bt sich allerdings durchaus
eine quasi-synonyme Verwendung beobachten; ein Muster ist hierbei jedoch schwer festzustel-
len, da sie teils als einfache Formulierungsvariation anzusehen ist, teils als bewuf3te Hervorhe-
bung im literarischen Sinne daherkommt, teils rein willkiirlich gewéhlt anmutet.

Der Korpus dieser Untersuchung besteht aus den Islendingasogur und Islendingapzettir, was
im Hinblick auf die folgende Ubersicht der Ausdriicke die in der islindischen Grdgds ent-
haltenen Gesetzestexte mit einbezieht. Die norwegischen Gesetze, die Gulapingslpg, Frosta-
pingslog, Borgarpingslog, Eidsivapingslog und insbesondere die jiingeren Gesetze, spielen hier
insofern — aufler zur Ergiinzung in Ausnahmefillen und in bezug auf die pettir — keine Rolle,
wodurch viele der Eintrige in Johan Fritzners Ordbog over Det gamle norske Sprog obsolet
werden. Gleiches gilt fiir Ausdriicke, die lediglich in den Samtioarsogur, Konungasogur und

Biskupasogur belegt sind; die Fornaldarsgogur und Riddarasogur sind hier per se irrelevant.

2.1 mot

Die Versammlung als solche kann verschiedene Bezeichnungen tragen: Im einfachsten Falle ist
von einem mdt die Rede, was praktisch alles von einem zufilligen oder spontanen, d. h. ohne
langwierige vorherige Bekanntmachung veranstalteten, Treffen (mannsmét, auch als mann-
mot/mannamdt) iiber eine informelle Zusammenkunft zu Spiel und Spal (leikmot) bis hin zum

Regionalthing mit Einberufung (mdtstefna) bedeuten kann. Im letzteren Falle erscheint mor



hiufig als Synonym fiir die ordentlichen’ Versammlungen /eid und ping und kann gelegentlich
gar eine Konigsaudienz meinen.’

Mt kann ebenso stehen fiir eine regionale Versammlung juristischer Art (lpgmot), speziell
als skuldamot und 6magamaot zur Behandlung finanzieller bzw. sozialer, Bediirftige betreffender
Angelegenheiten. In diesem Zusammenhang ist die frequente Synonymitét von mot/leid/ping
allerdings eingeschrinkt: Stellen leiomdt und leio (vgl. Kapitel 2.3) noch reine Varianten dar, ist
ein lpgmat nicht automatisch ein ping oder leid.” Umgekehrt jedoch konnen leid und ping sehr

wohl ein lpgmét sein, da sie im Gesetz als skapping vorgesehen sind und Rechtliches behandeln.’

2.2 fundr

Neben seiner quasi-prapositionalen Funktion (d fund e-s; til fundar vio e-n) im Sinne von ,,zu
(einem Treffen)*, bezeichnet fundr eine geladene’ Zusammenkunft (mannfundr/mannafundr) im
kleineren Kreise, z. B. zur Herbeifiihrung eines Vergleichs (settarfundr/sdattarfundr), oder im
groBeren als Regionalthing (heradsfundr; hreppsfundr). Wie mét, so kann auch fundr gelegent-
lich eine Konigsaudienz bedeuten (konungsfundr), was nicht unbedingt eine Angelegenheit

groBer Formlichkeit bedeuten muB.®

? Ordentliches Thing im Sinne der Grdgds = skapping; vgl. weiter unten 2.3 und 2.4.

*Im Hreidars pdttr heimska wird die Gelegenheit des Zusammentreffens Hreidarr Porgrimssons mit Konig
Magniis inn g68i zunichst als mot, spiter als ping benannt: Pérdr svarar: ,, Bldsit er jafnan til mots eda til skipdratt-
ar.” [...] ,,Hvdrt mun konungr nii d motinu? “ spyrr Hreioarr. ,, Pat ztla ek vist,* svarar Poror. [ ...] Ok er peir koma
d pingit, kenna margir menn Pérd ok fagna honum vel, ok verdr konungr dheyrsli. (HREIDARS PATTR, S. 248-249.)

> Var pd lagit til skiptis; hlaut Hogni skipit Stiganda, pvi at hann var farmadr. Périr hafrspjé hlaut godordit,
enJokull Ettartanga, hafdi hann sverdit d leikmdotum ok hestapingum, en Porsteinn bar hann d leioum ok lopgmadtum,
pvi at Jokull vildi, at svd veeri. (VATNSDELA SAGA 27, S. 71.)

® Hriitr bjé prid vetr d Kambsnesi ok heimtir jafnan fé at Hoskuldi d pingum eda odrum logfundum ok var vel
talaor [...]. (LAXDELA SAGA 19, S. 45.)

’ Eine Art latenter Ladung wohnt der Drohung Helgi Asbjarnarsons an Helgi Droplaugason inne: ,, Pat eru mér
engi brigzli,“ kvad Helgi Asbjarnarson, ,,en pat skaltu pé vita, at sa mun verda okkar fundr, at vit munum eigi badir
heilir skilja.“ Helgi Droplaugarson sagdi: , Eigi hreedumk ek pessi hot, pott pau sé alleegileg, fyrir pvi at ek eetla
mér at hlada hellum at hofdi pér d peim fundi.“ (DROPLAUGARSONA SAGA 8, S. 156.)

¥ Pat vard til tidenda um sumarit ondvert, at konungr for { stefnuleidangr austr { Brenneyjar ok gerdi frid fyrir
land sitt, eptir pvi sem log stoou til, it pridja hvert sumar, sd fundr skyldi vera lagor hofdingja i milli at setja peim
mdlum, er konungar dttu um at dema. Pat potti skemmtanarfor at seekja pann fund, pvi at pangat komu menn naer
af ollum londum, peim er vér hofum tidendi af. Hoskuldr setti fram skip sitt; vildi hann ok seekja fund penna, pvi at
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Fundr und mot sind gegenseitig austauschbar (leikmot = gamanfundr), und auch fundr kann
gegebenenfalls leid oder ping ersetzen.” Wie jedoch schon fiir mdt beschrieben, ist dies eine ein-
seitige Synonymitit, da beide Ausdriicke nicht fiir ordentliche Versammlungen stehen. Eine Epi-
sode der Grettis saga spielt hierauf an, als der mannfundrlo, der Grettir lynchen will, von Por-

bjorg in digra als ping ironisiert wird."

2.3 Jeio

In den Rechtstexten der Grdgds werden drei Arten ordentlicher Versammlungen (skapping)
genannt: vdrping, alpingi und leid,"” die in genau dieser Abfolge iiber das Jahr verteilt stattzu-
finden haben. ,,Ordentlich* ist zu verstehen als das Abgehaltenwerden zu festgeschriebenen Zeit-
punkten, das Aufweisen einer festen juristischen, politischen und sozialen Funktion und das Ge-
bundensein an einen bestimmten Versammlungsort.

Die leid, zu verstehen als Herbstthing, auf dem am Heimatort Bericht erstattet wurde iiber
die Vorginge und Verhandlungen auf dem Allthing, wird im pingskapa-pattr hinsichtlich Zeit,

Dauer und Ort definiert.”” Demzufolge waren die Stitten von leid und varping identisch, was

hann hafdi eigi fundit konung d peim vetri. Pangat var ok kaupstefnu at sekja. Fundr pessi var allfjolmennr; par
var skemmtan mikil, drykkjur ok leikar ok alls kyns gledi; ekki vard par til stortidenda. Marga hitti Hoskuldr par
freendr sina, pd sem i Danmorku varu. (LAXDELA SAGA 12, S. 22.)

% Baendr 16gou fund d Leiovelli vid Laxd hjd Grunnafirdi, at eigi fzri svd lengr fram, at peim Hélmverjum
pyldist 611 illvirki, pau er peir gerdi. Ollum heradshofdingum vdru ord send, at peir keemi til pessarrar stefnu, ok
Sllum beendum ok griomonnum. [...] A pessu bingi var Torfi Valbrandsson, Kollr frd Lundi, Indrioi, Illugi, Kolgrimr,
Refr ok Porsteinn dxnabroddr ok Ormr 6r Hvammi ok margir adrir heradshdfoingjar. (HARDAR SAGA 32, S.78-79.)

' Gleichlautend in der Kurzfassung dieser Episode zu Beginn der Féstbrazdra saga (FOSTBREDRA SAGA [H] 1,
S. 122).

" Hon veik pangat at, sem mannfundrinn var, ok var hon af bakin tekin. Beendr fognudu henni vel. Hon meelti
pd: ,,Hvat bingi hafi pér, eda hverr er pessi inn hdlsdigri, er hér sitr i bondum? “ (GRETTIS SAGA 52, S. 169.)

' GRAGAS Ia 82, pingskapa-pattr, S. 140; GRAGAS 11 245, Um fidrleigor LXV, S. 277.

" Uer scolom leidir eiga oc scolo godar peir eiga leid saman er ping eigo saman. oc scal par leid peirra vera
sem pingstoo peirra er. nema peir fe lof til aNars. Leid scal eigi vera sidaRr eN drottins dag paN er lavgur dagiN adr
lifa viii. vicor sumars enda scal eigi leid vera fyR eN xiiii. netr ero fra alpingi. EN leid scal engi vera scemr eN

dagstundar leid. oc eigi lengr eN ii. ndtta leid. (GRAGAS la 61, pingskapa-pdttr: leidar mal, S. 111.)

-8-



mitunter zu Verwirrung fiihren mag, alldieweil leid und ping oftmals synonym verwendet werden

mit einer Tendenz, die der eigentlichen Bedeutung von ping entspricht.'*

2.4 ping

Als gewichtigste Versammlung in Island hat das ping zu gelten. Wiewohl in den Sagatexten ein
anscheinend oft willkiirliches Nebeneinander von mot, fundr, leio und eben ping vorzufinden
ist,"” 148t sich doch feststellen, daB speziell zwischen den beiden letztgenannten eine Unterschei-
dung vorgenommen wird, wie sie der Formulierung ,,apingi eda aleid**'® im pingskapa-pdttr der
Grdgds entspricht.'” Zumindest fiir Norwegen vermag Johan Fritzner eine Systematik nachzu-

weisen:

Skjent ping og mot oprindeligen ere enstydige Ord, adskilte dog Sprogbrugen
forsaavidt deres Anvendelse, at ping 1 Alm. betegnede Landsbygdens, mér deri-
mod Kjgbstadens retlige Sammenkomst. Saadanne Ting fik s@regne Navne, dels
efter @iemedet hvori de holdtes, f. Ex.: manndrdpsping, soknarping, dels efter
Maaden hvorpaa de sammenkaldtes: érvarping, dels efter Jurisdictionen som de
omfattede: l6gping Fm. VII, 142"%; heradsping NL. II, 523" ; pridjungsping,
halfuping, dlyktaping, fylkisping, 3 fylkna ping NL.11,52313 fg, 2 fjorounga ping
DN. 11, 282;2 bygda ping DN. 11, 330; Heidszevisping Fm. VII, 136. 139; dels
efter Stedet hvor de holdtes: Frostuping, Gulaping, Borgarping, Eyrarping,
Prandarnesping o. desl."

Sieht man davon ab, dal eine Unterscheidung in Stadt und Land nicht auf Island angewandt
werden kann und insofern Fritzners Abgrenzung mdt — ping nicht greift, bleibt das Prinzip der

Benennung nach Anla3 und Stitte gleich.

' Arnessleid (BANDAMANNA SAGA [K] 10, S. 356) bzw. Arnessping (FLOAMANNA SAGA 33, S. 313; vgl. auch
dort Anm. 3). — pat er sagt at B(aroi) tekr til mals. A pa leid segir hann at vera ma sua at menn viroi pannueg at mer
leidiz j seinna lagi at meela her at logbergi. (HEIDARVIGA SAGA [LBS], S. 134.) Diese Szene spielt sich wohlgemerkt
auf dem Allthing ab.

" Vel. die Resignation Konrad Maurers hierzu (MAURER 1907-1938a, S. 252-253).

' GRAGAS Ia 78, pingskapa-pattr, S. 131.

' Pat er eitt sinn, at Oddr vekr til vio Ospak, at vel muni fallit, at hann teeki vid godordi sinu. Ospakr sagdi:
WJa, segir hann, ,,par er sd hlutr, er ek var dfiisastr til med at fara ok sizt til feerr; em ek pess ok albiiinn, en pat
etla ek monnum po tidast, at pat sé gort annathvdrt d leioum eda pingum.* (BANDAMANNA SAGA [M] 4, S. 307.)
—Noch deutlicher wird dies in der K-Redaktion der Bandamanna saga: Ospakr segir: ,, Pat etla ek po tidast, at selja

goodord af hendi d logmétum eda helguoum leioum eda pingum.* (BANDAMANNA SAGA [K] 4, S. 307.)

8 FRITZNER I11, S. 1019-1020.



Der Zeitpunkt benennt das Friihjahrs- (vdrping) und das Herbstthing (haustping = leio); der
Anlal bezeichnet das Gerichtsthing (lpgping) — in der Sache praktisch gleichbedeutend mit
ping —, das Schulden- bzw. Geldsachenthing (skuldaping) und das Klageerhebungsthing (séknar-
ping), die durchaus Teil des Ablaufs eines reguldren Things sein konnen; das abstrakte Einzugs-
gebiet erscheint im Gebiets- (heradsping) und im Landesviertelthing (fjoroungsping); Land-
schaften und Orte konnen einem konkreten Regionalthing den Namen geben (Vodlaping); das
Allthing (alpingi) schlieBlich ist die allumfassende Versammlung aller.

Nicht gebriuchlich in Island sind Thinge bzw. Thingbezeichnungen, die auf eine Fiihrungs-
personlichkeit zuriickgehen (hiisping' als ,fundir, er konungar eda adrir hofdingjar dttu med

«20

fylgdarlidi sinu eda heimaf6lki*“™ und erst recht kein konungsping) oder auf eine besondere Art
der Einberufung (¢rvarping”' = auBerordentliches Thing bei Totschlags- und schweren Korper-
verletzungsdelikten, zu dem durch einen herumgesandten Pfeil vor- und eingeladen wird). Thr
Vorkommen in den Islendingasogur und -peettir beschrinkt sich auf in Norwegen oder im iibri-

gen Ausland spielende Passagen.

Die herausragende Bedeutung des Things wird unterstrichen durch die enorme Anzahl von
Komposita und Begriffen in Verbindung mit ping, die fiir keine der drei anderen Versammlungen
beziehungsweise deren Bezeichnungen existiert:

Sofern er nicht selbst das Amt eines godi bekleidete, war ein freier Mann in Island der ping-
madr eines solchen (vera pingfastr; pingfesti/pingvist = Thingbezirkszugehorigkeit) und besal3
nicht nur das Recht zur Thingteilnahme (eiga pingveert; eiga pingreitt; eiga pingfeert), sondern

auch die Pflicht, seinen Goden zu begleiten.22 Kam er dem nicht nach, obwohl er dazu imstande

' Pat var einn tima, at jarl blés til hiispings, ok lét hann bera iit stol sinn G midjan véll. (FINNBOGA SAGA 16,
S. 283.)

* PORSTEINS PATTR UXAFOTS, S. 358, Anm. 4.

' Vgl. GULAPINGSLQG 151, S. 109.

> GodiN a pp at gora af hann vill at ganga ipingbrecco a varpingi oc nefna ser vatta. ipat veette. at hann scal
beida alla pingheyiendr er par ero ipripiungi med honom. at peir scolo fara med honom til alpingis oc peir scolo
luta eda scipta aNan veg med ser ella. eN fara scal inn niundi hverr ping manna hans oc pingheyianda. (GRAGAS Ia

59, pingskapa-pdttr: vm domendr, S. 107.)
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war (vera pingfeerr), hatte er eine Abgabe (pingfararkaup)® an den godi zu entrichten, die um-
gekehrt zur Deckung der Unkosten der Teilnehmenden dienen sollte.

Die Reise zum Thing (pingreid/alpingisreiod; pingfor/pingferd) unternahm ein Thingteil-
nehmer (pingheyjandi; pinghdmaor) per Pferd (pinghestr), das auf dem Wege dorthin (ping-
mannaleio) die notwendige Ausriistung (pingfor) trug. Moglicherweise ritt er zusammen mit
einem weiteren Angehorigen (pingunautr) seines Thingbezirks (pinghd), also einem innanpings-
madr (# ltanpingsmadr)*, jemandem, der sampingi mit ihm war.

Am Ort des Things angekommen, wurde die Bude (biid0 — nicht etwa ,,pingbid“, wie die in
deutschen Ubersetzungen geliufige Formulierung ,, Thingbude* im Umkehrschluf} suggerieren
konnte!) eingedeckt und bezogen. Die Verpflegung (pingnest; pingkostr; pingveizla) wurde von
der Teilnehmerschaft (pingheimr) mitgebracht oder wihrend des Things erworben (s. unten Ka-
pitel 4.4: Kommerz und Selbstversorgung).

Die Thingstitte (pingstod) selbst kann unterteilt werden in den Thingplatz (pingvollr), auf
dem das eigentliche Thinggelidnde (pingmark; dies im erweiterten Sinne auch als ,,zu einem
Thing gehorender Bezirk*) abgegrenzt war und iiblicherweise eine erhohte Stelle (pingbrekka)
quasi als Rednertribiine aufwies. Fiir das Thing galt ein besonderer Friede (pinghelgr/pinghelgi,
auch fiir: das eingefriedete Thinggeldnde, der Vorgang des Thingheiligens), auf dessen Storung
(pingsafglapan/pingsafglopun), inbesondere durch Sprengung des Gerichts (s. unten Kapitel
4.10: Das Thing als Zankapfel), als Strafe fjorbaugsgaror (dreijahrige Landesverweisung) stand.

* Neuislindische Bedeutung: ,,Abgeordnetendiiit*; vgl. http:/www.althingi.is/lagas/130a/1995088.html: Lig um ping-
fararkaup alpingismanna og pingfararkostnad [Link giiltig per 18. 11. 2005]. — Die Bemessungsgrundlage fiir die
pingfararkaup-Pflicht war das Verhiltnis von Vermogen und zu Versorgenden: En peir eigo at gialda pingfarar cavp
er sculda hiona hvert hefir havfot kii sculda lavsa eda ku gilde eda net eda scip [GRAGAS II: oc scal hann eiga vm
fram eyk. Oxa epa ross.] oc biis boluti alla pa er pat bu ma eigi permlaz. Sculda hiu hans ero peir menn allir er hann
afram at fgra oc peir verc menn er par purfo fyrir at viNa. Einvitke er réttr iquod ef hann a sva fe at scullda hiona
hvert hliote .ii. kv gillde. [Fehlt in GRAGAS III, AM 125 A.] (GRAGAS Ia 89, Vigsiodi: vm mala til bunad, S. 159;
GRAGAS 11 287-288, Vigslooi XXV-XXVI, S. 320. Entsprechend GRAGAS IlI, AM 125 A 25: Vigslooi, S. 431-432.)
— Sa bondi a at gegna pingfarar kaupi er eigi d minna fe en kugilldi hliote huert hiona ok eyk. hest eda tixa skulld
laust ok busgagn allt um fram. (GRAGAS 111, Arnarbeelisbok 10: Kristinna laga pattr: her seger um puot dags halld,
S. 173.) — Der somit definierte Status des pingheyandi war vonnoten fiir Geschworene in Nachbarschaftsfillen: Pat
er m&lt. at pa scal bva quedia er fe eigo sva at peir eigo at giallda pingfarar cavp. (GRAGAS Ia 89, Vigsl6di: vm
mala til bunad, S. 159. Entsprechend GRAGAS 11 287, Vigslooi XXV, S. 320; GRAGAS I, AM 125 A 25: Vigslodi,
S. 431.) Auf die Richter in den Viertelsgerichten auf dem Allthing scheint dies so nicht zuzutreffen (vgl. Kapitel
7.1.6).

** Vgl. dagegen GULAPINGSLQG 160, Um sakargift daudum manne, S. 113, wo iitanpings ,,auBerhalb der
Thingstdtte meint: Nu fcal hann a ping fara. oc leggr nidr vapn [in utan pingl. oc elta ler grida. — Altnordisch-
worterbiicher von Fritzner iiber Cleasby/Vigfusson bis Baetke fiihren jedenfalls sitanpings als Adverb in ebendieser
Bedeutung an, um gleich darauf den dtanpingsmadr zu nennen; in Analogie zu iitan lands/iitanlands lieBe sich dar-
tiber diskutieren, ob das itan pings der Handschrift hier nicht semantisch prignanter wire.
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Dem auf dem (All-)Thing zusammentretenden Gericht (pingadomr; alpingisdomr) wurden
nach der Thingordnung (pingskop) Rechtsstreitigkeiten (pingdeild/pingdeila) vorgelegt (ping-
bera), iiber die von Geschworenen (pingakvoo = Aufbieten der kviomenn) anhand der Gerichts-
ordnung (alpingismal) ein Urteil (alpingisdomr dito) gefillt oder ein Vergleich (alpingissatt;
alpingissdttarhald = Einhalten derselben) erzielt wurde.

Die andere wichtige Funktion des Allthings, ndmlich jene als legislatives Forum, wird be-
schrieben im lpgsogumannspdttr™ und im logrettupdttr® der Grdgds; als spezieller Ausdruck
taucht hierbei das Besetzen der lpgretta (alpingisnefna) auf.

Das Thing geht schlieBlich zu Ende (pinglok) am pinglausnadagr, an dem es seine geordnete

Auflosung (pinglausnir) nimmt.

Des weiteren erscheint ping ausgehend von seiner allgemeinen Bedeutung als ,,Ort oder Zusam-
mentreffen zur Regelung von Angelegenheiten®, das heif3it jenseits der oben angesprochenen
organisierten Volksversammlungen, auf verschiedene Weise im altnordischen Wortschatz und
in der altnordischen Literatur:

bing geht ein in Wortverbindungen wie hestaping (Treffen zum/beim Pferdekampf) oder
vdpnaping, was sowohl fiir Waffenschau oder -appell”’ — wenngleich nicht auf islindische Ver-
hiltnisse zutreffend — als auch iibertragen im Sinne von Waffengang®™ stehen kann und damit
zum literarischen Gestaltungsmittel wird.

Aus der Kombination von ping, aber auch von fundr und mét, mit Bezeichnungen fiir Waffen

und Kampfausriistung oder Elementen aus der Mythologie entstehen zahlreiche poetische

» GRAGAS Ia 116, I6g sogu maNnz pdttr, S. 208-210.

% GRAGAS Ia 117, logretto pdttr, S. 211-217.

7 Ok dor en peir féru heiman, var pat sior peir ok log, at eiga vdpnaping, ok enn gerou peir svd. Ok pd er
vdpnapingit var sett, pd skyldi allir Veeringjar par koma, ok svd peir, sem pd ztludu at radask til feroar med peim,

ok syna vapn sin. (GRETTIS SAGA [SPESAR PATTR] 86, S. 272.) — Vgl. auch GULAPINGSLQG 309, S. 167-168.

8 Nefndud pér nokkura vitta at orounum? “ segir Njdll. ,,Enga,* segir Skarphedinn; ,,vér cetlum ekki at sekja
petta nema d vdpnapingi.* (BRENNU-NJALS SAGA 91, S. 229.)
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Synonyme und Metaphern, heiti und kenningar, fiir Kampf: eggping®/hjorfundr’/sverds mot’
(Klingen-/Schwertertreffen) oder manping Hedins®> (Walkiirentreffen). Rudolf Meissner dehnt
in seiner Zusammenstellung den Bereich der Grundworter zur Bildung von kenningar, bei denen
»[das] ZusammenstoBen der Waffen [...] als Begegnung, Vereinigung, Versammlung aufgefal3t
(fundr, mot, ping) [wird]“,* auf ,Kenningar mit der Vorstellung des Wechsels, Tausches, oder
solche des AnstoBens, Angreifens* aus, wodurch Anit (,,Stol3, Zusammensto3*), snerta (,,rasches
Beriihren®) und skipti (,,Tausch, Wechsel) als Teilaspekte hinzukommen und das Begriffs-
spektrum abermals erweitern.*

In der Prosaliteratur finden sich zudem Passagen, die unter Anspielung auf die Wichtigkeit
der Institution ping einen gewissen ironischen Charakter besitzen, wie die von Porbjorg in digra
in der Grettis saga getane AuBerung (vgl. oben unter 2.2: fundr) oder Helgi Vésteinssons Genug-
tuung nach dem Rachemord an Porkell Stirsson.”” Komisch wirkt hier die Gleichstellung einer
Zusammenrottung und eines lauten Durcheinanders mit einer Thingversammlung — eine sicher-

lich verstandene Anspielung auf Verhiltnisse, auf die im Kapitel 4 noch die Rede sein wird.

* Eigi méttu dtta | eggpings bodar, hringa | Grund, ér Grettis hendi | gedrakks koma saxi | dor hvardyggir
hjuggu | herdendr fetils gerdar | axlarfot af yti | unnblakks hugar rokkum. (GRETTIS SAGA [SPESAR PATTR] 86, Lv. 73,
S.275.)

* Deyfoi eldi oldu | org veettr fyr mér torgu, | leetk nior d bak bita | bladshund, at hjorfundi; | dugdit hjorr, pds
hugoak | hjalmreekjanda at seekja, | hogg hlaut huglaus dugga | helzti stinn at minni. (KORMAKS SAGA 23, Lv. 75,
S. 290.)

' Eids eru erfimeidar | allbratt i styr fallnir | ok tveir at gny geira | Gudbrands synir handan; | sliks biou vér
sioan | sverds, nema hefndir verdi, | traust lid mitt, et mesta | mots aldrigi botir. (HEIDARVIGA SAGA 32, Lv. 14,
S. 308.)

2 Logou, graedis gléoa, | gramr ok jarl fyr skommu, | par kom bitr G borva | brandleikr, saman randir, | svdt
manpingi munout | merkjendr Hedins serkjar, | herr ndoi gny gerva | geirs, orrustu meiri. (MAGNUSS SAGA INS
GODPA 30, Lv. 44, S. 48.)

3 MEISSNER 1921, S. 176. — AuBerdem (S. 193): stefna (Treffen nach [Vor-]Ladung).

** MEISSNER 1921, S. 193. — Vgl. weiterhin S. 193-196.

¥ Borkr spyrr, hverju gegndi pyss sjd eda klior, er var hja Porkatli. Ok er peir Hallbjorn hlaupa upp hjd
biidinni, ok eru fimmtdn gongumenn, og er hann Borkr spurdi pessa, pd svarar sd inn yngri sveinninn, er Helgi hét,
en sd hét Bergr, er vigit hafoi vegit: , Eigi veit ek, hvat peir pinga, en pat hygg ek, at peir preeti um, hvdrt Vésteinn

hefdi dtt eptir deetr einar eda hefdi hann dttan [sic!™'™] son nokkurn.* (GISLA SAGA SURSSONAR [E] 28, S. 91.)
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2.5 Bedeutung fir diese Untersuchung

Die vorausgegangene Zusammenstellung der Arten von Zusammenkiinften und der mit ihnen

verbundenen Terminologien sollte zweierlei verdeutlichen:

1. Eswurden abgehalten Versammlungen informeller wie quasi-offizieller Natur mit jeweiligen
Bezeichnungen, was an sich eine banale Aussage ist. Interessant hierbei ist allerdings eine
scheinbare Synonymitidt asymmetrischer Art, die es zuldf3t, da3 ,,wichtigere* Treffen in Saga-
texten gelegentlich mit dem Begriff eines ,,minder wichtigen* angesprochen werden.

Fiir meine Untersuchung ist dies insofern von Bedeutung, als dal3 nicht ausschlieBlich von

ping die Rede sein wird, sondern gelegentlich ebenfalls von mdt, fundr und leio.

2. Von festgelegten Orten oder ,,Stitten kann nur im Kontext mit ping und leio gesprochen
werden, also den ,,ordentlichen* Versammlungen, wie zuvor unter Punkt 2.3 erldutert. Die ibri-
gen Zusammenkiinfte — oder besser: Zusammentreffen — mdt und fundr sind nicht an eine be-

stimmte Lokalitdt gebunden, da sie eher zufilliger oder spontaner Art sind.
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3. Thingfreie Texte

Naheliegendst scheint zunichst eine rein quantitative Herangehensweise, ndmlich der Versuch
einer Kategorisierung der Texte im hier behandelten Korpus anhand der Hiufigkeit von Thing-
szenen, einer Erwdhnung von Thingstétten oder zumindest irgendeiner Nennung von Versamm-
lungen jedweder Art.

Wiederum naheliegendst wire sodann ein Ausschluf3 aller jener Islendingasogurund Islend-

ingapeettir, denen dieser Aspekt fehlt. Dies betrifft die folgenden Texte:

Arnérs pattr jarlaskalds
Audunar péttr vestfirzka
Bergbuia pattr

Brandkrossa pattr

Brands péttr grva

Draumr Porsteins Sidu-Hallssonar
Einars pattr Skulasonar
Halldérs péttr Snorrasonar 11
Isleifs pattr biskups

Ivars pattr Ingimundarsonar
Jokuls pattr Bardarsonar
Kumlbua pattr

Mina pattr skalds

Greenlendinga saga
Gull-Poris saga

Odds pattr Ofeigssonar
Ottars pittr svarta

Stufs pattr blinda

Pérarins péttr Nefjolfssonar
Pérarins pattr stuttfeldar
Pormdédar pattr

Porsteins pattr Austfirdings
Porsteins pattr forvitna
Porsteins pattr Sidu-Hallssonar
Porsteins péttr skelks
Porsteins péttr stangarhoggs
Porvalds pattr tasalda
Porvardar pattr Krakunefs

Gunnars saga Keldugnupsfifls
Porsteins saga hvita

Konkret ausgedriickt kommen somit in gut der Hélfte der pettir weder Versammlungen noch
Versammlungsorte vor. Ganz anders bei den Islendingasogur: Bei lediglich vier Sagas fehlt auch
nur die Erwihnung eines Things.”

Gleichwohl sind diese Mengenangaben irrelevant, alldieweil sie sich aus den Eigenheiten
beider Literaturgenres ergeben. Die peettir beschreiben oftmals in aller Kiirze und pointiert eine

Begebenheit oder das Leben eines Protagonisten,” wie der Porsteins pdttr skelks oder der

* In der Porsteins saga hvita wird eine Achtung lapidar als eingeklagt und vollzogen genannt: Um sumarit eftir
vdru mdl til biiin a hendr Porsteini Porfinnssyni, ok vard hann sekr um vig Einars. (PORSTEINS SAGAHVITA 7, S. 16.)

% Im Falle Isleifr Gizurarsons wird unterschlagen, daB er auf dem Allthing zum Bischof gewihlt wurde: Sidan
var pat rdo landsmanna at hafa byskup nokkurn yfir sér, ok var til pess valinn Isleifr [...]. (ISLEIFS PATTR BISKUPS,
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Brandkrossa pattr, spielen im (nicht nur) norwegischen Ausland bzw. an Koénigshéfen, und/oder
es tritt die hier zu untersuchende Situation schlichtweg nicht ein, wie im Audunar pattr vest-
firzka. Einzig im Porsteins pdttr stangarhoggs findet sich zumindest ein hestaping.*®
Klassische Islendingasogur sind die Porsteins saga hvita und die Greenlendinga saga. Die
verbleibenden hingegen, die Gu/l-Poris sagaund die Gunnars saga Keldugnupsfifls, tragen mehr
oder weniger mirchenhafte Ziige, so dafl zumindest in den beiden letzteren Fillen eine Handlung
am Thing eher untypisch wire, wie man meinen mochte. Widerlegt wird diese Annahme jedoch
vonder Bardar saga Sneefellsass, die sehr wohl eine kurze Szene auf dem Porskafjardarping auf-

weist.

Schliisse auf die literarische Wichtigkeit einer Thingszene im weitesten Sinne oder gar der Insti-
tution Thing selbst aus dieser reinen Auszédhlung zu ziehen, diirfte verfehlt sein. Daher wird sich
im folgenden das Interesse darauf richten, auf welche Weise Thingstitten im Text in Erscheinung
treten. Auch hierbei kann es keine wertende Betrachtung geben, zumal nicht selten mehrere
Aspekte zutreffen — statt dessen ergibt sich ein Panoptikum, um nicht zu sagen ein literarisches

Bilderbuch von Bezugnahmen, Kulissen und Szenenhintergriinden verschiedenster Tiefe.

S.337.)— Wer eigentlich Protagonist ist, hangt auch mit der Behandlung des Textes zusammen: [f the pattir are per-
ceived as individual narratives, the main character is obviously the Icelander, as Bjarni Gudnason has stated. But
the context of a king’s saga can illustrate the fallacy of this, an excellent example being the pattur of fvar Ingimund-
arson. (Armann Jakobsson 1998a, S. 106.)

* Ebenson wie in der Porsteins saga hvita wird ansonsten die Konsequenz des Totschlags, nimlich die sekd
fiir Porsteinn, ohne Thingbezug in wenigen Worten abgehandelt: Bjarni byr nii mdl til ok gerir Porstein sekan um

vigit. (PORSTEINS PATTR STANGARHOGGS, S. 72.)
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4. Thingstatten im (Kon-)Text

4.1 Thingerwahnung zur zeitlichen Einordnung

Gewissermallen als erste Stufe findet das Thing Eingang in die Handlung als Element der
Zeitbestimmung respektive -einteilung. Hierbei wird ein Ereignis mit dem Zeitpunkt des Ritts
zum® oder der Riickkehr vom*® Thing verkniipft, etwas geschieht wihrend der Abwesenheit
eines Thingteilnehmers M eine Person wird ,,auf diesem Thing* verurteilt** oder jemand landet
in Island akkurat zur Volksversammlung, ohne dal} auf die dortigen Geschehnisse unbedingt

niher eingegangen wird,” beziehungsweise zeitlich versetzt, quasi anstelle eines Datums.*

¥ Gestr Oddleifsson bjé vestr d Bardastrond, { Haga. Hann var hofdingi mikill ok spekingr at viti, framsynn
um marga hluti, vel vingaor vid alla ina steerri menn, ok margir sottu rao at honum. Hann reid hvert sumar til pings
ok hafoi jafnan gistingarstad d Holi. Einhverju sinni bar enn sva til, at Gestr reid til pings ok gisti d Holi. (LAX-
D@ELA SAGA 33, S. 87.)

Y Pat er sagt, at eitt sumar for af pingi med Gudmundi Sorli sonr Brodd-Helga, inn sidmannligsti madr, ok var
med honum i goéou yfirleeti. Pa var heima par med Gudomundi Pordis dottir hans, er pd potti vera inn bezti kostr. Ok
var pat mal manna, at tal peira Sorla beeri saman opt. (SORLA PATTR, S. 109.)

4 Asbjorn dtti déttur er Pérny hét. Hennar bad austmadr sd, er Skioi hét. Asbjorn vildi eigi gipta hana. Pd er
Asbjérn var ridinn til pings um sumarit, hafdi Skidi tekit { brott meyna med rddi Porgerdar, médur hennar. Hann
flutti hana til Noregs ok gerdi par brullaup til hennar. Var hann mikilhsefr maor ok dtti freendr dgeeta ok ina beztu
kosti. En pd er Asbjorn kom heim af pingi, vard hann reidr mjok, at meerin var brott tekin, badi Porgerdi ok aust-
manninum. (FINNBOGA SAGA 1, S. 254.) — Vor der Geburt seines nichsten Kindes besteht Asijrn auf dessen unbe-
dingte Aussetzung wihrend seines Thingritts: Nii l[ida nokkur missari frd pvi, ok eitthvert sinn reio Asbjéorn til pings
med menn sina. Pa melti hann til Porgerodar: ,,Nii &tla ek til pings rida eptir vanda, en ek veit, at pii ert med barni
ok mjok framat. Nii hvdrt sem pat er, pd skal eigi upp ala, heldr skal bera it petta barn.” (FINNBOGA SAGA 2,
S.254.) Inder Gunnlaugs saga ormstungu wird ein unerwiinschtes neugeborenes Méadchen in Abwesenheit des Va-
ters fortgegeben anstatt ausgesetzt, wie von ihm verlangt: Um siimarit bjosk Porsteinn til pings ok meelti til Jofridar
hiisfreyju, dor hann for heiman: ,,Svd er hdttat,* segir hann, ,,at pii ert med barni, ok skal pat barn it bera, ef pii
feedir meybarn, en upp feeda, ef sveinn er.“ (GUNNLAUGS SAGA ORMSTUNGU 3, S. 55-56.) Vgl. dazu CLOVER 1988,
S. 153-156 und S. 184, Anm. 10.

* Nii var Gunnar par um sumarit med Helga, ok pat sumar vard hann sekr G pingi, ok 1ét Porkell Geitisson
seekja hann til sekoa. (GUNNARS PATTR PIDRANDABANA 6, S. 209.)

“ A inu pridja sumri, um alping, kom skip d Eyrum, ok vdru par d tveir freendr Pérdar, vikverskir menn ok
braedr. (BJARNAR SAGA HITDELAKAPPA 18, S. 156.)

¥ Snimma um vdrit eptir kom skip iit af Néregi; pat var fyrir ping. (GRETTIS SAGA 37, S. 124.)
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Inder Heensa-Poris saga dient das Allthing als abstrakte Zeitangabe, als Blund-Ketill Porirs
Heuvorrat schitzt.” Seine Wiederkehr im Jahresrhythmus andererseits impliziert den Zeitraum,
den Gunnar Himundarson bis zur Anklageerhebung gegen Skarphedinn Njalsson verstreichen
14Bt.*

Ein gerne referierter Fixpunkt ist das Allthing 999/1000, auf dem das Christentum ange-
nommen wurde.*’ Umgekehrt impliziert das Nochnichtvorhandensein des Allthings in Pingvellir
(Griindung um 930) einen relativ weit zuriickliegenden Zeitpunkt.*

Die Zeitbestimmung durch ein Thing ist vornehmlich ein Stilmittel, das abwechselnd mit
dem im néchsten Abschnitt behandelten, der Ortsbestimmung, vorkommt oder auch in Kombi-
nation.*” Allerdings nehmen drei peettir ausschlieBlich in ersterer Form auf die Institution ping
Bezug: der Hrafns pattr Guoriinarsonar, der Pioranda pdttr ok Pérhalls und der Porhalls pattr

knapps.

4.2 Thingerwahnung als Ortsbestimmung

In dieser Eigenschaft begegnet uns das Thing in den Islendingasogur und -pzettir am weitaus
hiufigsten. Es ist hier oft unerheblich, daf} das zentrale sozio-politische Ereignis der isldndischen

Gesellschaft abgehalten wird — wichtig ist vielmehr, daf} insbesondere auf dem Allthing ein

* Nii gerir Blund-Ketill til fjgr Péris, ok hugdisk svd at, pé at algjafta veeri til alpingis, at pé myndi af ganga
fimm stakkar [...]. (HENSA-PORIS SAGA 5, S. 15.) — Zur strafrechtlichen Relevanz dieser Schitzung vgl. HENSA-
PORIS SAGA 5, S. 16, Anm. 3, aulerdem JONAS KRISTJANSSON 1977, S. 142-144, und BERGER 1976, S. 7-8.

% Nii liou prijii ping, pau er menn ztludu, at hann myndi seekja mdlit. (BRENNU-NJALS SAGA 45, S. 118.)

7] peiri fero fann Eirikr raudi Greenland ok var par prjd vetr ok for sidan til Islands ok var par einn vetr, dor
hann fér at byggja Greenland; en pat var fiértan vetrum fyrir kristni logtekna d Islandi. (EYRBYGGIA SAGA 24,
S. 60.) — Pat er nii neest sagt, at Gizurr hviti ok Hjalti, mdgr hans, kému tit med kristnibod ok allir menn vdru skirdir
d Islandi ok kristni var i log tekin d alpingi, ok flutti Snorri godi mest vio Vestfirdinga, at vid kristni veeri tekit. Ok
pegar er pingi var lokit, lét Snorri godi gera kirkju at Helgafelli, en adra Styrr, mdgr hans, undir Hrauni |[...].
(EYRBYGGIA SAGA 49, S. 136.) — Sumar pat er kristni var i log tekin d Islandi, kom skip af hafi iit vio Sneefellsnes
[...]. EYRBYGGIJA SAGA 50, S. 137.)

® Var pd talat um mdlin, ok vdru logo til Kjalarnesspings, pvi at pd var enn eigi sett alpingi [...]. (GRETTIS
SAGA 10, S. 24.)

Y Pérhallr reid til pings hvert sumar; hann dtti hesta géda. Pat var eitt sumar d alpingi, at Pérhallr gekk til
biidar Skafta lpgmanns Péroddssonar. [Es erfolgt eine Unterredung.] Porhallr gekk pd iit. Petta var ad pinglausnum.
(GRETTIS SAGA 32, S. 108-109.)
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groBer und vielschichtiger Teil der Bevolkerung aufeinandertrifft,” was eine Fiille von geplanten
wie zufdlligen Kontakten zur Folge hat.

Versammlung und Versammlungsort selbst treten dabei in den Hintergrund beziehungsweise
sind dieser selbst, ohne an sich eine Rolle zu spielen.5 "Im allereinfachsten Falle erfolgt eine bei-
ldufige Erwihnung, daB ein Thing oder auch nur ein settarfundr abgehalten wurde’® (oder wer-
den sollte, wie im Egils pdttr Siou-Hallssonar), gelegentlich ohne jegliche Benennung des
Thingortes, der sich dann aus dem Zusammenhang ergibt, oder daf} jemand sich dort blicken
lieB.”® Dies ist die simplere Form der Verwendung eines Things als Kulisse oder als Positions-
angabe, diesmal jedoch im riumlichen anstatt im zeitlichen Sinne,™ wie sie im Gunnars pattr
biorandabana, im Hrémundar pattr halta und in der Fljétsdeela saga vorherrscht.

Andererseits kann es durchaus von Gewicht sein, daf sich die Handlung ausgerechnet vor
der Kulisse eines Things oder innerhalb seiner grob wiedergegebenen Strukturen abspielt. Bestes
Beispiel dafiir diirfte die Eyrbyggja saga sein, deren Vielzahl von Thingszenen in erster Linie
der Betonung der Raffiniertheit Snorri Porgrimssons dienen, zumal Snorri godi sehr vieles aufer-
halb des Things regelt. Die Thingszenen etwa der Njdls saga wiederum geben der Saga eher den
Charakter eines Gerichtsdramas und sind durch die Schilderung der Rechtssache als solcher
pragend. In der Droplaugarsona saga wird die als Jugendlicher auf einem Thing erlittene Kréin-

kung vom erwachsenen Helgi Droplaugarson ebendort in gleicher Weise zuriickgezahlt.

0 bd varu komnir hofdingjar 6r ollum fiéroungum d landinu, ok hafdi aldri ping verit jafnfjolmennt dor, svd
at menn myndi. (BRENNU-NJALS SAGA 137, S. 363.) — Vom kulminierenden Allthing der Heidarviga saga, das in
der Gunnlaugs saga ormstungu (GUNNLAUGS SAGA ORMSTUNGU 11, S. 95-96) zu den drei groB3ten iiberhaupt abge-
haltenenen gezéhlt wird, heif3it es: B(ardi) ferr vio .ix. hundrud manna til logbergs miduiku dag i mitt ping [ok] nu
er par eru komnir hofdingiar. pa fieckz brat hliod. ok var eigi sua malfugt] sem fiolmennit var mikit. (HEIDARVIGA
SAGA (LBS), S. 134.)

3! Pess er vid getit, at sd madr var par { herudum, er Bardi hét, manna minnstr [ ...]. Penna mann fann Porgeror
d vdrpingi ok spyrr, ef hann vili radast til hennar fjar at geeta, lézt honum mundu kaup fd, svda at honum hugnadi
[...]. Ferr nii Bardi heim med Porgerodi ok tekr til fjargeezlu. (KROKA-REFS SAGA 2, S. 121-122.)

2 Var pd lagor seettarfundr { Lidrskégum; kému mdl oll éskorud undir Oldf: skyldi koma fyrir vig Kjartans svd
sem Oldfi likaoi, fé ok mannsekdir. Sioan var slitit seettarfundi. (LAXDELA SAGA 50, S. 157-158.)

3 Hann for til allra mannfunda ok var heldr hlutsamr um mdl manna [ ...]. (QGMUNDAR PATTR DYTTS, S. 108.)
— Dbat er sagt, at Gunnarr reid til allra mannfunda ok logpinga, ok pordu évinir hans aldri d hann at rada. (BRENNU-
NJALS SAGA 75, S. 184-185.)

> Zum Verhiltnis von Zeit und linearem Ablauf der Handlung unter diesem Aspekt vgl. ROHN 1976, S. 137.
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4.3 Ortsbeschreibungen

Schon der Weg zum Allthing kann eine Schilderung wert sein, beispielsweise um die Sammlung
der Bandamenn ins Bild zu setzen™ oder auf einen fiir die Handlung wichtigen Vorfall vorzu-
bereiten.’® Die Namen der zahlreichen Engstellen und Gebirgspisse auf dem Nachhauseweg
macht sich Broddi Bjarnason im Qlkofra padttr fiir eine derbe Beleidigung zunutze.”’

In der Féstbreedra saga werden zunichst einige Mann vorausgeschickt, um die Thingbuden
einzudecken und zu reparieren;” in der Gunnlaugs saga ormstungu erledigt dies der béndi

selbst.” Eine vorsitzlich zerstorte Thingbude wird in der Reykdela saga ok Viga-Skiitu zum

 Nii rida peir hofdingjarnir til pings ok fiolmenna mjok. Ofeigr karl var i flokki Styrmis. Peir bandamenn
meeltu mét med sér d Blaskégaheioi, Egill ok Styrmir ok Hermundr ok Porarinn, rida ni allir saman suor til
vallarins. Peir rida austan, Skegg-Broddi ok Porgeir Halldéruson ér Laugardal, en Jarnskeggi nordan, ok hittask
hjd Reydarmiila. Rida nii allir flokkarnir ofan d volluna ok svd d ping. (BANDAMANNA SAGA [M] 8, S. 329.) — Etwas
ausfiihrlicher die Konungsbok-Version: Oddr byr sik til iitanfarar, en peir rida nordan hofdingjarnir, ok er Ofeigr
i pingfor med Styrmi ok Pérarni. Peir Hermundr hittask nii med flokka sina d Blaskégarheidi, ok par koma til mots
vid pd Egill ok Gellir; fara svd suor um heidina. Peir rida austan or fjoroum, ok hittask peir Skegg-Broddi ok
Jdrnskeggi ok Porgeirr Halldoruson vio Reydoarmiila. Hittask nii allir flokkarnir d vollum fyrir ofan budir, ok rida
peir allir saman d pingit [...]. (BANDAMANNA SAGA [K] 8, S. 329.)

5 beir ridu sudr heidi pd, er Tvideegra heitir. Aivangar vdru litlir d fjallinu, ok ridu peir mikinn ofan i byggdina;
ok er peir komu ofan i Fljotstungu, potti peim mdl at sofa, ok hleypdu beizlum af hestum sinum ok létu ganga med
so0lum. Lagu peir langt d dag ok svdfu en er peir voknudu, svipudusk menn at hestum sinum, hofou hestarnir sinn
veg farit hver peira, en sumir hofou velzk. (GRETTIS SAGA 16, S. 45.)

°7 Pat var aptaninn fyrir pinglausnir, at Broddi gekk vestr yfir d, en vio briiarspordinn hittask peir Gudmundr,
ok vard ekki at kvedjum, ok er peir skildusk, pd veik Guomundr aptr ok meelti: ,,Hverja leid skaltu rida af pingi,
Broddi?“ Hann sneri aptr ok meelti: ,,Ef pér er forvitni d pvi, pa mun ek rida um Kjol til Skagafjaroar, pa til Eyja-
fiardar, padan Ljésavatnsskard ok sva til Myvatns ok sidan Moodrudalsheidi.” Guomundr meelti: ,,Efn ord pin ok
rid Ljésavatnsskard. " Broddi segir: ,,Efna skal pat, eda atlar pii, Guomundr, at verja mér skardit? Allmjok eru pér
pd mislagoar hendr, ef pii vardar mér Ljésavatnsskard, svd at ek mega par eigi fara med forunautum minum, en pi
vardar pat eigi it litla skardit, sem er i milli pjéa pér, svd at dmeelislaust sé.* (QLKOFRA PATTR 4, S. 93-94.)

8 Nii fara menn til pings, en peir fara vestan af Reykjahdlum. Peir hafa sent menn fyrir til pings at tialda biidir
sinar. (FOSTBREDRA SAGA [M] 8, S. 153.)

* Um vdrit einn dag reeddi Porsteinn um vid Bergfinn, ef hann vildi rida med honum upp undir Valfell; par var
pd pingstod peirra Borgfirdinga, en Porsteini var sagt, at fallnir veri biidarveggir hans. Austmaorinn kvezk pat vist
vilja, ok ridu peir heiman of daginn prir saman ok hiiskarl Porsteins, par til er peir koma upp undir Valfell, til beejar
pess, er at Grenjum heitir. Par bjé einn maor félitill, er Atli hét; hann var landseti Porsteins, ok beiddi Porsteinn
Atla, at hann feri til starfs med peim ok hefoi pdl ok reku; hann gerdi svda. Ok er peir koma til biidartéptanna, pd
toku peir til starfs allir ok feerdu it veggina. Vedrit var heitt af sélu, ok vard peim Porsteini ok Austmanni erfitt; ok
er peir hofdu it feert veggina, pd settisk Porsteinn nior ok Austmadr i bidartoptina ok sofnadi Porsteinn ok lét illa
i svefni. (GUNNLAUGS SAGA ORMSTUNGU 2, S. 52-53.) — Gewerbliche Handwerker werden in der Grdgds erwihnt:
Smidar peir er hvs gera or avstrgnom vide eda bruar vim ar paer eda votn er net ngemir fiscar ganga i. eda gera budir
a alpingi. peir eigo cost at taca daga cavp vm engi verk. (GRAGAS Ia 78, pingskapa-pdttr, S. 130.) Ausfiihrlicher
die Stadarhélsbok-Version, die unter zudem die an anderer Stelle (vgl. GRAGAS 11 311, Vigslédi XLV, S. 347; GRA-
GAs 1a 101, Vigslédi, S. 176, und GRAGAS III, AM 315 A 7, S. 453; aulerdem Kapitel 7.1.5) geschmihten Schwert-
schleifer auffiihrt: PeirR menn eigo at fara med kavp sin er smioa eldhus. eda stofor epa avNor hus. af avstrgnom vidi.
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Instrument eines Winkelzuges in einer Fehde.” Fiir Egill Skalla-Grimsson und seine Minner
wird von seinem Sohn eine auflerordentlich groe Bude vorbereitet, deren Zweck zunichst un-
klar bleibt.®' Die Gisla saga Siirssonar berichtet von gongumenn, die sich auf dem Porskafjardar-
ping in einer eigenen Bude niederlassen.”

Das Allthing selbst wird erstaunlich knapp beschrieben, auch wenn lpgrétta und Logberg

immer wieder kurz erwihnt werden oder sich vor ihnen im Detail ein Verfahren abspielt; die

eda gera briiar vin vétn pav er net nemir fiskar ganga i. epa gera bupir apingvelli. eda fara med suerp skreio. Peir
eigo kost at fara med daga kavp um engi verk. (GRAGAS 11 234, Um fiarleigor, S. 267.)

% Béndi péttisk purfa at ldta gera gard um tin sitt fyrir pingmonnum, at eigi beittu peir upp vollinn. Ték Bjorn
nii vio verkfeerum. En bondi dtti heimanferd fyrir hondum, ok visar hann nii gestinum d verkit ok sagdi honum, hvat
hann skyldi vinna. Ok nii felldi Bjorn gaflhlad i biidartopt Steingrims, ok sioan rak hann pangat naut i biioartoptina
ok gerdi par sem hann mdtti 6hreinligast. Nit koma pangat hiiskarlar Steingrims, ok skyldi tjalda biidina. En peir
hofou engi verkfeeri haft meo sér. Nii potti peim eigi vel { hendr sér buiit, at toptin var full af torfi ok grjéti. Bjorn
baud at lja peim verkfeerin, er hann for med. En peir vildu pat gjarna. Nii segir hann peim, at par var rétt at grafa
torfit d vellinum til biidarinnar. En peir toku pat rdad, ok pykkir pat starfminna en seekja til lengra, ok gera nii svd,
par til er upp var gor toptin. Nii kom bondi heim ok taldi mjok a hond Birni, er petta hafoi af hans voldum verit, ok
sagoi par gort mikit jardarspell ok lagabrot i peima hlut. En Bjorn kvad svda mundu um verda biiit, at bondi meetti
pessu vel una, tok nii ofan hottinn, ok kenndi béndi par Vémund kogur. Ok baud hann at taka mdlit til medferoar
ok eftirkaeru, segir, at petta hefir af honum hlotisk ok veeri pat makligast, at hann rétti hlut bénda. Ok nii handsaladi
bondi honum landit, ok er nii vio hann at eiga um petta mal. Hiiskarlarnir segja nii Steingrimi til pessa. Ok hann
pottisk pegar vita, at petta varu rdd Vémundar. (REYKDELA SAGA OK VIGA-SKUTU 15, S. 196-197.)

8! porsteinn Egilsson fjplmennti mjok til varpings ok kom par nétt fyrr en adrir menn, ok tjoldudu biidir sinar,
ok pingmenn hans, er par dttu budir. Ok er peir hofou um biiizk, pa lét Porsteinn ganga til pingmannalio sitt, ok
gerou par biloarveggi mikla; sidan lét hann bud tjalda miklu meiri en adrar budir, peer er par vdru, i peiri biid varu
engir menn. [...] Par var kominn Egill Skalla-Grimsson me0 dtta tigu manna, alla vel vdpnada, svd sem til bardaga
veeri biinir; pat lid var valit mjok, hafoi Egill haft med sér ina beztu bondasonu af Nesjum sunnan, pd er honum pottu
vigligastir. Egill reio med flokkinn til biidar peirar, er Porsteinn hafoi tjalda ldtit ok dor var aud; stigu peir af
hestum sinum. (EGILS SAGA SKALLA-GRIMSSONAR 81, S. 282-284.)

52 Maor er nefndr Hallbjorn; hann var gongumadr ok for um herudin eigi med fzeri menn en tiu eda télf, en hann
tjaldadi sér biio d pinginu. (GISLA SAGA SURSSONAR [E] 28, S. 89.) — Ef menn viNaz a a alpingi pa scal quedia til
buda quipar. ipzr bupir .iii. sem neestar ero pvi er averk gerpuz peirra buda. er po se iii. meN réttir i hverri at
tengoum. oc scal eigi quepia isutara bupir. ne sverp skrida biipir. ne triipa. ne gongo manna. oc iengaR peer biipir
er feeri menn se i enn .v. (GRAGAS 11 311, Vigslooi XLV, S. 347.) — DaBl Landstreicherei dem Gesetz nach (vgl.
GRAGAS la 82, pingskapa-pdttr, S. 139-140/GRAGAS 11 244, Um fidrleigor LXIV, S. 277) eigentlich unter Strafe
steht, bleibt unerwihnt; gleichwohl finden die drakonischen MaBinahmen der Grdgds (vgl. GRAGAS Ib 235, vm
hreppa scil: vin hreppa mal, S. 179/GRAGAS 11 224, Um fidrleigor XLV, S. 258, und GRAGAS Ib 254, S. 203/GRA-
GAS 11117, Omaga-bdlkr XXXV : Of gongo manna born, S. 151) keine Anwendung in den Sagas (vgl. auch GERHOLD
2002, S. 92). Die gongumenn und farandkonur der Sagas erfiillen zwar die Kriterien NichtseBhaftigkeit und Betteln
(vgl. GERHOLD 2002, S. 82-85), Arbeitsunlust ist ihnen jedoch schwer nachzuweisen, wie auch der (angebliche)
reikunarmadr Vémundr/Bjorn sich durchaus arbeitswillig zeigt, wiewohl als Bestandteil seiner geplanten Thing-
budenattacke: En nii nefndisk Vémundr Bjorn ok kvazk vera reikunarmadr einn ok sagdisk par vildu bioa pings, ok
beiddi hann bénda vidtoku pessa stund. Pordr bondi bad hann kaupa sér mat med sverdinu, pvi er hann hafoi i hendi
sinni. Hattarmadr vill eigi vera vdpnlauss ok vill heldr vinna til matar sér torfverk. (REYKDELA SAGA OK VIGA-
SKUTU 15, S. 196.)
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Vertrautheit des urspriinglichen Sagarezipienten mit der Ortlichkeit konnte vorausgesetzt werden
und diirfte EinfluB auf die (Nicht-)Darstellung gehabt haben.”

Die Almannagja erscheint namentlich ausschlieBlich in der Njdls saga, hier allerdings meh-
rere Male in wichtiger Funktion: Zunéchst sammelt Gizurr hviti Teitsson dort Gunnar Himund-
arsons Feinde,* dann ist es Flosi Pérdarson mit seinen Verbiindeten,® oben auf der Kante halten
Flosi, Bjarni Brodd-Helgason und Hallbjorn inn sterki Unterredung mit Eyjolfr Bolverksson,*
schlieBlich versucht man sich taktisch giinstig in ihr zu verschanzen.”’

In der Egils saga Skalla-Grimssonar findet sich eine schone Darstellung des norwegischen
Gulapings,” wihrend es im Porsteins pdttr tjaldstedings von einem Hersenthing in Pelamork

lapidar heiBt: ,,En pingit var sett vid skég ngkkurn.“®

% Pat var einn dag, er Gunnar gekk frd logbergi; hann gekk fyrir nedan Mosfellingabiid [...]. (BRENNU-NJALS
SAGA 33, S. 85.) — Lior nii pingit par til, er démar fara iit. Gunnar sté6d nordan at Rangzingadomi ok hans menn;
Gizurr hviti st60 sunnan at ok hans menn [...]. (BRENNU-NJALS SAGA 73, S. 179.) — Das in der Njdls saga viel-
beschworene vigi in der Almannagja wird nirgendwo néher lokalisiert.

% En daor en pinglausnir veeri, stefndi Gizurr ollum évinum Gunnars { Allmannagijd [...]. (BRENNU-NJALS
SAGA 75, S. 183.)

% Flosi stefndi ollum sinum monnum upp i Almannagja ok gekk pangat sjdlfr. Pd vdru par komnir allir hans
menn, ok vdru pat tiu tigir manna. (BRENNU-NJALS SAGA 124, S. 315.)

% Bjarni tok { hond Eyjolfi ok leiddi hann upp { Almannagjd. Bjarni bad Flosa ganga eptir ok menn hans, menn
Eyjolfs gengu ok med honum. Peir bdou pd vera uppi d gjabakkanum ok sjask padan um. Peir ganga par til, er peir
kému par, er gata ld ofan af inni efri gjdnni. Flosi kvad par vera gott at sitja ok mega vida sjd. (BRENNU-NJALS
SAGA 138, S. 366.)

57 Flosi hafdi sagt sinum monnum, at peir skyldu leita til vigis { Almannagjd, ef peir yrdi forvida, pvi at par matti
einum megum at seekja. (BRENNU-NJALS SAGA 145, S. 404-405.)

% En par er domrinn var settr, var vollr sléttr ok settar nidr heslistengu { vollinn [ hring, en logd um iitan sneeri
umhverfis; vdaru pat kollud vébond, en fyrir innan i hringinum sdtu démendr [...]. (EGILS SAGA SKALLA-GRIMS-
SONAR 56, S. 154.) — Die Umzdunung des Gelédndes mit heslistengr findet sich bereits an anderer Stelle in der Egla,
nimlich als (bildsprachliche?) Markierung eines Kampfplatzes: Sidan gera peir sendimenn til Oldfs konungs ok finna
pat til grenda, at Adalstein konungr vil hasla honum voll [...] en er peir menn kému i pann stad, er vollrinn var
hasladr, pa vdru par settar upp heslistengr allt til ummerkja, par er sd stadr var, er orrustan skyldi vera. (EGILS
SAGA SKALLA-GRIMSSONAR 52, S. 131-132.) Vgl. BRINK 2002, S. 90. — Auch der Austragungsort eines Holmgangs
sollte so eingegrenzt werden: Skeggi kom til holmsins ok segir upp holmgongulog ok haslar voll Kolbirni [...].
(GISLA SAGA SURSSONAR [E] 2, S. 10.) — Pat vdru hélmgongulog, at feldr skal vera fimm alna i skaut ok lykkjur i
hornum [...]. Prir reitar skulu umhverfis feldinn, fets breidir; it fra reitum skulu vera strengir fjorir, ok heita pat
hoslur; pat er vollr hasladr, er svad er gort. [...] Ef maor stigr odrum feeti it um hoslur, ,,ferr hann d heel“, en
,rennr*, ef badum stigr. (KORMAKS SAGA 10, S. 237-238.)

% BORSTEINS PATTR TJALDSTEDINGS 2, S. 428.
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Ein frequentes Muster ist das Herumlaufen auf dem Allthing zwischen den Buden, wodurch
sich der Schauplatz von Palaverort zu Palaverort bewegt.”’ Ebenso kommt es zu Begegnungen
auf dem Wege oder in den Budengassen;”' Ofeigr Skidasons beschwerliches Gehen versinnbild-
licht zugleich den schweren Stand der Dinge,”” eine listige Verstellung gleichwohl.

Ofters ist die Rede von der Briicke, die am Allthing iiber die @xara fiihrt; nicht selten als
zwangsliufige Begegnungsstelle auf dem Wege,” aber auch als Waschplatz.”

In der Eyrbyggja saga wird ein Thorsstein auf dem Vestfirdingaping erwéhnt, auf dem
immer noch* die Blutspuren der Menschenopfer zu sehen seien.” Fiir die Saga selbst ist dies

ohne weiteren Belang.

™ pat var einn hvern dag, at peir Njdll ok Asgrimr toludu lengi hljétt. Pd spratt Asgrimr upp ok meelti til
Nja’lssona ,,Ganga munu vér at leita oss vina, at vér verdim eigi bornir ofrlioi, pvi at petta mdal mun med kappi sott
verda.“ [...] Peir gengu til biidar Gizurar hvita ok gengu inn i biidina [...]. Pa spurdi Skarphedinn: ,,Hvert skal nii
ganga?*“ Asgrimr svarar: ,, Til biidar Qlfysinga.* |.. .1 Eptir pat gengu peir Asgrimr iit. Skarphedinn meelti: ,,Hvert
skuluvér nii fara?  , Til biidar Snorra goda, “ segir Asgrimr. [ ...] Padan féru peir til biidar Skagfirdinga. [ ...] Sidan
gengu peir til Modruvellingabiioar ok spurdu, hvdrt Guomundr inn riki veeri i biid, en peim var sagt, at hann var
[)ar [...] Gengu belr pa iit. Pa meelti Skarphedinn: ,,Hvert skulum vér nii ganga? “ ,, Til Ljosvetmngabuéar segir
Asgrimr. [...] Peir Asgrimr gengu iit. Skarphedinn meelti: ,,Hvert skulu vér nii ganga?“ Asgrimr svarar: ,,Heim til
bioar varrar.* ,, Pd foruvér bénleidir til biioar,“ segir Skarphedinn. (BRENNU-NJALS SAGA 119-120, S. 297-305.)

" Oddr pagnar ok hugsar mdlit, finnr, at satt er, gengr frd déminum med flokk sinn ok heim til biidar. Ok er
hann kemr i budarsundit, pd gengr madr i mot honum; sd er vio aldr. Hann var i svartri ermakdpu, ok var hon
komin at sliti; ein var ermr d kdpunni, ok horfoi sii d bak aptr. Hann hafdi i hendi staf ok brodd i, hafoi sida hettuna
ok rak undan skyggnur, stappadi nior stafnum ok for heldr bjiigr. Par var kominn Ofeigr karl, fadir hans. (BANDA-
MANNA SAGA [M] 5, S. 318-319.)

7 bat var einn dag, er Ofeigr karl gekk frd biid sinni, ok var dhyggjumikit; sér enga lidveizlumenn sina, en pétti
vio pungt at etja; sér varla sitt feeri einum vio slika hofdingja, en i mdli varu engar verndir; ferr heekilbjiigr, hvarflar
i milli biidanna ok reikar d fotum; ferr pannig lengi; kemr um sioir til biidar Egils Skiilasonar. (BANDAMANNA SAGA
[M] 8, S. 330.)

7 bat var aptaninn fyrir pinglausnir, at Broddi gekk vestr yfir d, en vio briiarspordinn hittask peir Guomundr
ok varo ekki at kvedjum |[...]. (QLKOFRA PATTR 4, S. 93.)

™ Peir ganga iit ok ofan at @xard, fyrir nedan briina. Par pvd peir sér. (HRAFNKELS SAGA FREYSGODA 4,
S.110.)

> par sér enn démhring pann, er menn vdru demdir i til bléts; { peim hring stendr Pors steinn, er peir menn
vdru brotnir um, er til blota varu hafdir, ok sér enn blédslitinn da steininum. (EYRBYGGIJA SAGA 10, S. 18.) — J6n
Hnefill Adalsteinsson mutmaflt, dal der Stein urspriinglich auflerhalb des Ringes stand und irgendwann hinein-
geschafft wurde, was die anderslautende Ortsbeschreibung der Landndmabodk erkldren konnte: [...] var par pd helgi-
staor mikill, ok par stendr enn Porssteinn, er peir brutu pd menn um, er peir blétuou, ok par hja er sa domhringr,
er menn skyldu til bléts dema. (LANDNAMABOK S 85/H 73, S. 124.) Vgl. JON HNEFILL ADALSTEINSSON 1999,
S.197.)
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4.4 Kommerz und Selbstversorgung

Die Vorstellung des Pérhallr glkofri zu Beginn des Qlkofra pdttr deutet einen wirtschaftlichen
Aspekt des Allthings an mit der Person des Brauers, der sein Produkt sodann an die Thing-
besucher verkauft.”® Die Braukessel miissen im Orms pdttr Stérélfssonar fiir ein Kriftemessen
herhalten (vgl. Kapitel 4.6: Selbstdarstellung). In der Njdls saga dient die Bude eine Schwert-
schleifers als Schutz eines Verletzten.””

Der verlorene Proviantsack in der Grettis saga weist gleichwohl auf weitreichende Selbst-
versorgung hin,”® wie sie auch als Nebenszene im Kampf auf dem Allthing in der Njdls saga
auftaucht.” Die Kochstelle selbst liefert in der Reykdela saga ok Vigu-Skiitu das Material fiir
die Verhohnung Steingrimr Qrnélfssons.* Das Vorhandensein von Schlachtvieh — auch auf dem
vdrping — wird klar in der Egils saga erwihnt.”'

Die Fiille der Thingbesucher erleichtert auch den Handel und Austausch untereinander; so

verkauft Helgi Asbjarnarson auf dem vdrping seine alte Wohnstiitte und erwirbt eine neue.*

" Hann hafdi pd idju at gera ol G pingum til fidr sér, en af pessi ion vard hann brdtt mdlkunnigr ollu stérmenni,
pvi at peir keyptu mest mungdt. Var pd sem oft kann verda, at mungdtin eru misjafnt vinsel ok svd peir, er seldu.
(QLKOFRA PATTR 1, S. 83.)

7 [...] ok skaut hann pegar spjéti til Skafta, ok kom fyrir nedan pat, er kdlfi var digrastr, ok st6d { gegnum bdda
feetrna; Skafti féll vio skotit ok fekk eigi upp stadit; fengu peir pat eina rdds tekit, er hjd vdru, at peir drégu Skafta
flatan inn i bud sverdskrida nokkurs. (BRENNU-NJALS SAGA 145, S. 406-407.)

™8 Pat var pd hdttr, at menn vistudu sik sjdlfir til pings, ok reiddu flestir mali um spdla sina. Spoull var undir
kvioi niori d hesti Grettis, en [ burt malurinn. (GRETTIS SAGA 16, S. 45-46.)

™ beir Asgrimr gengu pd at svd fast, at Flosi ok hans menn hrukku undan sudr med dnni til Modruvellinga-
biidar. Par var maor iti hjd biid nokkurri, er Solvi hét; hann saud i katli miklum ok hafoi pd upp feert 6r katlinum
en vellan var sem dkofust. Solvi gat at lita, hvar peir flyou Austfirdingarnir ok varu pd komnir mjok svd par gegnt.
(BRENNU-NJALS SAGA 145, S. 407.)

% peir Vémundr ok Hdls kému til peira manna, er at sodning vdru, ok beiddi Vémundr pd, at peir myndi gefa
honum hriitshofud hvitt, er var hja peim. [...] Ok nii svior hann litt um hofudit ok varoveitir sidan sem honum
syndisk. [...] Vémundr kogurr svarar, at hann mun fa honum vetrvist, ef Porgeir vill pat vinna til, at ljésta Steingrim
um daginn med saudarhofdinu fyrir augum ollum monnum. (REYKDELA SAGA OK VIGA-SKUTU 12, S. 181-182.)

8! Porsteinn lét leida til biidar Egils prjd yxn ok 1ét hoggva til pingnests honum. (EGILS SAGA SKALLA-GRIMS-
SONAR 81, S. 286.) — Die Handschriften variieren zwischen ,,pingnest* (Redaktion M), ,,pingkostr* (Redaktion K,
vgl. EGILS SAGA SKALLA-GRIMSSONAR [SUGNLY], S. 306, Anm. 2) und ,,pingveizla* (interpolierte Redaktion [sonst
eigentlich M], nicht niher bestimmt in EGILS SAGA SKALLA-GRIMSSONAR [1856] 85, S. 218), wobei letztere Wort-
wahl im Kontext vielleicht als am angemessensten erscheint.

82 Sidan for Helgi til varpings. Par seldi hann Oddsstadi ok keypti Mjévanes. (DROPLAUGARSONA SAGA 3,
S. 144.)
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Der Kristinna laga pdttr der Grdgas trigt alledem Rechnung und erlaubt das Mitfiihren einer

gewissen Menge Ware zum Allthing, ohne daB dadurch die Sonntagsheiligkeit verletzt wiirde.”

4.5 Volksauflaufe

Die Gardaping-Episode der Fostbreeora saga beginnt bei bestem Wetter, und es herrscht ein
reges Treiben. Ein plotzlich hereinbrechender heftiger Regenschauer indes 10st ein hektisches
Getiimmel aus,* in dessen Schutz ein Rachemord veriibt wird. Wimmelnde Menschenmassen
fiihren auch in einem weiteren Fall zu einer tragischen Entwicklung, als ein auf dem Allthing
halbzertrampelter Gode beleidigt Rache veriiben 148t.* Im Sneglu-Halla pdttr wird ein grob in
Dinemark (nach der Flateyjarbok-Version in Jylland) lokalisiertes, chaotisches Bezirksthing, das

sich nicht bindigen 148t, zum Objekt einer Eulenspiegelei Hallis.*

Y Mapr d oc fara mep ping fot [GRAGAS 111, Arnarbeelisbék: nur ping] sin. oc mep mat. pott meira vegi enn
halfa vett. pat er hann skal a alpingi [GRAGAS la und GRAGAS III, Belgsdalsbok; GRAGAS II, GRAGAS III,
Arnarbeelisbok, GRAGAS 111, AM 50: pingi] hafa. [Entsprechende Erwihnung fehlt in GRAGAS 11, Skdlholtsbok,
Stadarfellsbok, AM 158 B und AM 181.] Rett er at hafa halfa vett uarnings vmm fram ef hann vill. (GRAGAS Ia 8,
Kristinna laga pdttr: v drottins daga hald, S. 24; GRAGAS 11 19, Kristinna laga pattr XIX, S. 29. Entsprechend
GRAGAS 111, Skdlholtsbok 12 : Kristinna laga pdttr: huat vinna skal drottins daga, S. 26; GRAGAS 111, Stadarfells-
bok 7: Kristinna laga pdttr: vim drottins daga halld, S. 74; GRAGAS 111, Belgsdalsbok 10: Kristinna laga pdttr:
huerso skylldogt er at hallda drottins daga, S. 119; GRAGAS 111, Arnarbeelisbok 9: Kristinna laga pdttr: vm drottins
daga halld, S. 169; GRAGAS III, AM 158 B 8: Kristinna lagapdttr: her seger um drottins saga halld, S. 211; GRA-
GAS 1T, AM 50 8: Kristinna laga pdttr: capitulum vm helgi, S. 252; GRAGAS III, AM 181 11: Kristinna laga pdttr:
Her segir hvat monnum er leyft at vinna a helgum dogum, S. 333.)

Y Nii er peir hjalask petta vid, pd gerir d skiir mikla ok mikit vatviori. Hlaupa menn [ brott, hver til sinnar
biioar, pvi at menn hofou ekki vio vatni biiizk. Sumir foru inn i biid Porgrims, ok var mikil prong i biidardurunum.
(FOSTBREDRA SAGA 23, S. 232))

% Porkell var d alpingi, en pat var med atburd i Logbergsgongu, at Porkell trefill fell ok var trodinn undir
fotum, er mannpriong var mikil. Porkell kemst d feetr ok varo vio petta mjék reidr. Kenndi hann Grimi, er dor var
nefndr, at hann hefdi mest féttrodit d hann. Sa madr var d pingi, er Sigurdr hét. Hann var sterkr madr ok at-
gervimaor mikill. Porkell bad Sigurod hefna Grimi sinna svivirdingar. Ok um kveldit, er Grimr var biiinn til hvilu
ok afklzeddr, hljop Sigurdr inn i biidina at Grimi 6vorum ok sotti hann med vapnum. Grimr vard vid hraustr, en fekk
litla vorn veitta, pvi at hann var vdapnlauss fyrir, ok hann fell nior. Fyrir petta vig gengu freendr Grims at eftirmadli
ok gerdu Sigurd sekjan skégarmann d tvi sama pingi, en Porkell kom peim iitan um sumarit. (SIGURDAR PATTR
BORGFIRZKA, S. 373.)

8 pat bar til eitt sinn, er [hofdinginn] skyldi hafa ping fiolmennt, ok er menn skyldu par meela logskilum sinum,
pd var svd mikit hdreysti ok gap, at engi madr mdtti par mdlum sinum fram koma, ok féru menn vio pat heim um
kveldit. [ ...] Um morguninn kému menn til pings, ok var nii slikt op ok gap sem inn fyrra dag, ok vard engum mdlum
skilat. Féru menn vid pat heim. Pd meelti Raudr: ,,Viltu vedja um, Halli, hvdrt pii feer hljédit a pinginu eda eigi?
Halli kvezk pess biiinn. Raudr svarar: ,,Legg vio hofud pitt, en ek gullhring, er stendr mork.* ,, Pat skal vera,* segir
Halli. [...] Kému menn nii til pingsins, ok var nii slikt 6p eda meira sem ina fyrri dagana. Ok er menn vardi sizt,
hleypr Halli upp ok eepir sem heest mdtti hann: ,,HIY0i allir menn; mér er mdls porf; mér er horfin hein ok heina-
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Friedlicher bleibt es auf dem Hegranessping, auf dem sich Grettir Asmundarson in Verklei-
dung einschleicht. Die Grettis saga nennt es ausdriicklich als Treffpunkt zahlreicher frohlicher

Leute, die iibermiitig ob des schonen Wetters Ringkimpfe und sonstige Spiele veranstalten.”’

4.6 Selbstdarstellung

Die Menge der Anwesenden bot hinreichend AnlaB, sich in der einen oder anderen Weise zu
profilieren. Sicher werden die meisten einen gewissen Wert auf ihr Aufleres gelegt haben,* man
konnte es aber auch iibertreiben.* Olafr Hoskuldsson ist jedenfalls bereits in jungen Jahren auf
seine Erscheinung bedacht.”” Auf den Habitus Steinarr Qnundarsons auf dem Pérsnessping trifft
das ebenfalls zu, allerdings weniger auf dsthetische Weise, sondern vielmehr als inszenierte Ag-

gressivitit.”!

smjor, skreppa ok par meo allr skreppuskriioi, sa er karlmanni er betra at hafa en at missa.* Allir menn pognuou.
[...] Ok er hljoo fékksk, settisk Halli nior ok ték vio hringinum. En pegar menn sd, at petta var ekki nema ddruskapr,
pd var hdreysti sem dor, ok komsk Halli a hlaupi undan, pvi at Raudr vildi hafa lif hans ok pétti petta verit hafa in
mesta ginning. (SNEGLU-HALLA PATTR [F] 8, S. 288-289.)

8 Lior nii par til, er menn fara til Hegranesspings um vdrit. Kom fjplmenni mikit 6r ollum herudum, peim sem
menn dttu pangat at sekja. Sdtu menn par lengi d vdrit badi yfir mdalum ok gledi, pvi at pda var mart gledimanna |
herudum. [...] Nu spurdi hann af pinginu, at par var gledi mikil; var Gretti forvitni d at koma til pingsins, ok tekr
fornan biining, heldr vdandan, ok kemr svd a pingit, at menn gengu frd logréttu heim til biida. Pd toludu til sumir
menn ungir, at vedr veeri gott ok fagrt ok nii sé gott at hafa glimur ok skemmtun. Peir kvddu pat allradligt; foru menn
pa ok settusk nidr fram frd biidunum. (GRETTIS SAGA 72, S. 229-230.)

8 Peir fara nii til vdrpings eitt vdar med fjéra tigu manna, ok vdru allir 1 litklzedum. (GISLA SAGA SURSSONAR
[E]5,S.19.)

¥ En er peir kvdamu d pingit, vdru peir svd vel biinir, at menn hugdu par veeri komnir zsir. Pd var petta kvedit:
,Manngi hugdi manna | mordkannadra annat, | isarns meidr, en &sir | almerir par feeri| pd er d Porskafjaroar | ping
med ennitinglum | holtvartaris Hjalta | hardfengs synir gengu.‘ (BARDAR SAGA SNAEFELLSASS 22, S. 171-172.)

% Oldfr vex upp med Péroi godda ok gerisk mikill madr ok sterkr; svd var hann véenn madr, at eigi fékksk hans
Jafningi. Pd er hann var tolf vetra gamall, reid hann til pings, ok potti monnum pat mikit grendi or odrum sveitum,
at undrask hversu hann var dgetliga skapadr; par eptir helt Oldfr sik at vapnabiinadi ok kledum; var hann pvi
audkenndr frd ollum monnum. Miklu var rdad Pérdar godda betra, sidan Oldfr kom til hans. Hoskuldr gaf honum
kenningarnafn ok kalladi pa, pat nafn festisk vio hann. (LAXDELA SAGA 16, S. 38-39.)

L[ ...] par sat madr mikill ok sterkligr i bjarnskinnsélpu ok grima fyrir andliti. Bersi stéd fyrir honom, ok gafsk
eigi riimit. Bersi spyrr penna mann at nafni. Honum er sagt, at hann heitir ymisst Gliimr eda Skiima. (KORMAKS
SAGA 12, S. 247.) — Der tiefere Sinn seiner Aufmachung bleibt freilich unklar: As with many of the other accounts
of animal costumes, it would seem that only part of the story is being told. (GUNNELL 1995, S. 81.)
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Nicht nur die Gesetze wurden durch den lpgspgumadr hergesagt, die Thingversammlungen
werden auch als Ort der Sagaweitergabe genannt.” Es werden nicht nur die , Klassiker* gewesen
sein, die dort zum besten gegeben wurden. Auf dem gronlédndischen Gardaping etwa erzéhlt
Porgrimr trolli Einarsson auf groBspurige Weise® von seiner Beteiligung an jenem Kampf, in
dem Porgeirr Havarsson fiel —und wird darauthin von dessen Schwurbruder Porm6dr Bersason
getotet.” Der Halldérs pdttr Snorrasonar inn fyrri besteht mehr als zur Hilfte aus Einarr pamb-
arskelfir Eindridasons offentlicher Rekapitulation eines fiir ihn wichtigen Lebensabschnitts;”
ein Beispiel fiir ein kurzfristig anberaumtes hiisping eines norwegischen hofdingi.

Der Vodu-Brands pdttr der Ljosvetninga saga wartet mit einer Persiflage auf, die vermutlich
wihrend des Zechens vollfiihrt wird und bei welcher der Beschreibung nach der Spal klar auf
seiten des minnlichen Teils der Anwesenden lag.”

Eindeutig der Profilierung dienen Pferdekimpfe (hestavig, hestaat), die selbst AnlaB zu einer
Zusammenkunft geben (hestaping), aber auch im Rahmen eines regulédren (Bezirks-)Things statt-

finden.”’

%2 Pat var vandi minn iiti par d Islandi, at ek Jfor hvert sumar til pings, ok nam ek hvert sumar af sogunni, er
Halldorr sagoi Snorrason. (fSLENDINGS PATTR SQGUFROPA, S. 175.) — Konkreter heiBit es in der selbstéindigen Ver-
sion ,, Pat var vandi minn, herra, at ek for hvert sumar til alpingis d vdru landi, ok nam ek svd soguna, er Halldorr
Snorrason sagdi.* (PORSTEINS PATTR SQGUFROPA, S. 336.)

% Eigi getr pat i fam oroum sagt, stérmerki peirar sogu. [...] “ (FOSTBREDRA SAGA 23, S. 232.)
 Vgl. HERMANN PALSSON 1999, S. 81-82.

% Ok penna sama dag stefnir Einarr fjolmennt ping. Hann st60 upp d pinginu ok taladi sva: ,, Ek vil nii skemmta
yOr ok segja frd pvi, er fyrir longu var, pd er ek var @ Orminum langa med Oldfi konungi Tryggvasyni [...].“ (HALL-
DORS PATTR SNORRASONAR INN FYRRI, S. 255) — Ok dor Einarr hafoi lokit sogu sinni, var Bergljot komin d pingi,
kona hans, med mikla sveit manna ok stladi hon, at peir menn skyldi berjask vio hann ok scekja Halldor, ef hann
vildi honom eigi grio gefa. (HALLDORS PATTR SNORRASONAR INN FYRRI, S. 260.)

% Inn fyrsta hdlfan mdanud, er Brandr var { Krossavik, var hann svd fylgisamr Porkatli, at hann gekk iit ok inn
med honum, hvert sem hann for. En annan hdlfan mdanud bra nokkut heetti hans. Pd var hann eptir i stofu d kveldum,
er Porkell gekk at sofa, ok hafoi frammi margs konar ertingar. Ok pat hafa menn sagt, at hann hafi fyrstr fundit
Syrpupingslog. Komu menn vioa af beejum, ok gerdisk par af pys mikill. Porkell sat at drykkju ok var eigi nema vid
annan mann. N er getit um fyrir Porkatli, at konum pykkja rikt bornir kvidirnir, er peer kému eigi fram vorn nytri
ok eigi réou peer sjalfar feroum sinum. Porkell heimti nii Brand d mal vio sik ok meelti: ,,Eigi hefi ek hlutsamr verit
um hagi pina ok hattu hér til. En pat kemr fyrir mik, at konur rddi varla feroum sinum fyrir pér ok sveitungum
pinum, en pér heefir slikt varla. [...]“ [...] Brandr kvao betr mundu af radask. Ok um kveldit for Brandr til rekkju.
En pingmenn kému at vana sinum ok mdttu pa eigi heyja ping, er formaorinn var engi. (VOPU-BRANDS PATTR 2,
S. 129-130.) —,,Pingmenn‘‘ und ,,formadr* beziehen sich natiirlich auf die Possentreiber. Vgl. dazu GUNNELL 1995,
S. 87-92, zur Frage des ,,leikgodi‘.

7 Svd er sagt, at eitthvert sumar skyldi Steingrimr etja hesti sinum d Ljésvetninga leid vid fnjéskdelskan mann
nokkurn. (REYKDELA SAGA OK VIGA-SKUTU 12, S. 181.)
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Andere bevorzugen die direkte Kraftprobe. Im Orms pattr Storélfssonar werden Hufeisen
gebogen und Gewichte gestemmt.” Grettir Asmundarson gibt nach der Verkiindung seiner Lan-
desverweisung zum Thingende eine bedrohliche Demonstration seiner Stirke.” Spiter wird er
in der Hegranessping-Episode sich als Ringer beweisen, nachdem die Thingteilnehmer spontan
Wettkimpfe organisiert hatten.'®

Weniger harmlos gestaltete sich ein Holmgang, sei er geplant'®' oder spontan'®, fiir den sich
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die in der @xara befindliche Insel anbot.™ Angeblich ist es der Ausgang des Duells zwischen

Gunnlaugr ormstunga [llugason und Hrafn Qnundarson, der zum Thingbeschluf3 des Verbots der

% Jorundi goda vdru gefnir aurskor einir; peir vdru svd stérir ok jarnmiklir, at peir stéou hdlft pund
saumlausir. Peir foru um budina til synis. En er skornir komu til Pordlfs, tok hann skéna fjora ok lét saman ok helt
d nokkura stund, rétti sidan at Ormi, ok vdru pa allir réttir sem kerti. Ormr ték vid ok beygoi i einu alla skona fjora,
sem dor hdfou verit, ok potti petta mikil aflraun hvdrttveggja. En um daginn, er peir gengu iit, stoo hituketill hja
heituhiisinu, sd er tok tveer tunnur. Hann fylldu peir upp af sandi. Eptir pat gekk at Melkolfr ok fleytti honum med
annarri hendi. Poralfr gekk pa at ok lypti honum upp meo tveimr fingrum. Sidast gekk at Ormr ok kraekti undir
hodduna hinum minnsta fingri ok fleytti honum jafnhdtt dkkla ok bra hendinni undir kdapuna. (ORMS PATTR
STOROLFSSONAR 4, S. 403—404.)

% En er peir ridu af pingi, hofdingjarnir, dou peir uppi undir Sledadsi, Gor en peir skildu. Pa hof Grettir stein
pann er par liggr [ grasinu ok nii heitir Grettishaf. Pa gengu til margir menn at sja steininn, ok potti peim mikil
furda, at sva ungr maor skyldi hefja sva mikit bjarg. (GRETTIS SAGA 16, S. 48.)

' b toludu til sumir menn ungir, at vedr véeri gott ok fagrt ok nii sé gott at hafa glimur ok skemmtun. Peir
kvaou pat allrddligt [ ...]. Porbjorn ongull var uppvozlumikill ok ruddi fast til gledi. Varo hverr til at fara, sem hann
vildi; tok hann [ herdar hverjum manni ok hnykkdi fram d vollinn. Nii glimou fyrst peir, sem osterkastir vdru, ok pd
hverr at odrum, ok gerdisk af pessu gledi mikil. En er flestir hofou glimt, nema peir, sem sterkastir vdru, dttu bendr
um at tala, hverr til myndi veroa at taka a oorum hvdrum peira Pérdanna, er fyrr vdaru nefndir; en par vard engi
til. Peir gengu pd fyrir ymsa menn ok budu sik fram, en pvi firr for, sem néer kalladi. (GRETTIS SAGA 72, S. 230.)

'V Ok einn dag d pinginu, er menn gengu fiolmennir til Logbergs, ok er par var lykt at meela lpgskilum, pd
kvaddi Gunnlaugr sér hljéds ok meelti: ,,Er Hrafn hér Qnundarson? “ Hann kvezk par vera. Gunnlaugr ormstunga
meelti pd.: ,, Pat veizt pil, at pii hefir fengit heitkonu minnar ok dregsk til fiandskapar vio mik; nii fyrir pat vil ek bjéoa
Dpér hélmgongu hér d pinginu d prigga ndtta fresti { @xardrhélmi.” (GUNNLAUGS SAGA ORMSTUNGU 11, S. 92-93.)

12 Finnbogi meelti: ,, Petta er vist eigi vel meelt, en pé kemr eigi mikit fyrir vansa Bergs, er hann fékk af Jokli,
ef hér skal stadar nema, ok pykkir your allt ldgt hjd your Vatnsdeelum, ok vil ek skora d pik, Porsteinn, til hélmgongu
d vikufresti vid stakkgaro pann, er stendr i eyjunni fyrir nedan bee minn at Borg.* Bergr meelti pd. ,,Slikt it sama
vil ek meela vid pik, Jokull, at ek byo pér holmgongu at dkvedonum tima Finnboga, ok skulu pér pa litir fara
Hofverjar.* Jokull svarar: ,,Heyr, hvat mannfylan meelir, at pii dirfir pik at pvi, at jafnask vio oss eda bjéda mér
holmgongu, pvi at mér pykkir mér eigi of etlat, pott ek berimk vio ykkur Finnboga bdda |[...].“ (VATNSDELA
SAGA 33, S. 88.)

'S [H6Imr] er liggr hér { @xard, er menn hafa ddr vanir verit 4 hélm at ganga, ok berjumsk par tveir, svd sem
forn log liggja til. (LIOSVETNINGA SAGA [C] 16, S. 40.)
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Holmginge auf Island fiihrt, wie die Saga berichtet,'™ abgesehen davon, daf sie auch als heid-
nisch angesehen werden.'”

Kleinste Anlésse arten leicht zum Kampf aus. In der Eyrbyggja saga wird ein Seitentreffer
bei einem anscheinend schneeballschlachtartigen ,, Torfspiel” zum Ausloser einer bewaffneten
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Auseinandersetzung, weil sich jemand gekrinkt fiihlt. ™ Und Egill Skalla-Grimsson plant ge-

hissig als seinen letzten Coup, sein Silber unter die Thingteilnehmer zu werfen, wobei er fest

davon ausgeht, daB es unweigerlich zur Schligerei kommt.'”

4.7 Manner und die Frauen

In diese Kategorie fallen Handlungen vom Sich-schlagen um eine Frau, wie in der Gunnlaugs
saga ormstungu, bis hin zum Anhalten um ihre Hand. Auch hierfiir bietet das Thing eine gute

Gelegenheit'” oder zumindest, um sich eines Fiirsprechers, moglichst in der betreffenden Sippe,

"% Ok annan dag eptir i logréttu var pat i log sett, at af skyldi taka holmgongur allar padan i frd, ok var pat
gort at rdoi allra vitrustu manna, er vio vdru staddir; en par vdru allir peir, er vitrastir vdaru d landinu. Ok pessi
hefir holmganga sioast framio verit d Islandi, er peir Hrafn ok Gunnlaugr borousk. Pat hefir it pridja ping verit
fiolmennast, annat eptir brennu Njdls, it pridja eptir Heioarvig. (GUNNLAUGS SAGA ORMSTUNGU 11, S. 95-96.)

' Hla leet ek yfir pvi, er holmgongur haldask uppi, ok er pat heidinna manna.* (LIOSVETNINGA SAGA [A] 20,
S.102.)

' Um morguninn eftir hofou peir torfleik hja biid Porbrandssona, ok par ganga peir hja Porldkssynir; ok er
peir foruframhja, flo sandtorfa ein mikil ok kom undir hnakka Poroi blig; var pat hogg svd mikit, at fotunum kastadi
fram yfir hofudit. En er hann sté60 upp, sa hann, at Porbrandssynir hlogu at honum mjok. Sneru Porldkssynir pd
pegar aftr ok brugou vapnum; hljépusk peir pd i mét ok borousk pegar. Pd urdu nokkurir menn sdrir, en engir lét-
usk. (EYRBYGGJA SAGA 41, S. 112-113.)

"7 Ek skal segja pér, kvad hann, , hvat ek hefi hugsat. Ek ztla at hafa til pings med mér kistur paer tvar, er
Adalsteinn konungr gaf mér, er hvdrtveggja er full af ensku silfri. £tla ek at ldta bera kisturnar til Logbergs, pd er
par er fjolmennast; sidan eetla ek at sd silfrinu, ok pykki mér undarligt, ef allir skipta vel sin i milli; eetla ek, at par
myndi vera pd hrundningar eda puistrar, eda beerisk at um sioir, at allr pingheimrinn berdisk.* Pordis segir: ,, Petta
Dpykki mér pjodrdd, ok mun uppi medan landit er byggt. (EGILS SAGA SKALLA-GRIMSSONAR 85, S. 296-297.)

"% pa reeddi Hoskuldr vio Hriit: ,, Pat vilda ek, brédir, at pii beettir rdd pitt ok baedir pér konu.* Hriitr svarar:
,,Lengi hefir mér pat i hug verit, ok hefir mér po tvennt um synsk. En nii vil ek gera at pinu skapi, eda hvar skulu
vit d leita? “ Hoskuldr svaradi: ,,Hér eru nii hofoingjar margir d pingi, ok er gott um at velja [ ...].“ (BRENNU-NJALS
SAGA 2, S. 7.) — Die flapsige Replik zwischen Konig Haraldr Sigurdarson und Sneglu-Halli steht zwar ganz im
schwankhaften Charakter insbesondere dieses letzten Kapitels des pdtzr, entbehrt aber moglicherweise nicht jeglicher
Grundlage: Haraldr konungr for um varit til Gulapings, ok um daginn spurdi konungr Halla, hversu honum yroi
til kvenna um pingit. Halli svarar: ,Gott es Gulaping petta, | gilju vit, hvat es viljum.‘ (SNEGLU-HALLA PATTR [F] 10,
S.293.)
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zu versichern.'” Umgekehrt kommen genausogut regelrechte Brautverkupplungen vor."® Olafr
pai Hoskuldsson muf allerdings schon personlichen Einsatz zeigen, um Porgerdr Egilsdéttir vom
weisen EntschluB ihrer Viter zu iiberzeugen.'"

Es bedarf natiirlich nicht auf jeden Fall der Vermittler, die bereits lange im Vorfelde der Ehe-
anbahnung ihre Auswabhl trafen. In der Vatnsdela saga finden zwei junge Menschen am Rande
eines Ballspiels auf dem Herbstthing spontan Gefallen aneinander, durchaus zum Miffallen
beider Viter."” Der Zwist eskaliert, und erneut tritt das Thing kulissenartig und zeitbestimmend
in Erscheinung: Ottarr Porvaldsson lidt Ing6lfr Porsteinsson wegen seines Liebesgedichtes vor
das Hunavatnsping, Ing6lfr und sein Bruder Gudbrandr sprengen kurzerhand das Gericht. Als

der mittlerweile verheiratete Ing6lfr gelegentlich seiner Thingfahrten weiterhin nicht von seinen

' Ok d pinginu gekk hann einn dag til Einars Pveraings ok heimti hann d tal vid sik ok sagdi svd: , Ek vilda
hafa lidsinni pitt til at vekja bénoro vio Gudmund bréour pinn til Pérdisar dottur hans.* (SQORLA PATTR, S. 110.)

"0 Nii gekk Porsteinn Siou-Hallsson pegar til biidar Porkels. En hann heilsar honum vel ok spurdi, hvat hann
drnar. Porsteinn svarar: ,,Eigi veit ek nii, at hverju verda vill, en konu hefi ek bedit i morgin til handa pér.* Porkell
meelti: ,,Mikit er um lioveizlu pina vio mik, er pii gerir pat ekki sior, er ek byo pér um eigi. Hver er sjd kona? *“ Por-
steinn svarar: ,,Sja meer heitir Jorunn ok er dottir Einars fra Pverd.” Porkell melti: ,, Pd mey vilda ek ok helzt eiga
d Islandi.“ Porsteinn meelti: ,, Pd er nii rdd at ganga til festarmdlanna. “ Sidan finnask peir Einarr ok Porkell ok tala
um mdlit. Urdu peir d allt vel sdttir ok d kvedin briidlaupsstefna. Sidan foru festar fram, ok skyldi briidlaupit vera
at bvera halfum mdnadi eptir ping. (VOPU-BRANDS PATTR 5, S. 137.)

" Porgerdr svarar: ,, Pat hefi ek pik heyrt meela, at pii ynnir mér mest barna pinna; en nii pykki mér pii pat
bsanna, ef pii vill gipta mik ambdttarsyni, pétt hann sé vaenn ok mikill dburdarmadr.” [ ...] Oldfr segir nafn sitt ok
fodur sins, — ,,mun pér pykkja djarfr gerask ambdttarsonrinn, er hann porir at sitja hjd pér ok etlar at tala vio pik.*
Dborgerodr svarar: ,,Pat muntu hugsa, at pii munt pykkjask hafa gort meiri poranraun en tala vio konur.* Sioan taka
pau tal milli sin ok tala pann dag allan; ekki heyra adrir menn til tals peira. Ok aor pau sliti talinu, er til heimtr
Egill ok Hoskuldr, teksk pd af nyju reda um bénordsmdlit Oldfs; vikr Porgerdr pd til rdda fodur sins. (LAXDELA
SAGA 23, S. 63-65.)

"2 Ok d einu haustpingi kému par margir menn saman, ok var leikr stofnadr. Ingolfr var i leiknum ok syndi pd
enn atggrvi sina, ok eitt sinn, er hann sotti eptir knetti sinum, bar svd til, at hann f16 til Valgerdar Ottarsdo’ttur; hon
svipti at mottli sinum, ok toludusk pau vio um hrid. Honum syndisk konan forkunnliga frio; ok hvern dag, pann er
eptir pingsins var, kom hann til tals vid hana. Eptir pat gerir hann pangat kvdmur sinar jafnan. Ottari var petta {
moti skapi, ok kom d reedu vio Ingolf ok bad hann eigi pat gera, er badum peim var til 6scemdar, ok kvazk heldr vilja
gefa honum konuna med seemd en hann fifldi hana med vanvirdu. Ingolfr kvazk gera mundu um kvamur sem honum
syndisk ok kvad honum enga ésemd at pvi. Ottar hitti nii Porstein ok bad hann eiga hlut i med Ingélfi, at hann gerdi
at. Hann kvad svd vera skyldu. [ ...] Lét Ingolfr pd af kvdmum, en orti mansongsvisur nokkurar um Valgerdi ok kvao
sioan. (VATNSDELA SAGA 37, S. 98-99.) — Die Schikerei zwischen Viglundr Porgrimsson und Ketilridr H6lmkels-
deéttir 146t deren Zukiinftigen in spe eine Ermahnung ihrer Mutter gegentiber aussprechen: Um kveldit kom Hdkon
at mdli vid Porbjorgu ok bad hana ekki ldta déttur sina fara til mannfunda nokkurra med pvilika skapsmuni sem
hon hefir. (VIGLUNDAR SAGA 14, S. 88.)

31-


mailto:4A[9F@..6A7.7.F5:;
mailto:-589-7A>@.75:;4

Besuchen 1i8t,'* heuert Ottar einen Geiichteten (den er auf dem Heimritt von Thing kennenge-
lernt hat) als flugumadr an — geichtet pikanterweise wegen konumdl.'"*

Vom ungekehrten Fall berichtet die Laxdela saga: Auf einem Thingritt diffamiert Gudrin

z

Osvifrsdottir Pordr Ingunnarson gegeniiber seine Frau Audr. Erwartungsgemaf 1a6t sich P6rdr

noch auf dem Allthing scheiden und wird dadurch frei fiir Gudrin.'"

4.8 Ubernatiirliches

Zauberei ist das Grundelement des Porleifs pattr jarlsskalds: Porleifr Asgeirsson verleiht bei

Ladejarl Hikon Waffen ein morderisches Eigenleben. Der Jarl selbst erschafft daraufhin einen
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Golem, welcher Porleifr auf dem Allthing totet. ” Doch damit nicht genug — Porleifr wird auf
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Pingvollr bestattet ' und schenkt einem Schathirten, der gewohnheitsméBig auf seinem Grab-

hiigel schlift, die ersehnte Fertigkeit zu dichten.

'3 Ing6lfr drti Halldisi, déttur Oldfs frd Haukagili; hon var yngri en Asdis, er Ottar dtti, er médir var Valgerdar
ok Hallfreoar vandreedaskdlds. Ingolfr kom at finna Valgerdi jafnan, er hann for til pings eda frd. Pat likadi Ottari
illa; hon gerdi honum ok kladi ¢ll, pau er mest skyldi vanda. (VATNSDELA SAGA 38, S. 100-101.)

" Nokkurum vetrum eptir lifldt Porsteins Ingimundarsonar fann Ottar, er hann reid af pingi, d Bldskégaheidi
mann sekjan, er Porir nefudisk, kominn at austan or Fjoroum, ok kvazk hafa sekr ordit um konumdl, ok bad hann
Ottar vidtoku. Ottar kvazk mundu gera d pessu kost, — ,,ef pui ferr sendiferd mina.“ (VATNSDELA SAGA 39, S. 101.)

S Guorin Osvifrsdéttir reid til pings, ok fylgdi henni Péror Ingunnarson. Pat var einn dag, er pau ridu yfir
Bldskégaheioi, — var da vedr gott —, pd meelti Guorin: ,,Hvdrt er pat satt, Poror, at Audr, kona pin, er jafnan i
brékum, ok setgeiri i, en vafit spjorrum mjok [ skiia nior? “ Hann kvazk ekki hafa til pess fundit. , Litit bragd mun
pd at,*” segir Guoriin, ,,ef pii finnr eigi, ok fyrir hvat skal hon pd heita Bréoka-Audr? “ Poror meelti: ,, Vér etlum hana
litla hrid svd hafa verit kallada.* Gudrin svarar: ,,Hitt skiptir hana enn meira, at hon eigi petta nafn lengi sidan.“
Eptir pat kému menn til pings [ ...]. Pd meelti Poror: ,,Hvdrt reedr pii mér, at ek segja skilit vio Audi hér d pingi eda
i heradi, ok gera ek pat vid fleiri manna rdd, pvi at menn eru skapstorir, peir er sér mun pykkja misbodit i pessu?
Guodrin svarar stundu sidar: ,,Aftans bior dframs sok. Pd spratt Péror pegar upp ok gekk til Logbergs ok nefndi
$ér vdtta, at hann segir skilit vid Audi, ok fann pat til saka, at hon skarsk i setgeirabreekur sem karlkonur. [ ...] Sam-
for peirra Pordar ok Gudriinar var géd. (LAXDELA SAGA 35, S. 95-96.)

"6 1pad] 16t hann taka einn rekabiit ok gera or trémann, ok med fiolkynngi ok atkveedum jarls, en trollskap ok
fitonsanda peira systra, 1ét hann drepa einn mann ok taka or hjartat ok ldta i penna trémann, ok ferou sidan i fot
ok gafu nafn ok kolludu Porgard ok mognuou hann med sva miklum fjandans krapti, at hann gekk ok meelti vio menn,
kému honum sidan i skip ok sendu hann it til Islands pess erindis at drepa Porleif jarlsskdld. [...] Porgardr kom
iit til Islands i pann tima, er menn vdru d alpingi. Porleifr jarlsskdld var d pingi. Pat var einn dag, at Porleifr gekk
frd biio sinni, er hann sd, at madr gekk vestan yfir Qxard, sd var mikill vexti ok illsligr i bragdi. [...] ok lét Porleifr
par lif sitt vid gédan ordstir, ok potti monnum pat allmikill skadi. Péttust nii allir vita, at Porgardr pessi hafoi engi
verit annarr en galdr ok fjolkynngi Hdakonar jarls. (PORLEIFS PATTR JARLSSKALDS 7, S. 225-227.)

" Haugr hans stendr noror af logréttu, ok sést hann enn. (PORLEIFS PATTR JARLSSKALDS 7, S. 227.)
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Ein gewonnenes Tauziehen auf dem Thing mit Asgrimr Ellida-Grimsson triumt Porgils
@rrabeinsstjiipr Pérdarson, was in eine als erfolgreich zu erwartende Klage interpretiert wird.'"®
Die Klage selbst wird spiter kurz vor Verhandlungsbeginn, offensichtlich aus falsch verstande-
nem Gesetzeswissen, fallengelassen.'”” In der Hallfredar saga vandrzdaskdlds verhindert ein
Traum von Olafr Tryggvason einen Holmgang, und man einigt sich giitlich.'*

Ein frischgewaschener Mantel, der in einer Nebenepisode der Laxdela saga zum Trocknen
ausgebreitet an der Thingbudenwand hingt, beginnt zu sprechen und sagt das Ende seines Besit-
zers voraus, was allgemein bestaunt wird.'”'

Porvardr Eysteinsson sucht vor seinem Holmgang mit Kormakr Qgmundarson auf der Hina-
vatnsleid eine zauberkundige Frau auf, um den Kampfausgang zu seinen Gunsten zu beeinflus-
sen. Kormdkr wird jedoch von ihr gleichermalen behandelt und schafft es, seinen Gegner vor-

iibergehend kampfunfihig zu machen.'”

"8 bd sagoi Porgils draum sinn: ,,Ek péttumst d pingi vera d Islandi. P6tti mér sem vit Asgrz’mr Ellioa-Grims-
son togudim eina honk, ok missti hann.* Porleifr svarar: ,, Par muntu enn koma til Islands ok skipta mdlum vio hann,
ok mun pér pat betr ganga.” (FLOAMANNA SAGA [S] 24, S. 293.) — Die ldngere, fragmentarische Fassung hat hier
»alpingi* (FLOAMANNA SAGA [L] 24, S. 293.)

"% Vgl. FLOAMANNA SAGA S. 322, Anm. 1, und S. 321, Anm. 1.

120 bat var um néttina, dor peir skyldu berjask, at Hallfredr svaf i seeng sinni; honum pétti Oldfr konungr koma
at sér, ok pottisk hann verda feginn ok pé hreaeddr. Konungr meelti: ,,Svefns er pér, en pé mun pér sem pii vakir; pii
etlask ogott rdd fyrir at berjask vid Gris vid ill malaefni, en hann hefir sva fyrir meelt ok bedit gud, at sd ykkar skyldi
sigr fd, er betri malaefni hefoi. Haf rao mitt, tak med pokkum, at engi hélmganga verdi, ok beet fé. [...] “ (HALL-
FREDAR SAGA VANDRZAEDASKALDS 10, S. 191-192.)

2! Sd atburdr vard einnhvern dag um pingit, at fest vdru iit kleedi manna til perris. Porgils dtti bld heklu; hon
var breidd d biidarvegginn. Menn heyrdu, at heklan kvao petta: ,Hangir vt d vegg, | veit hattkilan bragd, | pvigit
optar purr, | peygi dylk, at hon viti tvau.* Petta potti it mesta undr. (LAXDELA SAGA 67, S. 198.)

"2 Maor hét Porélfr, er bjé undir Spdakonufelli; hann dtti Pérdisi spakonu, sem fyrr var getit; pau vdru par d
leidinni; pottusk margir par traust mikit eiga, er hon var. Porvardr seekir hana at ok beidir hana lids i méti Kormdki
ok gaf'fé til; byr Pordis hann nil til hélms svd sem henni likar. Kormdkr segir moédur sinni sina fyrirztlan; hon spyrr,
hvdrt hann hyggi gott til. ,, Hvi skal eigi svd po? “ segir Kormdkr. Dalla melti: ,, Pér man eigi hiyoa svd biiit pé, pvi
at ofiiss mun Porvardr at berjask, nema fjolkynngi sé vio,; pykkir mér hitt rad, at pii hittir Pérdisi spakonu, pvi at
vio svik mun at berjask.“ Kormdkr meelti: ,, Litit er mér um pat;* — pé for hann ok hitti Pordisi ok bad hana lids. Hon
meelti: ,,Nii komtu til sid; nii bita hann eigi vdapn, en vil ek eigi pér varna lioveizlu, ok ver hér i nott ok vitja heilla,
ok mun ek pd fd sva gort, at pik biti ok eigi jarn.* [ ...] Sidan borousk peir; sverd Kormdks beit ekki, peir dttusk lengi
hoggva vidskipti vid, ok beit hvdrtki sverdit. At lykoum hjé Kormdkr d siou Porvardi; vard pat mikit hogg, svd at
lidisk undir, ok brotnudu rifin i Porvardi, ok vard hann 6vigr, ok skilou vid petta. (KORMAKS SAGA 22, S. 282-286.)
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Drei Jahre nach der allgemeinen Annahme des Christentums wird ein Blinder, ndmlich Njall
Porgeirssons Enkel Amundi Hoskuldsson, auf dem Pingskalaping durch ein gottliches Wunder
fiir kurze Zeit sehend — um einen Rachemord begehen zu kénnen.'*

Der Porsteins pdttr uxaféts erwihnt in einer knappen Zeile ein huisping bei Olafr Tryggvason
anliBlich eines von Trollen heimgesuchten Waldes.'* In dieser Szene verwandelt sich die offen-
sichtliche, kulissenhafte Funktion des Things in eine gewissermallen requisitire, indem sie durch
den dort gefaiten Beschlufl zur Bekdmpfung der Trolle dem nicht anwesenden — isléndischen

— Protagonisten an einem dritten Ort Anlal und Gelegenheit gibt, sich zu beweisen.

4.9 Makabres und Morbides

Pérarinn ofsi Pérdarson'® pokelt den Kopf des von ihm getoteten Porgeirr Havarsson ein'*® und

prisentiert ihm stolz auf dem nichsten Allthing,'”” wofiir er wiederum ,,4 mannaméti { Eyja-

13 Sd atburdr vard prim vetrum sidar d Pingskdlapingi, at Amundi inn blindi var par d pingi, Hoskuldsson,
Njalssonar. Hann lét leida sik biioa i medal. Hann kom i biid pd, er Lytingr var inni af Samsstooum, hann leetr leida
sik inn [ biidina ok par fyrir, sem Lytingr sat. [...] Eptir pat gekk hann iit, en er hann kom i biioardyrrin, snysk hann
innar eptir biidinni; pd lukusk upp augu hans. Pd meelti hann: ,,Lofadr sé guo, drottinn minn! Sér nii, hvat hann
vill.*“ Eptir pat hleypr hann innar eptir biidinni, par til er hann kemr fyrir Lyting, ok hgggr ¢xi { hofud honum, svd
at hon stéd a hamri, ok kippir at sér pxinni; Lytingr fell dfram ok var pegar daudr. Amundi gengr iit i budardyrrin,
ok er hann kom [ pau spor in somu, sem upp hofou lokizk augu hans, pa lukusk aptr, ok var hann alla svi blindr
sioan. (BRENNU-NJALS SAGA 106, S. 272-273.)

2 pat kom fyrir Oldf konung, at flégd lzegi d Heidarskég, svd at par teeki af vega alla. Konungr skytr d hiispingi
ok spyrr, hverir fara vilja at frjdlsa Heidarskog. (PORSTEINS PATTR UXAFOTS 9, S. 358.)

' Als ,Porvaldsson* in der Fésthbreedra saga (FOSTBREDRA SAGA [M] 16, S. 202).

12 Hann hafdi hofud Porgeirs i belg vid slagdlar sér til dgetis sigrs sins. Pat var skemmtan peira d dfongum,
at peir toku hofuo Porgeirs or belgnum ok settu par d pufur upp ok hiogu at. (FOSTBREDRA SAGA [M] 18,
S.211-212.)

2" En er menn biiask til alpingis, pd 1ét Pérarinn taka hofudit ok kvad pa skyldu hafa pat med sér ok syna, hvat
peir hofou unnit. En er Pérarinn kom til Logbergis, var par sem mest fjolmenni. T6k hann pd til oroa: ,, Kunnigt mun
hér ollum monnum vera um atburd pann, er gerdisk it fyrra haust i liflati Porgeirs Havarssonar. Eru peir menn hér,
er fé hafa gefit til hofuds honum ok harmsakar dtt at reka. Atla ek, at peim muni berask vitni um pat, at ek veld pvi
verki. Ok pykkjumk ek pessa fjdr eigandi ordinn, er menn logdu til, at petta verk veeri unnit. Ok ef nokkurr grunar
sogu mina, pd ma hér ni lita hofud af honum,*“ — ok 1ét hann pvi pa upp halda. (PORARINS PATTR OFSA, S. 144-145.)
— Ahnliches wire beinahe dem getoteten Grettir Asmundarson widerfahren; erst bei der Abreise zum Allthing
entschlieft man sich, den Kopf doch zu begraben (Vgl. Grettis saga 82 und 84).
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firdi*'* — oder auf dem Weg dorthin, wie der fragmentiire Schlu des Pérarins pdttr ofsa nahe-
legt — erschlagen wird.

Der Totschldger Sigurdr aus dem Sigurdar pdttr borgfirzka soll auf einem Thing am Hofe
Olafr Tryggvasons durch Hunde zu Tode gebissen werden. Sein Blick schreckt die Tiere jedoch
ab, und es bedarf des Konigs schirfsten Hundes, das Urteil zu vollstrecken.'”

Porsteinn Egilsson nimmt heimlich das kostbare Seidengewand seines Vaters Egill Skalla-
Grimsson mit zum Allthing und verdirbt es dabei. Egill dichtet daraufhin eine betriibt-zynische

Strophe, ob man etwa sein Begribnis nicht erwarten konne.'™

4.10 Das Thing als Zankapfel

Unzufriedenheit mit dem Gericht'"*! oder der schiere Unwille, dort iiber sich urteilen zu lassen,'*
wird gelegentlich mit dem Auseinandertreiben desselben zum Ausdruck gebracht, wovon man

sich nur selten abhalten ldBt."** Auch wird versucht, die Gegner gar nicht erst zur Gerichtsstitte

128 EGSTBREDRA SAGA (M/H) 18, S. 215.

12 Sidan setti konungr fiolmennt ping. Var Sigurdr pd leiddr fram d pingit. Konungr bad afkleeda hann ok sagdi,
at hann skyldi beita hundum til bana. [...] En svd segist, at hann hefoi svd snart augnabrago, at allir hundar hurfu
frd honum [...]. Pa kalladi konungr til inn snarpasta hund, Viga, ok klappadi um hann ok visadi at inum kledlausi
manni. Hann var heldr tregr til, st60 pé upp ok byrsti sik ok hljop sidan at Sigurdi ok greip til hans um sinn ok reif
kvidinn, rann sidan aftr til konungs ok lagdist nior fyrir feetr honum. (SIGURDAR PATTR BORGFIRZKA, S. 374-375.)

B0 pat var eitt hvert sumar, er Porsteinn reid til alpingis, en Egill sat pd heima; en dor Porsteinn feeri heiman,
stilltu pau Asgerdr um ok téku or kistu Egils silkisleedur, Arinbjarnarnauta, ok hafoi Porsteinn til pings. Ok er hann
hafoi d pinginu, pd vdaru honum dragsidar ok urdu saurgar nedan, pa er peir varu i logbergsgongu. Ok er hann kom
heim, pd hirdi Asgerdur sleedurnar, par sem aor vdru; en mjok miklu sidar, pd er Egill lauk upp kistu sina, pd fann
hann, at spillt var sledunum, ok leitadi pd mdls um vio Asgerdi, hverju pat gegndi; hon sagdi pd it sanna til. Pd kvad
Egill: Attkak erfinytja, | arfa mér til parfan, | mik hefr sonr of svikvinn, | svik telk i pvi, kvikvan, | vel matti pess
vatna | viggrioandi bida, | es hafskida hieoi | hljotendr of mik grjoti.* (EGILS SAGA SKALLA-GRIMSSONAR 79,
S.274.)

U pd meelti Porkell ok nefndi sér vdtta ok setti Iyritti ok fyrirbaud peim at dema. [...] Pd gekk Porkell upp d
holinn ok brd upp gxinni. Dynja pd pegar menn hans fram d pingit ok hleypa upp déminum. Kom petta d alla évara.
Nefndi Guomundr sér vdtta ok stefndi Porkatli um pingsafglopun. En Porkell stefndi Guomundi um rangan mdlatil-
biinad, ok stefndu bddir til alpingis um sumarit. (VOPU-BRANDS PATTR 4, S. 134-135.)

2 Ok er { dém kom mdlit, gengu peir Ingélfr ok Jokull at déminum ok hleypdu upp med hoggum, ok fell nidr
madlit. (VATNSDELA SAGA 37, S. 100.)

%3 Menn hlupu til biidar Hrafnkels ok sogou honum, hvat um var at vera. Hann veiksk vid skjétt ok kvaddi upp
menn sina ok til déma, hugoi, at par myndi litil vorn fyrir landi. Hafdi hann pat i hug sér at leida smdmonnum at
seekja mal a hendr honum. Atladi hann at hleypa upp déminum fyrir Sami ok hrekja hann af mdlinu. En pess var
nil eigi kostr. Par var fyrir s mannfjoldi, at Hrafnkell komst hvergi neer. Var honum prgngt frd i brottu med miklu
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gelangen zu lassen'** oder gar zum Thing selbst."”” Zum regelrechten Uberfall geriit es auf dem
Vodlaping der Viga-Gliims saga," unter reichlicher Zuhilfenahme von Steinen iiberdies, was
— als Genre-Exkurs in diesem Zusammenhang — die Guomundar saga biskups an anderer Stelle

vom Allthing zu berichten weiB."’

Die Lj6tr Hallsson unter der Bedingung, dreimal unversehrt
vom Thing heimzukommen, prophezeite grole Zukunft 148t schon von vornherein ein ungliick-
liches Schicksal fiir ihn vermuten.'*®

Die Konsequenz, die in der Heensa-Poris saga gezogen wird, ist die Verbannung der aggres-
siven (oder aggressiveren) Partei vom eigentlichen Gelidnde, um den Thingfrieden einigermallen

zu wahren und eine gesellschaftsbedrohliche Eskalation zu vermeiden.'*’

ofriki, svd at hann nddi eigi at heyra mdl peirra, er hann séttu. (HRAFNKELS SAGA FREYSGODA 4, S. 117.)

% porsteinn ok fraendr hans, Raudmelingar, hofou par allir samt mikla sveit; en er til déms skyldi ganga, bjésk
borsteinn til at hafa fram mdl pau 9ll, er hann hafdi pangat biiit; ok er freendr Styrs ok tengdamenn vissu pat, vapn-
udusk peir ok gengu d milli déms ok Raudomelinga, er peir vildu ganga at déminum. Toksk pd bardagi med peim.
(EYRBYGGIJA SAGA 56, S. 155.)

' Hittask nii vid dna, ok hlaupa peir Oddr af baki ok verja vadit, en peim P6rdi gengr égreitt framreidin, ok
vildu gjarna komask d pingit; sleer nii  bardaga, ok veroa pegar dverkar; fellu fjorir menn af Pordi. (HENSA-PORIS
SAGA 13, S. 36.)

¢ En er Gliimr kom gagnvert biid peiri, er Einar dtti, pd hljopu menn frd biidunum ok bdru skjoldu at peim ok
hrundu peim af melunum, ok fell Gliimr ok veltisk med skjold sinn d eyrina ofan ok varo ekki sdrr, en prjii spjot hafoi
fest i skildi hans. Porvaldr tasaldi var pd kominn at landi ok sd, at Gliimi horfoi pd éveent, ok hljop svd d land, at
hann tok ar i hond sér ok rann i melinn upp ok skaut drinni til Guomundar rika, ok kom d skjoldinn, ok gekk hann
i sundr, ok kom dararhlutrinn fyrir brjost honum, ok fell hann i 6vit ok var borinn i fjorum skautum til biidar. Sidan
eggjudu hvdrir adra atgongu ok skutusk d ok borousk grjéti, ok vard hord hrio, ok urou margir sarir [...]. (VIGA-
GLUMS SAGA 27, S. 93.)

7 pat sumar var kallat griotflaugar sumar. Pa var bardage a alpinge ilaugrettu. ok vard mart manna sart. ok
par fecc liflat Halldor prestr Snorra s(on) Kalfs s(onar). ok par varp sdr Porvar(dr) Porg(eirs) s(on) ok mart annara
manna. Enn er pesse tidende voro ordin. pa potte hgfoingium naudsyn at auka pingit. ok uére madl pesse pa pegar
sott béde of uig ok auerk voro ok annan vansa pann er menn hofdu bedit af griotflaug ok uopna gang. puiat pat uard
med suo myklum osoma. ok olikendum. griot kast pat er par uard. puiat sannfrodir menn sogdu suo. peir er par
uoro. at eptir bardagann. feingi menn eigi peim steinum lypt af iordu trautt. er kastat uar j bardaganum. (GUD-
MUNDAR SAGA [A] 6, S. 24.) — Ahnliches wird im Vorfeld des entscheidenden Treffens zwischen Christen und Hei-
den befiirchtet: Rida peir pd prir tigir manna til pings ok gerou pd ord kristnum monnum, at vio biinir skyldi vera.
[...] Ridu pd kristnir menn margir i méti peim, ok ridu peir med fylkingu mikilli d ping. Heionir menn hofou ok fylkt
fyrir, ok var pad sva neer, at allr pingheimr mundi berjask, en pat vard po eigi. (BRENNU-NJALS SAGA 104, S. 270.)

8 [ jotr potti bezt hofdingjaefni austr par; honum var pat spdt, ef hann ridi prjii sumur til pings ok kemi hann
heill heim, at pd mundi hann verda mestr hofdingi sinna freenda ok ellstr; hann hafoi pa ridit eitt sumar til pings,
en nii &tladi hann annat. (BRENNU-NJALS SAGA 115, S. 287.) — Peir Ljotr ok Hallr gengu pd austan yfir d med flokk
sinn. Ok pd er hann kom d hraunit, var skotit spjoti or lioi Guomundar rika, ok kom pat d Ljot midjan; fell hann
pegar daudr nior, ok vard aldri uppvist, hver petta vig hafdi vegit. (BRENNU-NJALS SAGA 145, S. 408.)

% Petta sjd gé0gjarnir menn, at pau vandrzedi myndi af standa, ef pingheimrinn berdisk, at seint myndi beetr
bida; er pd gengit i milli, ok verda skildir, ok sniiit mdlum til szttar [ ...]. Var pd pat meelt, at Oddr myndi tjalda d
brottu or pinghelgi, en ganga til déma ok at naudsynjum sinum, fara med sik spakliga, syna enga prjézku né hans
menn. (HENSA-PORIS SAGA 14, S. 38-39.)
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Geradezu grotesk mutet der Dritsker-Konflikt der Eyrbyggja saga an, der sich vordergriindig
um die Verordnung, auf dem Porsnessping eine separate Toiletteninsel aufzusuchen, dreht und
zur Verlegung des Thingplatzes fiihrt.'** Gleichzeitig liegt hier jedoch der Grundstein fiir einen
Konflikt zwischen den Familien der Porsnesingar und der Kjalleklingar, der sich durch die ge-
samte Saga zieht.

Der Vorwurf der Vernachlidssigung der Pflichten gegeniiber ihren pingmenn, der den zechen-
den Haukdcelir gemacht wird, hat zunédchst deren Diskreditierung und schlieBlich den bestim-

menden Zwist der Gisla saga Sitirssonar zur Folge.'"'

4.11 Gesetzbeschliisse

Die Funktion des Things als gesetzbeschlieendes Gremium (beziehungsweise dessen Rahmen)
ist implizit und haufiger Gegenstand des Textes, nicht immer jedoch der Handlung. Wichtiger

ist oft das Gesetz an sich, was mitunter ausfiihrlich referiert wird.

0 par sem Pérr hafdi d land komit, d tanganum nessins, 1ét hann hafa déma alla ok setti par heradsping; par
var ok sva mikill helgistadr, at hann vildi med engu méti ldta saurga vollinn, hvarki i heiptarblédi, ok eigi skyldi
par dlfrek ganga, ok var haft til pess sker eitt, er Dritsker var kallat. (EYRBYGGIJA SAGA 4, S. 10.) — Pat var eitt var
d Pérsnesspingi, at peir mdgar, Porgrimr Kjallaksson ok Asgeir d Eyri, gerdu ord d, at peir myndi eigi leggja drag
undir ofmetnad Porsnesinga, ok pat, at peir myndu ganga par grna sinna sem annars stadar d mannfundum d grasi,
pott peir vaeri svd stolz, at peir gerdi lond sin helgari en adrar jardir i Breidafirdi; lystu peir pad yfir pvi, at peir
myndi eigi trooa ské til at ganga par i iitsker til dlfreka. (EYRBYGGIA SAGA 9, S. 15.) — Par urdu peer madlalykdir,
at boror skyldi gera um, med pvi moti, at Kjalleklingar skilou pat til, at peir myndi aldrigi ganga i Dritsker grna
sinna, en Porsteinn skiloi pat til, at Kjalleklingar skyldi eigi saurga vollinn nii heldr en fyrr. [...] Peir ferou pd
pingit inn i nesit, par sem nii er; ok pd er Poror gellir skipadi fjéroungaping, lét hann par vera fjoroungsping
Vestfirdinga, skyldu menn pangat til seekja um alla Vestfjorou. [...] Var d pvi pingi inn mesti helgistadr, en eigi var
monnum par bannat at ganga grna sinna. (EYRBYGGIJA SAGA 10, S. 17-18.)

N1t sitja peir vid drykkju, Syrdeelir, en adrir menn vdru at démum pvi at séknarping var. Pd kemr madr inn
i biio peira Haukdeela, gassi mikill, er Arnorr hét, ok meelti: ,, Allmikit er um yor Haukdela, er pér gdio einskis
annars en at drekka, en vilid eigi koma til déma, par sem pingmenn yorir eiga mdlum vid at skiptask; ok pykkir svd
ollum, pétt ek kveda upp.* [...] Ganga peir nii til doma, ok spyrr Porgrimr, ef nokkrir vaeri peir menn, er pyrfti peira
lioveizlu; ,, 0k skal ekki eptir liggja, pat sem vér megum peim veita, medan vér erum uppi, sem vér heitum vdru lioi.
bd svarar Porkell inn audgi: ,,Litils eru mdl pessi verd, er menn eigu hér vid at skiptask, en vér munum yor til segja,
ef vér purfum yovarrar lioveizlu.* Ok nii finnsk monnum ord um, hvé skrautligr flokkr peira var, eda um mdlsenda
peira, hversu skoruligir varu. Porkell meelti pa til Gests: ,,Hvé lengir eetlar pii, at kapp peira Haukdeela ok yfirgangr
muni vera sva mikill? “ Gestr svarar: ,,Eigi munu peir allir sampykkir it pridja sumar, er par eru nii i peim flokki.
En Arnérr var hjd pessu peira tali ok hleypr inn i biio peira Haukdeela ok segir peim pessi ord. Gisli svarar: ,,Hér
mun hann meelt mdl talat hafa. En vorumsk vér, at eigi verdi hann sannspdr; enda sé ek gott rdd til pessa, at vér
bindim vdrt vinfengi med meirum fastmeelum en dor, ok sverjumsk i fostbreedalag fjorir.“ (GISLA SAGA SURSSONAR
[E] 6, S. 20-22.)
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Im Steins pattr Skaftasonar lehnen die Isldander ein Steuergesetz des norwegischen Konigs
ab. Dariiber, daB3 dies auf dem Allthing geschehen sein muf3, sagt der Text nichts aus, sondern
spricht lediglich von eingehenden Beratungen der Isl:inder untereinander.'*

Die Ulfljétslog werden auf dem Allthing beschlossen; sie machen praktisch das gesamte erste
Kapitel des Porsteins pdttr uxafots aus und haben ihrerseits unter anderem die fjoroungsping-
Struktur zum Inhalt.'"

Die Njdls saga spricht zunichst von den zunehmenden Schwierigkeiten in Rechtsangelegen-
heiten, woraufhin Njall Porgeirsson auf den Allthing einen detaillierten Reformplan des Ge-

144

richtswesens und der Landeseinteilung vorlegt. ™ Eine weitere Novelle wird in der Eyrbyggja

saga als Konsequenz aus der als allgemein zu lasch angesehenen Verfolgung der Toétung Arnkell
P6rélfssons verabschiedet.'*

Nachdem Grettir Asmundarson unter Zuhilfenahme von Zauberei iiberwunden und getotet
wurde, beschlie3t das Allthing, derartige Praktiken unter Strafe zu stellen, wie auch schon zuvor
in der Grettis saga auf die Gesetzwidrigkeit allzu offensichtlicher heidnischer Umtriebe verwie-

sen wurde,'*® die auBerdem in der Njdls saga in der Schilderung der allgemeinen Annahme des

Christentums auf dem Allthing aufgefiihrt sind, wenngleich zum Verdruf mancher.'"’

“2 Nii for Gellir til Islands um sumarit, ok hafoi med sér ordsendingar Olafs konungs, at hann beiddi pess
Islendinga, at peir skyldi taka vio peim 16gum, sem hann hafdi sett ménnum i Néregi, enn veita honum af landinu
pegngildi ok nefgildi, penning fyrir hvert nef, pann er tiu veeri fyrir alin vadmdls. Pat fylgdi ok pvi, at hann hét
moénnum hér [ mot vindttu sinni fullkomini, ef menn vildu honum pessu jdta, enn elligar afar-kostum, pegar hann
meetti vio komast. Yfir pessu tali sdtu menn lengi, ok réou um lengi sin i milli, ok kom pat dsamt med peim at lyktum
at allra sampykkt, at peir neitudu peim l6gum, ok svd skattgjofum ok dllum peim alégum, er konungr beiddi. (STEINS
PATTR SKAFTASONAR, S. 312.)

S En er Ulfljétr var neer sextogr at aldri, pd for hann til Néregs ok var par prid vetr. Pd settu peir Porleifr
spaki, médurbrédir hans, 16g pau, er sidan vdru kéllud Ulfljotsiég. En er hann kom iit, pd var alpingi sett, ok hofou
allir menn ein l6g sioan hér d landi. [...] Pd var landinu skipt [ fjérounga, ok skyldu vera prijii ping i fjoroungi
hverjum, en prji hdfudhof i pingsékn hverri. (PORSTEINS PATTR UXAFOTS 1, S. 341-343.)

144 BRENNU-NJALS SAGA 97, S. 241-247.

5 Eptir vig Arnkels vdru konur til erfoar ok adildar, ok var fyrir pvi eigi svd mikill reki at gorr um vigit, sem
vdn myndi pykkja um svd gofgan mann [ ...]. En med pvi at eptirmdlit vard eigi svd seemiligt, sem likligt potti um svd
mikinn hofdingja, sem Arnkell var, pd ferou landsstjornarmenn log d pvi, at aldri sidan skyldi kona vera vig-
sakaradili né yngri karlmadr en sextdn vetra, ok hefir pat haldizk jafnan sidan. (EYRBYGGJA SAGA 38, S. 103-104.)

Y Var pd 1 log tekit, at alla forneskjumenn gerdu peir iitlzga. (GRETTIS SAGA 84, S. 268-269.) — En pé at
kristni veeri d landinu, pd vdru pé margir gneistar heidninnar eptir. Pat hafdi verit log her d landi, at eigi var bannat
at bléta d laun eda fremja adra forneskju, en vardadi fjorbaugssok, ef opinbert yroi. (GRETTIS SAGA 78, S. 245.)

" En annan dag gengu menn til logbergs; pd beiddi Porgeirr sér hljéds ok melti: ,,Svd lizk mér sem mdlum
vdrum sé komit i énytt efni, ef eiga hafa ein log allir, en ef sundr skipt er lpgunum, pd mun ok sundr skipt fridinum,

ok mun eigi vio pat mega biia. Nii vil ek pess spyrja heiona menn ok kristna, hvdrt peir vilja hafa log pau, er ek segi

-38-


mailto::::=-54.A@5.>4.
mailto:5@@.5
mailto:F@I5A772.4:
mailto:56>:!>5@.7A755.7A
mailto:@6@.

Die faktischen Umstinde, die zum kollektiven Ubertritt zum Christentum fiihrten, bleiben
eher unerwihnt. Das Ereignis als solches wird indes oft zitiert, nicht zuletzt zur zeitlichen Ein-

ordnung, wobei der Vorgang als solcher oft idealisiert, verklirt und extrem vereinfacht wird.'*

upp.“ bvi jatudu allir. Hann kvazk vilja hafa svardaga af peim ok festu at halda. Peir jatudu pvi, ok ték hann af peim

festu. ,,Pat er upphaf laga vdrra,” sagdi hann, ,,at menn skulu allir vera kristnir hér d landi ok triia d einn gud,
fodur ok son ok anda helgan, en ldata af allri skurdgodavillu, bera eigi it born ok eta eigi hrossasldtr, skal fjor-
baugssok d vera, ef vist verdr, en ef leyniliga er med farit, pd skal vera vitislaust.” En pessi heioni var oll af numin
fam sioar, at eigi skyldi petta heldr d laun gera en opinberlega. Hann sagdi pd um drottinsdaga hald ok fostudaga,
Joladaga ok pdskadaga ok allra inna steerstu hdtioa. Pottusk heionir menn mjok sviknir vera, en pé var i log leidd
triian ok allir kristnir menn gorvir hér d landi. (BRENNU-NJALS SAGA 105, S. 271-272.)

'S Gizurr ok Hjalti sigla af Néregi ok verda vel reidfara; koma at pingi i Vestmannaeyjar ok fara til megin-
lands; eigu par stefnur ok tal vio freendr sina. Sidan fara peir til alpingis ok toldu trii fyrir monnum, beedi langt

grindi ok snjallt, ok toku pad allir menn trii d Islandi. (LAXD@ELA SAGA 42, S. 127.)

-39-


mailto:&2%.!55C4B@.

Teil II1

TEXTLICHE STRUKTUREN UND KOMPONENTEN



5. Begriffsbestimmung II: Analytische Kriterien

Im vorangegangenen Kapitel sollte vor allem dargestellt werden, in welchen Zusammenhingen
und in welchem Umfang die islédndischen Volksversammlungen, besonders das ping, und ihre
Abhaltungsorte Bestandteile der Islendingasogur und Islendingapeettir sind.

Der Zusammenhang wechselt zwischen Geschehen am Orte selber und Geschehen, das in
eine Beziehung zu ihm gesetzt wird. Der Aspekt des Umfangs dieser Darstellungen offenbart
sich dabei als von zweierlei Natur: Zunichst der rein textliche Gesichtspunkt, der sich als Aus-
fiihrlichkeit in Wortern und Zeilen bemessen laft oder als Hiaufigkeit in Zahlen. Demgegeniiber
— und fiir diese Untersuchung von Wichtigkeit — steht die Tiefe, die sich zwischen dem klar
Offensichtlichen und einer unterliegenden, aussagelenkenden Bedeutung bewegt und somit die

Art der Referenz bestimmt.

Die Ahnlichkeit mit Aufbau und Ausstattung eines Theaters durch Kulissen und Requisiten
scheint mir nach alledem evident, und die Art der Bezugnahme legt eine zweite Unterteilung in
»abstrakt und ,,konkret* nahe. Sehen wir uns die grundlegende Bedeutung dieser Begriffe an,
anhand derer die weitere Untersuchung vonstatten gehen soll:
Kulisse = Dekoration/Hintergrund einer (Theater-)Biihne;
Rahmen(-bedingungen) einer (Theater-) Auffiihrung
Requisit = Zubehor, Ausstattung fiir eine (Theater-) Auffiihrung

abstrakt = rein begrifflich, losgeldst vom Dinglichen;
auf wesentliche Merkmale reduziert: generalisiert/typisiert/idealisiert

konkret = gegenstindlich/dinglich, greifbar, sinnlich wahrnehmbar, objektiv-real

Die Theatermetaphorik bietet sich an nicht nur im Hinblick auf den von Theodore M. Andersson
eingefiihrten Begriff des “staging”,'” den ich hier mit Biihnenbereitung iibersetzen will: Es wird
zwar nichts vorbereitet, denn die Kulissen stehen schon, wenn die Biihne von den Akteuren

betreten wird, doch sind sie verhiillt, und es sind die Erfordernisse der bisherigen Handlung, die

"9 Just before the climax a saga frequently lapses into a fuller and denser narrative. There is a deceleration
of pace, a magnifying of detail, and a dwelling on incidentals in order to focus the central event one last time and
enhance its importance in relation to the rest of the story. This is the peculiarity described by the term “staging” .
(ANDERSSON 1967, S. 54.) — Lars Lonnroth betont, daf es sich tatsdchlich um einen “selective process” und nicht
nur einfach um eine Erzihltechnik handelt (vgl. LONNROTH 1970, S. 185).
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entscheiden, wie weit sie aufgedeckt werden oder wieviel Licht auf sie fallen soll — im Grofen
wie im Kleinen gilt dabei eindeutig Walter Baetkes Wort von der ,,vorausgesetzten Umwelt*, in
der das Physische dem literarischen Bedarf unterworfen ist."”” So werden Bezirksthinge gelegent-
lich erwihnt, deren textliche Verwendung beschrénkt sich jedoch auf ihre Nennung vorzugsweise
in Verbindung mit Strafen gegen jemanden. Eine eingehendere Beschreibung kommt nicht vor,
mit der Ausnahme des Pérsnesspings, das selbst Gegenstand einer Auseinandersetzung ist, und
des darauf befindlichen Opfersteins. Ahnlich verhilt es sich mit dem Allthing: Gegebenheiten,
die nicht fiir den Handlungverlauf von Bedeutung sind, fehlen; Gegebenheiten wohlgemerkt, die
zumindest in diesem Falle als bekannt vorausgesetzt werden durften und auf die bei Bedarf
lediglich hingewiesen wird. Es reichte somit aus, den Handlungsort zu erwihnen, und der
Sagarezipient war buchstéblich im Bilde. Der Aufbau der lpgrétta beispielsweise wird nur einige
wenige Male rekapituliert, um die Szene zu prizisieren.

Nirgendwo sonst in den slendingasogur und Islendingapeettir spielt sich eine Handlung
innerhalb eines derartig eindeutigen Rahmens ab. Die Vertrautheit mit der Stitte als solcher
einerseits, die den Sagarezipienten sie eigenstdndig errichten wie komplettieren 146t, wie deren
physische Begrenztheit andererseits lassen somit die Gleichsetzung mit einer (Biihnen-)Kulisse
zu — einer konkreten Kulisse fiir eine Handlung, die der Thingstitte als Lokalitit bedarf, aber
nicht als Institution. Vor dem mitunter stark schematisierten Hintergrund des Things kann sich
sodann praktisch alles vom Rachetotschlag iiber die Romanze bis zur Spukgeschichte abspielen.

Es findet sich dariiber hinaus eine indirekte Verwendung der Thinge und Thingstitten, die
ich mit der eines Requisits gleichsetzen mochte. Im einfachsten Falle dienen sie zur zeitlichen
und riumlichen Strukturierung,"' in komplexeren Ausfiihrungen, welche die Institution betonen,
konnen sie beitragen zur Charakterisierung oder Profilierung einer Person, wobei dies oft mit
einer Einbeziehung gewisser Prozeduren oder ganzer Rechtssachen einhergeht. Es handelt sich
also um eine Verweismethodik, die sich der Gesamtheit oder auch nur ausgewéhlter Eigenschaf-
ten der Thinge als Hilfs- und Gestaltungsmittel bedient, um die vordergriindige Handlung zu

stiitzen oder zu untermalen.

50 Die Saga kennt kein ,,Milieu*; sie beschreibt weder direkt noch indirekt, sie ldst auch nicht Beschreibung
in Handlung auf. [...] Die Umwelt wird in ihr vorausgesetzt, aber nicht mit in die Erzdhlung hineingearbeitet, so
daf3 sie neben den Vorgdngen eine gleiche oder auch nur mindere Bedeutung hditte. Auch in solchen Szenen, wo dem
Schauplatz eine verhdltnismdyf3ig wichtige Rolle zufillt [ ...], beschrinken sich die Angaben auf das, was zum Ver-
stdndnis der Vorgdnge unmittelbar wichtig ist. (BAETKE 1973, S. 282.)

! Vgl. dazu ROHN 1976, S. 78-79.
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Bis hierher liegt ein Gebrauch von Kulisse und Requisit vor, der eindeutig konkreter Natur ist,
doch gerade beim Requisit ist gleichzeitig eine Verweisfiihrung festzustellen, die als abstrakt zu
bezeichnen wire:

Als Requisit im Sinne eines gestalterischen Elements sehe ich ebenso eine Idee, eine
Institution oder eine als bekannt vorauszusetzende Struktur an; seine — literarische — Verwen-
dungsform ist die Erwidhnung, das hei3t eine kontextbezogene Bezugnahme ohne die zwingende
Notwendigkeit der faktischen, konkreten Prisenz des Requisits, ja sogar ohne dessen Relevanz
fiir die tibrige Handlung. Die einzige Voraussetzung fiir diesen abstrakten Requisitengebrauch
ist das — rezipientenseitige — Verstehen der Anspielung auf etwas ansonsten konkret Vorhande-
nes, ndmlich das Thing oder die Thingstitte, und seine Eigenschaften, also beispielsweise Ort,
Zeit und Ablauf. Der Unterschied zur Konkretheit liegt, verkiirzt gesagt, in der Beliebigkeit des
referierten Grundfaktums. Es darf das Prinzip der Anspielung deshalb auch nicht im Sinne der
oben angesprochenen Kulissenkomplettierung im Geiste miflverstanden werden: dort handelt es
sich lediglich um die Frage der textlichen Ausfiihrlichkeit eines Konkretums.

Zwei Beispiele aus der Droplaugarsona saga mogen die zur Unterscheidung abstraktes/kon-
kretes Requisit ausschlaggebenden Kriterien in der Relevanz zur Szene zeigen. Kommt es nur
darauf an, eine Referenz zu liefern, ohne da} jenes Thing im speziellen von Bedeutung ist, so
ist dies eindeutig abstrakt-requisitir zu nennen — Beispiel: Der Tod der Droplaug Spak-Bersa-
déttir ereignet sich , litlu fyrir varping*'”. Der Zeitpunkt fiir ein vdrping ist allgemein bekannt,
so dal} die Datierung gegeben ist, ansonsten ist speziell dieses ohne weiteren Belang fiir den Vor-
fall. Wird dagegen ein Thing genannt, das, ohne gleich die Kulisse fiir eine ganze Szene zu bil-
den, fiir die Handlung von ausdriicklicher Wichtigkeit ist, so ordne ich dem eine konkrete Requi-
sitfunktion zu — Beispiel: Der Ursprung der Fehde zwischen Helgi Droplaugarson und Helgi As-
bjarnarson auf dem Krakalcekjarvarping.'”® Nicht nur der Umstand der Handlung auf einem
Thing ist hier bedeutsam, sondern auch die konkrete Lokalisierung auf dem zustindigen Regio-

nalthing, also einem ganz speziellen.

In der abschlieenden Gesamtbetrachtung der Fallstudie Droplaugarsona saga wird auffallen,

dal} einem monolithischen Gebrauch von (konkreter) Kulisse eine abwechselnd abstrakt und

1> DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 144,

'3 Um varit eptir foru peir Porkell Geitisson ok Grimr ok Helgi til Fljétsdals til Krakaleekjarvarpings. Par hitt-
usk peir Helgi Asbjarnarson ok sattusk d vig Porgrims ok lauk Porkell fé fyrir. En Helgi Droplaugarsyni likadi illa,
er fé kom fyrir vig Toroyfills, ok potti ohefnt illmeelisins. (DROPLAUGARSONA SAGA 4, S. 147.)
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konkret typisierte requisitire Verwendung der Thingstitten und ihrer Erwidhnung gegeniibersteht.
Daraus folgt, daB eine abstrakte Kulisse nicht vorkommt, zumindest nicht als Bestandteil meiner
Betrachtungsergebnisse.

Eine ,,abstrakte Kulisse* ist prinzipiell jedoch moglich und konnte tatséchlich im zweiten
behandelten Fallbeispiel, nimlich im Qlkofra pattr, erkannt werden. Wenn ,,Kulisse*, wie ein-
gangs dieses Kapitels beschrieben, auch die Rahmenbedingungen einer Theaterauffiihrung re-
spektive einer Handlung allgemein bedeuten kann, dann wire etwas Abstraktes wie eine Idee,
eine Ideologie oder eine Botschaft etwa eines Stiickes Literatur gleichermallen als solche anzuse-
hen. Angelegentlich des Qlkofra pattr gébe also die Aussage der durch ihn transportierten Satire
eine Art Kulisse ab: Kritik an gewissen Machtstrukturen als Hintergrundvorgabe.

Doch auch wenn ich diesen Aspekt grundsitzlich einrdume, mochte ich ihn nicht in mein
Paradigma aufnehmen. Sobald ein Thing oder genauer gesagt eine Thingstitte, denn um diese
geht es ja eigentlich, eine Funktion iibernimmt, die seine physische, reale, konkrete Manifesta-
tion iiberschreitet, ist es beziehungsweise sie nicht mehr Kulisse —es findet vielmehr eine Bedeu-
tungstransformation hin zum Requisitédren statt, hin zum Medium, einem Mittel zum Zweck. Um
beim Qlkofra pdttr zubleiben: Die angenommene abstrakte Kulisse der Michtigenkritik ist nicht
unbedingt abhiingig vom Thingwesen, von a/pingi und Pingvellir; sie hitte sich auch anderortens
auf andere Weise ansiedeln konnen, aber konkret lokalisieren muf sie sich letztenendes schon
irgendwo. Indem sie jedoch am Thing Platz nimmt, zieht sie einen zusitzlichen Vorteil durch
dessen Symbolkraft. Hier vereinigen sich wiederum alle anderen drei besprochenen Aspekte
konzertant: Es bedarf einer konkreten Kulisse, um dem Abstrakten Form zu geben; es wird — als
konkretes Requisit — ein Ort bestimmt, an dem Handlung und Kulisse sich befinden; der Um-
stand der Handlung auf einem Thing, das hier zufillig das Allthing und seine Umgebung ist, ver-
leiht der Kritik an den Michtigen mehr Gewicht durch die Eigenschaft als gesellschaftliche Insti-
tution, wodurch ein abstrakter Requisitgebrauch eintritt. Bei alledem trifft die Kombination ,,ab-
strakte Kulisse* niemals auf ein Thing oder eine Thingstitte zu, wodurch sie aus meinem Para-
digma herausfillt — die Attribute sind somit ungleich auf die Funktionen verteilt. Graphisch ge-
sprochen kommt es daher bei den Gegensatzpaaren zu einer gewissermaflen asymmetrischen

Nomenklatur abstraktes/konkretes Requisit — konkrete Kulisse.
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Wenn Jiirg Glauser im Zusammenhang mit einer De-Anonymisierung der neubesiedelten Gegen-
den Islands von ,,Semiotisierung* einer Landschaft spricht,154 so konnte analog ein literarisch
steriler Versammlungsort — der zum solchen iiberdies erst durch die Ansiedlung von Thingteil-
nehmern wird — zum Medium einer subjektiven Aussage, einer Wertung oder Assoziierung
werden. Anders ausgedriickt: Es konnte eine Bedeutungsgebung erfolgen, die dem eigentlichen
Objekt ,, Thing(stitte)* Symbolkraft verleiht. Den Gedanken fortgesetzt, besteht sogar ein rezi-
prokes Verhiltnis von Ort und Anwesenden, die sich gegenseitig in einen bestimmten Status er-
heben.

Aber: Sind solche Folgerungen iiberhaupt legitim? Glausers Ausfiihrungen sind es insofern,
als dal} die intellektuelle Besiedlung der Landschaft ein logischer Prozef ist, der in der Saga-
literatur gleichzeitig reflektiert und instrumentalisiert wird, und bis hierhin gilt dies ebenso fiir
die Orte, die zu Stitten werden. Doch dariiber hinaus? Ist es nicht ein Funktionalismus, der das
Erscheinen, vielmehr das Anfiihren von Thingen und Thingstétten priagt?

Die Antwort mull meiner Meinung nach lauten: ja. Es gibt keinen Nimbus, der ein Thing um-
gibe, sieht man vom beliebten neuzeitlichen Schlagwort des ,,dltesten Parlamentes der Welt* fiir

das Alpingi Islands einmal ab.'> Die Sagaliteratur selbst nimmt das Thing beziehungsweise die

% Traces of the superseded culture [...] are inscribed in the landscape through its place-names. The
semioticization of the landscape, previously empty and undescribed, and therefore meaningless and without sense,
proceeds in a manner not dissimilar to modern stories and legends. In the Icelandic sagas, written texts from the
High and Late Middle Ages in Iceland, one constantly finds at crucial points a ‘mapping’, a descriptive record of
the landscape and nature. [...] By narrative means, a place-name is thus established to whose literary description
the fiction immediately following it can refer repeatedly. The brief narrative [in Egils saga Skalla-Grimsson-
ar 40M™] also shows how a transformation of nature into culture occurs, in that nature — in the concrete form of
the Icelandic landscape surrounding the community —is ‘described’ by the sagas, i. e. endowed with signs and so
filled with significance. This ‘locating’ of culture, a semioticization of the landscape such as is found at this point
of Egils saga Skalla-Grimssonar, forms a trope of memory. (GLAUSER 2000, S. 209.)

155 Das deutsche ,,nordische®, erst recht das ,,volkische* Denken des spaten 19. und praktisch der ersten Hilfte
des 20. Jahrhunderts priferiert ein Herren- beziehungsweise Gefolgschaftsdenken, das in etwas wie dem exe-
kutivelosen isldndischen pjédveldi sich nicht reprisentiert sah. In harmloser Formulierung angedeutet lautet dies:
[Das] Bewufitsein der Gemeinschaft zwischen den Stammesgenossen [trat] nur ausnahmsweise in Erscheinung [ ...].
Zur Zeit der Volksdinge wird das der Fall gewesen sein. Hier wurde das gemeinsame Gericht gehalten, hier wurden
die Gesetze erlassen, hier die gemeinschaftlichen Opfer dargebracht. Hier stand man in dem geschlossenen Kreis
des eigenen Stammes, zu dem der Fremde keinen Zutritt hatte, und in dem der junge Mann mit feierlichen Bréuchen
aufgenommen wurde. Aber wieviel blieb von diesem Gefiihl iibrig, sobald der Bauer wieder auf seinem eigenen Hof
schaltete und waltete? (VRIES 1964, S. 66.) Mit Island konnte es von daher kein gutes Ende nehmen, wo doch ,,das
isldndische Volk bereits bei seiner Bildung einen nicht mehr nur nordischen Rassenaufbau [zeigt]” (LOHRMANN
1938, S. 17), der sich permanent verschlechtert: Dieses Fehdewesen ist, von unserem heutigen rassebiologischen
Denken aus beurteilt, verwerflich. Edelstes nordisches Blut wurde in groffem Mafie ausgemerzt. [...] Fiir Island
selber hat dieser rassische Selbstmord eine iible Folge im Artbild des Volkes gehabt. [...] Je mehr freie Mdnner
erschlagen wurden, um so mehr erlangten die Knechte und Halbfreien mit der Zeit Geltung. Als sie nach Einfiihrung
des Christentums frei wurden, bildeten sie einen grofien Teil der Gemeinfreien. Das wirkte sich aber verhdngnisvoll
aus, wenn man bedenkt, daf3 der Knecht zur Sagazeit als der in allen seelisch-geistigen und korperlichen Eigenschaf-
ten Minderwertigere galt. (LOHRMANN 1938, S. 45.) Mit Blick auf den Kontinent wire somit zu folgern: Sehen wir
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Volksversammlungen generell vollkommen unpritentios zur Kenntnis und in Gebrauch; es liegt
keine pauschale Erhebung iiber das Gewohnliche darin, ob etwas mit einem Regional- oder —
womoglich als gewichtiger —mit dem Allthing verkniipft wird, sondern der Umstand, daf3 es ent-
weder der Institution oder eben der Ortlichkeit bedarf: insofern besteht hierin kein Widerspruch

zum weiter oben Gesagten.

Auf die fslendingasggur und -peettir angewandt, nimmt sich das Spektrum von der Kulisse bis
zum Requisit folgendermallen aus:

Die Njdls saga beansprucht das Allthing in vollem Umfang als konkrete Kulisse. Rechts-
hindel werden ausgetragen, deren Prozeduren teils detailliert ausgefiihrt werden, Gesetzbe-
schliisse werden gefal3t, und schlieBlich wird das gesamte Geldnde zum Kampfplatz.

Das Allthing als pseudo-reale Kulisse, deren Vertrautheit vorausgesetzt wird, zudem belebt
durch Darsteller in Person in den Sagas hiufig vertretener Charaktere wie Snorri godi, beher-
bergt die Satire, daB heif3t die fiktive Handlung, der Bandamanna saga und des Qlkofra pattr.
Thing und Thingstitte werden dabei zwar bereits Mittel zum Zweck, also ansatzweise abstrakt
verwendet, sie bleiben jedoch konkret genug, um noch sie nicht als Requisiten einzustufen.

Im Vpou-Brands pattr der Ljosvetninga saga bedient man sich noch der Struktur des Things
fiir eine derbe Persiflage. Im Sinne des oben Gesagten kann hier von requisitdrem Gebrauch ge-
sprochen werden: Es ist die Idee des Thing-Spielens, die Benutzung der Struktur einer wohlbe-
kannten Institution zur Inszenierung eines Spafitheaters, das durchaus seine Parallelen in anderen
(nord-)europiischen Volkskulturen hat.'

Vom tatsdchlichen Geschehen und der tatsdchlichen Lokalitiit bleibt in der ndchsten Stufe
immer weniger iibrig. Als reine Ortsbestimmung oder als relative Zeitangabe, beides als Requi-
siten mit noch konkretem Bezug oder schon als generalisiertes Abstraktum, stellen Thingstitte
wie Thing Elemente dar, die Abschnitte oder Ereignisse in den Erzdhlablauf der Saga einordnen

und diese damit gegebenfalls auch strukturieren. Im nachstehend behandelten Falle der Drop-

nocheinmal [sic!™'"™®] zuriick: der tragende Grundstock ist ein besitzfrohes, wehrhaftes, herrenmdfiges Bauerntum.

Dieses schafft sich im Gefolgschaftswesen die ihm gemdfien Kampforganisationen [...]. (OTT 1940, S. 84.) Mit der
faktischen isldndischen Oligarchie allein ist es also nicht mehr getan, denn: Damit entsteht ein neues Fiihrertum,
ein neuer Kriegeradel, aus dem letzten Endes die Konige und ihr Gefolge hervorgehen. Im Zeichen dieses Fiihrer-
tums und dieser Mcdnnerbiinde tritt der Germane in die Geschichte ein, durch sie, mit ihnen macht er Weltgeschichte.
(OT1T 1940, S. 117. — Der letzte Satz ist im Original durch Sperrsatz hervorgehoben.)

%% Vgl. GUNNELL 1995, S. 90-91.
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laugarsona saga beispielsweise treffen beide Funktionen gleichzeitig auf die Art der Darstellung
der ersten Begegnung zwischen den zukiinftigen Kontrahenden zu.

Im Porsteins pattr uxafots schlieBlich stellt das (Konigs-)Thing weder zeitliche Orientierung
noch Schauplatz mehr dar, sondern gerit zum Katalysator. Der Protagonist erfihrt von einer dort
behandelten Angelegenheit und macht sie sich zu eigen, wodurch er Heldenstatus erlangt. Wie-
wohl dieses Beispiel sich aulerhalb Islands und seines Thingwesens zutrigt, so illustriert es doch
ein Prinzip. In dhnlicher Weise verhilt es sich mit den isldndischen Thingbeschliissen von Trag-
weite, insbesondere den legislativen und darunter die Annahme des Christentums. Ab diesem
Zeitpunkt — innerhalb der Handlung — ndmlich wird damit ein eigenes Spannungselement er-
zeugt: “These sagas have, besides the heroic six-point format described by Andersson, a pagan-
Christian format with the Conversion or some other incident of religious significance as the cen-

tral pivot.”"’

Zweifelsohne machen die Thingszenen einen grofen Teil der Lebendigkeit der Sagas und etli-
cher peettir aus, und zwar auf islindischem Terrain. “When the Icelanders founded the Althing
they were, unwittingly, taking the first steps towards the creation of Njdls saga and other great
prose works of the thirteenth century”, schreibt Hermann Pélsson;'”® was entstand, war zugleich
eine groBartige literarische, stilistische Komponente.

Zwei hochst unterschiedliche Fallstudien — anhand der Droplaugarsona saga und des
Qlkofra pattr — sollen daher in einem weiteren Teil meiner Untersuchung die Wirkung dieser

Komponente(n) innerhalb eines vollstindigen Textes darlegen.

17 MCCREESH 1978/79, S. 275.
158 HERMANN PALSSON 1999, S. 102.
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6. Zur Frage der grof3en und kleinen Komponenten

6.1 Grofle Komponenten?

Die Diskussion, ob die peettir womdglich als eine Art Vorstufe der Sagas beziehungsweise als
ihre urspriinglichen Bausteine, aus deren mehr oder weniger glatten Aneinanderreihung die
Sagas entstanden, anzusehen sind, ist wohl ldngst entschieden" hin zu einem Zugestindnis eines
eigenstiandigen Genres, das zwar hidufig in Einschiiben gerade in die Konungasogur in Erschei-

nung tritt, '

gleichwohl keineswegs blankes Rohmaterial darstellt. In den speziellen Fillen von
Laxdeela saga'®' und Ljésvetninga saga'® bilden die peettir zudem eng verwobene Erginzungen
und sogar Fortsetzungen der eigentlichen Sagas.

Dennoch ist der Grundgedanke des setja saman'®, des Zusammensetzens zu einem GroRen,
insofern offensichtlich, als da} gewisse Grundmotive oder Grundstrukturen immer wieder ins

Auge fallen. Wolfgang Langes Plidoyer fiir einen Sagabaukasten'® erscheint zuniichst vielleicht

etwas grob gefalit, solange von einzelnen ehemals selbstindigen Komponenten ausgegangen

" The peettir theory of the saga origins may be dead, but its aptr-gangr is hard to get rid of. (JOSEPH 1972,
S. 96.) Heinrich Gimmler kommt zu dem Schlu}: Der Pdttr stellt also — nach den Beispielen aus der Msk.
[= Morkinskinna“"™] — als Kurzform des Erzihlens neben der Saga eine durchaus eigenstéindige literarische Er-
scheinung dar. (GIMMLER 1976, S. 140.) Widerspruch in neuester Zeit kommt von Armann Jakobsson, der ein sol-
ches Genre “rather anachronistic* findet (ARMANN JAKOBSSON 1998a, S. 104) und einen differenzierteren Umgang
damit wiinscht: fslendinga];&ettir hafa um hrio verio taldir sérstok békmenntagrein i yfirlitsritum. Par sem peettir eru
i hopi meintra innskota { Morkinskinnu parf dour en lengra er haldio ad gera grein fyrir peim. Veroa peir gjarnan
nefndir peettir eins og hefo er fyrir. Villandi og 6gerlegt er p6 ad takmarka notkun pess ords vio per frdasagnir sem
hafa talist peettir { norrenum pattafreedum. Rétt er ao gjalda varhug vid pessu ordi og nota samhengio til ao skilja
vid hvad er dtt hverju sinni. (ARMANN JAKOBSSON 2002, S. 68.) — Eine Ubersicht der Forschungsgeschichte findet
sich bei WURTH 1991 (S. 2—11) fiir die pettir-Theorie und (S. 11-22) fiir die Genre-Diskussion sowie bei ROWE/
HARRIS 2005 (S. 465-474) fiir neuere Untersuchungen zu Uberlieferungskontext und innerer Thematik.

'% Marina Mundt vertritt — unter Bezugnahme auf die Fornaldarsogur — die These, daB diese Erzihlweise iiber
die Wariger nach Nordeuropa gelangte: Die Technik der Rahmenerzdhlung ist aus dem Orient iibernommen, sie ist
nirgends in Europa friiher nachgewiesen als im Bereich der altnordischen Sprachen. (MUNDT 2000, S. 100.)

"' Bolla pdttr Bollasonar.

12 Sorla pttr, Ofeigs pdttr und Vodu-Brands patr.

193 Vgl. dazu WEBER 1972 (S. 190-193), der die in PAUL 1971 (S. 173-176) aufgestellte Behauptung, yrkja und
setja saman bezogen sich gleichermalien lediglich auf die Skaldendichtung, relativiert.

'%* Vgl. LANGE 1957/1958, S. 156-157.
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wird, und Herbert S. Joseph stellt seine These der vollstindig und riickstandslos in die Islend-
ingasogur aufgegangenen pattir rein islindischen Inhaltes selbst in Frage;'® gleichzeitig schligt
Lange eine wesentlich feinere Elementstruktur von wohlplazierten und eingepaliten Episoden
vor, die eine erginzende und untermalende Funktion besitzen,'® was Lars Lonnroth im Zusam-
menhang mit der Idee einer Neudefinition von ,,Genre* in der altnordischen Literatur mit Gat-
tungsbegriffen belegt und erweitert.'®’

Auf teils heftige Kritik stiel Lonnroths Anzweiflung der geltenden Lehrmeinung iiber so-
wohl den Begriff pdttr,'® seine Struktur wie auch seine literarische Einordnung, was allerdings
groftenteils in einer gegenseitigen Anerkennung und Feststellung gemeinsamer Aussagen der
Opponenten miindete:'® Sein “caveat”, um nicht zu sagen “provocative treatment of genre”'”’
wurde als zu nominalistisch zuriickgewiesen — was Lonnroth spiter selber einrdumte —'"', an-
sonsten blieben Lonnroth und Joseph Harris bei ihren Ansichten in der Genrefrage, ndmlich daf3
die pettir eher als mehr oder weniger abhidngige, wenngleich abgegrenzte Teile eines Ganzen

darstellen beziehungsweise eben nicht.'”

Mit der Vorstellung des sechsstufigen Modells von
strukturellen Grundelementen der /slendingaspgur durch Theodore M. Andersson gelangte je-

doch ein weiterer Aspekt in den begonnenen Disput.

165 JOSEPH 1972, S. 94.

' Die Technik des Sagaschreibers blieb nimlich nicht bei diesem setja saman (= componere) der tradierten,
bereitliegenden Erzihlstiicke stehen. Man begriff wahrscheinlich sehr bald die Moéglichkeit, solche Stiicke zu
erfinden und in den gegebenen Rahmen einzufiigen, sei es nun aus kiinstlerischer oder anderer Absicht. [ ...] Fiir die
Vita des Helden, fiir das Erzdihlgeriist der Saga ist die Szene tiberfliissig,; sie bringt die Handlung nicht voran und
ist auch keine Voraussetzung fiir Spdteres. Fiir die Saga als Kunstwerk ist die Szene hingegen kostbar, wenn nicht
unentbehrlich. (LANGE 1957/1958, S. 157-158.) — Vgl. auch MAXWELL 1957-1961, S. 25.

"7 Om man delar upp varje saga i mindre enheter, blir klassificeringen betydeligt littare. Man kan dd urskilja
ett storre eller mindre inslag av ®ttvisi, ®visqgur, jarteiknir, deemisogur, krdnikeartade redegérelser, person-
beskrivningar, dialoger, stridsskildringar, orationer etc. En sddan uppdelning torde vara den avgjort ldmpligste
ndr man skall séka fa en bild av den medeltida prosalitteraturen éverhuvudtaget och inte minst den norréna. (LONN-
ROTH 1964, S. 30-31.) — Dieser Einteilungsgedanke findet sich denn spéter auch bei Joseph Harris (vgl. HARRIS
1976, S. 15-16).

'8 Vgl dazu illustrierend SCHACH 1970, S. 132—133.

1% LONNROTH 1964, dazu HARRIS 1972; als gegenseitige Aussprache LONNROTH 1975, HARRIS 1975 und
ANDERSSON 1975; schlieBlich HARRIS 1976. Auf diese Debatte wird iibrigens in WURTH 1991 nicht eingegangen
(dafiir in CLOVER 2005, S. 275-276). John Lindow erachtete kurz danach die terminologische Frage fiir damit ge-
kldrt, sah aber noch Bedarf fiir eine semantische Begriffskldrung (vgl. LINDOW 1978, S. 3).

""" HARRIS 1972, S. 1 bzw. 21.

"I Vgl. LONNROTH 1975, S. 422423,

' Vgl. HARRIS 1975, S. 434,
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6.2 MittelgrofSe Komponenten — *‘Structural patterns”

Theodore M. Anderssons Analytic reading von vierundzwanzig Islendingasogur beginnt mit
einer sehr schlichten Darstellung eines Strukturmodells am Beispiel des Porsteins pattr stangar-
hoggs, das er nach eigener Aussage problemlos auf die eine Hilfte seines behandelten Textkor-
pus und auf die andere Hilfte, bis auf eine Ausnahme, prinzipiell anwenden konnte.'” Joseph
Harris entwickelte daraus ein leicht abgewandeltes Modell fiir die Islendingapeettir, das er
anhand von einunddreiflig Texten vorfiihrte, wovon etwa die Hilfte seinem Paradigma genau ent-
sprachen, fiinf prinzipiell, drei in etwa, vier nur nach Anpassungen am Schema und weitere drei
gar nicht.'™ Lars Lonnroth indes war miBig mit diesen Studien einverstanden, zumal ihm ihre
Grundidee zu wenig generalisierbar schien, und sah sich vielmehr in seiner friiheren Genrekritik

175

bestitigt,'” wiewohl er sie grundlegend begriifite.'”

'3 Vgl. ANDERSSON 1967, S. 5-6.
7 Vgl. HARRIS 1972, S. 20.

" The structural studies of Theodore Andersson and Joseph Harris will probably lead to a healthy reevaluation
of the concept of genre in saga literature [...]. It is curious, however, that both of them have been unwilling to draw
the logical conclusion from their own findings, namely that our present classification is in need of revision. [...]
[ shall defend my article by showing that it is more compatible with Harris’ basic view than he seems to recognize.
(LONNROTH 1975, S. 421.)

1% In spite of my disagreement with him [= Andersson™"™8] on some points, I am also indebted to him for many
ideas and concepts concerning structure and rhetorical technique. As a matter of fact, his pioneering study of narra-

tive art in the sagas has laid the groundwork for essays of the present kind. (LONNROTH 1970, S. 157, Anm. 1.)
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ANDERSSON 1967:
So-called “family sagas”™

HARRIS 1972:
So-called Islendingapeettir within
so-called Konungasogur

Introduction Introduction

(of at least two families or “parties”, (of the Icelandic hero)
A and B)

Conflict Journey In

(leading to feud between A and B)

(the hero goes from Iceland to Norway)

Climax

(a major confrontation in which a hero
from the A side is killed my a member of
the B side)

Alienation

(he gets into some kind of conflict at the
court, either with the king himself or
with one of his retainers)

Revenge
(in which A retaliates against B)

Reconciliation
(between the hero and the king)

Reconciliation
(e. g. a settlement at the Alping between
A and B)

Journey Out
(the hero returns to Iceland)

Aftermath

(e. g. some concluding remarks about the
later life and descendants of the main
protagonists)

Conclusion
(e. g. about the hero’s status and further
career)

Nach LONNROTH 1975, S. 420-421.

Andersson schlieBlich zeigte sich leicht vergritzt ob der von Lonnroth begonnenen Genredis-
kussion zum einen,'”’ zum anderen an der geduBerten Kritik am Strukturmodell, das er als weit
weniger kategorisch als unterstellt verstanden wissen wollte.'” Lonnroth hatte einige Jahre zuvor
ein abgewandeltes Paradigma vorgelegt, das loser angelegt war und sich sowohl auf ganze Sagas

als auch innerhalb derselben auf einzelne Episoden anwenden lieB3.

"7 [...] it seems to me that the kind of nominalism to which we are likely to succumb in debating the concept

of genre is a surrogate concern with terms at the expense of literary realities. It is possible to expend a good deal
of ingenuity in devising eccentric vocabularies on the pretext that “we need to know what we’re talking about.”
(ANDERSSON 1975, S. 437.)

' Vgl. ANDERSSON 1975, S. 438.
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In seiner Behandlung des isldndischen Fehdewesens griff denn auch Jesse L. Byock auf das
Anderssonsche Modell zuriick; die etwas umsténdlich erlduterten Strukturierungen der Fehde-

verlidufe dhneln dabei Lonnroths nachstehendem Vorschlag.'”

1. | Introduction
(of characters and the scene of action)

2. | Development of conflict
(cause - feud)

3. | Climax
(clash between the parties; usually culminating in a hero’s death)

4. | Ending < conflict settled

(aftermath: results & survivors) new conflict

Nach LONNROTH 1970, S. 163-164.

6.3 Kleine Komponenten

Warum die vorausgegangene Darstellung der peettir-Theorien und einer Teildebatte innerhalb der
Genrediskussion, die eigentlich in keiner unmittelbaren Beziehung zum eigentlichen Thema
dieser Untersuchung zu stehen scheinen?

Mein Anliegen war es hierbei, einen Bogen zu spannen vom GroBen zum Kleinen — in
Anlehnung an den Fachjargon: von macro patterns zu micro patterns —, von literarischen Kom-
ponenten

1. in Gestalt ganzer Episoden innerhalb eines Werkes iiber solche

2. inForm struktureller Handlungsinhalte innerhalb eines Erzdhlabschnitts hin zu den nun-

mehr zu behandelnden

3. Detailfunktionen, nimlich Handlungsmuster, Rollenmodelle fiir Personen und die Ver-

wendung abstrakter/konkreter Elemente, die zudem in gegenseitiger Beziehung zuein-

ander stehen konnen.

' Vgl. z. B. BYOCK 1982a, S. 124—126; die verwendete Terminologie wird leider nur sukzessive und kapitel-
weise, aber nicht zusammenhéngend erklért. — Heinrich Beck strukturierte die Laxdela saga nach zeitlicher Per-
spektive, Erzdhlelementen und Erzédhlsequenzen (vgl. BECK 1977, S. 396-398), wiederum unter Verweis auf
Anderssons Initialstudie. Lonnroths heftige Kritik blieb, auch bei ihm selbst, einmalig; seitdem sind vielmehr zahl-
reiche Derivate erschienen und fallweise Anpassungen vorgenommen worden.
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Die Bezeichnung ,.Detailfunktionen* wihle ich mit einer bestimmten Absicht: Géangige Termini
fiir die von mir dort zusammengefallten literarischen Funktionen wéren témot, ,,Motive®,
,Bilder®, stock scenes/descriptions/characters usw. bis hin zu ,,Klischees®, die mir allerdings
zu statisch klingen. Wichtig ist mir eine Gesamtbehandlung des permanenten Wechselspiels klei-
ner Komponenten; eine davon steht im Mittelpunkt dieser Untersuchung, und bereits die in Kapi-
tel 4 gegebene Ubersicht mag einen Eindruck der moglichen kontextlichen Adaptionen geliefert
haben. Hier liegt auch der Hauptunterschied zu dem von Richard F. Allen vorgeschlagenen
Modell,'® das ich dabei keineswegs ablehne, sondern dem ich eine zusitzliche Gliederung zur
Seite stellen mochte:'™'

Jene Aspekte, die ich unter Punkt 3 ,,Detailfunktionen* zusammenfasse, sehe ich als nicht
unbedingt hierarchisch zueinander an,'®* vielmehr als interagierend, wohingegen sie bei Allen
die Stufen 1a/b bis 2 ausmachen. Nicht nur Allens Gesamtmodell ist progressiv, auch die einzel-
nen Stufen bilden ihre Aussage nach dem Muster “object - témog ~ theme”.'® Zu bedenken sei
jedoch gegeben, dall Allen selbst die Moglichkeit eines Riickwirtsgangs offenldft, wenn er auf
“figurative and gnomic statements”, also Stufe 1b, zu sprechen kommt: “The figurative state-
ments and the proverbs are small concrete phrases that immediately refer one to the large themes
and the whole structure of the work. Here is room for personal touches of the saga-man.”'*
Daraus folgt, da3 die Komposition eines Motivs theoretisch nicht nur variabel, sondern frei ist;
praktisch ist sie selbstverstindlich den Erfordernissen der darzustellenden Handlung unter-
worfen, gleichwohl ist die scheinbare Uberordnung des Motivs eher eine Sammlungsfunktion

fiir seine Bestandteile.'®

180 Vgl. ALLEN 1971, S. 64-74, insbesondere S. 64—66.

"*! Die gegenliufige Numerierung innerhalb der nachstehenden Tabelle ergibt sich aus der Abfolge meiner
vorausgegangenen Argumentation; sie beinhaltet keinen Widerspruch zu Allens Progression.

'8 Elisabeth Frenzel zufolge ist das Motiv je nachdem, nimlich nach seinem Gewicht fiir die Handlung, ,,zu-
gleich eine groBlere und eine kleinere Einheit als der spezifische Handlungsstoff (FRENZEL 1974, S. 12).

"3 Vgl. ALLEN 1971, S. 70.
184 ALLEN 1971, S. 71.

'% Das Motiv ,,Hochmut vor dem Fall“ beispielsweise kommt durch vollkommen unterschiedliche Ausgangs-
situationen, Personlichkeitsstrukturen und -verhiltnisse und Handlungsweisen zustande, vergleicht man den als Meu-
chelmorder verhinderten preell Egill sterki ([...] ok etladi Egill ni d litilli stundu at vinna sér til evinligs frelsis.
[EYRBYGGJA SAGA 43, S. 117]), Porhallr ¢lkofri (Qlkofri var mdléoi ok heldr storordr, lét pess van, ef vinir hans
keemi til pings, at Skapti myndi eigi jafnstorliga ldta. [QLKOFRA PATTR 1, S. 85]) und die prozeBfreudigen Goden
(Pd melti Porkell trefill: ,,Allmjok missynisk slikum manni, sem Broddi er. Hann vill hafa vindttu Qlkofra eda
nokkurar mitugjafar ok kaupa sva at gera sér évinum slika menn, sem hann hefir i fangi.” [QLKOFRA PATTR 3,
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Allens Stufen 3 bis 4 und 5 bis 7, die bei mir zusammenfassend Punkt 2 ,,Strukturelle Hand-
lungsinhalte innerhalb eines Erzdhlabschnitts beziehungsweise Punkt 3 ,,Ganze Episoden inner-
halb eines Werkes* ausmachen, stimmen mit meiner Auffassung iiberein. Sie alle bauen aufein-
ander auf und konnen unter diesen zwei Uberschriften nochmals gruppiert werden. Im Gegensatz
zu den Stufen 1a/b und 2 handelt es sich hier allerdings ausdriicklich um duflere, einteilende und
abgrenzende Strukturen, nicht um inhaltliche Elemente.'®

Lediglich fiir Allens ,,archetypisches Textniveau‘ habe ich keine direkte Verwendung in die-
sem Zusammenhang. Es sei gleichwohl angemerkt, dafl es nach Allenschem Verstéindnis als “a

level of still further abstraction where the typical curve of the plot becomes apparent as one takes

99187 1 188
s

a stand back away of it”""’, nimlich als frequentes Muster, Ausgangsstoff oder gar Symbo

ebensogut unterhalb Stufe 1a/b oder spitestens innerhalb Stufe 2 angesiedelt werden konnte. So
aber wire der Archetypus stillschweigender Bestandteil meines Oberbegriffes ,,Detailfunktio-

(X3

nen .

S. 91]); Letzteres demonstriert iiberdies die Variation innerhalb desselben Textes.
"% Dies trifft zugegebenermaBen auf den “plot” nur teilweise zu.
'S ALLEN 1971, S. 68.
" Vgl. ALLEN 1971, S. 68 und 74.
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Irlenbusch-Reynard ALLEN 1971

l.a | Minimal fact

Detailfunktionen
3 (Handlungsmuster, Rollenmodelle fiir Personen b Figurative and gnomic
" | und abstrakte/konkrete Elemente in gegenseitiger " | statements
Beziehung zueinander) )
2. | Motif
) Strukturelle Handlungsinhalte innerhalb eines 3. | Scene
Erzéhlabschnitts 4. | Chapter unit
5. | Episode
1. | Ganze Episoden innerhalb eines Werkes 6. | Episode cluster
7. | Plot
— 8. | Archetypal level

Anno 1881 veroffentlichte Richard Heinzel eine umfassende Zusammenstellung der inhaltlichen
Details der Islendingasogur, genauer gesagt der Art und Weise, in welcher Personen, Dinge, Vor-
ginge und Umstidnde im Text abgebildet werden. Heinzels einleitende Bemerkung iiber Perso-
nendarstellungen im qualitativen Teil seiner Sammlung fal3t meine obigen Ausfiihrungen wohl
am besten zusammen:

Zur Charakteristik der auftretenden Personen wird nicht bloss das verwerthet,
was der Autor von ihren Eigenschaften sagt, sondern auch was sich aus ihrem
Verhalten in den erzéhlten Begebenheiten fiir den Leser ergibt.

Eine vollkommene Trennung von Zustidnden und Begebenheiten ist nicht mog-
lich, da die Charaktere der Person sich eben in den Vorgéingen zeigen und die
Begebenheiten an Personen vorgehen, deren Eigenschaften auch den Charakter
der Begebenheit bedingen.'”

6.3.1 Handlungsmuster

Auch Handlungsmuster (action patterns) fasse ich unter Kapitel 6.3; sie konnen zwar eine ge-
samte Saga, eine Episode oder eine Stufe im Anderssonschen Schema der strukturellen Hand-
lungsinhalte ausmachen (vielmehr: sie charakterisieren), sie miissen es aber nicht zwangslaufig

und konnen sich an weiteren Stellen, jedoch durchaus in einer anderen Stufe angesiedelt, wieder-

"% HEINZEL 1881, S. 116.
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holen. In ihrer Ausprigung sind sie an Situationen, Personen und Umgebungen anpassungsfihig;
mitunter setzen sie sich dabei auch aus anderen Mustern und Motiven zusammen.

In seiner Analyse der Njdls saga hat sich Lars Lonnroth weit genug mit Anderssons Saga-
Strukturierung angefreundet und wendet dessen Prinzip auf das von ihm besonders herausgestell-
te Handlungsmuster “Feud pattern” an.'” Demnach werden nicht nur die strukturellen Hand-
lungsinhalte innerhalb eines Erzihlabschnitts ausgestaltet, nimlich durch die Handlungsmuster,

sondern es weisen dariiber hinaus diese ihrerseits eine vergleichbare Struktur auf.

Zur Veranschaulichung des soeben trocken Skizzierten und um beim Handlungsmuster ,,Fehde*
zu bleiben, kann die Droplaugarsona saga als Exempel zu dessen Vorkommen in allen Tiefen
herhalten:

Die Fehde als Spielart des Konflikts, soviel ist ohne weitere Erldauterung offensichtlich,
bestimmt die Gesamthandlung der Saga — Personen geraten in eine Konfliktsituation, die aber
nicht umgehend gelost, sondern beibehalten, erweitert und geradezu gepflegt wird.

In mehreren Episoden,”' die allesamt zur Stufe “Conflict” gehoren, weitet sich die Fehde
aus. Innerhalb dieser Episoden nun lduft im Kleinen das Anderssonsche Schema ab, indem
Rechtsstreitigkeiten sich anbahnen und beigelegt werden; jene allerdings gehen von Dritten aus,
die einen Vermittler aus dem Primérkonflikt beauftragen, und erzihlen eigene kleine dramatische
Geschichten. Die Fehde kulminiert (“Climax”) in einem offenen Kampf. Als “Revenge/Re-
taliation” iibernimmt danach der Buder des Getoteten die Fehde bis zum Ende.

Die Art des “Feud pattern” dndert sich im Verlauf der Saga vom Juristenduell am Thing {iber
angekiindigten Totschlag im Hochland bis hin zur Blutrache, die einen neuen Beteiligten ins
Spiel bringt; sie dndert sich dabei nicht nur im Physischen, es wechseln auch intern agierende
Handlungsmuster (Vermittlung; Rachemord) und Motive (Jugendlicher iibt als Erwachsener Ver-

geltung; Narr als Lockvogel).

1% Vgl. LONNROTH 1976, S. 69. — Es lieBe sich mit Arni Magniissons friiherem Sekretir Jén Olafsson sar-
kastisch konstatieren, daf} es eigentlich keine anderen Handlungsmuster, zumindest in bezug auf die fslendinga-
sogur, gibt: ,Bendur flugust 4 (vgl. JON HELGASON 1926, S. 195). Differenzierter betrachtet fallen selbstver-
standlich noch weitere auf, beispielsweise ein “Conversion pattern” (vgl. MCCREESH 1978/1979, S. 280) mit der
Unterthematik “historical gulf” (vgl. HARRIS 1980, S. 166—167) oder ein “Career pattern”, der sich etwa in der Eyr-
byggja saga anhand von Snorri godi Porgrimsson beobachten 146t; weiterhin das die Hrafnkels saga Freysgooa
priagende ,,ofsi/Hybris*“-Motiv oder das Thema des “Noble Heathen”, dem sich LONNROTH 1969 widmet.

P! Nachstehende Einteilung nach ANDERSSON 1967, S. 286-287.
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6.3.2 Rollenmodelle fiir Personen

Zugegebenerweise fillt es schwer, Rollenmodelle fiir an der Handlung — in welchem Umfang
auch immer — beteiligte Personen zu definieren. Zunichst sind es lediglich Personen, nicht
unbedingt Personlichkeiten, die eine gewisse Funktion erfiillen: sie besitzen moglicherweise nur
eine einzige Eigenschaft, die Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe.'”> Hierunter
fallen insbesondere buchstébliche Randfiguren, beispielsweise berserkir, vikingar, skégarmenn
oder praelar'”, bei denen iiberdies ihre Rolle gleichzeitig einem Stereotyp entspricht. In der Saga
selbst tauchen sie nur kurz auf, um ihren Auftritt zu absolvieren; danach verschwinden sie (hdu-

fig gewaltsam als “acceptable victims”'**

), auch ohne da} ihr Name genannt worden wiire.
Schnell jedoch gesellen sich Motive und abstraktere Rollen hinzu, die auch den an und fiir
sich einfacher angelegten Figuren eine gewisse Komplexitit verleiht. Um beim Beispiel der
prelar zubleiben: auf sie passen sowohl ,,Prahler und Neider'*” als stereotypische Unterstellung
wie auch “The Villain’s Helper”'*® im spezifischen Fall, wie dem der Meuchelmérder in spe der
Eyrbyggja saga; ja sogar das scheinbare Gliick, das sich umgehend ins Gegenteil wendet, be-
denkt man ihr klédgliches Scheitern im Streben nach Freilassung — zugleich das dgiptamaor-
Motiv der Grettis saga. Hermann Palsson zeigt aulerdem anhand des ,,Helden* vor, wihrend

und nach seinem Tode, wie verzweigt und gegenseitig Typen und Rollen angelegt sein konnen.'”’

"2 Die Nichterfiillung der erwarteten Merkmale dieser Gruppe suggeriert dabei ein Abweichlertum im positiven
wie negativen Sinne: Ein prall von schonem und kiihnem Aussehen wird kaum der iibliche todgeweihte Feigling
sein (Kolbakr hét preell Grimu,; hann var mikill ok sterkr ok vaenn yfirlits ok pé mjok hardligr. [FOSTBREDRA SAGA 9,
S. 161]). Den umgekehrten Fall fiihrt Lars Lonnroth anhand der Njdla vor: [... The] method of deprecating villains
by making their lives alien to a “normal” social existance. Although the hero Gunnarr and the villain Moror are
both farmers, for example, only Gunnarr is ever seen at his farm, doing the kind of things that a farmer normally
does [...]. When attention focuses on Moror, however, he is usually working some crooked scheme far away from
his own ground. (LONNROTH 1970, S. 170.)

'3 The saga’s profit from particularly the prelar is that of a figure both stereotyped and versatile : They perform
as clowns, clumsily and stupidly, adding some humour to the serious business of the heroes featured; they bring the
story forward and are quickly disposed of; they behave cowardly and in that enhance their brave masters, they
perish, and for that it is ignored, this even adds to a leader’s glory. (IRLENBUSCH-REYNARD 2005, S. 91.)

"% HERMANN PALSSON 1974, S. 66.

'% DEHMER 1927, S. 23.

19 L ONNROTH 1976, S. 61.

"7 “Instigators”, “Attackers”, “Mitigators”, “Spectators” und “Avengers” (vgl. HERMANN PALSSON 1973/1974,
S. 28-32.
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Lars Lonnroth weist darauf hin, daf} sich die Rollenfunktionen einer Person innerhalb einer
Saga ohne weiteres iiberschneiden und/oder, einschlieBlich der Personlichkeit, andern konnen,
freilich in Abhéngigkeit ihrer direkten Verkniipfung mit der Handlung beziehungsweise der Klar-
heit ihrer Ausprigung.'”® Eine zu offensichtliche Geradlinigkeit einer Person wirkt aber als kon-
struiert —im UmkehrschluB: Realismus benotigt Fluktuation.'”” Insofern weisen sich die preelar
schon durch ihre literarische Ausstattung als schiere Objekte aus, wohingegen ein Snorri godi
— der eben nicht die eindeutige Hauptperson der Eyrbyggja saga ist — im Rahmen des “career
pattern” wenn nicht vom kolbitr, so doch vom zunéchst Unscheinbaren zu einem einflufireichen
hofdingi aufsteigt und sich seine Schlauheit und Gerissenheit in Funktionen sowohl als “The
Wise Counselor”, “The Villain” (indirekt als Anstifter in Hintergrund) und “The Judge or Arbi-

trator’ %

niederschligt.

Umgekehrt kann ein Rollenmodell innerhalb einer Saga verschiedenen Personen zugewiesen
werden. Nach Susanne Kramarz 146t sich beispielsweise das ,,Zwei Briider*“-Motiv der Drop-
laugarsona saga in fiinf Kategorien wiedererkennen: 1. Die beiden Droplaugsohne; 2. Briider-
paare der Nebenhandlung; 3. Briiderdhnliche Beziehungen; 4. Brudersurrogatfunktionen der
Kampfgefihrten und Freunde der Droplaugsohne; 5. Das ,,Zwei Kontrahenden*-Motiv als Kon-

trastierung des ,,Zwei Briider*-Motivs.*"'

6.3.3 Abstrakte und konkrete Elemente: Requisiten und Kulissen

In diese Funktionsgruppe mochte ich Elemente einordnen, die den vorangegangenen beiden,
Handlungsmuster und Rollenmodelle, entweder eine feinere Ausprigung verleihen oder sie er-

ginzen. Diese Elemente selbst konnen dabei abstrakter oder konkreter Natur sein und als inneres

"% Vgl. LONNROTH 1976, S. 67.
' Vgl. LONNROTH 1969, S. 23.
20 LONNROTH 1976, S. 61.

' (Vgl. KRAMARZ 1989, S. 452-453). — Inger M. Bobergs Motivindex zeigt seine Unvollendetheit darin, daB
die wesentlichen Motive der Droplaugarsona saga (der Qlkofra pdttr ist im Korpus nicht beriicksichtigt) leider
(noch) nicht katalogisiert sind: P 251.5 (Two brothers); K 2112 (Woman slandered as adulteress); J 1130-1199
(Cleverness in the law court); J 1700-2799 (Fools [and other unwise persons]); K 1815.0.1 (Disguise with hood
dropping low over the face); K 811 (Victim lured into house and killed); P 281.2 (Stepfather mudered). Andere
Motive, wie K 97.2 (Combat won by means of substituted weapon) fiir den Kampf in Kapitel 15, finden sich dafiir
bereits.
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Gestaltungsmittel und Requisit seiner Szene fungieren oder die Kulisse fiir sie abgeben. In Zu-
sammenfassung und Erweiterung des in Kapitel 5 Besprochenen ergibt sich fiir die in Kapitel 4
aufgefiihrten Aspekte die nachstehende Einteilung.

Unter requisitdrer Verwendung der Thingstitten rangiert ihre Erwidhnung, durchaus gleich-
bedeutend mit der abgehaltenen Zusammenkunft, im Sinne einer temporédren oder rdumlichen
Strukturierung des Textes beziehungsweise der Handlung. Hauptmerkmal ist dabei, daf3 keinerlei
konkrete Thingzuordnung im Text zwingend vonnéten ist, so dal man in derartigen Féllen von
einer abstrakten Verwendung sprechen kann. In meiner Zusammenstellung wiren dies folgende
Punkte:

4.1  Thingerwihnung zur zeitlichen Einordnung
4.2 Thingerwihnung als Ortsbestimmung
4.11 Gesetzbeschliisse

Die kulissenhafte Verwendung von Thingstitten bedeutet zunichst, da} sie konkreter
Bestandteil der Szene sind, daB es ihrer Ortlichkeit zwangsliufig bedarf, um etwas geschehen
zu lassen — der Ortlichkeit wohlgemerkt, nicht unbedingt des Thingprocederes. Die von mir
festgestellten Aspekte sind:

4.3  Ortsbeschreibungen

4.4  Kommerz und Selbstversorgung
4.5 Volksauflaufe

4.6  Selbstdarstellung

47  Minner und die Frauen

4.8  Ubernatiirliches

4.9 Makabres und Morbides

4.10 Das Thing als Zankapfel

4.11 Gesetzbeschliisse

Der Umstand, daf ,,Gesetzbeschliisse* einerseits scheinbar fernab der beiden anderen abstrakten
Funktionen steht, andererseits ebenso unter den dinglichen und zudem am Schluf} aller in Kapi-
tel 4 gelisteten, moge auf eine Schwierigkeit hinweisen:

Die im vorherigen Kapitel behandelten Detailfunktionen, zu denen ich die hier Thingstitten
ebenfalls zéhle, stehen in einem Verhiltnis gegenseitiger Beeinflussung. Dazu gehort, da3 Ein-
oder Zuordnungen flieend oder mehrdeutig sein konnen, was sich am Aspekt ,,Gesetzbeschliis-

se* zeigt. Ihre Nennung oder ihr Zitieren konnen eine den Zusammenhang einordnende Funktion



ausiiben;*” ansonsten kann der Vorgang der BeschluBfassung den Hintergrund oder Rahmen

einer Szene abgeben.”” Ebenso ist es moglich, daB sich die Bereiche vermischen.*”

Das ,historische Element*, welches Sigurdur Nordal beschreibt,”” kann beides: Es vermag eine
komplette — konkrete — Kulisse zu liefern, vor der sich eine fiktive Handlung abspielt, wie es mit

der Bandamanna saga und dem Qlkofra pdttr der Fall ist.**

Es vermag aber ebenso, als — ab-
straktes, weil auf eine Verfahrensstruktur abstellendes — Requisit verwendet, eine Dramatisierung
mittels historisch-realistischen Handelns der beteiligten Charaktere zu bewirken.””’

In dhnlicher Weise requisitdar konnen Verweise auf andere Sagas beziehungsweise ihre Prot-
agonisten oder in ihnen vorkommende Geschehnisse wirken.”” In der Eyrbyggja saga wird

Snorri Porgrimsson kurz nach der Erschlagung seines Vaters durch Gisli Stirsson geboren,”” und

*” Am hiufigsten die Annahme des Christentums.
2% Etwa das Verbot der Zauberei in der Grettis saga; vgl. GRETTIS SAGA 84, S. 268-269.

24 Bestes Beispiel sind wohl die in der Njdls saga beschriebenen Reformen; vgl. BRENNU-NJALS SAGA 97,
S. 241-247.

2% Vgl. SIGURDUR NORDAL 1959, S. 11.

*% Die Abgrenzung zwischen historisch und fiktiv kann freilich als sehr relativ angesehen werden, nimmt man
die Bdroar saga Snafellsdass zum Beispiel: The problem is, of course, only a problem if it is assumed that narrative
is either historical or fictional. In the view of Sigurdur Nordal [“Sagalitteraturen.” 1953. In: Litteraturhistorie B.
Norge og Island. (= Nordisk kultur VIILB.) S. 180-273. Stockholm (u. a.): Bonnier (u. a.)""'™*], these are fundamen-
tal opposites, but did the author of Bardar saga take that view as well? In order to determine this, the important cri-
terion seems to be whether the author believed in what he wrote, not whether present-day scholars do. A story of
trolls and landveettir cannot, of course, be historical if one does not believe in the existance of such creatures. From
the perspective of the disbeliever, a story with such a focus must be fiction, however poor, regardless of its close
affinity with historical works. If the author, however, believed in the existance of trolls and suchlike, their presence
in his work would not exclude it from being intended as a work of history. (ARMANN JAKOBSSON 1998b, S. 54.)

27 A special feature of Njala is the attention paid to law and law-suits. Most readers will find the proceedings
at the Althing after the burning, with the tricks and counterstrokes of the lawyers and all the repetitions of the same
formulae, rather boring, and yet find themselves impressed by this apparently stenographic report. Shall we thank
the oral tradition or the writer's knowledge of the old laws for all this information? As a matter of fact, it has been
shown that the author has been copying out of a lawbook, and somewhat mechanically too. Nevertheless, this report
serves its purpose in more than one way. The proceedings were cut short by a bloody battle, and this was such a
violation of the place consecrated to law and justice that it needed a powerful vindication. If a reader does not skip
these drawn-out proceedings, he will gradually feel himself so out of patience with them, just as if he were an actor
in the real drama, that he will draw a long breath at the first killing: Thank heaven, they are fighting at last!
(SIGURDUR NORDAL 1959, S. 19-20.)

2% Im einfachsten Falle formuliert wie: [...] pd andadisk Audr in djiipiidga, sem segir { sogu Laxdeela. (GRETTIS
SAGA 10, S. 25) — In der Laxdela saga heifit Audr allerdings Unnr.

% borgrimr drap Véstein Vésteinsson at haustbodi { Haukadal. En annat haust eptir, pd er Porgrimr var hdlf-
pritogr, sem fadir hans, pd drap Gisli, mdgr hans, hann at haustbodi a Sebdli. Nokkurum nottum sidar feeddi Pordis,
kona hans, barn, ok var sd sveinn kalladr Porgrimr eptir feor sinum. [...] hann var heldr osvifr i eskunni, ok var
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die Nachricht von Gisli Strssons Tod resultiert unter anderem in der Teilung von Helgafell;*'’

die Funktion hier ist die zeitliche Einordnung. Fiir das abstrakte Element ,,(abfallender) Ruhm*
fiihrt Kathryn Hume als besonderen Fall die Interpolation der Grettir-Befreiung in zwei Fas-

sungen (M/F) der Fostbreedra saga an.”"!

Ein weiteres Beispiel: Geht man davon aus, daB3 in der Saga etwas — ein Umstand oder eine
Eigenschaft — prinzipiell nur dann erwéhnt wird, wenn es soguligt ist, also eine Relevanz fiir die
Handlung besitzt, so gilt dies erst recht fiir die Umwelt — Topographie, Natur oder Wetterver-
héltnisse.

Dazu gesellt sich in unterstellender Weise, dal3 vieles dem eigentlichen Rezipienten bekannt
war, was sicher fiir Pingvellir und Island im groben zutreffen diirfte; ansonsten aber ergibt sich
zu Recht die Frage, inwieweit die Landschaftsschilderungen der Sagaliteratur akkurat oder
angepalt sind und inwiefern Detailwissen vorausgesetzt werden durfte, insbesondere bei aus-
giebigem Gebrauch dieser Kulissen wie in der Hrafnkels saga Freysgoda.*"> Gleichwohl dienen
sie einem eindeutigen Zweck, nimlich der Lokalisierung. Die Lokalisierung ihrerseits hat veri-
fizierenden Charakter im obigen Sinne, wenn konkret gebraucht, und/oder stilistische, unter-
malende Bedeutung im situativen Kontext, was gleichermalen auf das Element Wetter zutrifft.

In seiner ansonsten etwas knappen Exemplifizierung anhand der Gisla saga Stirssonar ver-
weist Finn Hansen auf das dramatische Element einer zur Handlung antithetisch ausgelegten

Umweltkulisse, ndmlich in bezug auf den Gegensatz ,,Windstille — Unruhe* bzw. ,,friedliche

hann af pvi Snerrir kallaor ok eptir pat Snorri. (EYRBYGGJA SAGA 12, S. 20.)

29 bat var einn dag ondverdan vetr at Helgafelli, at par gengu inn t6lf menn alvdpnadir; par var Eyjélfr inn
grdi, freendi Barkar, sonr Pordar gellis; hann bjé i Otradal vestr { Arnarfirdi. En er peir vdru at tidendum spurdir,
pd sogou peir drdp Gisla Stirssonar ok peirra manna, er ldatizk hofou fyrir honum, dor hann fell. Vio pessi tidendi
vard Borkr allgleymr [ ...] Af pessu 6x mjok 6pokki med peim Berki ok Snorra. [—] A vdrpingi um sumarit heimti
Snorri fodurarf sinn af Berki. (EYRBYGGJA SAGA 13-14,S.23-24.)

' Concern with fame may even affect the layout of some sagas [ ...] Perhaps even the disturbingly inorganic
Grettir episode in Fostbreedra saga can best be explained as an extreme example of this concern with fame. Ver-
mundr appears little in the saga, and his wife less, yet Porbjorg in digra had dealings with one of Iceland’ s most
Sfamous heroes, so the episode is recounted because it sheds lustre upon everyone connected to Porbjorg, including
the characters in this saga. (HUME 1973, S. 596-597.) — Vgl. FOSTBREDRA SAGA 1, S. 121-122, Anm. 2.

*2In diesem Falle bejaht MACRAE-GIBSON 1975 vorsichtig eine vorhandene und erwartete Lokalkenntnis, be-
tont jedoch die gro3en Schwierigkeiten einer eindeutigen Beurteilung selbst bei einer Ortsbegehung. — Eine umfas-
sende und mit dritten Quellen und Untersuchungen illustrierende, jedoch nicht kommentierende, topographisch-ono-
mastische Darstellung zur Njdls saga stellt BIARKI BIARNASON 1999 dar.
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Ausgangsszene — gewaltsame Entwicklung*.*"> Zudem trigt die Natur, das heiBt die Spuren im
Rauhreif, zum Handlungsfortgang bei.”'* Hinzufiigen lieBe sich noch, daB die jahreszeitliche
Lokalisierung ,,letzte Sommernacht* per se schon einen Wechsel zum Negativen andeutet, und
der Kilteeinbruch driuende Gefahr versinnbildlicht, worin ein requisitdrer Gebrauch von Natur

und Wetter liegt.

In die hier beschreibene Gruppe von abstrakten und konkreten Erzéhlelementen schlielich
gehoren auch Zusammenkiinfte und Treffen aller Art. Sei es die Hochzeit von Reykjahodlar oder
das Opferfest von Hladir —als prominente Ereignisse aulerhalb des hier behandelten Textkorpus
—oder die Vielzahl von Gelegenheiten, bei denen von einem mdt, fundr, leio oder ping berichtet
wird: Sie bieten eine liberschaubare Kulisse zur Entfaltung anderer Detailfunktionen, Rollen-
wie Handlungsmuster; Szenen spielen sich auf beziehungsweise vor ihnen ab; ganze Texte
werden von ihnen geprigt und dominiert; selbst ihre reine Nennung hat eine Bedeutung. Die
Verwendung der Thingstitten als Kulisse oder als Requisit im Kontext einer ganzen Saga wird

im niachsten Teil dieser Arbeit untersucht.

" In der Laxdela saga stehen das schone Wetter, auf das scheinbar zusammenhanglos hingewiesen wird, und
Gudrins Betreiben in deutlichem Kontrast: Guoriin Osvz’frsdo’ttir reid til pings, ok fylgdi henni Pordr Ingunnarson.
bat var einn dag, er pau riou yfir Blaskégaheidi, — var d veor gott —, pa meelti Guorin: ,,Hvdrt er pat satt, Poror,
at Audr, kona pin, er jafnan i brokum, ok setgeiri i, en vafit spjorrum mjok i skiia nior? “ (LAXDELA SAGA 35, S.95.)
— Rolf Heller ist jedoch skeptisch, inwieweit hier ein unnotiges Detail oder eine etwaige dramaturgische Absicht
vorliegt (vgl. HELLER 1994, S. 368).

2 Sidan kemr sumarnétt sidasta. Pd er pess getit, at Gisli mdtti ekki sofa ok ekki peirra priggja. Vedri var pann
veg farit, at var d logn mikit, hélufall var ok mikit. [...] Nu fara pau 9ll, ok eru peer i kyrtlum, ok draga kyrtlarnir
doggslodina. (GISLA SAGA SURSSONAR 34, S. 109.) — Vgl. HANSEN 1978, S. 48—49.
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Teil IV

FALLSTUDIEN



7. Fallbeispiele

Die Vielfalt der Bezugnahmen auf und der stilistischen Verwendung von Versammlungen und
ihren Stétten in den fslendingasggur und fslendinga[?xttir ist enorm, wie die Zusammenstellung
in Kapitel 4 deutlich gezeigt hat. Es ist daher nur folgerichtig, der Bestandsaufnahme und Ge-
samtbetrachtung des Textkorpus eine Untersuchung des Einzelfalles zu Seite zu stellen.

Im Nachfolgenden sollen zwei Texte von iiberschaubarem Umfang beleuchtet werden, die
sich insbesondere der Thinge und ihrer Abhaltungsplétze in vollkommen kontrarer Weise bedie-
nen; kontrér in bezug auf die vorwiegende Natur der Referenzen, also ihre abstrakte beziehungs-
weise konkrete Ausprigung und ihren requisitdren respektive kulissenhaften Gebrauch, wie auch

auf die Gewichtung fiir die Handlung selbst: die Droplaugarsona saga und der Qlkofra pattr.

7.1 Fallbeispiel Droplaugarsona saga

Die Droplaugarsona saga bietet sich aus zwei Griinden fiir eine Untersuchung im vorliegenden
Rahmen an: Sie nimmt recht hdufig Bezug auf Thinge und Thingstitten und dies, bis auf wenige
Ausnahmen, in einer Weise, die iiber lapidarste Erwidhnung nicht hinausgeht. Sie wird dabei zu
einem gut geeigneten Objekt zur Demonstration der abstrakten und konkreten Form der Verwen-
dung des Thing(stédtten)elements in einem Sagatext, die gelegentlich durchaus willkiirlich wirken
kann. Fehlende Detailfiille ist jedoch, wie die folgenden Beispiele belegen werden, kein narra-
tives Manko. Gleichzeitig erfihrt die Droplaugarsona saga, ganz im Sinne der von Theodore

M. Andersson als “scaffolding” bezeichneten Spannungstechnik,*"” eine recht klare Strukturie-

S The scaffolding is of two types. The episodes leading to the climax necessarily all tend in that direction, but
they can be unrelated to each other. This might be called the coordinate arrangement. [...] On the other hand, there
is no effort to interrelate the episodes or to show how one grows out of the other. [...] They are coordinated with
a view to the outcome of the saga [...], but they are not subordinated to one another. [...] Some sagas combine the
coordinating and subordinating structure in such a way that the conflict consists of a series of episodes which do
not perforce follow upon one another, but each of which is pyramidal in form [= Anderssonsches Modell"'™]. There
is a succession of crises, psychologically but not necessarily interrelated, which lead to the catastrophe. Thus in
Droplaugarsona saga and Vapnfirdinga saga the conflict builds up in a series of similar but independent confron-
tations between the antagonists, each of which has its own structure on a small scale and each of which is a minia-
ture of the total confrontation. (ANDERSSON 1967, S. 35-37.)
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rung dadurch, daB sie aus einer Reihe von Episoden besteht, von sich anbahnenden Konflikten,
die vor Thingkulissen ausgetragen werden.

Der Ansatz zur Analyse der Droplaugarsona saga wird demnach darin bestehen, einerseits
en passant die Thingreferenzen des Gesamttextes herauszustellen und sie in ihrer Art zu definie-

ren, andererseits jene Schliisselszenen auf Thingstitten fiir sich genauer zu beleuchten.

7.1.1 DROPLAUGARSONA SAGA 2 (S. 140)

Nu er par til at taka, er Ketill prymr kaupir sér land fyrir vestan vatn pat, er
Lagarflj6t heitir — s beer heitir 4 Arneidarstodum — ok bjé par sidan. A varpingi
kaupir Ketill land fyrir Ormar. Hét pat 4 Ormarsstodum. Pat var ngkkuru ttar
me0 vatninu, ok bj6é Ormarr par til elli. Pvi n@st kaupir Ketill godord ok gaf silfr
fyrir. En 40r hofou peir Graut-Atli, brodir hans, skipt med sér fé sinu. Atli kaupir
land fyrir austan fljotit upp fra Hallormsstodum, er nu heitir { Atlavik, ok bjo par
til elli. En nud eru par saudhusatoptir.

Durch die abstrakte, nicht ndher prizisierte Angabe ,,d varpingi‘ werden hier, neben der Orts-
angabe, zweierlei Zeitpunkte impliziert: ein kalendarischer und ein historischer. Kalendarisch
gesehen wird es sich um den Zeitraum die Maimitte herum handeln.*'® Historisch betrachtet muf
dies nach Beendigung der Landnahmezeit sein, und zwar kurz danach, da hier von Landkdufen
die Rede ist, obwohl Grimr Rgognvaldsson, Bruder des erwidhnten Ormarr noch Land nahm.*"”

An dieser Stelle tut sich jedoch ein historischer Konflikt auf: Ketill und sein Bruder Atli
grautr (Graut-Atli) werden in der Landndmabdk genannt, und dort fallen unter ihre Landnahme

auch ihre letztlichen Wohnorte, wihrend Grimr nirgends erwihnt wird.*"®

*'° Virping scolo peir eigi eiga sidar eN vi. vicor se af sumri er lokit er sécnar pingi. Varping scal eigi fyR vera
eN iiii. se af sumri er peir coma til. (GRAGAS la 56, pingskapa-pdttr, S. 96.)

*'" Kom Ketill skipi sinu { Reydarfjord ok setti upp, en for sidan heim til biis sins d Hiisastadi. En hdlfum mdnudi
sidar kom Ormarr skipi sinu { Reydarfjoro, ok baud Ketill honum heim, en skip hans var upp sett. A pvi sumri kom
Grimr skipi sinu d Eyrar [ pd hofn, er Knarrarsund heitir, ok var um vetrinn med peim manni, er Porkell hét. En
um vdrit eptir nam Grimr sér land pat, er padan af var kallat Grimsnes, ok bjé at Biirfelli alla avi sina. (DROP-
LAUGARSONA SAGA 1, S. 139.)

28 Ketill ok Graut-Atli, synir Péris pioranda, féru ér Veradal til Islands ok ndmu land i Fljétsdal, fyrr en
Brynjolfr kom iit. Ketill nam Lagarfljotsstrandir badar fyrir vestan Fljot d milli Hengiforsdr ok Ormsdr. [ ... Ketill
ok Arneidr] bjoggu d Arneioarstooum; peira son var Piorandi fadir Ketils i Njarovik. Graut-Atli nam ena eystri
strond Lagarfljots allt d milli Giljar ok Vallaness fyrir vestan Pxnalek. (LANDNAMABOK S 278-S 279, S. 295-296;
entsprechend H 240, S. 297.) — Vgl. auch DROPLAUGARSONA SAGA 2, S. 140, Anm. 1.
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7.1.2 DROPLAUGARSONA SAGA 3 (S. 143-144)

Pat var sidr { pann tima at feera konum peim kost, er 4 seng hvildu. Ok sv4 bar
til, at Droplaug for at finna Ingibjorgu, modur sina, 4 Bersastadi, ok féru med
henni tveir prelar. Pau foru med tva uxa ok par 4 sleda. Droplaug var eina nott
uppi par, pvi at mannbod skyldi vera 4 Oddsstodum einni nétt sidar, en pat
var litlu fyrir varping. P4 féru pau heim ok 6ku eptir isi. Ok er pau kému ut um
Hallormsstadi, pa foru praelarnir { sledann, pvi at uxarnir kunnu pa heim. En er
pau kému 4 vikina fyrir sunnan Oddsstadi, pa gingu uxarnir badir nidir { eina vk,
ok drukknudu pau par ¢ll, ok heitir par sidan Pralavik.

Hier dient das varping als Datierung fiir den Tod von Droplaug Spak-Bersadottir, nimlich un-
gefidhr Anfang Mai. Die Thingreferenz ist die eines abstrakten Requisits; abstrakt deshalb, weil
das vdrping selber keine Bedeutung fiir die geschilderte Begebenheit besitzt.

Gleichzeitig wird klar, da3 das Eis des Lagafljots nicht mehr tragféhig, zumindest nicht mehr
deckend war; die Stelle scheint zwar bekanntermaBen unsicher zu sein,?" klimatisch befand sich
Island jedoch auch in einer sogenannten kleinen Warmzeit mit kurzen Kilteeinbriichen,** wofiir

hier ein Indiz vorliegen konnte, denn die Schlittenfahrt wird ganz selbstverstidndlich geschildert.

7.1.3 DROPLAUGARSONA SAGA 3 (S. 144)

En er pau kému a vikina fyrir sunnan Oddsstadi, pa gingu uxarnir badir nidir {
eina vok, ok drukknudu pau par ¢ll, ok heitir par sidan Prelavik. Saudamadr
Helga sagdi honum einum saman tidendin, en hann bad hann engum segja. Sidan
for Helgi til varpings. Par seldi hann Oddsstadi ok keypti Mjovanes. For
hann pagat byggdum, ok potti honum sér pa skjotara fyrnask liflat Droplaugar.
Nokkuru sidar bad Helgi Asbjarnarson Pérdisar toddu, déttur Brodd-Helga,
ok var hon honum gefin.

Wiederum tritt das vdrping indirekt in Erscheinung und erfiillt dabei eine doppelte Funktion: An
diesem hiermit bestimmten Ort titigt Helgi Asbjarnarson je einen Ver- und Ankauf eines Hofes,
was nebenbei das Thing als Kontakt- und Handelsplatz ausweist. Zugleich ist es zeitliche Refe-

renz fiir Helgis neue Verméhlung.

*” Vgl. DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 144, Anm. 3.
% Vgl. GUDRUN SVEINBJARNARDOTTIR 1992, S. 14-15.
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Dasselbe vdrping, das zuvor (7.1.2) angelegentlich Droplaug Spak-Bersadéttirs Verungliik-
ken auf abstrakte Weise referiert wurde, ist jetzt in beiden Funktionen konkretes Requisit. Die
Eigenschaft, die es iiber ein schieres Abstraktum erhebt, ergibt sich aus der — wenngleich vagen

— Zuordnung zum einem bestimmten Thing.

7.1.4 DROPLAUGARSONA SAGA 4 (S. 146-147)

Sidan for Bersi til fundar vid pa breedr, ok lystu peir pa viginu ok féru sidan
nordr { Krossavik til Geitis. Um varit eptir foru peir Porkell Geitisson ok
Grimr ok Helgi til Fljotsdals til Krakalekjarvarpings. Par hittusk peir Helgi
Asbjarnarson ok szettusk 4 vig Porgrims, ok lauk Porkell fé fyrir. En Helga
Droplaugarsyni likadi illa, er fé kom fyrir vig Tordyfils, ok pétti éhefnt ill-
melisins.

Die erste richtige Thingszene, die eigentlich doch keine ist.**' In drei kurzen Sitzen wird zusam-
mengerafft, was die gesamte Saga ausmachen wird: Eine Kriankung, welche zwangsliufig die
andere geben muf3, mit der aufgrund der Personlichkeitsstruktur mindestens eines Beteiligten
berechtigten Aussicht auf eine wenig friedliche Entwicklung und Erledigung der Angelegenheit.
Uber das Thing selber wird kein Wort verloren. Eine Handlung in einer etwaigen Kulisse findet
nicht statt; es wird einfach genannt — von daher kann von einer regelrechten Szene nicht die Rede
sein —, und aus dieser Grundinformation sind alle anderen Umstinde abzuleiten.

Zunichst gibt das vdrping — abstrahiert — wieder den Zeitrahmen vor. Die eigentliche Bedeu-
tung liegt aber in der konkreten requisitiren Ortsbestimmung fiir den Beginn der Fehde, die sich
aufgrund der Unzufriedenheit Helgi Droplaugarsons ob der BuBzahlung an den Goden Helgi As-
bjarnarson entspannt. Diese Fehde ist der rote Faden der Droplaugarsona saga, und insofern ist
jegliches anderweitige Geschehnis auf dem Krakaloekjarping irrelevant, also nicht spguligt. Dies
wird erginzt durch eine abstrakt-requisitire Ortsbestimmung: Wichtig ist insbesondere die Tat-
sache der Handlung auf einem Thing, die Demiitigung durch eine gesellschaftlich iibergeordnete

Institution.

Juristisch gesehen bedarf diese knapp beschriebene Begebenheit etwas der Erlduterung. Urséch-

lich war die iible Nachrede Porgrimr tordyfills {iber Droplaug Porgrimsdottirs angebliche Un-

2! Vgl. tabellarische Ubersicht, Kapitel 7.1.19.
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treue,”” derzufolge — in der ausschmiickenden Version der Fljétsdeela saga — Helgi der Bastard
eines Sklaven sei,”” was sowohl mit Landesverweisung (fjorbaugsgardr) als auch mit einer
GeldbuBe geahndet wird.””* Ob madr im Text der Grdgds in Allgemeingiiltigkeit Frauen
einbezieht oder nicht (entsprechend isldndisch und deutsch ,.ein Mann‘‘/,;man*), diirfte sekundér
sein, alldieweil Helgi auf jeden Fall mitbetroffen ist, so dal ihm der Klageweg offenstiinde.
Interessanter ist die Frage nach der Strafmiindigkeit: Die Aussagen der Grdgds schwanken hier
zwischen zwolf und sechzehn Jahren.”” Im letzteren Falle bliebe Helgi**® von der Acht wegen
Totschlags verschont, und seine Verwandten hitten tatséichlich nur eine Bufle zu zahlen. Fraglich
bleibt hierbei, wie es sich mit der versdumten rechtzeitigen Bekanntmachung des Totschlags ver-
hielte.””” Auf Totung eines Sklaven (preeladrdp) zu plidieren liegt nahe, da Porgrimr tordyfill ein

Freigelassener Helgi Asbjarnarsons war —und pikanterweise jemand anders als Sklavensohn ver-

*2 bat kom saman med peim, at Droplaug d Arneidarstodum veeri fyrir flestum konum. Pd segir Porgrimr: ,,Svd
mundi svd, ef hon hefoi bonda sinn einhlitan gort.” (DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 144-145.)

223 borgrimr svarar: ,[...] Pd mettir pu pat meela, at hun hafi vel unnat peim béondanum, er hun dtti, er
Porvaldr var Piorandason ok bezt hefir verit [ heradinu, ef hun hefoi eigi lagt Svart, preel sinn, i rekkju hja sér. Ok
pat er nii eigi feerri manna ororémr, at Helgi Droplaugarson muni vera sons Svarts en Porvalds.* (FLIOTSDELA
SAGA 11, S. 241-242.)

** Fiorbavgs Gard vardar ef madr melir vid man fullrettis ord. hvart er hann meelir vid hann aheyranda eda af
heyranda enda a hann rétt or fe hans viii. avra ens fimtategar ef hann veror secr vm. EN pat er full rétte ef madr
meelir pat vi® man er eigi ma rada til gods. hdlfrétte er pat. er raedr til hvdrstveGia. gods oc illz. Pat ahvergi at standa
amillom manna nema grio madr meele vid boanda. eda prell vid frialsan man. Peir scolo sva spkia vm oro pat sem
fullrétte se melt. Pat d grio madr til varnar fyrir sec at fara or gride sino oc hafa ecke vistar siNar pa fellr sv séc nior
vio hann. (GRAGAS Ib 237, v fullrettis ord, S. 181) — In der Stadarhoélsbok wird letztere Aussage differenziert: Pat
a grid madr at hafa til varnar fyrir sic ef hann meelir halfrétti vid bonda at fara or gride sino oc hafa ecki vistar siNar
oc fellr nior savk vio hann. EN ef grio madr meelir full rétti vid bonda. pa vardar honom pat Fior Bavgs Gard enda
scal hann po ecki hafa vistar siNar. (GRAGAS 11 375, Vigslooi CVI, S. 390.) — Letztere Ausfiihrungen iiber griomaor/
bondi respektive preell/frjdals maor fehlen im ansonsten entsprechenden Abschnitt von GRAGAS III, AM 125 A 12,
Vigslooi, S. 434.

3 pat er melt. ef yngri madr vegr man eN xii. vetra gamall oc verpr hann eigi [ogsecr vm vigit eN fraendr hans
scolo hann gialda niogiolldom. (GRAGAS 1a 91, Vigsiédi, S. 166.) — Die Version der Stadarhdlsbok setzt jedoch ein
hoheres Alter an (PaRr er yngri madr vegr maN enn xvi. vetra gamall oc scal hann eigi verda vm pat vig secr. poat
hinnvere sak lavss. [GRAGAS 11294, Vigsléoi XXXII, S. 333]), was wahrscheinlich ein Schreib- oder Ubertragungs-
fehler ist; vgl. GRAGAS II, S. 333, Anm. 4.

26 pd var Helgi prettdn vetra, en Grimr t6lf vetra. (DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 145.) — Pd var Helgi Drop-
laugarson tolf vetra gamall [...]. Grimr var tiu vetra [ ...]. (FLJIOTSDELA SAGA 11, S. 143.)

27 pat er melt. par er menn ganga aNan veg eiN fra vigi pa scal vegaNdiN lysa vigi sam dpgris ahond ser. nema
hann se a fialle eda firde pa scal hann samdggris er hann kémr af. Hann scal ganga til boiar pess er néestr er peirra
er hann hyGi oheett fiorve sino af peim sécom oc segia l6gfostom manne einom epa fleirom [ ...]. (GRAGAS Ia 87,
Vigslooi, S. 153; entsprechend GRAGAS 11 282, Vigsléoi XX, S. 313) — Pat er malit. ef madr myrpir man oc vardar
pat Scog Gang. eN pa er mord ef madr leynir eda hylr hreae eda gengr eigi i gegn. (GRAGAS la 88, Vigslédi, S. 154;
entsprechend GRAGAS 11 315, Vigslooi XLIX, S. 348-349.)
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unglimpft—, jedoch nur in verdchtlicher Weise iiber einen leysingi, dazu ohne gesetzliche Grund-
lage,”*® und in der Droplaugarsona saga selbst wird nichts davon berichtet.

Nebenbei wird hier eine juristisch-soziale Funktion des (in diesem Falle: Friihjahrs-)Things
angesprochen: Von einer regelrechten Vorladung wegen Totschlags ist keineswegs die Rede,
vielmehr treffen die Parteien dort — da auch keine Absprache erwihnt wird: erwartungsgemif3?
— aufeinander und finden einen Vergleich (,hittusk*** und , settusk*); die formliche, separate

Alternative wire ein settarfundr gewesen.

7.1.5 DROPLAUGARSONA SAGA 4 (S. 148-149)

Hrafnkell kalladi til godords vid Helga Asbjarnarson, freenda sinn, ok nddi eigi.
Pa for Hrafnkell til H6lmsteins & Vidivollu ok bad hann 1ids. Holmsteinn segir:
,.Eigi mun eg i [méti] Helga Asbjarnarsyni, pvi at hann hefir 4tta systur mina. En
pat red ek pér, at pu bid Helga Droplaugarson duga pér, en ek mun {4 til ping-
menn mina at veita pér.* Sidan for Hrafnkell at finna Helga Droplaugarson ok
bad hann 1ids. Helgi segir: ,,Mér pykkir Hélmsteinn eiga at virda pat meira vid
pik, at hann 4 systur pina, en pat, er 1idit er.“*** Hrafnkell bidr nii Helga hjilpa
sér. Helgi meelti pa: ,,Pat rd ek pér, at pu far 4 viku fresti ut 4 Gunnlaugarstadi
ok hitt An trdd ok lofa hann mjok.“ En vinitta peira Helga Asbjarnarsonar var
260, pvi at An gaf honum marga g6da gripi. ,,Pess skaltu spyrja An, hversu mikl-
ar virdingar hann pykkisk hafa af Helga, ok lofa hann { hverju ordi. En ef hann
letr vel yfir, pa spyr pa hann, ef hann hafi ngkkuru sinni { dém verit nefndr fyrir
godord Helga Asbjarnarsonar. En ef hann segisk pvi eigi nat hafa, p4 segdu
honum, at honum veri betra at gefa Helga Asbjarnarsyni st6dhest sinn til pess,
at hann n&di peirri virding at vera { ddminum.* Eptir pat skilja peir. Ok stundu
sidar finnr Hrafnkell An ok talar vid hann pat, er Helgi hafdi honum fyrir sagt,
en An sagdisk freista skyldu. Sidan reid Hrafnkell heim.”*' Um varit foru menn

28 [...] Gjoroufé své mikit sem pii vilt, en ek mun baeta — pvi at oss pykir litils vert eins preels drdap — heldr en

pat fari i manna munna. [ ...] “ (FLIOTSDELA SAGA 12, S. 248.) — Verschiedentlich wird in den Sagas die Entrichtung
von preelsgjold als finanzielle, unkomplizierte Entschidigung des Besitzers eines erschlagenen Sklaven angefiihrt;
von der Grdgds wird dies nicht gestiitzt (vgl. IRLENBUSCH-REYNARD 2005, S. 88—-89).

** Eine Wortfamilienschaft analog zu ,,meeta — mét“ und ,,finna — fundr* existiert nicht fiir ,,hitta®.
0 Zur Illustration der korrekten Beurteilung durch Helgi Droplaugarson vgl. MILLER 1983, S. 173, Anm. 70.

2! Das Fragment AM 162, fol., schmiickt Ans Unterredung mit Helgi Asbjarnarson im Sinne eines grotesken
Randcharakters aus: fer . aan a fvnnd helga asbiarnar sonar | *(ok) bad hann gera pa virding (til) (sin) at nefna hann
i dom firi godord sitt. kvez hann hv(or) VVV (eiga) a(t) | **lavna (betra) p(or)katli j p(v)f(v)felli (ne) arnori j oo(k)is
hollti. helgi for vndan at veita | honum petta o kalladi meira vand(a) en virding ok spurdi ef nock(vr)r hef(di) petta
firi (h)o| *(I)ag(t) 00000000000000 feck hann po eingi heit af helga ok for i brvtt oo | *h(af)[di] (an) se(r) [til] —
pings oo hross sin siav saman ok gaf helga til pess at h(ann) (nze)[’di (at) 00oo— 0000 (sa) hestr kalladr beztr a
h(er)ad[i] cooooooooo| (DROPLAUGARSONA SAGA [AM 162], S. 170-171.)
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til varpings. Pa nefndi Helgi Asbjarnarson An trd i dém — ok skyldi pvi p6
leyna , bvi at An hafdi gefit Helga Asbjarnarsyni st6dhross sjau saman. En
er An var i dom settr, 1ét Helgi Asbjarnarson koma péfahatt 4 hofud honum
til dular, ok bao Helgi hann fatt tala. Pvi naest gekk Hrafnkell at domum ok
peir Droplaugarsynir ok margt manna med peim. Pa gekk Helgi Droplaug-
arson at déminum ok par at, sem An tridr sat. Helgi sl6 sverdshjoltunum
undir péfahattinn ok laust brott af honum ok spurdi, hverr par seti. An
sag0i til sin. Helgi meelti: ,,Hver nefndi pik i dom fyrir godord sitt?* Hann
segir: ,,Helgi Asbjarnarson gerdi pat.“ Pa bad Helgi Droplaugarson
Hrafnkel nefna sér vatta ok stefna Helga Asbjarnarsyni af godordinu, sagdi
oénytt oll mal fyrir honum, hafdi nefnt An triad i dém. Pa gerdisk prong mikil
ok buit vio bardaga, a0r Holmsteinn gekk i milli ok leitadi um szettir. Vard
st s@tt peira, at Hrafnkell skyldi hafa jafnlengi godord sem Helgi hafdi 40r haft,
en eptir pat skyldu peir hafa badir saman godord, ok skyldi Helgi p6 veita Hrafn-
katli at ollum malum 4 pingum ok mannfundum®’ ok par, er lids pyrfti vid.
Helgi Droplaugarson melti vid Hrafnkel: ,,Nu pykkjumk ek pér 1id veitt hafa.*
Hann kvad sva vera. Ni fara menn heim af pinginu.

Nun erfolgt die erste wirkliche Thingszene. Helgi Droplaugarsons tiefe Abneigung gegen seinen
Namensvetter, aus der sich die weiteren Konflikte der Saga ergeben werden, mag auf einem
Thing entstanden sein, die Saga selbst widmet sich dem Thing im Detail erst jetzt. Dies wirkt
iberlegt: Denn erst jetzt ist Helgi auch imstande, seine Sache selbst zu vertreten.

Die Funktion des Things liegt hier zunéchst tatsdchlich im Kulissenhaften. Der Zwist zwi-
schen Helgi Droplaugarson und Helgi Asbjarnarson beginnt zu eskalieren, und dies geschieht
vor dem Hintergrund des Friihjahrsthings, von dem lediglich die Gerichtsversammlung gewisser-
maben als Szenenkulisse verwendet wird, ohne daf} irgendwelche weiteren Details im Text er-
scheinen.

Dartiber hinaus —und fiir die Handlung wichtiger —ist aber eine konkret-requisitire Verwen-
dung des Things zu erkennen, namlich als die Gelegenheit fiir Helgi Droplaugarson, mittels
seiner von Porkell Geitisson erworbenen und mittlerweile an Helgi Asbjarnarsons Thingleuten
erprobten juristischen Fertigkeiten™” denjenigen zu schmihen, der ihm die als Unrecht empfun-
dene Geldbulle zubrachte, und zwar, als zusitzliche abstrakt-requisitdare Ortsbestimmung, als

Revanche gleicher Art, der Demiitigung durch eine gesellschaftlich tibergeordnete Institution.

22 Oftmals wird in solchen Textpassagen auch ein formelhaftes ,,4 leidum eda pingum*, was dem Text der Grd-
gds entspricht, verwendet (vgl. Kapitel 2.4: ping und weiter unter Kapitel 7.1.11). Der Gebrauch von fundr ist dabei
breiter in seiner Bedeutung.

3 Peir braedr vdru i Krossavik, ok nam Helgi log af Porkatli. Helgi for mjok med sakséknir ok tok mjok sakir
d pingmenn Helga Asbjarnarsonar. (DROPLAUGARSONA SAGA 4, S. 147.)
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Ubrigens steht Hrafnkell Périsson jetzt eigentlich in Helgi Droplaugarsons Schuld, was ihn spi-

ter aber wenig daran hindern wird, Grimr Droplaugarsons Achtung zu betreiben.

Helgi Droplaugarsons juristische Grundlage indes bleibt ebenso nebulds wie die Person des An
tradr. Aus dem Text der Droplaugarsona saga an sich ergibt sich, daf 1. An dem Godentum von
Helgi Asbjarnarson (und Hrafnkell Périsson) angehort, 2. ,tridr* genannt wird und 3. auf Gunn-
laugarstadir wohnt.”** AuBerdem ist er mit Helgi Asbjarnarson ,,befreundet*, da er ihm eifrig Ge-
schenke macht.*

Einzigen Aufschluf} iiber Helgi Droplaugarsons Argumentation konnte der Beiname ,,tradr*
geben. Zwei Interpretationen ergeben sich — allein, sie miissen spekulativ bleiben:*® An ist

237

weder arm noch ohne festen Wohnsitz; >’ moglicherweise betitigt er sich jedoch nebenbei*™ als

triior, was ihn somit vermutlich disqualifizierte, geht man nach einer Aussage der Grdgds zum

24 peir Helgi Asbjarnarson dttu godord badir saman, ok fér Helgi med godordit. Pd bjé sd madr, er An hét ok
var kallaor trior, d Gunnlaugarstooum ofan fra Mjovanesi. (DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 143.)

5 Eine Bemerkung im Qlkofra pdttr zielt ebenfalls in diese Richtung: Pd melti Porkell trefill: ,, Allmjok missyn-
isk slikum manni, sem Broddi er. Hann vill hafa vindttu Qlkofra eda nokkurar miitugjafar ok kaupa sva at gera sér
ovinum slika menn, sem hann hefir i fangi.“ (QLKOFRA PATTR 3, S. 91.)

3 Der erste Satz der Njdls saga fiihrt einen Mann ein, dessen dhnlich eigenartiger Namens stutzen ld8t und
ebenfalls schwierig zu begriinden ist: Moror hét madr, er kalladr var gigja [...]. Hann var rikr hofdingi ok mdla-
fylgjumaor mikill ok sva mikill logmadr, at engir pottu logligir domar demair, nema hann veeri vio. (BRENNU-NJALS
SAGA 1, S. 5.) — Moror, a powerful chieftain and the finest lawman is, implausibly, nicknamed gigja ( “fiddle” ). At
first, the nickname would appear to border on the ridiculous. Why would such a distinguished figure be called fiddle
(a problem which has irked many translators of the saga)? In a medieval mind, the nickname would not suggest a
well-dressed violinist in a symphony orchestra, but a clown or a man who plays for common people at informal
balls. Such a hobby would seem inappropriate for the mighty Moror. Whilst, as Iceland’ s foremost lawyer he is
respectable almost to the point of dullness, fiddle suggests another side to Moror the crowd-pleaser and entertainer,
who, having settled disputes between Icelandic noblemen, takes his fiddle in hand and starts making music for the
entertainment of the crowd at Pingvellir. Moror’ s nickname makes his character ambiguous: the fiddle and the law
would not be expected to mix, but in this one name — and by implication in the man — they do. As a result, the readers
of Njals saga have their work cut out for them from the very beginning of the saga, to supply the sense which is
lacking in his characterisation. Only then can the narrative move west to the Dalir. (ARMANN JAKOBSSON 2004,
S. 47-48.)

*7 Da der Vermogensstand und somit auch der Status eines pingheyandi (vgl. Kapitel 2.4: ping) kein Kriterium
ist — und bei An offensichtlich auch nicht problematisch wiire —, griffe dabei jedenfalls eine diesbeziigliche Stelle
der Grdgas: scal godi hverr nefna siN pripivngs man i dom. [...] Scal karl man xij. vetra gamlan. epa ellra nefna
i doém. [...] frialsan maN oc heimilis fastan. (GRAGAS Ia 20, pingskapa-pdttr, S. 38.)

% Das Einrdumen einer Nebentitigkeit fehlt Bjorn K. Pérdlfssons rigider These ,,ad An hefdi verid stadfestu-
laus tradur, en ekki bondi eins og sagan segir (BJORNK. POROLFSSON 1928, S. 61, Anm. 1). Das dementsprechende
Beispiel ist Porhallr glkofri: Hann bjé i Blaskégum d Porhallsstooum. Hann var vel fjareigandi [ ...]. Engi var hann
iprottamadr, en p6 var hann hagr vio jarn ok tré. Hann hafoi pd ioju at gera ol d pingum til fjar sér [ ...]. (QLKOFRA
PATTR 1, S. 83.)
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Zeu gnis.239 Oder aber, was nach seinem Verhalten nach einleuchtender klingt, er ist ein sonderba-

rer und nicht ganz zurechnungsfihiger Geselle,”’ der ebensowenig zum Richter berufen werden

241

durfte.”' Wie dem auch sei — Helgi Asbjarnarson wuBte um Ans Ungeeignetheit, sonst hiitte er

ihn kaum den Mund verboten und ihn mit einem Hut zu tarnen versucht, und Helgi Droplaugar-

son was sich dessen genauso bewul3t, weshalb er die Situation als Falle provozierte.

7.1.6 DROPLAUGARSONA SAGA 5 (S. 150-151)

[P6rdr] kvazk litt nj6ta pess, er hann foeddi Helga Asbjarnarsyni barn, ef hann
skyldi hér fé fyrir gjalda. Sidan fér Porgeirr 4 fund Helga Asbjarnarsonar ok
sagdi honum til. Hann segir: ,,Ek vil, at P6ror beeti pér, ok hefir pu rétt at tala, ok
ber honum til ord min.* Porgeirr fann P6rd ok fékk ekki af. For hann sidan til
mots vid Helga Droplaugarson ok bad hann taka vid mélinu, — ,,0k vil ek, at pu
hafir pat, er af faesk.”” Ok at pessu tok Helgi malit. Um varit for Helgi Drop-
laugarson a Geirolfseyri ok stefndi Pordi til alpingis, kalladi hann leynt hafa
asaudonum pjoflaunum ok stolit nytinni. Sidan for malit til pings, ok varu peir
Helgi Droplaugarson ok Porkell Geitisson allfjplmennir. Var par med peim Ketill
6r Njardvik. Helgi Asbjarnarson hafdi ekki 1id til at 6nyta mal fyrir peim.”*> P4
badu menn pé sxttask, en Helgi Droplaugarson vildi ekki nema sjalfdoemi. Ok
su vard satt peira, en Helgi gerdi svd morg kagildi sem @rnar hofdu verit, per
er Pordr hafdi nytja 1atit. Skilousk nu at sva meeltu, ok potti Helga Droplaugar-
syni petta mal hafa at 6skum gengit.

% Ef menn viNaz a a alpingi pa scal quedia til buda quipar. ipéer bupir .iii. sem nastar ero pvi er averk gerpuz
peirra buda. er po se iii. meN réttir i hverri at tengdum. oc scal eigi quepia isutara bupir. ne sverp skrioa buipir. ne
triipa. ne gongo manna. oc iengar peer biipir er faeri menn se i enn .v. (GRAGAS 11311, Vigsl60i XLV, S. 347.) Andere
Versionen schlieBen hier nur Schuster- und Schwertschleiferzelte aus (vgl. GRAGAS Ia 101, Vigsiooi, S. 176; GRA-
GASIII, AM 315 A 7, S. 453). — Eine Begebenheit und die darauf anspielende lausavisa in der Njdls saga behandelt
triidar und sverdskridar im verdchtlichen Sinne synonym: [...] Skafti féll vio skotit ok fekk eigi upp stadit; fengu peir
pat eina rdods tekit, er hjd vdru, at peir drégu Skaftaflatan inn i biid sverdskrioa nokkurs. (BRENNU-NJALS SAGA 145,
S. 406-407.) — Verd, pd er viga Njordu | vilja praut at skilja, | litt gekk skdld fyrir skjoldu, | Skapta mart at hapti,
| er matsjooar Méoa | mdlmraogs flatan drégu, | slikt er allt af &edru, | inn i biid at triidar. (BRENNU-NJALS SAGA 145,
S. 410.)

20 An hefir sennilega verid kalladur triidur { litilsvirdingarskyni. (DROPLAUGARSONA SAGA 3, S. 143, Anm. 2.)
— An var emellertid [...] sannolikt forstandsmdssigt svag eller mindre begdvad [...]. (KINDLUNDH 2004, S. 29.)

1 scal godi hverr nefna siN pripivngs man i dém. [...] paN er fyrir ordi epa eipi kaN at rapa. (GRAGAS Ia 20,
pingskapa-pattr, S. 38.)

*2Tn jeder der Thingverhandlungen Helgi gegen Helgi ist die siegreiche Partei zugleich diejenige, die auch zah-
lenmiBig am starksten auftritt. Dieser Satz hier spricht dabei ganz klar aus, welch ein schlagkriftiges Argument da-

durch eingebracht wird. — Vgl. dazu Kapitel 4.10: Das Thing als Zankapfel.
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Die zweite Thingszene: Im Prinzip handelt es sich um einen Routinefall mit klarer Sachlage. Die
Besonderheit liegt einzig im Zustandekommen der Klage wegen Helgi Asbjarnarsons Ignoranz;
am Thing selbst sind sowohl die rechtlichen wie auch die kriafteméfBigen Verhéltnisse eindeutig.
Das hat Konsequenzen fiir die Breite der Schilderung.

Alles, was hier vom Allthing selbst gesagt wird, ist, da} es als Austragungsort einer Ge-
richtsverhandlung dient. Es stellt somit nur in geringem Malle eine Kulisse dar, abgesehen von
einer kurzen Zusammenfassung der Verhandlung, sondern bestimmt vor allem als konkretes Re-
quisit den Ort eines weiteren Triumphes Helgi Droplaugarsons iiber Helgi Asbjarnarson.

Genaugenommen ist Helgi Asbjarnarson nur indirekt unterlegen, und diese Episode konnte
eine jener Prozesse sein, die Helgi Droplaugarson gegen dessen Thingleute fiihrt. Angeklagt ist
jedoch der Ziehvater eines seiner Kinder, und insofern darf sich Helgi Asbjarnarson personlich
getroffen filhlen. Dazu kommt, daf3 er sich dies alles hiitte ersparen konnen, wenn er unter seinen
pingmenn seiner Position als godi entsprechend konsequent vermittelt hitte. Bemerkenswert ist,
daB alle gleich zu wissen scheinen, an wen man sich bei Arger und Unzufriedenheit mit ihm zu
wenden hat, und Helgi Droplaugarson ist nur zu gerne bereit, sich in diesen Angelegenheiten zu

verwenden.”*

7.1.7 DROPLAUGARSONA SAGA 6 (S. 152-153)

Petta var eptir vigit f6r Helgi Asbjarnarson { Borgarfjord at bia mal til ok fann
eigi hra Bjarnar. Sidan stefndi Helgi Asbjarnarson Helga Droplaugarsyni um pat,
[at] hann hefdi myrdan daudan mann ok sgkkt 1 sjé ok hulit eigi moldu. Helgi
stefndi til pings skoggangssok peiri. Helgi Droplaugarson hafdi til alpingis
buit legordssgkina. Nu fara hvartveggi mal til alpingis ok til doms. Sidan
baud Helgi Asbjarnarson til varna. P4 gekk Helgi Droplaugarson til déms ok
mikit fjplmenni med honum. Hann nefndi sér vatta, at 6nytt varu ¢ll mal fyrir
Helga Asbjarnarsyni, ok kvad par pa prja menn, er pat sdu, at Bjorn var moldu
hulidr. Vann pa Sveinungr eid at stallahring ok tveir menn med honum, at peir s4,
at Bjorn var moldu hulidr. Nt urdu ¢ll mél ényt fyrir Helga Asbjarnarsyni. P4
vildi Helgi Droplaugarson gera Bjorn sekjan, en Helgi Asbjarnarson baud fé
fyrir, ok vard pa Helgi Droplaugarson einn at rdda. En hann gerdi sér hundrad
peira aura, er pa gengu i gjold. Ok skildusk at pvi.

*3 Helgi Droplaugarson wanted the case because of his ongoing feud with the godi, and Porgeirr sweetened
the prize by offering the entire profit to Helgi. For his part, farmer Porgeirr received a much needed service. [...]
This rational defensive action on the part of one whose rights are being disregarded is Porgeirr’s advertisement
that he is steady in the face of adversity. (BYOCK 1982b, S. 410-411.)
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Die dritte Thingszene ist zusammen mit der ersten, in welcher sich der An-tridr-Schwindel
ereignet und Helgi Asbjarnarson seines vollen Godenamtes verlustig geht, die einzige mit einge-
henderer Detailzeichnung des Things. Nur einmal spéter noch, als auf einen Versprecher Helgi
Droplaugarsons memoriert wird (vgl. Kapitel 7.1.13), findet sich etwas mehr im Text als die
sonst vorzufindenden, schematisch wirkenden Formulierungen. Doch auch im vorliegenden Fall
konzentriert sich die Wiedergabe auf die unmittelbar zum Handlungsfokus gehdrenden Einzel-
heiten der Stitte wie des Verfahrens.

Die beschriebene Szene bedient sich eindeutig des Things als konkrete Kulisse. Dazu erfolgt
eine knappe Beschreibung der Prozeduren, was wichtig ist fiir den Ernst, den die Situation fiir
Helgi Droplaugarson besitzt: Wieder einmal entziindet sich ein Streitfall an einem der Ziehviter
des zahlreichen® Nachwuchses Helgi Asbjarnarsons. Dessen Klage wird zwar schlieBlich
zunichte gemacht, doch Helgi Droplaugarson muf} dazu Zeugen in Anspruch nehmen und er-
reicht zudem nicht ganz das Ziel seiner eigenen; immerhin wird auf eine erkleckliche Buflzah-
lung erkannt.

Die konkret-requisitire Bedeutung dieser Thingszene liegt in dem Didmpfer, den Helgi
Droplaugarson in seiner Fehde mit seinem Namensvetter erfihrt. Erstmalig seit seiner ersten

Anklage muB er sich heftig wehren und erlangt nur einen Teilerfolg. Von nun an sinkt sein Stern.

% [Helgi Asbjarnarson] dtti Droplaugu Spak-Bersadéttur. Pau dttu margt barna. (DROPLAUGARSONA SAGA 3,

S. 142.) — Claudia Miiller, die auf den interessanten Aspekt der Namensgleichheiten in der Droplaugarsona saga
hinweist, 148t sich dabei in Zusammenhang mit dieser Passage leider auf eine (durchaus reizvolle, aber falsch ange-
setzte) Uberinterpretation ein: Die an dieser Stelle erwdhnten ,,vielen Kinder“ spielen sodann auch bei der entste-
henden Feindschaft zwischen den beiden Helgis eine Rolle, denn Helgi Droplaugarson gerdt in Kap. 5 und Kap. 6
Jjeweils mit den Ziehviitern der Kinder von Helgi Asbjarnarson in Konflikt, die Ziehviter dieser ,, Droplaugarséhne
bitten dann jeweils Helgi Asbjarnarson um Beistand, so dass sich zundchst jeweils die beiden unterschiedlichen
,Droplaugarséhne“ und schliefilich die beiden Helgis bei den Streitigkeiten gegeniiberstehen. (MULLER 2001,
S. 161, Anm. 14.) Das Geschlecht jener Kinder wird aber nirgends spezifiziert (wahrscheinlich sind es tatsdchlich
Knaben; vgl. MUNDAL 2002, S. 182-184), und sie treten auch nirgendwo personlich in Erscheinung. P6rdr mag
Helgi Asbjarnarson um Hilfe angegangen haben, was sich aus der Thingszene ergibt; der erschlagene Bjorn aller-
dings erfahrt diese Vertretung erst nach seinem Tod auf Veranlassung seiner Witwe: Menn vdru sendir i Mjovanes
til Helga Asbjarnarsonar, ok péttisk kona Bjarnar par eiga tilsjd um eptirmdl, er hann var. (DROPLAUGARSONA
SAGA 6, S. 152.)
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7.1.8 DROPLAUGARSONA SAGA 7 (S. 153)

Nokkurum misserum sioar kom Helgi Droplaugarson af haustpingi a Vioi-
vollu ina ngrori til Hallsteins, mags sins, ok Droplaugar, modur sinnar, ok
haf®i hann par ekki komit, sidan hon var gefin. P4 melti Droplaug vio Hallstein,
boénda sinn, at hann skyldi bj6da Helga at vera par um vetrinn. Hann segir: ,,Ekki
er mér um pat mikit. Vil ek heldr gefa honum yxn eda hesta.” En vid deggjan
hennar baud hann Helga par at vera, ok pat pa hann.

Die Nennung des Herbstthings (haustping = leid) dient ausschlieBlich der Zeitbestimmung, und
zwar, da es selber keine Bedeutung fiir die Handlung besitzt, in einer abstrakt-requisitdren Funk-
tion, so dal} ein Aufenthalt den Winter iiber in angemessener Weise in den zeitlichen Ablauf
palBt. Hierauf geschieht der Totschlag an Helgis Stiefvater Hallsteinn inn breiddcelski, der Helgi

und seiner Mutter Droplaug als Komplott angelastet wird.

7.1.9 DROPLAUGARSONA SAGA 7 (S. 154)

Petta mal tekr Helgi Asbjarnarson ok stefnir Helga ok Droplaugu um fjor-
rad vio Hallstein ok bjo mal til alpingis. Mdl Helga Droplaugarsonar urdu
ovinsal, ok vildu engir honum veita nema peir Porkell Geitisson ok Ketill Pidr-
andason. En er menn foru heiman til alpingis, pa t6k Droplaug voru p4, er pau
Hallsteinn hofu att, ok fér til skips i Berufjord med son sinn prevetran, er
Herjolfr hét, ok féru pau par utan ok komu til Fereyja, ok keypti hon sér par jord
ok bjo par til elli, ok er hon 6r pessi sggu.

In dieser Passage wird zunéchst vordergriindig nur von einer Klage zum Allthing berichtet, was
den Inhalt des folgenden Kapitels ausmachen wird. Der Umstand als solcher — somit abstrakt-
requisitir zu sehen — driickt zweierlei aus: Erstens hat Helgi Asbjarnarson nunmehr wirklich
etwas in der Hand (im Gegensatz zur unauffindbaren Leiche Bjorns im vorherigen Falle), um
Helgi Droplaugarson erfolgreich zu belangen, zweitens schwindet offenbar dessen Riickhalt —
der Abstieg setzt sich fort.

Droplaugs eingestehende Flucht, denn nur als solche ist ihr Vorgehen zu begreifen, steht zum
Thing beziehungsweise zur Thingfahrt im Prinzip abstrahiert geméf des zu Beginn von Kapitel
4.1 zur Zeiteinordnung Gesagten, namlich genau dann; es muf3 hier jedoch eingerdumt werden,

daf} ihr Tun eher ursédchlich damit verkniipft ist und der Aspekt der Datierung sekundir wird.
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7.1.10 DROPLAUGARSONA SAGA 8 (S. 155)

Pvi hafdi Helgi Asbjarnarson pessi mél, at eigi varu synir Hallsteins hér 4 landi.
A pingi vard Helgi Asbjarnarson allfjolmennr. P4 var leitat um szettir milli
peira nafna, ok fékksk ekki annat af en Helgi Asbjarnarson rédi einn. Vard
su s&tt peira, at fyrir vig Hallsteins skyldu koma t6lf hundrud ok fimm kugildi
i, en Helgi Droplaugarson skyldi fara atan ok vera utan prja vetr ok vera nott
i husi, par til er hann feeri { brott. En ef hann feeri eigi titan, skyldi hann sekr falla
fyrir Helga Asbjarnarsyni 4 milli Smjorvatnsheidar ok Lénsheidar.

Der Wendepunkt in der vierten gro3en Thingszene, den Helgi Droplaugarsons Schicksal nun
endgiiltig nimmt, wird mit sehr wenigen Sétzen beschrieben. Tatsédchlich wird lediglich eine
sinngemifBe Zusammenfassung der Vorginge und des Urteils gegeben, alles weitere ist scheinbar
nicht soguligt.

Die Stitte des Urteilsspruchs, das (All-)Thing, ist ein zwangsldufiges, konkretes Requisit;
eine lapidare Ortsangabe, derer es kaum bedarf und die einzig dadurch leicht an Leben und
(Kulissen-)Form gewinnt, daB man sich eine starke Mannschaft Helgi Asbjarnarsons vorzustel-
len hat, die Helgi Droplaugarson und seinen verbliebenen zwei Fiirsprechern Porkell Geitisson
und Ketill Pidrandason gegeniibersteht. So wie im Falle des Schafdiebstahls (vgl. Kapitel 7.1.6)
die Verhiltnisse klar waren und insofern das Zustandekommen des Ausgangs wenig der Schilde-
rung bedurfte, so spiegelt sich auch hier die Absehbarkeit der Situation in der textlichen Kargheit

wider.

7.1.11 DROPLAUGARSONA SAGA 8 (S. 155)

Helgi Droplaugarson leitadi ekki vid ttanferd. P4 f6r Grimr, br6dir hans, fra bui
sinu ok til méts vid brodur sinn, ok varu a vetrum med Porkatli { Krossavik. Peir
foru um allt herad til pinga ok mannfunda, sva sem Helgi vaeri 6sekr.

Das Aufgehen von Versammlungen und ihren Stétten in einer formelhaften, hendiadyoinischen
Wendung, wie schon oben in Kapitel 7.1.5 angesprochen, wird hier zu einem charakterisieren-

den, abstrakten Requisit: Wie bei Gunnarr Himundarson in der Njdla®* wirkt hier das Motiv des

*3 pat er sagt, at Gunnarr reid til allra mannfunda ok logpinga, ok pordu évinir hans aldri d hann at rdda.
(BRENNU-NJALS SAGA 75, S. 184-185.)
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selbstsicheren®*® Ausgestoflenen, der sich in anarchischer Weise weder um ein verhingtes Urteil

noch um die davon ausgehende Gefahr fiir Leib und Leben schert.*’

7.1.12 DROPLAUGARSONA SAGA 8 (S. 155-156)

Porgrimr skinnhtifa bj6 { Midbce { Nordrfirdi. Kona hans var Rannveig brestingr.
Hon var systir Pordisar, er Porsteinn 4tti, ok skyld Helga Droplaugarsyni. Hon
bad um varit a Mulapingi Helga, fraenda sinn, fara til fjarskiptis med peim
Skinnhufu. Ok pat vard, at hann hét ferdinni.

Abermals wird ein Thing schlicht genannt: requisitir als konkreter Ort einer Unterredung. Wei-
tere Ausfiihrungen dazu fehlen, selbst das Gesprich und die anschlieBende Abmachung werden
nur knapp referiert. Gleichzeitig wird dadurch eine ungefiihre Zeitangabe, ein abstraktes Requi-
sit, abgegeben, freilich nur als relativ innerhalb des Jahreszyklus anzusehen — der genaue Zeit-
raum seit Helgi Droplaugarsons Verurteilung wird nicht angegeben, auch wenn der darauffolgen-
de Friihling naheliegend ist.

Klar wird hierdurch, dall Helgi tatsdchlich — wie zuvor angedeutet — am gesellschaftlichen
Leben im herad teilnimmt und daf3 er anscheinend nach wie vor als Beistand angegangen wird.
Der schwammige Wortlaut 143t vermuten, dall Helgi sich nicht nach diesem Dienst gedringt hat

angesichts seiner unsicheren Lebensfiihrung, so wie er auch im spiteren Verlauf der Saga die

*% Es driingt sich die Assoziation mit dem Ausdruck ,,triia 4 matt sinn ok megin‘ auf, der oft im Zusammenhang
mit den Helden der Fornaldarsgogur auftaucht. Zu deuten entweder als Zeichen von wikingerlich-wilder Autarktie
(vgl. STROM 1948, S. 25; kritisiert von WEBER 1981, S. 476): Aldri vildi Oddr bléta, triidi hann d mdtt sinn ok meg-
in; herfiligt kvez honum pykkja at hokra par fyrir stokkum eda steinum |[...]. (QRVAR-ODDS SAGA [S], S. 9.) Oder,
einen Interpretationsschritt weiter, “that a belief of this kind would be very suitable for a noble heathen in a saga
written by a Christian, since to believe in one’s own powers would certainly seem preferable to idolatry” (LONN-
ROTH 1969, S. 17): Enn ecki er pess gietid ad Hr(olfur) k(ongur) nie kappar hanz hafi nockurn tijma blotad god,
helldur trudu peir di mditt sinn og megn, pui pd var ecki bodud su helga trv hier di Nordurlpndum, og hofdu peir
lijtid skin i skapara sijnum sem biuggu j norduralfunni. (HROLFS SAGA KRAKA 32, S. 112). Gerd Wolfgang Weber
warnt freilich davor, die Moglichkeiten der Quellenkritik gerade in bezug auf die Fornaldarsogur zu iiberschitzen
(vgl. WEBER 1981, S. 476-478). — In dhnlicher Weise irreligios jedenfalls dufert sich Helgi Droplaugarson, als er
in der Version der Fljotsdeela saga Spak-Bersi Qzurarsons Tempel schindet: ,, Par siti pit, herjans synirnir. Munu
peim pykja pit vera semiligir hofdingjar, sem ykkr dyrkar. Nii ef pit vilio, at vit breeor trisim ykkr sem aorir, pd
standid pit upp ok synio risnu af ykkr ok bjooio okkr breedrum, pvi at nit er vont vedr iiti. Nii ef pit vilio pvi jdata, pa
munum vit breeor triia yor sem adrir menn. En ef pit skjotio drambi d ok vilio ekki liosinni veita okkr, pa munum vit
ekki tal af ykkr halda.” (FLJOTSDELA SAGA 26, S. 295.)

*7 Snorri godi befiirwortet darob resignierend hohe GeldbuBen: Gudmundr melti: ,, Vilid pér nokkurar herads-
sektir gera eda utanferdir? “ ,,Engar,* segir Snorri, ,,pvi at pat hefir opt illa efnzk, ok hafa menn fyrir pat drepnir
verit ok ordit osattir. En gera vil ek fésekt sva mikla, at engi madr hafi dyrri verit d landinu en Hoskuldr.* (BRENNU-
NJALS SAGA 123, S. 311.)
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Giitertrennung, die er eigentlich regeln sollte, ohne nihere Begriindung aufschiebt. Moglicher-
weise ist dies — vorgreifend angemerkt — ein Ausdruck der inneren Unruhe, unter welcher er
dann stehen wird: auf dem Weg in die Berge, zudem nach den Ahnungen seiner hjalskona Téfa
Hlidarsol Porkelsdottir und der folgenden (7.1.13), gleichermaBlen unheilsverheiBenden Bege-
benheit:

7.1.13 DROPLAUGARSONA SAGA 8 (S. 156)

Pbat var ngkkurum vetrum fyrr, er peir nafnar fundusk a haustpingi at Ping-
hofda. P4 skyldi Helgi Droplaugarson mela lggskil, ok vard honum misinnt, ok
hl6gu menn at mjok, en Helgi Asbjarnarson brosti at. Helgi Droplaugarson fann
pat ok melti: ,,Par stendr Hrafnkell at baki pér, Helgi.”“ ,Pat eru mér engi
brigzli,” kvad Helgi Asbj arnarson, ,.en pat skaltu p6 vita, at s mun veroda okkar
fundr, at vit munum eigi badir heilir skilja. Helgi Droplaugarson sagdi: ,,Eigi
hredumk ek pessi hot, pott pau sé alleegileg, fyrir pvi at ek aetla mér at hlada
hellum at hofdi pér a peim fundi.* Ok skildi své peira tal par at sinni.

Die vierte und letzte Thingszene, in der die Verfeindeten miteinander konfrontiert werden, dies-
mal in Form einer Retrospektive. Eine wichtige Episode, fiir die lakonisch ein Herbstthing als
konkret-requisitirer Ortsbezug angegeben wird. Wichtig insofern, als dal abzusehen ist, daf3 die
Fehde zwischen den beiden Helgis bald die Arena von leid und ping beziehungsweise der dort
tagenden Gerichte verlassen wird, um mit Waffenmitteln entschieden zu werden.”*® Das Thing,
vielmehr ein Detail der iiblichen Vorginge, gibt somit eine Kulisse ab, die keinerlei genauerer
Einzelheiten mehr bedarf, da mit Sicherheit vorausgesetzt werden darf, daf} sich der Rezipient

eine Vorstellung der Gesamtsituation machen konnte.

% Ganz zu schweigen davon, daB die auch Thingverhandlungen beiliebe kein Hort des rein kommunikativen
Uberzeugens sind, mochte ich einer modernistischen Deutung im Sinne von ,.ein Ubergang vom Intellektuellen zum
Affektiven* eine Absage erteilen als bereits rein terminologisch mittelalterlicher Literatur nicht angemessen (vgl.
IRLENBUSCH-REYNARD 2005, S. 68). Die Anwendung von Gewalt ist der Sagaliteratur inhérent, und sie darf — im
historischen Kontext — nicht verwundern und — literarisch — nicht als Ausbruch verstanden werden. ,,Intellektuelle*
Leistungen vom Taktieren und Argumentieren bis hin zum Dichten stehen vielmehr — in ihrer Handlungs- wie in
ihrer Verschriftlichungsepoche — gleichwertig neben dem, was auch immer als Gegenteil angesetzt werden mag; ein
,,Ubergang®, zumal ein negativ besetzter, kann dabei nur hinein-, aber kaum herausgelesen werden und ist ein
Produkt des heutigen Rezipienten. Gert Kreutzer spricht hier von ,,drei Bithnen®, von denen sich zwei im Mittelalter
befinden, eine aber in der Gegenwart steht: So ist unsere Sicht auf die Sagas doppelt gebrochen: Wir sehen, beein-
fluf3t durch unsere Interessenlage, unsere besonderen Beschrdnkungen und und Voraussetzungen, die das Verstdind-
nis teils fordern, teils behindern kénnen, auf Texte, die aus der spezifischen Sicht des 13. Jahrhunderts auf die Ereig-
nisse und Gestalten der Sagazeit heraus entstanden sind [...]. (KREUTZER 2005, S. 141-142.)
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Die Konzentration auf das Allerwesentlichste, die an den Thingszenen der Droplaugarsona
saga so auffillig ist, wird hier besonders deutlich: Jegliches Beiwerk fehlt; das wichtige Detail
wird dafiir derartig hervorgehoben, daf sogar wortliche Rede, eine kurze Replik erfolgt. Wort-
liche Rede wiederum erscheint ansonsten ein einziges Mal in einer Thingszene, jener niamlich,
in der Helgi Droplaugarson seinem Namensvetter die erste Schmach beibringt: Helgi spricht da-
bei zwei Siitze, einen zu An trddr und einen zu Hrafnkell Périsson, nie aber direkt mit Helgi As-
bjarnarson.

Um ein wenig mit den Begriffen zu spielen: Die Verwendung von ,,fundr* spielt natiirlich
auf die Zufilligkeit des beschworenen Zusammentreffens an, eine latente Ladung, ein Sich-
finden zum Kampf: ein hjorfundr. So gesehen wire dies die treffendere Wortwabhl fiir Skarphed-
inn Njalssons Metaphorisieren gewesen, wie auch denn Prainn Sigfusson seinerseits das Vage
des Ortes betont;** andererseits impliziert vdpnaping (im obigen Sinne = hjorping™") eine Art

Ersatz fiir ein reguléres logping.

Es fillt auf, daB dieser retrospektive Einschub nicht sonderlich logisch im Erzédhlablauf plaziert
ist. Er wird zwar eine Bedeutung fiir das weitere Geschehen nach der anstehenden Ehescheidung
besitzen, ein direkter Zusammenhang ist jedoch nicht zu erkennen; vielmehr schweift der Erzihl-
strang zu Beginn des folgenden Kapitels etwas ab, um erst nach vollzogener Trennung Rann-
veigs von ihrem Mann auf die Kampfansage zwischen Helgi und Helgi zuriickzukommen.
Selbst wenn man geneigt ist, wie oben unter 7.1.12 Helgi Droplaugarson ein gewisses Z0-
gern zu unterstellen, das auf seine Friedlosigkeit gegeniiber Helgi Asbjarnarson plus diese linger
zuriickliegende Begebenheit zuriickginge, hakt der Erzéhlfluf3. Eine Einbettung im Kontext des
nichsten Kapitels, wo Helgi Asbjarnarson an seine Drohung geradewegs erinnert werden mu8,
scheint naheliegender, wire aber dramaturgisch schwicher.”' Nur bedingt gelten lassen mochte

ich dabei Arnold Taylors Auffassung, daf sie an dieser Stelle geradewegs auf den groen Kampf

> Nefndud pér nokkura vdtta at orounum? “ segir Njdll. ,,Enga,* segir Skarphedinn; ,,vér cetlum ekki at seekja

petta nema d vapnapingi.” (BRENNU-NJALS SAGA 91, S. 229.) — [ Prdinn] kvezk hvergi pykkjask varbiiinn vid Njdls-
sonum, hvar sem peir fyndisk. (BRENNU-NJALS SAGA 92, S. 230.)

> Berid hnossir fram | Hiinkonunga! | hefir pii ocr hvatta | at higrpingi. (GUDPRUNARHVQT 6, S. 265.)

»' Claudia Miiller fiihrt mit dem angeblichen Komplott zur Ermordung Hallsteinn inn breiddcelski und der To-
tung Helgi Droplaugarsons ausgerechnet durch seinen Taufpaten Qzurr zwei weitere Beispiele fiir ,,fehlende Kausal-
logik*, das heift eine nicht vorhandene oder zunéchst schwer nachvollziehbare Verkniipfung eines Umstandes und
seiner Herleitung, an; vgl. MULLER 2001, S. 165-166). Liegt dort die Verstiandnisschwierigkeit in der strengen
Chronologie, so wird dies mit der Drohungsszene durchbrochen und umgekehrt: die ,,Logik des Zeitablaufs* wird
abgelost von der ,,Logik der Eskalation® (vgl. EBEL 1994, S. 109-110).
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hinleite:** Es wird natiirlich eine diesbeziigliche Spannung aufgebaut, die leider mit Flosi
Poérdarsons Beistandsaufforderung — in Kenntnis der Umsténde als wichtig zu erachten —

sogleich fehlgeleitet wird, und erst langsam wieder zum Tragen kommt.

7.1.14 DROPLAUGARSONA SAGA 9 (S. 159)

P4 melti Pérarinn: ,,Pat mun ek pér rada, at pu finn Helga Asbjarnarson ok skorir
4 hann, at hann rétti pitt mal. En ef sva ferr sem ek get til, at pu fair ekki, pa
spyrr pu, hvé naer hann stlar at efna oro sin, pau er hann meelti a haust-
pingi at Pinghofoum. [...] Far til Helga i kveld ok kom sid, pvi at hann lykr sjalfr
hurdum hvern aftan i Mjévanesi.* Peir skildusk, ok fér Porgrimr leid sina ok kom
inn sama aftan { Mjévanes. Helgi sat vid eld. Porgrimr bar pegar upp grendit ok
sagd1 Helga sin vandradi, en hann fékk ekki ord af Helga. P4 melti Porgrimr:
»Allmjok dregr nii at pvi, at pu haldir enga pingmenn pina skammlaust fyrir
Helga Droplaugarsyni, hvarki 4 pingum né mannfundum,”” ok ma ek pat
fra bera, eda hvé nger @tlar pu, at fundr skyli ykkar verda, er pa hézt hon-
um at Pinghofoum, at pit skyldud eigi badir a brott komask? Eda vildir pu
enn fleiri 6farar fara fyrir honum?*

Die Erwihnung des gewissen Herbstthings zu Pinghofdi bringt jenes Ereignis zuriick ins Spiel,
das sich dort vor der Kulisse desselben zutrug. Nunmehr sind beide, Thing wie Drohung, konkre-
te Requisiten, die dazu beitragen sollen, eine Entscheidung herbeizufiihren; es ist fast schon vi-
sualisiert, wie Porgrimr skinnhufa diese Requisiten von Pérarinn moldoxi in die Hand gegeben
bekommt, sie einsteckt und mitnimmt und wie er sie bei Helgi Asbjarnason mahnend wieder her-
vorholt—gleichsam eine racheheischende /vot, wie jene der Gudrin Osvifrsdéttir in der Laxdela

saga.”™

%2 ygl. TAYLOR 1981, S. 469-470.

3 Ein solcher Vorwurf wird, mit ebenso fatalen Folgen, in der Gisla saga erhoben: Nii sitja peir vid drykkju,
Syrdeelir, en adrir menn vdru at domum pvi at séknarping var. Pd kemr madr inn i biid peira Haukdeela, gassi mikill,
er Arnorr hét, ok meelti: ,, Allmikit er um yor Haukdela, er pér gdio einskis annars en at drekka, en vilid eigi koma
til doma, par sem pingmenn ydrir eiga mdalum vio at skiptask; ok pykkir sva ollum, pott ek kveda upp.“ (GISLA SAGA
SURSSONAR [E] 6, S. 20.)

2% Fam néttum sidar en Gudrin hafoi heim komit, heimti hiin sonu sina til mals vid sik i laukagard sinn; en er
peir koma par, sjd peir, at par vdru breidd nior linkleoi, skyrta ok linbreekr; pau vdiru blodug mjok. Pa meelti
Gudriin: ,, Pessi somu kledi, er pit sjdio hér, fryja ykkr foourhefnda; nii mun ek ekki hafa hér um morg ord, pvi at
ekki er vdn, at pit skipizk af framhvot oroa, ef pit ihugio ekki vio slikar bendingar ok dminningar.* (LAXDELA
SAGA 60, S. 179.) — Das gleiche Vorgehen findet sich in der Njdla bei Hildigunnr Starkadardéttir: Hildigunnr gekk
pa fram i skdla ok lauk upp kistu sinni; tok hon pda upp skikkjuna, er Flosi hafoi gefit Hoskuldi; ok i peiri hafoi
Hoskuldr veginn verit, ok hafoi hon par varoveitt i blooit allt. Hon gekk pd innar i stofuna meo skikkjuna. Hon gekk
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Damit einher geht die Bestitigung, daB Helgi Asbjarnarsons Ansehen und Autoritit bei
weitem nicht (mehr?) dem gerecht werden, was von ihm erwartet wird kraft seiner gesell-
schaftlich-politischen Stellung als godi*>® — noch nicht einmal als halber godi, denn er sollte ja

«2561nd sich bloB nicht zuviel darauf

,veita Hrafnkatli at ollum malum 4 pingum ok mannfundum
einbilden, wie Helgi Droplaugarson gespottet hatte.>” Abermals taucht die Formel ,,4 pingum
né/eda/ok fundum* auf, und sie versinnbildlicht erst recht Helgi Asbjarnarsons Unfihigkeit, mit
dem anderen Helgi fertigzuwerden, der ihm*® oder — stellvertretend — seinen pingmenn fortwiih-
rend Niederlagen beibringt.”

Der fundr, von dem Porgrimr spricht, ist wohl mehr als Zitat zu sehen: an einer bewaffneten

Auseinandersetzung kann kein Zweifel bestehen.

7.1.15 DROPLAUGARSONA SAGA 10-11 (S. 165)

[...] ok lauk sva aevi Helga Droplaugarsonar. Fimm menn hofdu bana af 1idi
Helga Asbjarnarsonar, en sarir allir adrir ttan Bjorn hviti ok Qzurr. Par féll med
Helga Droplaugarsyni Porkell svartaskédld ok forunautr hans ok Austmadr, er
heiman fér med Helga Droplaugarsyni, ok Grimr, brodir hans. [XI. kapituli:]
Helgi Asbjarnarson reid af fundinum [...].

pegjandi at Flosa. (BRENNU-NJALS SAGA 116, S. 291.)

25 Nach Jesse L. Byock hat dieses Zaudern, wie es auch im Falle des Schafdiebstahls zu beobachten ist, bei ihm
Methode: Porgeirr was seemingly hoping that reason would prevail, but Helgi Asbjarnarson did not lend the full
force of his power nor did he accept payment. To do so would have created an obligation. If Helgi had failed to ne-
gotiate a compromise between the two antagonists, he would have had to renege on one of the two obligations.
(BYOCK 1982b, S. 410.)

2% DROPLAUGARSONA SAGA 4, S. 149.

27 pg skyldi Helgi Droplaugarson meela logskil, ok vard honum misinnt, ok hlégu menn at mjok, en Helgi As-
bjarnarson brosti at. Helgi Droplaugarson fann pat ok meelti: ,, Par stendr Hrafnkell at baki pér, Helgi.“ (DROP-
LAUGARSONA SAGA 8, S. 156.)

28 In der Fljétdeela saga wird Helgi Asbjarnarson schon friih davor gewarnt: Nollar [...] segir Helga pvi opt
litinn hlut mundu hafa fyrir Droplaugarsonum, — ,,ef peim skal aldri refsa sin ékynni.” (FLIOTSDELA SAGA 13,
S. 249.)

% Helgi Asbjarnarsons Unbehagen muf immens — und offensichtlich auch allgemein bekannt — sein, wenn er
allabendlich hochstselbst sein Haus verschlie3t; ein Zustand, der sich spiter angesichts Grimr Droplaugarsons zu
befiirchtender Rache ins Manische steigern wird.
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Der fundr hat sich ereignet. Ein Zusammentreffen, ein heftiger Kampf, und Helgi Droplaugarson
ist tot. Keine der hier eigentlich untersuchten Arten von Versammlungen und ihrer Stitten liegt
dabei vor; es war eine Begegnung im priméren Sinne von fundr: ein Zusammenfinden ohne Zeit-

und Ortsabsprache sdamtlicher involvierter Parteien, vielmehr ein Finden nach dem Suchen.

7.1.16 DROPLAUGARSONA SAGA 12-13 (S. 168-169)

[Féru Grimr Droplaugarson ok Glumr ok Porkell trani] at til Oddmarslcekjar fyrir
vestan Eidaskdg. Vid leekinn grofu peir sér jardhas ok feerdu mold alla 1t 4
leekinn. Vildu peir eiga fylgsni pat, ef peir pyrfti til at taka. [XI11. kapituli:] Pann
dag, er peir varu vid lekinn, ridu menn brott af Lambanesspingi, ok for
margt manna til Eida med Helga Asbjarnarsyni. Ketilormr hét madr, er bjé
4 Hrollaugsstodum. Hann fér med Helga vid prja tigu manna. Ok par véru peir
magar Helga, Bjorn ok Hjarrandi.

Das Friihjahrsthing zu Lambanes dient hier als reine Zeitangabe. Genaugenommen ist diese
Information an sich vollkommen unwichtig, aber sie liefert konkret-requisitdr den Grund dafiir,
warum so viele Minner auf einmal zusammen mit Helgi Asbjarnarson unterwegs sind. Oder
umgekehrt: Sie liefert den Grund dafiir, dal Helgi iiberhaupt unterwegs ist, denn er fiirchtet sich
auBerordentlich vor Grimr.**”

Daraus ergibt sich antizipierend eine weitere Aussage: Grimr wird ein Attentat auf Helgi ver-
iben. Da die Anzahl der moglichen Gegner bekanntermaflen hoch ist, kann ithm das somit als

besonders ruhmreich angerechnet werden.

20 pg 16t Helgi gera lokhvilu i Mjévanesi, er hann spurdi, at Grimur var heill. [ ...] Nii keypti Helgi Asbjarnar-
son land pat, er at Eioum heitir, it i heradi, en seldi Mjovanes, ok péttisk par betr kominn, er pingmenn hans vdru
umhverfis, ok lét gera par lokhvilu. (DROPLAUGARSONA SAGA 11-12, S. 166.)

-82-


mailto::::=!>@%G6.

7.1.17 DROPLAUGARSONA SAGA 13 (S. 173-175)

,,INU mun pat sannask,* kvad Jérunn, ,,at vér erum forystulaus, pegar bondi er eigi
heima, en p6 mundum vit til hatta, ef eigi veri ndsetur Bjarna, mags Helga
Asbjarnarsonar, sem ni eru. Varu peir Grimr pd { leynum, par til er Porkell kom
heim. Nu kemr Porkell heim ok for til fundar vid Grim ok spurdi tidenda ok um
atburdinn um vig Helga. Grimr sagdi, hversu til bar, ok kvad visu: [...] Porkell
reid pa til pings, en Grimr var i tjaldi i fjalli pvi, er Snaefell heitir, upp fra
Krossavik ok peir félagar.

Der temporalen Logik zufolge muB} es das Allthing sein, zu dem Porkell Geitisson sich nunmehr
begibt, da Helgi Asbjarnarson nach der Riickkehr vom vdrping erschlagen wurde. Insofern liegt
hier, abgesehen von der Feststellung, daf Porkell dorthin reitet, eine das Allthing abstrahierende
Zeitbestimmung vor, und zwar vor allem iiber die Dauer, die Grimr in seinem Versteck zubringt

261

(mindestens vier Wochen™"), denn dariiber, daB3 er sich—nachdem Jorunn ihn fortgeschickt hatte

— wieder auf dem Hof aufgehalten hitte, sagt die Saga nichts aus.

7.1.18 DROPLAUGARSONA SAGA 14 (S. 175)

Hrafnkell godi, brédursonr Helga Asbjarnarsonar, sétti vigsmal 4 hond Grimi.
Porkell Geitisson baud fé fyrir Grim, en Hrafnkell vildi eigi taka, ok vard Grimr
sekr. N foru menn heim af pingi.

Auch die letzte Thingszene, die zugleich die letzte Thingerwédhnung in der Droplaugarsona saga
ist, bleibt rudimentir in ihrer Ausfiihrung. Von einer Kulisse, deren Funktion das Allthing hier
hat, steht nur der Ritt hin und wieder zuriick als Einrahmung; von den Ablidufen werden lediglich
referiert der Inhalt der Anklage, das Scheitern des Vergleichs und das verhiingte Urteil, wofiir
konkret-requisitédr der Ort genannt wird, wiewohl er aus dem Zusammenhang zunéchst erschlos-

sen werden mul} (vgl. 7.1.17).

! Ver scolom eiga varding alandi voro. scolo Godar iii. eiga ping saman. [ ...] Vdrping scolo peir eigi eiga sidar
eN vi. vicor se af sumri er lokit er sécnar pingi. Varping scal eigi fyR vera eN iiii. se af sumri er peir coma til.
(GRAGAS Ia 56, pingskapa-pdttr, S. 96.) — Gopar allir scolo koma til pings .v. dag vikv er .x. uikur erv af sumri apr
sol. gangi af pinguelli. (GRAGAS la 23, pingskapa-pdttr: hverso godar scolo koma til pings, S. 43; vgl. GRAGAS
Ia 19, Kristinna laga pdttr: misseris tal, S. 37.)
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Einmal mehr hat Porkell Geitisson die Sache der Droplaugsohne vor Gericht vertreten und
tragischerweise sich wieder nicht durchsetzen konnen. In der Totschlagsklage um Porgrimr
tordyfill kam zu Helgi Droplaugarsons Mif}fallen eine Geldbufle heraus, nach Hallsteinn inn
breiddcelskis Tod kann Porkell als einer der zwei verbliebenen Fiirsprecher Helgis dessen Ach-
tung nicht verhindern, und nun verliert er auch den Prozefl gegen Grimr. Dieser Cousin der
Droplaugsohne, ein Gesetzeskundiger eigentlich, gibt neben den beiden Protagonisten Helgi und

Helgi einen weiteren, einen traurigen Helden ab.**

7.1.19 Gesamtbetrachtung und Schluf3folgerungen

Die nachstehende Tabelle zeigt in Kurzform die Art der Thingstittenerwihnungen in der Drop-
laugarsona saga und den Inhalt derselben. Als Abkiirzungen stehen dabei R*/R" fiir abstrakte
oder konkrete Requisitfunktion und K* fiir konkret-kulissenhafte Verwendung. Farblich abge-
setzt sind die eigentlichen Thingszenen, das heifit die Hohepunkte der Fehde, fiir welche gleich-
zeitig die Versammlungen eine Kulisse abgeben. Da dies in einem Falle abweicht (7.1.4/Saga-

kapitel 4), ist dort nur die Textstellenangabe markiert.

%2 Ein Eindruck, der vollstindig der Aussage zum Schluf der Vdpnfirdinga saga widerspricht: Porkell var hofo-
ingi mikill ok inn mesti hreystimadr ok malafylgismadr mikill. (VAPNFIRDINGA SAGA 19, S. 65.) Gleichwohl: In most
of his roles Thorkel is a conspiciously important man with something less than an average success rate in his feud
dealings. (ANDERSSON/MILLER 1989, S. 91.) — In der gesamten Droplaugarsonar saga wimmelt es geradezu von
Minnern namens Porkell, deren Rolle bis auf zwei Ausnahmen positiv im Sinne der Droplaugsthne besetzt ist: Dies
sind neben Porkell Geitisson zum einen Porkell svartaskald und Porkell trani Gunnarsson, die entweder als
Kampfgefihrte oder fostbrdédir in einer ,,Quasi-Briiderbeziehung® stehen (vgl. KRAMARZ 1989, S. 457—458), aber
auch ein Porkell, der Ketill prymr Pidrandason, dem Urgrofvater der Droplaugsthne, Winterquartier bei der Aus-
siedlung gewihrt hatte, ein Porkell aus der inneren Krossavik (spekulativ identisch mit Porkell trani, vgl. DROP-
LAUGARSONA SAGA 9, S. 157, Anm. 1), ein Porkell styrimadr, der Grimr nach Norwegen ausschifft, der Vater von
Helgis hjalskona Téta Hlidarsol triagt diesen Namen und schlieBlich Grimr Droplaugarsons Sohn mit Helga Ingjalds-
déttir. Die beiden antagonistischen Namensvettern sind Porkell spakr Ketilsson, der fiir Hrafnkell Périsson nach
Grimr Droplaugarson fahndet, und Porkell Hallsteinsson, Stiefbruder der Droplaugséhne, der mit seinem Bruder
Péroddr Helgi Asbjarnarson fiir die erfolgreiche Totschlagsklage belohnt. — Dieser Haufung von Namensgleichheiten
sollte keine Uberbewertung angedeihen, wiewohl sie in der Droplaugasona saga auftillig ist allein schon durch das
Gegenspiel Helgi Droplaugason/Helgi Asbjarnarson.
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Stelle in Kapitel Art der .
hier/Saga Verwendung Aussage der Verwendung Beschriebene Handlung
7.1.1/Kap. 2 R* Zeitangabe Landkauf
R* Ortsbestimmung Landkauf
A . Tod der Droplaug
7.1.2/Kap. 3 R Zeitangabe Spak-Bersadottir
7.1.3/Kap. 3 R¥ Ortsbestimmung Landtausch
R* Zeitangabe 2. Heirat Helgi A.s
A . Beginn der Fehde
7.1.4/Kap. 4 R Zeitangabe Helgi D./Helgi A.
K . Beginn der Fehde
R Ortsbestimmung Helgi D./Helgi A.
A . Art des Ortes
R Ortsbestimmung des Fehdenbeginns
7.1.5/Kap. 4 K* | Beschriebener Ort/Vorgang | Gericht
R* Ortsbestimmung Schmach fiir Helgi A.
A . Art des Ortes
R Ortsbestimmung der Schmach
7.1.6/Kap. 5 K* | Beschriebener Ort/Vorgang | Gericht
K . Weitere Schmach fiir
R Ortsbestimmung Helgi A.
7.1.7/Kap. 6 K* | Beschriebener Ort/Vorgang | Gericht
R¥ Ortsbestimmung Dampfer fiir Helgi D.
A . Helgi D. zu Droplaug
7.1.8/Kap. 7 R Zeitangabe und Hallsteinn
A . Vorladung bedenklich
7.1.9/Kap. 7 R Ortsbestimmung fiir Helgi D.
R Zeitangabe Droplaugs Flucht
K . Verhandlung:
7.1.10/Kap. 8 K" | Beschriebener Ort/Vorgang il A i Ul
R¥ Ortsbestimmung Helgi D. verurteilt
7.1.11/Kap. 8 R Ortsbestimmung Formelhat fir:

Helgi D. iiberall dabei
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K . Unterredung
7.1.12/Kap. 8 R Ortsbestimmung Rannveig/Helgi D.

A . Zeit seit Helgi D.s

R Zeitangabe Verurteilung
7.1.13/Kap. 8 K* | Beschriebener Ort/Vorgang | Verhandlung: Plidoyer

K . Helgi D. und Helgi A.

R Ortsbestimmung bedrohen sich
. Helgi A. wird an

K Ortsbestimmung; .

7.1.14/Kap. 9 R Orisrefereny Dl.rohung auf Allthing
ermnert
7.1.15/Kap. 10-11 (Nebenbemerkungen zu fundr)

K . Thingritt Helgi. A.s;
7.1.16/Kap. 12-13 | R Zeitangabe starke Begleitung
7.1.17/Kap. 13 R* Zeitangabe Grimr D. im Versteck
7.1.18/Kap. 14 K* | Beschriebener Ort/Vorgang | Grimr D. verurteilt

R¥ Ortsbestimmung Grimr D. verurteilt

Es iiberwiegt eindeutig die requisitidre Verwendung abstrakter oder konkreter Art; in lediglich

sechs Fillen dient ein Thing oder eine Thingstitte als konkrete Kulisse, wobei eine ,,abstrakte

Kulisse* — wie in Kapitel 5 dargelegt — nicht vorkommt. Das Kulissenhafte geht gleichzeitig

einher mit einem requisitdren Gebrauch. Bemerkenswerterweise sind dies dariiber hinaus jene

Szenen, in denen Helgi (und/oder Grimr) Droplaugarson und Helgi Asbjarnarson (oder der Ver-

treter seiner Sache) als Kontrahenden aufeinandertreffen:



Verhandelter Fall Kléger Beklagter | Gewinner

Totung Tordyfills (7.1.4/Kap. 4) Helgi A. gfilriir%( Helgi A.
Hilfe fiir Hrafnkell (7.1.5/Kap. 4) Helgi D. Helgi A. Helgi D.
Schafdiebstahl durch Pérdr (7.1.6/Kap. 5) Helgi D. Helgi A. Helgi D.
Totung Bjorns:

a) BuBe fiir Bjorn (7.1.7/Kap. 6) Helgi A. | HelgiD. | Helgi D.

Totung Bjorns:

b) Verurteilung Bjorns (7.1.7/Kap. 6) Helgi D. (Helgi A.) | Helgi D.

Totung Hallsteinns (7.1.10/Kap. 8) Helgi A. | Helgi D. | Helgi A.
.. D g . Hrafnkell
Totung Helgi Asbjarnarsons (7.1.18/Kap. 14) Hrafnkell | Grimr D. (Helgi A.)

Nach EBEL 1994, S. 105; mit Ergidnzungen.

Sieht man von der Achtung Grimr Droplaugarsons ab (der urspriinglichen Tabelle hinzugefiigt),
so wird ein Rahmen sichtbar, der von den beiden einzigen Niederlagen Helgi Droplaugarsons
gegeniiber seinem Namensvetter markiert wird:

Als Subjekt der Rechtsverfolgung ist Helgi Droplaugarson ausnahmslos erfolg-
reich. Als Objekt der Rechtsverfolgung ist er nur einmal erfolgreich, und zwar
in dem Rechtsvorgang, in dem er gleichzeitig als Subjekt der Rechtsverfolgung
agiert. Da sein Gegenspieler auch hier Helgi Asbjarnarson ist, iiberwindet Helgi
Droplaugarson in diesem Fall seinen Kontrahenden gleich doppelt. Als er ein
zweites Mal Objekt der Rechtsverfolgung wird, ist er der Verlierer. Die Anfangs-
situation ist damit wieder hergestellt [...].**

Bemerkenswerterweise findet sich am Initialpunkt der Fehde keinerlei Thingkulisse; diese
Textpassage kommt mit zwei Sétzen aus, die ein vdrping als Ort eines Vergleichs anfiihren. Das
Modell ,,Kulisse plus Requisit* wird dadurch nicht konsequent in der Saga widergespiegelt, zu-
mal diese Einschrinkung leider den ersten den zwei einrahmenden Fille betrifft.

Ebenso auffillig ist aber auch, wie lakonisch diese doch so bestimmende Erstbegegnung der
beiden Helgis wiedergegeben wird. Es lieBe sich spekulieren, ob die Saga hier nicht eine Laus-
bubenzeit, eine noch wihrende Phase der Unreife bei Helgi Droplaugarson ansetzt. Von Kontra-
henden kann somit nicht die Rede sein, alldieweil es den beiden Helgis noch an Ebenbiirtigkeit

fehlt; insofern entfiele der Anreiz zur eingehenderen Gestaltung. Moglich ist auch, da3 der

263 BBEL 1994, S. 105-106.



Grund in der Tradierung des Materials um die beiden Droplaugséhne zu suchen ist,*** denn in
der Version der Fljotsdeela saga liegt nicht nur Helgi Droplaugarsons Abneigung gegen Helgi
Asbjarnason anders begriindet (n@mlich in einer Frauensache®), die Erschlagung Porgrimr tord-
yfills wird auch a) von seiner Tante Groa, b) von ihr mit dessen Freilasser Porir, ¢) ohne Helgi
Asbjarnarson und d) vor allem auBerhalb des Things geregelt.**® Claudia Miiller schlieBlich weist

darauf hin, daB die Erzihlkomplexitit ohnehin (erst) im Laufe der Saga zunimmt.”®’

Auf die gesamte Saga bezogen lieBe sich feststellen, dal} sie des Things als jeweils konkreter
Kulisse bedarf, um die Schlagabtausche des verfeindeten Parteien stattfinden zu lassen, wozu
sich parallel die Information der Ortsangabe gesellt, welche — zunéchst rein abstrakt, da sie
lediglich den Namen oder auch nur die Art der betreffenden Lokalitét zu transportieren hat —

zum ebenfalls konkreten Requisit wird, indem der Vorgang durch den Ort selbst ein besonderes

** Gisli Sigurdsson sieht speziell in der Tordyfill-Episode einen populiren Stoff, der vor der schriftlichen Fixie-
rung ein gewisses variantenreiches Eigenleben fiihrte (vgl. GISLISIGURDSSON 2004, S. 217); eine Art pdrtr wire da-
mit ebenfalls denkbar. Das in der Droplaugarsona saga so fliichtige Erzéhlen kénnte von daher aus einer Unsicher-
heit des Kompilators beziehungsweise seines Informanten (oder gar Vorverfassers, vgl. DROPLAUGARSONA SAGA,
Formali, S. LXIV-LXV) Porvaldr Ingjaldsson ob einer solchen Fiille herriihren: /n der Droplaugarsona saga wird
vom Standpunkt des Erzihlers referiert, welche Kenntnisse er hatte, was sich in der Vergangenheit[,™™®] also im
Zusammenhang mit den beiden Helgis zugetragen hat. Der Erzéhler gibt dabei alle ihm zur Verfiigung stehenden
Informationen, ohne dabei als Gestalter der wiedergegebenen Ereignisse sichtbar zu werden. (MULLER 2001,
S.170.) —Gleichwohl darf nicht vergessen werden, daf die Fljétsdeela saga wesentlich jiinger (moglicherweise erst
15. Jahrhundert) als die Droplaugarsona saga ist, die auf etwa 1250 datiert wird und sich in der Modruvallabok aus
der Mitte des 14. Jahrhunderts findet (SIMEK/ HERMANN PALSSON 1987, S. 86, 60—61 und 249-250) und sie offen-
sichtlich recht frei mit dem dlteren Material umgeht. Der Aspekt der kontemporiren Varianten bleibt davon unbe-
riihrt.

%5 pat bar til einn dag, at drepit var d dyrr d Bersastooum ok Bersi béndi fagnadi peim, sem komnir vdru. Var
par Asbjorn béndi vestan af Adalbéli ok Helgi, sonr hans, ok féru bénordsfor ok baou Porlaugar Bersadéttir til
handa Helga Asbjarnarsyni. [ ...] Eptir pat var at veizlu sniiit ok vida ménnum til bodit um heradit. Droplaugarsynir
voru eigi heima ok voru it a Arneidarstéoum. Bersi sendi peim oro, at peir skyldu koma til veizlunnar, en peim
fannst fatt um ok létu sem peir vissu eigi. Foru peir ok hvergi ok sdtu heima. [...] Ok upp frd pvi véru Droplaugar-
synir aldri langvistum d Bersastooum, ok hafa pat margir menn fyrir satt, at Helga Droplaugarsyni vari aptrsja at
um gjaford pessarar konu. (FLIOTSDELA SAGA 10, S. 238.)

¢ périr rior nii heiman med félaga sina ok kemr til Eyvindar dr ok drepr par d dyrr ok bad Gré til hurdar
ganga. Hun gjorir svo ok heilsar peim vel. Porir tekr pvi heldr seint ok spurdi at Droplaugarsonum. Hun segir pd
eigi par vera, — ,,en po er sem peir sé hér. Pat sem til tidinda er ordit i ferd peirra, pa vil ek taka mali fyrir pd.
Gjorou fé své mikit sem pii vilt, en ek mun beeta — pvi at oss pykir litils vert eins preels drdp — heldr en pat fari
manna munna. En vit hofum dtt vinskap saman godan, sioan ek kom hingat til lands. Atla ek, at enn skyldi své vera.
Er petta eigi steerra mdl en svo at vit megum petta vel semja.* Porir segir pat vel mega, — ,, pvi at marga hluti hefr
pii vel til min gjort, ok rao sjalf fyrir pessum bétum.* Gréa gekk pd inn ok kom it med své mikit fé sem vant er ao
beeta preela. Hun gaf Pori fingrgull ok bao sveinunum virkta. Potti henni sér veittr vinskapr, ef hann héldi satt vio
sveinana. Porir kvad své vera skyldu sem hun beiddi. Reid hann heim vid své biiit. (FLJOTSDELA SAGA 12,
S. 247-248.)

27 Vgl MULLER 2001, S. 162-164.
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Gewicht erhilt. Sechs weitere Male kommt ein solcher Gebrauch vor: je dreimal als abstrakte
Ortsangabe (ohne tragende Bedeutung) und dreimal konkret (mit Aussage fiir die Handlung).
Dabei nicht mitgezihlt ist der Sonderfall der ersten Konfrontation der beiden Helgis, deren
Knappheit oben beschrieben wurde und die des Kulissenelements entbehrt. Hier sind zwei
Funktionen der requisitidren Art kombiniert: die abstrakte Zeitangabe ,,varping*, dazu die kon-
krete Lokalisierung ,,varping*, die zum sodann zum abstrakt-requisitiren Ortsangabe fiir die ur-
spriinglich von Helgi Droplaugarson ausgehende Antipathie wird kraft seiner Eigenschaft als
offentlicher Rahmen — im Gegensatz zu einer rein privaten Regelung — fiir eine Demiitigung.
Zeitangaben mittels Bezugnahme auf ein Thing kommen dariiber hinaus noch achtmal vor.
Sechs davon sind als abstrakt-requisitire Datierungen anzusehen, die ein Ereignis in eine tempo-
rale Beziehung zu einem Thing, dessen Zeitpunkt ja bekannt war, setzen. In zwei Fillen kann
von einer konkret-requisitidren Verwendung gesprochen werden: der kennzeichnende Faktor ist
der Umstand, daB} iiberhaupt ein Thing abgehalten wird oder wurde. Bestes Beispiel dafiir ist der
letzte Thingritt Helgi Asbjarnarsons, der sich dafiir mit einer groBen Schar von Begleitern um-

gibt.

Insgesamt ergibt sich, um auf die Einleitung zu diesem Kapitel zuriickzukommen, daf} Detail-
liertheit kein qualitatives Kriterium fiir ein Erzédhlelement ist; insofern wéren Begriffe wie
,Reichtum‘ beziehungsweise ,,Armut* deplaziert. Die knappe Referenz zu einem Thing oder sei-
ner Stétte mag mitunter willkiirlich anmuten — auch dies wire verfehlt.

Ich mochte vielmehr behaupten, da3 wir es hierbei mit einer sehr effektiven Methodik zu tun
haben. Sehr vieles im physischen wie konnotativen Umfeld des Thingwesens darf beim zeitge-
nossischen Rezipienten als bekannt vorausgesetzt werden. Die Verwendung dieses Wissens
ermoglicht es somit, mit Andeutungen und kurzen Verweisen einen Sachverhalt prizise zu be-
schreiben. Sowohl das abstrakte und das konkrete requisitdre Einbringen des Thing(stétten)ele-
ments als auch das Aufbauen einer Kulisse machen ausgiebigen Gebrauch von diesem Prinzip
des unerwihnten Bekannten: explizit zu beschreiben ist nur das Besondere, alles Nichtgesagte
entspricht dem eigenen Wissen. Eigentlich ist es banal, dabei anzumerken, daf} Irrelevantes
ebenfalls ignoriert wird.

Das alles erklért freilich nicht, warum die eigentlichen Thinghéndel zwischen den beiden
Helgis oftmals nur mit ihren Inhalten und Konsequenzen beschrieben werden. Damit aber wird

eine Problematik angeschnitten, die nicht befriedigend aufgelost werden kann, ndmlich die der
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schwammigen Charakterzeichnung in der Droplaugarsona saga.** Die Auseinandersetzung mit

dieser steht allerdings auBBerhalb meiner Untersuchung.

7.2 Fallbeispiel Qlkofra pattr

Der Qlkofra pdttr* lebt nicht nur durch das Thing(stitten)element, er geht auch darin auf:
Abgesehen von der kurz erzihlten Vorgeschichte spielt sich seine gesamte Handlung auf dem
Allthing ab. Dabei kommen fast alle Aspekte zum Tragen, die ich zuvor der kulissenhaften Ver-
wendung zugeordnet habe: Ortsbeschreibungen, Handel, Menschenmengen, Selbstdarstellung
und Streit. Die Vorgehensweise wird daher darin bestehen, die jeweiligen Szenenschauplitze vor
der groBlen, konkreten Kulisse herauszustellen, und nicht — wie bei der Droplaugarsona saga —
die Bedeutung der einzelnen und in sich abgeschlossenen Thingerwédhnungen und -episoden zu

erortern.

7.2.1 QLKOFRA PATTR 1 (S. 83-84)

Pérhallr hét madr. Hann bj6 { Blaskogum 4 Pérhallsstodum. Hann var vel fjar-
eigandi ok heldr vid aldr, er saga sja gerdisk. Litill var hann ok 1j6tr. Engi var
hann {préttamadr, en pé var hann hagr vid jarn ok tré. Hann hafdi pa idju at
gera ¢l a pingum til fjar sér, en af pessi i0n vard hann bratt malkunnigr ¢llu
stormenni, pvi at peir keyptu mest mungat. Var pa sem opt kann verda, at
mungétin eru misjafnt vinsal ok sva peir, er seldu. Engi var Pérhallr veifiskati
kalladr ok heldr sinkr. Honum varu augu pung. Optlega var pat sior hans at
hafa kofra a hofoi ok jafnan a pingum, en af pvi at hann var madr ekki
nafnfraegr, pa gafu pingmenn honum pat nafn, er vido hann festisk, at peir
kolludu hann Qlkofra. Pat vard til tidenda eitt haust, at Qlkofri fér 1 skég pann,
er hann 4tti, ok @tladi at brenna kol, sem hann gerdi. [...] Brann sd skogr fyrst

*%8 Ankniipfend an Theodore M. Anderssons SchluBbemerkung “The action of Droplaugarsona saga is clearly
designed, but the psychological thrust wavers” (ANDERSSON 1967, S. 290) erginzt Claudia Miiller: Die beiden
Helgis und Grimr verbleiben — wie auch alle anderen an den Ereignissen beteiligten Personen — nur Namen oder
‘Handlungstréiger’ ; Motivationen werden vom Erzéhler nicht formuliert und somit kein néiherer Blick aufihre Per-
sonlichkeit gewdhrt. (MULLER 2001, S. 164-165.)

** Der Text selber spricht von sich als ,,Saga* (Hann var vel fidreigandi ok heldr vid aldr, er saga sjd gerdisk.
[OLKOFRA PATTR 1, S. 83.] — Er nii Qlkofri 6r spgunni. [QLKOFRA PATTR 3, S. 93.] — Ok Iykr par sogu Qlkofra.
[QLKOFRA PATTR 4, S. 94.]), wird und wurde hingegen in Ausgaben (so der verwendeten) und in der Literatur meist
als ,,pattr bezeichnet. Auf diese Diskussion gedenke ich in diesem Rahmen nicht weiter einzugehen.
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allr, er Qlkofri atti, en sidan hljop eldr { pa skoga, er par varu nastir, ok brunnu
skogar vida um hraunit. Par brann skégr s4, er kalladr var Godaskogr.

Die Vorgeschichte fiihrt das (All-)Thing in mehrfacher Hinsicht an und schafft es schnell, eine
Spannungs- und Erwartungsstimmung zu erzeugen:

Der Brauer Pérhallr betreibt auf dem Thing Handel mit seinem Bier.””” Dessen Qualitit
schwankt zwar, aber es wird benétigt fiir die Gefolge der stérmenni.””" Abgesehen davon, daf
Pérhallr schlecht der einzige Lieferant gewesen sein kann,””> wird er kaum ausschlieBlich vom
Brauen gelebt haben konnen, auch wenn er einen guten Verdienst erzielt haben diirfte; seine
Schmiede- und Zimmerfertigkeiten werden gelobt, seine iibrigen weniger, aber er wird einen Hof
zumindest fiir die Grundversorgung gehabt haben, dazu das erwihnte Waldstiick.””” Oder um-
gekehrt: Das Thing und das damit verbundene (Zusatz-)Einkommen ermoglichen Pérhallr ver-
mutlich erst seinen Wohlstand.

d*™* ist, der mit abbrennt, 148t drohendes

Der Umstand, daf} es ausgerechnet der Godenwal
Unheil vermuten, denn iiber das Ungliick hinaus werden hier Eigentiimer ins Spiel gebracht, die

schon qua status Schwiergkeiten verheiflen.

%70 Zur hier getroffenen Aussage ,,gera ol 4 pingum* wirkt eine spitere verwirrend: Qlkofri kom til pings ok dtti
mungdt at selja [...]. (QLKOFRA PATTR 1, S. 85.) — Das Vorhandensein der erforderlichen Geritschaften wird im
Orms pattr Stérélfssonar erwihnt: En um daginn, er peir gengu iit, sté0 hituketill hja heituhiisinu, sd er ték tveer
tunnur. (ORMS PATTR STOROLFSSONAR 4, S. 403—404.) Ein Transport groerer Mengen zum Thing wiirde jedenfalls
ein beachtliches logistisches Problem darstellen. Umgekehrt bedeutet dies einen lingeren Aufenthalt vor Ort zur
Herstellung.

! Mitfinanziert durch das pingfararkaup, das die Ausgaben fiir die Bekostigung der Begleiter eines godi dek-
ken sollte.

2 Anekdotisch sei an dieser Stelle eine wundersame Beschreibung aus dem Islandabschnitt des Konungs
skuggsja angefiihrt: Pai er saa enn annar hlutur er monnum pikir vndarligur vera. Suo er sagt at kielldur sie paer a
ijslandi er menn kalla olkielldur og er pui suo kallat at vam sem par eru j er lijkara pefurinn munngdti enn vatni suo
sem [sic (Hrsg.)]. Og po at menn drecki par af. pd fyllast menn ecki af pui vatni suo sem af odru vatni. helldur
siatnar pat vel og rennr j horund sem munngdt. fleiri eru olkelldur ca pui landi en ein er olkelldur eru kalladar. Enn
po er su ein er best er og freegust af ollum. og liggur su j dal peim er heitir hijtaaRdalur. Suo er sagt af peiri kielldu
edur vatni pui er par er j at pat er damat alllijkt munngati og til gnots at drecka. og pat er mellt at pat fae suo nockut
aa mann ef pat er suo miog druckit. Enn ef menn giora hus wm kiellduna. pa huetfur hun burt wr hiisinu og brestur
wpp firi vtann husit. Suo er og sagt at menn meigi par af drecka wid kiellduna. slijkt huer vill. enn ef peir fysast burt
at hafa med sier pd dofnar pat skiott og er pat pd eigi betra enn annat vatn edur padan af verra. (KONUNGS
SKUGGSIA, S. 21.)

*3 Da Ausfiihrungen iiber Landwirtschaft fehlen, statt dessen Handwerkliches genannt wird — der Wald liefert
die Holzkohle zum Schmieden — , wire auch dies als Grundeinnahmequelle denkbar.

** In diesem Zusammenhang mag dahingestellt sein, ob ein eventueller historischer ,,Godaskdgr* nicht eher
ein ,,(heidnischer) Gotterwald gewesen war (vgl. QLKOFRA PATTR, Formdli, S. XXXV).

91-



Die Kulisse fiir die Geschichte wird somit langsam aufgebaut: Die in der Sagaliteratur nor-
malerweise nicht unmittelbar konnotierte Funktion des Things als Handels- und Gewerbeplatz
tritt in Erscheinung und gibt im Nebenzug der Titelfigur’” — in einer indirekten, hier abstrakt-
requisitir zu beurteilenden Weise — ihren Beinamen. Eine bevorstehende Thingszene ist wahr-
scheinlich, wenngleich von ungewisser Ausfiihrlichkeit; weder die Schwere des Delikts noch

personliches Gewicht der Involvierten sind dafiir ein verldBliches Indiz.

7.2.2 QLKOFRA PATTR 1 (S. 84-85)

Par brann skogr sd, er kalladr var Godaskogr. Hann attu sex godar. Einn var
Snorri god1, annar Gudmundr Eyjolfsson, pridi Skafti logsogumadr, fjordi Porkell
Geitisson, fimmti Eyjolfr, sonr Pordar gellis, sétti Porkell trefill Rauda-Bjarnar-
son. Peir hofou keypt skoga pa til pess at hafa til nytja sér a pingi.

Die personliche Vorstellung der Eigentiimer des Godenwaldes, der schon, wie oben angedeutet,
durch die schiere Nennung seines Namens keine Kleinigkeiten erwarten 148t, plaziert prominente
historische Charaktere vor die immer noch nur angedeutete Kulisse. Dramaturgisch geschickt,
nur mit dem entlarvenden Schonheitsfehler, daf3 es sich bei thnen und anderen Beteiligten nicht
um Zeitgenossen handelt.””® Unter diesen Goden befindet sich auch der in dieser Untersuchung
anldBlich der Droplaugarsona saga bereits erwihnte Porkell Geitisson.

Die Passage liefert ein Detail zur Handhabe des Aufenthalts auf dem Allthing. Der Wald
verschafft seinen Besitzern Holz, das fiir zweierlei Zwecke vonnoten war: als Brennstoff und als
Baumaterial zur Eindeckung der biidir und zur Errichtung von Zelten. Einer Passage der Islend-

ingabdk zufolge galt ein Stiick der Blaskégar als Allmende zur Holzversorgung.””’

*” Beiliebe nicht der Hauptfigur: Noch bevor er mit ,,Er nd Qlkofri 6r spgunni* (QLKOFRA PATTR 3, S. 93)
verabschiedet wird, hat sich der Fokus lingst auf die Goden beziehungsweise Broddi Bjarnason verlagert.

%76 Vgl QLKOFRA PATTR, Formdli, S. XXXV-XXXVI.

" En madr hefdi sekr ordit of praels mord eda leysings, sd es land dtti { Bldskégum, hann es nefndr Porir
kroppinskeggi[...]. En sd hét Kolr, es myror vas. Vid hann es kennd gjd sii es par es kollud sioan Kolsgjd, sem hrain
fundusk. Land pat vard sioan allsherjarfé, en pat logou landsmenn til alpingis neyzlu. Af pvi es par almenning at
vida til alpingis i skégum ok d heidum hagi til hrossahafnar. (ISLENDINGABOK 3, S. 8-9.)
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7.2.3 QLKOFRA PATTR 1 (S. 85)

En tidendi pessi spurdusk vida um herud ok komu fyrst til Skapta peira manna,
er fyrir skodum hofdu ordit. Um haustit sendi hann ord nordr til Eyjafjardar med
peim monnum, er ferd attu milli herada, ok 1€t segja Gudmundi skégabrennuna
ok pat med, at pat mal var févenligt. Slik grendi féru ok vestr 1 herud til peira
manna, er skoga hofdu att. Foru pa sendibod um vetrinn eptir milli peira allra
ok pat med, at godar peir sex skyldu hittask a pingi ok vera allir at einu raoi,
en Skapti skyldi mal til bua, pvi at hann sat naest. En er var kom ok stefnu-
dagar, pa reid Skapti til med marga menn ok stefndi Qlkofra um skogabrennuna
ok 1€t varda skoggang.

Die Wahrscheinlichkeit einer Thingszene verdichtet sich. Die sechs Goden verabreden sich fiir
das Thing und bestimmen als Klagefiihrer den Nichstwohnenden.

Gleichzeitig setzt die Satire ein: Inwieweit sich so viele Klidger an einem Einzelnen, der zwar
vel fjareigandi, aber auch nicht mehr mehr ist, sich nennenswert bereichert wollen beziehungs-
weise warum mehrere Goden hindereibend die Entsetzung”® und Achtung eines Biuerleins
vorbereiten, mag nicht recht einleuchten; eine VerhéltnismiBigkeit — wiewohl es sich selbstver-
standlich um einen schweren Delikt handelt — ist so gesehen nicht gegeben, zumal ebendieser

Wald spiter als bekanntermaBen geringwertig eingestuft wird.””

8 Ferans domr scal vera eptir hvern maN peirra er secr er ordiN pa er xiiii. neetr ero lionar fra pvi pingi er hann
varo secr d. (GRAGAS la 48, pingskapa-pdttr: Vm ferans dom, S. 83.) — Rett scal dgma or feno ef rettar soc er. [...]
EN ef fe viNz betr pa scal dgpma Goda peim er domiN nefnde ku eda uxa .iiii. vetra gamlan. EN ef fe er meira pa scal
doma hdlft peim er hiN secpi. eN hdlft fiordungs monnom ef hann vard a alpingi secr. en pingonavtom ef hann vard
avarpingi secr. peim er i pvi pingi ero er ferans domr er { dttr. (GRAGAS 1a 49, pingskapa-pdttr: vm socn, S. 85-86).
— lafnt scal eiga ferans dom eptir fiorbavgs maN sem eptir scégar maN |[...]. (GRAGAS la 51, pingskapa-pdttr: vm
ferans dom, S. 87.)

*” Fiir das Abbrennen von trockenem Gras gilt nach der Grdgds (Konungsbék): Nv vill madr breNa sino isino
landi pa scal hann bidia lofs pa er néestir bva oc lavnd eigo vid fyrir utan oc bgta peim po ef af geriz. EN ef eldr reNr
ihvs peirra manna er eigi hafa lofat eda lond eda breNa fyrir peim scogar pa vardar fiorbavgs Gard. (GRAGAS Ib 186,
Land brigda pdttr: vim sino breNor, S. 94.) Die Stadarhélsbok fait dies wesentlich schirfer: Ef madr vill breNa sino
i lande sino. pa scal hann bidia lofs at. pa meN er neest bua. oc verpr hann po utlagr iii. Mércom ef eldr reNr i [ond
peirra. oc scal béta scada. en Fiorbavgs Gard vardar ef hann breNer scég. eda hils. pat varpar oc Fior Bavgs Gard ef
hann bao eigi lofs at. ef eldreN reNr i aNaRa maNa lond. en scoGang ef peim veror kugildis scade at. (GRAGAS 11411,
Landabrigdis-Pattr XXII, S. 463.) — Der treffendste Passus zum Ko6hlen nach der Stadarhdlsbok, wenngleich auf
fremdem Land, besagt: Nu bredr par vipara en hann vilde. oc verdr hann secr um iij. Mércom. Ef .v. avra scadi er.
eda meire. pa vardar Fior Bavgs Gard. (GRAGAS 11 424, Landabrigois-Pattr XXXV, S. 474.) — Skaptis angekiindigte
Absicht, skéggangr fiir Qlkofri zu erwirken, hebt dagegen entweder, unter der Voraussetzung eines derartig hohen
Schadens, der spiter ernsthaft angezweifelt wird, auf eine Rechtslage gemi GRAGAS 11411 ab oder unterstellt Vor-
satz: Ef maor geriz illvirki sa at hann spillir fe manna sva at hann gorir ipvi kugilldis scada eda meira oc vardar pat
Scog Gang. [...] EN pat er illvirki er madr vill spilla fe manna fyrir onnkost oc fyrir illgirnis sacir. (GRAGAS Ia 64,
pingskapa-pattr: Vm Goda, S. 117.) Moglicherweise sogar auf den brenna-Paragraphen: EN ef peir breNa menn iNe
eda fe manna oc vardar skog Gang. (GRAGAS Ia 109, Vigsidi: vm breNor, S. 185; entsprechend GRAGAS II 356,
Vigslooi LXXXVI, S. 378.)
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7.2.4 QLKOFRA PATTR 1 (S. 85)

En er var kom ok stefnudagar, pa reid Skapti til med marga menn ok stefndi Ql-
kofra um skégabrennuna ok 1ét varda skéggang. Qlkofri var mal6oi ok heldr
stororou, lét pess van, ef vinir hans kemi til pings, at Skapti myndi eigi jafn-
storliga lata. Skapti svaradi f ok reid 4 brott.

Mitdem Verweis auf das Thing wird erneut ein Spannungsmoment erzeugt: Es werde dort — was
durchaus bildlich vorstellbar ist: begrii3t von johlenden Zechern — von ihm Wohlgesinnten nur
so wimmeln, seine vielen guten Kunden von Rang und Namen wiirden schon ihren Braumeister
decken, so Qlkofri, den Zusammenhang von Geschift und Gewogenheit iiberschétzend. Nichts
liegt néher, als hier ein fiir Einféltige typisches Auerachtlassen von common sense zu sehen,
wie es in den Hdvamadl in genau dieser Konstellation beschrieben wird:

Osnotr madr  hyggr sér alla vera
vidhlaiendr vini;

pa pat finnr, er at pingi kemr,
at hann 4 formalendr £4.**

Klar dient das Thing als — vorweggenommene — konkrete Kulisse: Handel zum einen, eine
Konfrontation und driuende Rechtssache zum anderen. Gleichzeitig hat es, eingedenk des
Havamadl-Spruches, eine beildufige abstrakt-requisitire Funktion, denn die Situation und ihre

Handhabung tragen zur Charakterisierung des Porhallr olkofri bei.”

B0 HAVAMAL 25, S. 20.

*!' In Qlkofris auffillig umfangreicher korperlicher Beschreibung fillt der Satz ,,Honum varu augu pung*
(QLKOFRA PATTR 1, S. 84) auf, der eigentlich weiter oben im Text in besserem Zusammenhang stiinde, an dieser
Stelle aber vielleicht nicht ohne Grund der Aussage ,,Engi var Pérhallr veifiskati kalladr ok heldr sinkr* (QLKOFRA
PATTR 1, S. 83-84) nachsteht, wobei dieser spezielle Aspekt im pdrtr nicht weiter verfolgt wird. Der iibertragenen
Deutung ,,sljoskyggn® (vgl. QLKOFRA PATTR 1, S. 84, Anm. 2) beziehungsweise ,,kurzsichtig” gibt Qlkofris Hand-
lungsweise in der Brandsache jedenfalls recht.
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7.2.5 QLKOFRA PATTR 1 (S. 85)

Um sumarit eptir kOmu godar peir sex til pings, er skoga hofou att, ok hofou
bratt stefnu sin a milli, ok var pat radit, at mal skyldi fram hafa, en gera fé
allmikit, ella hafa sjalfdemi.

Eine einfache, konkret-requisitidre Ortsangabe. Die Akteure sind geschiftig vor der Kulisse: die
Goden treffen auf dem Allthing zusammen und verabreden ihr weiteres Vorgehen, ndmlich vor
das Gericht zu ziehen.*

Ansonsten spricht die Szene fiir sich. Sie mag plump anmuten in der Wortwabhl, die sehr
direkt ausspricht, was im spéteren Verlauf von Text und Handlung literarisch etwas raffinierter
parodiert wird, doch der Satz steht wie eine Uberschrift — sei es eines Theaterstiicks, sei es einer

Anklage.

7.2.6 QLKOFRA PATTR 1 (S. 85-86)

Qlkofri kom til pings ok atti mungat at selja, kom pa til fundar vid vini sina,
pa sem vanir varu at kaupa ¢l at honum. Hann bad pa lids ok baud peim ol at
selja, en peir svorudu allir 4 einn veg, at pau ein kaup hefdi peir vid atzk, at peim
var ekki vilnat 1, sogdu, at peir mundu eigi peim birni beitask at deila um mal
hans vid ofreflismenn slika, ok vildi engi madr heita honum 1id1, ok engi vildi
eiga kaup vid hann. P6tti honum b4 heldr vandask malit. Gekk hann pa milli
buda ok fékk pa engi andsvor, pott hann baedi menn lids. Var pa lokit stor-
leika hans ok drambi.

Vieles steckt in dieser Textstelle, die die Thingkulisse ausgiebig nutzt; Ortsbeschreibung und ein
wenig Betriebsamkeit, eine gewisse Andeutung von Macht- und Entscheidungsstrukturen und
ein literarisches Motiv, welches sich ebenfalls den Aufbau des Thinggeldndes zu eigen macht.

Qlkofri ,,atti mungdt at selja* — moglicherweise ein Widerspruch zur Aussage ,,gera ¢l 4

pingum* eingangs des Textes, insgesamt aber irrelevant. Er verfiigt iiber einen festen Stamm von

*%2 Trifft J6n J6hannessons Erwigung, daB die beiden letzten Satzteile urspriinglich in umgekehrter Reihenfolge
standen, zu (vgl. QLKOFRAPATTR 1, S. 85, Anm. 3), so wird nur eine juristische Logik befolgt. Der bestehende Wort-
laut jedoch pointiert die offensichtliche Gier, die aus sektarfé wesentlich hoher befriedigt wird als aus einem sjalf-
deemi moglich ist.
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Abnehmern, wobei der Ablauf offensichtlich so vor sich geht, dall er derjenige ist, der seine
Klientel aufsucht und nicht auf Kunden wartet.

Vielleicht ist Qlkofris Strategie, gleichzeitig Unterstiitzung zu erbitten und Verkaufe titigen
zu wollen, unklug. Der allgemeine Respekt vor den kollektiv auftretenden sechs Goden und die
daraus resultierende Ablehnung reflektieren jedoch auch zumindest ein iibertrieben pragmati-
sches, fast furchtsames Abwiigen von politischem Nutzen und Unnutzen,” auch handfeste Strei-
tigkeiten am Gericht konnen nie ausgeschlossen werden. Merkwiirdig nur, solche Ausfliichte von
angeblichen ,,stérmenni zu horen.”*

Qlkofris Umherirren auf dem Allthing auf der Suche nach Beistand hat eine Parallele in der
Njdls saga:* Auch hier wird scheinbar von Pontius zu Pilatus gelaufen, und Unterstiitzung
kommt zunichst nur von einem verwandtschaftlich sowieso Verpflichteten; alle anderen lehnen
ab, einer mag sich nicht festlegen, manche wollen aber zumindest neutral bleiben. Interessanter-
weise handelt es sich bei dreien der sechs Befragten in der Njdla um jene Goden, die Qlkofri ver-
klagen wollen — und ihre Begriindungen sind die gleichen wie die im Qlkofra pattr vorgetrage-
nen: Skapti logsogumadr Péroddsson mochte nicht mit fremden Problemen belastet werden,”*®

Snorri godi hat selber schon genug Scherereien,”” und Gudmundr inn riki Eyjélfsson will es sich

*3 Von Broddi Bjarnason kurz darauf tadelnd als das Gegenteil von drengskapr definiert (vgl. 7.27).

8 [Vard] hann bratt malkunnigr ollu stérmenni, pvi at peir keyptu mest mungdt. (QLKOFRA PATTR 1, S. 83.)

5 pat var einn hvern dag, at peir Njdll ok Asgrz’mr toludu lengi hljott. Pd spratt Asgrz’mr upp ok meelti til
N ja'lssona , Ganga munu vér at leita oss vina, at vér verdim eigi bornir ofrlioi, pvi at petta mal mun med kappi sott
veroa.* [ ...] Peir gengu til biidar Gizurar hvita ok gengu inn i biidina [ ...]. Pd spuroi Skarphedinn: ,,Hvert skal nii
ganga?“ Asgrimr svarar: ,, Til biidar Qlfysinga. “ Sidan ganga peir pangat. Asgrimr spurdi, hvdrt Skapti Péroddsson
veeri [ bud; honum var sagt, at hann var par; gengu peir pd inn i bidina. [...] Eptir pat gengu peir Asgi imr 1it.
Skarphedinn melti: ,,Hvert skulu vér nii fara?“ , Til biidar Snorra goda,* segir Asgrimr. [...] Padan foru peir til
biioar Skagfirdinga. [...] Sidan gengu peir til Mooruvellingabiidar ok spurou, hvdrt Guomundr inn riki veeri { buid,
en peim var sagt, at hann var [mi [...] Gengu ])en pa iit. Pa meelti Skarphedinn: ,,Hvert skulum vér nii ganga? “ ,, Til
Ljosvetningabiioar,” segir Asgrzmi [...] Peir Asgrzmr gengu ut. Skarphedinn meelti: ,,Hvert skulu vér nii ganga?
Asgrimr svarar: ,Heim til biidar vdrrar.* ,, Pd foru vér bénleidir til biidar,” segir Skarphedinn. (BRENNU-NJALS
SAGA 119-120, S. 297-305.)

8 Hitt hafda ek ztlat,” segir Skapti, ,at ekki skyldi koma vandrzedi your { hibyli min.“ (BRENNU-NJALS
SAGA 119, S. 298.)

87 Pungt ganga oss nii mdlaferlin,” segir Snorri, ,,ok draga sik margir mjok fram i mét oss, ok eru vér pvi
traudir at taka vandreedi manna i adra fjorounga.“ (BRENNU-NJALS SAGA 119, S. 299.)
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noch gut iiberlegen.” Diese Dramatik nimmt das gesamte Thinggelinde als Kulisse in An-

spruch, ausgebreitet in der Njdla und gerafft, aber deutlich impliziert im Qlkofra pattr.*

7.2.7 QLKOFRA PATTR 1-2 (S. 86)

Pat var um dag einn, at Qlkofri kom til biidar Porsteins Sidu-Hallssonar ok
gekk fyrir hann ok bad sér lids. Porsteinn veitti honum slik andsvQr sem adrir.
Madr er nefndr Broddi Bjarnason, migr Porsteins. Hann sat it nesta honum.
Broddi var pa 4 tvitggsaldri. Qlkofri gekk it med biidinni, pa er Porsteinn
hafoi synjat honum lids. Broddi melti pa: ,,Sva lizk mér, magr, sem pessi madr
muni ekki vel til skogarmanns felldr, ok er pat litilredi at sekja hann, peim er
miklir pykkjask fyrir sér. Nu er pat drengskapr, magr, at veita honum 1id, ok mun
pér pat synask rad.“ Porsteinn svarar: ,,Veittu honum 113, ef pu ert allfuss til, en
veita mun ek pér brautargengi til pess sem annars.* Broddi melti vid mann einn,
at ganga skyldi eftir Qlkofra. Sa geroi sva, gekk 1t, og par hja budarvegginum
hitti hann Qlkofra. St66 hann par ok grét aumlega. Pessi madr bad hann ganga
inn i badina ok taka af sér opit, — ,,0k eigi skaltu sngkta, er pu kemr til
Porsteins.* Qlkofri vard gratfeginn ok gerdi sva.

In dieser Szene wird die Kulisse vollkommen manifest: eine Bude, die mehrfach betreten und
verlassen wird; Handlung, die innerhalb der Bude, somit abgetrennt von der umgebenden Grol3-

kulisse, vor sich geht; eine Budenwand, an die sich jemand wie schutzsuchend andriickt.

8 Guomundr meelti: ,, Ekki skal ek { méti pér vera. En ef mér synisk at veita pér 1id, pa munu vit vel mega tala
um pat sioar,” — ok ték d ollu vel. (BRENNU-NJALS SAGA 119, S. 301.)

* In der Hrafnkatla findet sich ein solcher Vorgang in dhnlich knapper Darstellung: Petta ping var hardla fjol-
mennt. Vdru par flestir hofdingjar, peir er vdru d Islandi. Samr finnr alla hofdingja ok bad sér trausts ok lidsinnis,
en einn veg svorudu allir, at engi kvazk eiga svd gott Sami upp at gjalda, at ganga vildi i deild vido Hrafnkel gooa
ok heetta svd sinni virdingu [ ...]. (HRAFNKELS SAGA FREYSGOPA 3, S. 109-110.) — Nicht ganz vergleichbar ist die
Bandamanna saga der Modruvallabék; Ofeigr schleppt sich zwar zu Egill Skalla-Grimssons Bude, von dort zu Gellir
Porkelsson und geht, nun aufrecht, zuriick zu Egill, aber hier fehlt der Aspekt der Ziellosigkeit: Pat var einn dag,
er Ofeigr karl gekk frd biid sinni, ok var dhyggjumikit; sér enga lidveizlumenn sina, en pétti vid pungt at etja; sér
varla sitt feeri einum vio slika hofdingja, en i mali vdaru engar verndir; ferr haekilbjiigr, hvarflar i milli biidanna ok
reikar d fotum; ferr pannig lengi; kemr um sioir til biidar Egils Skillasonar. (BANDAMANNA SAGA [M] 8, S. 330.)
Nii ferr Ofeigr i brott, ok skilja peir Egill. Reikar Ofeigr [sic!™™] nii milli biidanna ok er allheeldreginn; er pé eigi
svd dapr meo sjdlfum sér, sem hann er hrumr at fotunum, ok eigi svd lausteekr { mdalunum, sem hann er lasmeyrr |
gongunni. Um sioir kemr hann til biioar Gellis Porkelssonar ok lstr hann iit kalla. (BANDAMANNA SAGA [M] 9,
S. 338.) Sidan ferr Ofeigr nii i brott ok til bidar Egils ok hvarki seint né krékétt ok eigi bjiigr, segir nii Agli, hvar
komit er. (BANDAMANNA SAGA [M] 9, S. 345.)
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Es ist in diesem Séparée, wo Broddi Bjarnason die Grundkritik des Qlkofra pdttr dullert, die
spater in der Vorfiihrung der arroganten Goden satirisch umgesetzt wird. Hallvard Magergy hat
sicher Recht mit seiner Einschitzung,

[...] at Qlk. er ein ekte bror til andre smésoger med emne frd Nordaust-Island som
no er samankomne i Ljésv. og tattane hennar. Dei er alle fulle av granneoppo-
sisjon, bygdeslarv og bondefult hat mot storkaksen Gudmundr inn riki, som elles
plar f4 heiderleg omtale i sogene, og dei byggjer truleg alle i nokon mon pé folke-
leg tradisjon der 1 grendene. Bade nér det gjeld tida for hendingane, persongalleri
og sosialt syn er dei heilt i samsvar med den dlmenne sogetradisjonen. Opposi-
sjonen mot Gudmundr er retta mot personen heller enn mot standet.”

Weniger einverstanden bin ich damit, dal Magergy jegliche dariiber hinausgehende Satire im
Qlkofra pattr negiert und sie lediglich der Bandamanna saga zugestehen will:

Jamvel 1 QIk. er det ingen tvil om at hovdingane er hovdingar. Dei kan vera
hakne, sviksame, stridast og lata seg narra. Men hovdingar er dei for det. Og ei
viss ,,von oben herab“-innstelling til den sosialt Iigtstdande er tydelig bade i den
lystige spotten over Qlkofri og den stillferdige hin over flugumannen Rindill i
Ljosv.”"

[...] tAtten sluttar seg til det tradisjonelle monsteret 1 sogene nar det gjeld synet
pa storfolk og smafolk, medan Bandamanna saga representerer eit oppror mot
denne tradisjonen. Tétten er ikkje merkt av dette opproret.””

Magergy widerspricht sich hier selbst. Wenn die hofoingjar aufgrund ebendieser Eigenschaften
hofdingjar sind, darf durchaus Kritik an ihnen geiibt werden”” — aus der Sicht des Verfassers.*”
Es ist zu beachten, dall im Qlkofra pdttr Gudmundr inn riki nicht im, sondern mit im Vordergrund
steht; die Kritik richtet sich nicht primér an ihn, sondern wird durch die Einbeziehung anderer

ins Generelle gestreut.*”

20 MAGER@Y 1957, S. 268.
21 MAGER@Y 1957, S. 268.
2 MAGER@Y 1966, S. 98.

*3 GewissermaBen Anne Holtsmarks Einwand riickwiirts gelesen: Men mon det ikke er en anakronisme d ta
Bandamanna saga som et angrep pd hgvdingene fordi de er hpvdinger, det er deres fésinki som gjor dem latter-
lige. (HOLTSMARK 1958, S. 74-75.) Holtsmark ist aber dabei der Ansicht, dafl die Bandamanna saga mehr Komodie
als Kritik sei. — Ein solcher Disput muf legitim sein, und Vésteinn Olasons Einstellung, daB nicht sofort Auslesbares
auch weder im noch hinter dem Text stiinde, macht es sich zu einfach (vgl. VESTEINN OLASON 1998, S. 223-225).

** Magergy gibt selber zu, daB jener durchaus einen klerikalen Hintergrund gehabt haben konnte, vgl.
MAGER@Y 1957, S. 291.

5 [Es] treten nur Skapti und Gudmund als Wortfiihrer der Klage in den Vordergrund, die iibrigen bleiben
passiv, sie konnten vollig fehlen und haben offenbar nur den Zweck, den Haufen vollzumachen, damit deutlich wird,
daf} nicht nur zwei, sondern die Héuptlinge iiberhaupt das Recht fiir ihre eigensiichtigen Zwecke mifibrauchen,
auflerdem wird die Streitszene am Schluf3 dadurch aufgefiillt und der Eindruck verstérkt, daf3 die ganze Oberschicht

-08-



Broddi Bjarnason steht nicht au3erhalb des Systems; sein Schwager Porsteinn Sidu-Hallsson
ist selber godi, und zudem sind sie beide mit Porkell Geitisson verwandt. Was er anmahnt, ist
zunichst drengskapr und sodann eine MéBigung der Herrschenden. Dies ist — auch als Kritik
gewissermalen aus den eigenen Reihen, insofern handelt es sich tatsdchlich um keinerlei ,,opp-
ror — mehr als rein politisch gemeint, es schwingt obendrein ein Wertekonflikt mit: die Ethik
der Sagazeit™® wider christliche Moralvorstellungen.*”’

Die sozial niedrigeren Randfiguren sind iiberdies nicht der zentrale Punkt. Qlkofri ist immer-
hin trotz aller Klédglichkeit freier Hofbesitzer, Porsteinn/Porbjorn rindill (um auf Magergy
zuriickzukommen) ein in einem anderen Bezirk Geiichteter; ™" die iiblichen Ziele von Spott und
Héme, nidmlich die preelar, kommen im Qlkofra pdttr gar nicht vor.

Broddis letztliche Versohnung mit Porkell mag in Hinblick auf ihrer beider personliche Vor-
geschichte (aus der Vapnfirdinga saga™’) und zudem im Kontext der Modruvallabék ein wichti-

ger Aspekt des Qlkofra pattr sein,’® es bleibt jedoch festzustellen, daB es sich sehr wohl, wie

verderbt ist. (BAETKE 1960, S. 4.) — Mehr als ,,der Eindruck [wird] verstéarkt” behauptet auch Baetke nicht.

* Maarten Cornelis van den Toorn schliigt zunichst zwei Gegensatzpaare von Ehr- und Ethikkonzepten in den
Sagas vor: 1a) Eine ,,Hdvamal-Ethik*, die den schieren personlichen Vorteil betont; 1b) eine ,,heroische Ethik* der
Tapferkeit und Geradheit. 2a) ,,Externe* Ehre durch Finden von Anerkennung; 2b) ,,interne* Ehre durch das eigene
Gewissen. Sowohl die ,,externe® wie die ,,interne“ Ehre verbindet van den Toorn mit der ,,heroischen Ethik*. Als
weiteren Ehrbegriff fiihrt er hernach 2¢) drengskapr an, den er als unabhingig von den beiden anderen versteht, aber
ebenfalls der ,,heroischen Ethik* zuordnet — andererseits sieht er ihn als Schritt hin zu ,,christlicher Ethik* an sich
(vgl. TOORN 1955, S. 139-141). —In der Eyrbyggja saga kollidieren mit dem auch im Qlkofra pdttr auftauchenden
Snorri godi und Arnkell godi ,,Hdvamal-“ und ,heroische Ethik*.

*"Die Feststellung und Bewertung christlicher Einfliisse in ethischer Hinsicht wie auch der gesamten Thematik
ist freilich ebenso leicht wie anfechtbar (vgl. als Ubersicht VILHJALMUR ARNASON 1991, S. 15 7-161). Im aktuellen
Zusammenhang etwa gibt Theodore M. Andersson zu bedenken: Signs of moderation in the sagas are regularly
attributed to Christian influence. But the concept of moderation is older than Christianity and has hardly been a
notable feature of Christian teaching. What we probably have in the sagas is not so much the replacement of a
pagan ideal with a Christian ideal as the replacement of a warrior ideal with a social ideal. (ANDERSSON 1970,
S.592.) Konkret gesagt: [...] the social values of conciliation and moderation which are classical premises for peace
and prosperity. (VILHJALMUR ARNASON 1991, S. 173.)

*® Ok at pinglausnum kom einn maor at Guomundi, er Porsteinn nefndisk ok var kalladr rindill. Hann skoradi
d Guomund til vistar. Guomundr spuroi, hvar hann var sveitar maor. Hann kvezk vera sunnlenzkr maor. Guomundr
meelti: ,,Hvi er pér betra i 6kunnri sveit en kunnigri?“ Hann kvezk vera sekr madr. (LYOSVETNINGA SAGA [A] 7,
S. 42.) In der C-Version heif3it er Porbjorn, ist austfirzkr und wird nicht als Geéchteter genannt, gleichwohl dingt
Gudmundr ihn sogleich als flugumadr. — Zum rechtshistorisch schwierigen Aspekt der territorial begrenzten Acht
vgl. BREISCH 1994, S. 138.

** Die Schwiiger und einstigen Freunde Brodd-Helgi und Geitir hatten sich ursrpiinglich iiber Geldsachen ent-
zweit, was dann weiter eskalierte. Nach einiger Zeit erschligt Geitir ihn und seinen Sohn Lytingr, worauf Bjarni
Brodd-Helgason, Broddi Bjarnasons Vater, Rache nimmt. Porkell Geitisson will daraufhin Bjarni erschlagen, wird
aber statt dessen von diesem verwundet. SchlieBlich wird ein Vergleich und ein Friede geschlossen.

% Vgl. MULLER 2001, S. 176.
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sich noch zeigen wird, um eine Satire mit einer deutlichen Aussage handelt; dal die von und
durch Broddi formulierte Kritik explizit nur einmal und hinter verschlossenen Tiiren vorgebracht

wird, nimmt ihr lediglich die Schirfe der direkten Opposition.

7.2.8 QLKOFRA PATTR 2 (S. 87-89)

Broddi st66 pa upp ok margt manna med honum. Gekk hann it or budinni.
Hann bra pa Qlkofra 4 einmeli ok reeddi vid hann. Sidan ganga peir upp a voll-
una. Var par fyrir margt manna. Hofou peir pa verid i logréttu. En er adrir
menn hofdu i brott gengit, pa satu peir eptir, Gudmundr ok Skapti, ok
reeddu um lgg. Broddi ok forunautar hans reikuou um volluna, en Qlkofri
gekk i logréttuna. Hann fell til jaroar allr ok kraup til fota peim ok meelti:
»d&ll em ek ordinn, er ek hefi ykkr fundit, ina dyrligu menn ok hofdingja mina,
eda munu pit ngkkut vilja mér hjalpa, inir godu menn, pott ek sé dmakligr, pvi
at ek verd nu allr fyrir bordi, nema pit dugid mér.” Seint er at telja ¢ll ord
Qlkofra, pau er hann melti, ok 1€t hann sem aumligast 4 allan hatt. [...] P4 st6d
Qlkofri upp, ok takask peir sidan { hendr. Nefndi Qlkofri pegar vatta, hvern at
Q0rum, ok er vattnefna kom upp, pa drifu menn at. [...] Qlkofri segir: ,,Pvi
neitada ek allan tima, at peir skyldu gera, en sva var skilit { handlagi, at ek skylda
kjosa tva menn til, pé er eg vilda.* P4 var leitat um handsalsvetti, en pingmenn
Gudmundar ok Skapta deildusk allmjok at, hversu skilit var, en Broddi ok foru-
nautar hans skdru skyrt 6r, at sva hafoi skilit verit sem Qlkofri sagdi, at hann
skyldi kj6sa menn til ggrdar. [...] Qlkofri gekk pa i lid0 Brodda, ok foru menn
heim til buda.

Wie schon zuvor, als Qlkofri unterstiitzungsuchend auf dem gesamten Thinggelinde unterwegs
ist, wird ganz Pingvellir als Kulisse einbezogen, diesmal nicht nur der Bereich der Buden, son-
dern weiter noch die lpgrétta.

Als zusitzliches Kulissenelement dient die anonym gehaltene Masse der Thingteilnehmer,
quasi als choreographierte Statisten: Sie wimmeln von der lpgrétta her und vermitteln so den
Eindruck eines gutbesuchten Things, zerstreuen sich in den Hintergrund wahrend Qlkofris

grofBem Auftritt und kommen neugierig wieder nach vorne, als die Zeugen benannt werden.
Es hat etwas Symbolisches an sich, wenn Qlkofri sich ausgerechnet in der lpgrétta, die dadurch

zusitzlich zum abstrahierten Requisit wird, vor den Méchtigen zu Boden wirft und in ein ganz

und gar sagauntypisches Winseln ausbricht. GewiB}, eine trickreiche Verstellung, wie dem
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Rezipienten gleich darauf mitgeteilt wird,”' doch der Kotau des vermeintlich Gebrochenen an
der Stitte der Legislative verfiangt bei den allzu Selbstsicheren. Und sogleich erfolgt, ausgerech-
net hier, eine erste Zurechtstutzung der beiden Goden Gudmundr und Skapti, die es versaumt
haben, auf den genauen Wortlaut der gerade getroffenen Vereinbarung zu achten.

Fiir Qlkofri lieBe sich von Groteske — das Schauspielern erhebt ihr iiber eine Licherlich-
keit — reden, Gudmundr und Skapti sind aber eindeutig Subjekte wie Objekte einer Satire und
keiner Komddie, denn eine Kritik an ihnen ist offensichtlich.

Zugegebenerweise liele sich daraus schliefen, daf} diese Kritik auf Gudmundr und Skapti
als Personen und nicht als hofdingjar abgezielt ist. Zweierlei mochte ich dem entgegenhalten:
In der Grundsache zuniéchst bleibt es dabei, daB die Klage gegen Qlkofri —man erinnere sich des
programmatischen ,.en gera fé allmikit*“ (vgl. oben unter 7.2.5) —, von mehreren Goden getragen
wird — ohne fiir die Erzidhlung ansonsten triftigen Grund iiberdies —, und es ist nicht einzusehen,
daf jene ein schwicherer Vorwurf treffen sollte. Einnahmen aus sektarfé, zumal bei Klage in
eigener Sache, konnten betrichtlich sein, und gerade ein umtriebiger Snorri godi wiirde sich eine
solchen Gelegenheit kaum entgehen lassen.”” Dariiber hinaus greift Qlkofri in seinem Lamento

303
f,

indirekt Broddis Wort vom drengskapr auf,” ein Vorwurf, der sich an die stormenni und hofo-

ingjar allgemein richtet: nicht nur an jene des durch die Klagefiihrer reprisentierten Typus, son-

%' Ein Beispiel von writer intrusion, das durch betontes Weglassen beziehungsweise Verkiirzen eine verstirkte
Aussage erzielt (vgl. SCHACH 1970, S. 139-140). — Die somit erfolgte Aufkldrung iiber das vorausgegangene Zwie-
gesprich zeigt einen allwissenden Erzidhler und ist stilistisch das genaue Gegenteil einer “negative reference”
(MANHIRE 1975, S. 183), einer tatsidchlichen oder rhetorisch suggerierten Liicke mangels einbringbaren Eigenwis-
sens (vgl. MANHIRE 1975, S. 183-185), wie sie in der Droplaugarsona saga vorkommt: Hallsteinn dtti preel, er Por-
gils hét. Pat var halfum mdnadi sioar, at pau toludu lengi einn morgin, Helgi ok Droplaug ok Porgils, preell Hall-
steins, ok vissu adrir menn eigi peira ororeedu. [ ...] Litlu sioar spratt pat upp af heimamonnum d Vidivollum, at pau
Helgi ok Droplaug ok Porgils hefoi lengi talat, einum degi dor Hallsteinn var veginn, ok varo petta vig évinselt.
(DROPLAUGARSONA SAGA 7, S. 153—154.) — Angekiindigte Heimlichkeit findet sich auch in der Eyrbyggja saga im
Zusammenhang mit der Losung des Berserker-Problems: Um morguninn eptir reio Styrr inn til Helgafells. Ok er
hann kom par, baud Snorri honum par at vera, en Styrr kvazk tala vilja vio hann ok rida sioan. Snorri spuroi, ef
hann hefdi nokkur vandamdl at tala. ,,Sva pykki mér,* segir Styrr. Snorri svarar: ,, Pa skulu vit ganga upp d Helga-
fell; pau rdao hafa sizt at engu ordit, er par hafa radin verit.” Sidan gengu peir d fjallit upp ok sdtu par d tali allt
til kvelds; vissi pat engi maor, hvar peir toludu. Sioan reio Styrr heim. (EYRBYGGIJA SAGA 28, S. 71-72.) — Die
Brautwerbung Oléfs in der Laxdela saga beinhaltet vor allem zeitliche Raffung; der unbekannte weitere Wortlaut
des Geprichs ist inhaltlich absehbar und darf fehlen: Porgeror svarar: ,, Pat muntu hugsa, at pii munt pykkjask hafa
gort meiri poranraun en tala vio konur. " Sioan taka pau tal milli sin ok tala pann dag allan, ekki heyra aorir menn
til tals peira. Ok aor pau sliti talinu, er til heimtr Egill ok Hoskuldr, teksk pd af nyju reeda um bénordsmdlit Oldfs;
vikr Porgerdr pa til raoa foour sins. (LAXDELA SAGA 23, S. 65.)

% Snorri godi for til Pérnesspings ok helt fram mdlum sinum; vard Pérarinn par sekr ok allir peir, er at vigum
hofou verit; en eptir pingit heimti Snorri sér slikt, er hann fekk af sekoarfé, ok lauk sva pessum mdlum. (EYRBYGGIJA
SAGA 22, S. 57-58.)

303

S. 88.)

[...] enda gettu eigi hofdingja, pvi at peir eru grhjarta allir, pegar peir sjd ykkr at koma. (QLKOFRA PATTR 2,
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dern auch an jene, welche das Eintreten fiir die Kleinen und eine moglicherweise damit verbun-
dene Konfrontation mit vorgeblichen éreflismenn® scheuen. Die Kritik richtet sich also gegen

eine Eigensinnigkeit in der Godenschicht in bezug auf Bereicherung wie Vernachlédssigung der

Klientel.*®

7.2.9 QLKOFRA PATTR 3 (S. 90-91)

Sidan sagdi Porsteinn, at Qlkofri skyldi eigi lengi purfa sins hluta at bioa,
kvad pa skyldu gjaldask féit allt at logbergi. Sidan gengu peir til logbergs.
En er lokit var par lggskil at mzela, pa spurdi Porsteinn Hallsson, hvart
golar beir vaeri at logbergi, er mal attu at kaera vio Qlkofra: ,,Mér er sva
sagt, at vit Broddi skylim gera um mal pat. Munum vit nd upp lika ggrdinni, ef
pér vilid til hlyda.” Peir sogdusk gd6ds at venta, at peir mundu réttlatir { ggrdinni.
P4 melti Porsteinn: ,,Sva lizk okkr 4 sem litils sé fyrir vert um skdga yora félaga.
Véru peir félitlir ok fjarlegir yor til gagns. Var eigingirni mikil { peim mgnnum,
er g60s attu kost ok kalla pat med eigu sinni annarri, en hann matti eigi dbyrgjask
yOvarn skég, er hann brenndi sinn skég, ok eru slikt vadaverk, en fyrir pvi at pat
er { gord lagt, pa skal gera ngkkut fyrir. Pér sex menn hafid 4tt skégana. Nu
viljum vér gera sex dlnar hverjum ydrum, ok skal pat gjaldask hér pegar.* Broddi
hafdi vid buizk ok stikat vadmal 1 sundr, ok kastar hann pa sér hverjum stuf til
peira ok melti: ,,Slikt kalla ek argaskatt.“ [...] Eptir pat skildousk peir ok gengu
heim til badar. Er ni Qlkofri 6r sogunni.

Nunmehr wird auch der prominesteste Punkt des Allthings, der lpgberg, als Kulissenbestandteil
mit einbezogen. Wiederum ein symboltrichtiger Ort, genau wie die lpgrétta. Und wiederum
miissen die Goden —diesmal alle sechs miteinander — hinnehmen, wie ihre scheinbar iiberlegene
Macht und Pracht demontiert wird.

Keinesfalls demontiert werden diese Symbole des isldndischen Freistaates selbst — im

Gegenteil:** Broddis Taktik hat von Anfang an darauf abgezielt, eine Entscheidung auBerhalb

304 1] sogdu, at peir mundu eigi peim birni beitask at deila um mdl hans vid ofreflismenn slika [ ...]. (QLKOFRA

PATTR 1, S. 86.)

% Es fillt im iibrigen auf, daB niemals ein godi genannt wird, der primir fiir Qlkofri als seinem pingmadr ver-
antwortlich wire!

% Broddis senna, in der er nid ausgerechnet am lpgberg vorbringt, steht auf einem anderen Blatt: Ef madr quedr
nio vm man at logbergi oc vardar Scog Gang enda fellr sa oheilagr fyrir honom [GRAGAS II: oc peim monnom er
honom fylgia til] til pess alpingis er neest er eptir [...]. (GRAGAS Ib 238, vm scaldscap, S. 184; entsprechend GRA-
GAS 11 377, Vigslooi CVIII, S. 393.) — Dieser Aspekt wird allerdings im Qlkofra pdttr nicht weiter verfolgt; alle Be-
schimpften nehmen die Vorwiirfe widerspruchslos hin, und von einer regelrechten Entweihung der Stitte selbst ist
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der offiziellen juristischen Instanzen herbeizufiihren. Das handsal wird nach Beendigung der
lpgrétta-Beratungen abgemacht, und die Verkiindung des Schiedsspruchs erfolgt nach den regu-
laren lpgskil. Ein (liberspitzt gesagt:) Justizverbrechen wird dadurch, daf3 der Fall gar nicht erst
vor Gericht gelangt, vermieden; auf trivialer Ebene war die private Losung die Voraussetzung

fiir ein glimpfiches Davonkommen Qlkofris.

Broddis Argumentation ist niichtern und einleuchtend: Die Schadenshohe — das Waldstiick war
offensichtlich allgemein bekannt — kann nicht derartig betrichtlich sein, allerhéchste Sanktionen
einzufordern.’” Broddi plidiert zudem auf Zufallswerk beziehungsweise (grobe) Fahrlissigkeit,

ein in den Rechtstexten uneindeutig gefaBter Tatbestand,*”

den gleichwohl zuzubilligen den tat-
sdchlichen Umstidnden entspriche.

Beides zusammen ergibt eine versuchte Ubervorteilung Qlkofris durch Personen, welche —
Broddi spricht es klar aus — derartiges nicht notig haben sollten. Diese direkte Kritik, die eine
allgemeingiiltige Wertung wie auch eine moralische Warnung ist, wandelt sich gleich darauf in
eine senna, eine Polemik, die wieder auf die Personen angelegt ist und der Kritik ihre mogliche
zu scharfe Spitze hinsichtlich des Godenstandes nimmt:

If we imagine the plot of Qlkofra pdttr without the concluding senna which is the
dramatic climax, the legal trick will not only remain unaffected but actually take
on a more realistic aspect, since it is improblable, as stated, that Broddi could
allow himself to insult influential chieftains. When the author makes use of the
senna, with its gross nio, it is plain that the real point of the story is not law and
justice, encroachment by the powerful at the expense of the lowly, or anything

in der Grdgds nicht die Rede.

*7 Nur in einem relevanten Paragraphen der Grdgds (GRAGAS 11 411, Landabrigdis-pattr XXII, S. 463) wird
iiberhaupt skéggangr erwihnt; in den iibrigen vergleichbaren Bestimmungen droht fjorbaugsgardr oder gar nur
Schadensersatz (vgl. Kapitel 7.2.3).

% Unachtsamkeit, so sie denn anerkannt wird, bedeutet zwar Schadensersatz bei gleichzeitiger Straffreiheit:
Ef manne feR veR at enn hann vile. oc spilliz af hans handvémmum. oc varodar eigi vio lavg. en bota scal hann avvisla
a xiiii. nottom sem bvar v. viroa. ella scal eigi metaz vada verk. (GRAGAS 11 175, Festa-pdttr LVII, S. 208; verkiirzt
in GRAGAS 11, Skdlholtsbok 35 : Kristinna laga pattr, S. 54.) Dies steht jedoch im Zusammenhang mit Pferden; fiir
den Umgang mit Waffen wiederum gilt hingegen schlicht: Pat er melt. at engi scolo verda vada verc. (GRAGAS Ib
92, Vigsl6di: Vim vada verk, S. 166; entsprechend GRAGAS 11 296, Vigsléoi XXXIV, S. 334.) — Was eigentlich als
Grundregel galt, ist insofern schwierig zu beurteilen; letztlich aber war alles verhandelbar, und inwieweit Sagas, die
erhaltenen Rechtstexte und die historische Praxis korrelieren, ist mit Zweifel und Zuriickhaltung anzugehen: Fewer
than 10% of conflicts in the Commonwealth period were dealt with by courts. (JON VIDAR SIGURDSSON 1999,
S. 183.) Most of the conflicts were probably settled outside the courts via arbitration and negotiations, and accord-
ing to the sagas this system never functioned as described in Gragés. (JON VIDAR SIGURDSSON 1999, S. 206). Das
kann sogar einzelne gesamte Bereiche betreffen: The entire corpus of saga literature shows more than one hundred
examples of compensation payment for killings, but no examples of Baugatal determining the form and manner of
payment. (MILLER 1990, S. 144.)
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similar which can be inferred from the trick. The scene containing nid shows that
Qlkofra pdttr is about men’s social standing, pride and humiliation.”

Preben Meulengracht Sgrensen kommt somit zu einem eigenen Schlufl zum Qlkofra pattr, der
mehr einen zusétzlichen Akzent setzt, als daf er dessen Kritik negiert. Wichtig dabei ist die Er-
kenntnis, daB das praktische Potential dieser Thingszene bewuf3t nicht ausgeschdpft wird — im

Negativen auf Kosten des Realismus, doch im Positiven als vermiedene Abschweifung.

7.2.10 QLKOFRA PATTR 4 (S. 93)

Annan dag eptir gekk Broddi til biidar Porkels Geitissonar ok inn i budina
ok kastadi oroum a Porkel. Hann svaradi fa ok var inn reidasti. Broddi melti:
,Pvi er ek hér kominn, frendi, at ek sd missmidi 4 pvi, er ek talada vid pik. Vil
ek pess bidja, at pu virdir mér pat til bernsku ok 6vizku, en latim eigi frendsemi
okkra at verri. Er hér sverd buit, er ek vil gefa pér. Vil ek, at pat fylgi, at pu farir
at heimbodi til min { sumar, ok skal pat lysa, at eigi skulu betri gripir { minni eigu
en peir, er pu skalt piggja.” Porkell tok pessu pakksamliga, sagdi, at hann var
pess fuss, at peir gerdi gbda sina frendsemi. Gekk pa Broddi heim.

Mit dem letzten Satz des vorangegangenen Kapitels hat sich die Handlung von Pérhallr genannt
Qlkofri verabschiedet und sich vollends Broddi Bjarnason zugewandt. Wie bereits zuvor, als sich
Broddi zum Fiirsprecher Qlkofris macht und seine mahnende Kritik ausspricht, wird eine Bude
zur intimen Kulisse eines Kammerspiels unter Verwandten. Zweiter Darsteller ist diesmal
Broddis GroBcousin Porkell Geitisson, der auch in der Droplaugarsona saga eine Rolle spielte.

Die rdaumliche Abtrennung dieser Szene sorgt erneut dafiir, dafl die unter Ausschluf} der
Offentlichkeit gesprochenen Worte Privatsache bleiben. Broddi hat Porkell zusammen mit den
anderen Goden beleidigt’'® — fiir die Sache war dies gleichwohl notwendig. Der Familienzwist
war bekannt, Broddis Entschuldigung dagegen braucht nicht unbedingt sogleich publik zu wer-

den; zu stark ist noch der Eindruck der senna gegen die Goden.

3% SGRENSEN 1983, S. 43.
*'" Ein weiterer gliickloser Rechtsstreit fiir Porkell Geitisson, mochte man hinzufiigen.
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7.2.11 QLKOFRA PATTR 4 (S. 93-94)

Pat var aptaninn fyrir pinglausnir, at Broddi gekk vestr yfir a, en vid
braarspordinn hittask peir Gudmundr, ok varo ekki at kvedjum, ok er peir
skildusk, pa veik Gudmundr aptr ok meelti: ,,Hverja leid skaltu rida af pingi,
Broddi?* Hann sneri aptr ok melti: ,,Ef pér er forvitni 4 pvi, pA mun ek rida um
Kjol til Skagafjardar, pa til Eyjafjardar, padan Ljésavatnsskard ok své til My-
vatns ok sidan Mg@drudalsheidi.* Gudmundr melti: ,,Efn ord pin ok rid Ljdsa-
vatnsskard.” Broddi segir: ,,Efna skal pat, eda @tlar pu, Gudmundr, at verja mér
skardit? Allmjok eru pér pa mislagdar hendr, ef pu vardar mér Ljésavatnsskard,
svd at ek mega par eigi fara med forunautum minum, en pu vardar pat eigi it litla
skardit, sem er { milli pjéa pér, sva at amalislaust sé.“ Skildusk peir vid sva
buit, ok spurdusk pessi ord um allt pingit.

Zum SchluB} des Qlkofra pattr verlagert sich die Handlung in einen weniger spektakuliren, aber
dennoch wichtigen Teil der Allthingkulisse, der gelegentlich kurz in den Islendingasogur auf-

taucht.*!"!

Die Engstelle ist symbolisch, abstrahiert zum Requisit — hier kann niemand dem ande-
ren ausweichen, und sie paBt gleichermalBen zu den geographischen Bezeichnungen, die ihrer-
seits die Vorlage fiir Broddis zweite Verhohnung des Gudmundr Eyj6lfsson liefern.

Die senna wirkt immer noch nach, und der Vorfall am lpgberg diirfte lingst allgemein be-
kannt geworden sein, ebenso wie der jiingste sich schnell verbreitet: Das Thing als Nachrichten-

zentrale — auch fiir Klatsch und Tratsch.

3 Peir ganga it ok ofan at Oxard, fyrir nedan briina. Par pvd peir sér. (HRAFNKELS SAGA FREYSGOPA 4,
S. 110.) — Hallr melti pa: ,,Hér sleer i allmikill éefni, er allr pingheimr bersk. Vilda ek, Ljotr freendi, at vit baedim
okkr lids at skilja menn, pott okkr sé pat til ords lagit af nokkurum monnum. Skalt pii bida min vid briiarspordinn,
en ek mun ganga i buidir ok fa mér lids.“ (BRENNU-NJALS SAGA 145, S. 405.)
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7.2.12 Gesamtbetrachtung und Schluf3folgerungen
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Der Qlkofra pdttr ist ein bemerkenswertes Einzelstiick unter den Islendingasogur und -pettir.
Er bezieht seine gesamte Kulisse aus einem einzigen Ort und bewegt sich, mit Ausnahme der
kurz geschilderten Vorgeschichte, ausschlieBlich innerhalb dieses iiberschaubaren Universums.

Sein besonderer Reiz liegt in der geschickten Verquickung von fact und fiction, dem Auf-
tretenlassen historischer Personen in einer realen Kulisse zur Darbietung eines konstruierten und
komponierten, eines erdichteten Theaterstiickes. Gewisse logische Unstimmigkeiten, namentlich
die Nichtkontemporalitit der sechs Goden und Broddi Bjarnasons Ungeschorenbleiben trotz sei-

ner senna, diirfen insofern als sekundér angesehen werden.

Angelegentlich der Besprechung der Droplaugarsona saga im vorangegangenen Kapitel war es
naheliegend, eine strukturelle Analyse durchzufiihren, alldieweil die Thinge, Thingstétten und
die Erwihnung derselben eine gliedernde und orientierungsgebende Funktion, oftmals mit ab-
strahierenden Eigenschaften, innehaben.

Im Qlkofra pdttr wird das Thingelement vollstindig anders eingesetzt. Das Allthing ist die
Biihne, und auf dieser Biihne befinden sich mehrere Kulissenelemente, die ihrerseits Schauplitze

einzelner Szenen werden:
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Pingvellir allgemein;
bestimmte buodir;

logrétta,

logberg;

5. die Briicke iiber die @xar4.

el

Beim genauen Hinsehen fillt auf, daB eine wichtige Stelle von Pingvellir unerwéhnt bleibt: die
Almannagja, wo im Qlkofra pdttr keine Handlung angesiedelt ist.
Requisitidre Funktionen kommen nur in sehr wenigen Einzelfillen vor. Dort, wo sie stehen,

bilden sie stets eine Erweiterung der durch die genannten fiinf Elemente gebildeten Kulisse.

Die szenischen Funktionen dieser fiinf Elemente nehmen sich folgendermallen aus:

1. Pingvellir allgemein ist —als Biihne und Gesamtkulisse gleichzeitig zu verstehen —der Ort,
an welchem Qlkofri gewohnheitsmifig seinem Gewerbe als Bierhidndler nachgeht, somit das
gesamte Geldnde und insbesondere der Bereich der Buden, in denen sich seine Kunden nieder-
lassen. Im pdttr durchstreift er den Platz auf der Suche nach Beistand im bevorstehenden Klage-
fall, ohne daf} dabei spezielle Orte genannt werden.

2. Zweimal wird die Handlung in bestimmte bi#idir hineinverlagert: dies sind die Buden von
Porsteinn Sidu-Hallsson und Porkell Geitisson. In beiden Fillen ist Broddi Bjarnason die Haupt-
figur, und in beiden Fillen gehort das Gesprochene nicht an die Offentlichkeit. Broddis ,,O tem-
pora‘“-Kritik im Gewande einer personlichen Meinung unter Verwandten wird so weit genug ab-
geschwicht, um den Qlkofra padttr als humorige Satire und nicht als bissige Anklage durchgehen
zu lassen. Dazu paBlt, daf er — wiederum als Angelegenheit seiner Privatsphire — sich bei Porkell
entschuldigt und die Familienfreundschaft erneuert. Nach au3en hin bleiben gleichwohl simt-
liche Vorwiirfe an simtliche Beteiligten bestehen.

3. und 4. Sowohl lpgrétta wie logberg sind Wahrzeichen des mittelalterlichen isldndischen
Rechtssystems. Sie beide bilden den Hintergrund fiir einen juristischen Trick und die moralische
MabBregelung der Selbstherrlichen. Ihre Funktion beschrénkt sich fast ausschlieBlich auf die einer
Kulisse, denn der gesamte Fall Pérhallr glkofri wird auerhalb der reguldren Prozeduren ver-
handelt und entschieden. Als Symbole und Institutionen selbst bleiben sie von Kritik und Satire
unbehelligt, vielmehr trigt die Diipierung an ebendiesen Orten zur Schmach der Rechtsbeuger
bei. Dabei kommt der /pgrétta in einem Fall die Funktion eines abstrakten Requisits zu.

5. Auf die Gefahr der Uberinterpretation eines mittelalterlichen Textes hin: Die Briicke iiber
die @xard versinnbildlicht zum einen Grenziiberschreitung, zum anderen Engpaf3 und zwangs-

laufige Passierstelle und ist damit Kulisse und abstraktes Requisit zugleich. Broddi hat, soviel
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istklar, zweierlei Grenzen iiberschritten: Er hat unerhorte Beleidigungen angebracht, also gesell-
schaftliche Grenzen verletzt, und er hat sich auf Porkell zubewegt und die Freundschaft wieder
gefestigt. Die Zwangsldufigkeit der Passage iiber den Flufl und die Unvermeidbarkeit von dorti-
gen Begegnungen liegt auf der Hand; der Engpal3, der dabei zu bewiltigen ist, bedeutet die Un-
umginglichkeit des Miteinanders auch verfeindeter Parteien und die Notwendigkeit des Sich-

Arrangierens in den gesellschaftlichen Gegebenheiten.

Das SchluBurteil zum Qlkofra pdttr lautet eindeutig, da3 das (All-)Thing und seine Stitte eine
konkrete Funktion als Kulisse einnehmen. Gleichzeitig jedoch, auf einer hoheren, einer abstrak-
ten Ebene sind sie hier in seiner Gesamtheit Requisit: Mittel zum Zweck fiir eine Satire, die in
threr Stirke und Schirfe durchaus diskutabel ist, sich aber trotz gegenteiliger Versuche nicht in

eine bloBe drollige Erzihlung umdeuten 146t.°"

12 Vgl. MULLER 2001, S. 178.
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8. Gesamtbetrachtung und Ausblick

8.1 Gesamtbetrachtung

8.1.1 Thingstitten in den Islendingasogur und Islendingapeettir

Volksversammlungen und ihre Abhaltungsstitten finden in systematischer Weise Verwendung
in den fslendingasggur und fslendingapaettir, wie die Ubersicht in Kapitel 4 gezeigt hat. Der
Ausdruck Verwendung ist dabei wortlich zu nehmen: Es erfolgt keinesfalls eine Beschreibung
oder Erwédhnung um ihrer selbst willen, sondern die Bezugnahme auf sie dient stets stilistischen
Zwecken.

Diese Zwecke heben vielfach auf die Ortlichkeit ab, die den Hintergrund stellt fiir eine szeni-
sche Handlung, die ihrerseits nicht zwangslidufig mit der eigentlichen Bestimmung der Lokalitét
verkniipft sein muf3 — Handlung also auf der Thingstitte, aber nicht auf dem Thing. Handlung
auf dem Thing als Gremium, das heiflit Verhandlungen und Beschluf3fassungen, ist wiederum
nicht zwangslidufig an die textliche Einbeziehung desselben gebunden, wiewohl regelrechte
Gerichtsdramen durchaus vorkommen, allerdings mit hochst unterschiedlicher und uneinheitli-
cher Tiefe der Schilderung. Ebenso variantenreich ist die Thing(stitten)referenz als zeitliche
oder rdumliche Positionierung der davon nicht selten unabhéingigen Handlung, wobei offensicht-

liches Allgemeinwissen des Rezipienten assoziativ benutzt wird.

In Kapitel 5 habe ich zunichst diese Art der literarischen Verwendung zu charakterisieren
versucht und dabei die Gegensatzpaare ,,abstrakt/konkret* und ,,Requisit/Kulisse* angewandt.
Letzteres bedeutet, in direkter Anlehnung an Theaterwelt und Biihnenbau, entweder den Hinter-
grund der Handlung einer Szene (= Kulisse) oder aber die Benutzung zur Bedeutungsvertiefung
eines Geschehens (= Requisit) durch einen Verweis, sei es durch die Betonung der Eigenheit des
Ortes oder Aufbau eines logischen Bezugspunktes fiir Zeit oder Ort. Dieser Verweis wurde als
abstrakter oder konkreter Natur beschrieben, je nachdem wie abhiingig die Bezugnahme von der
Zuordnung eines bestimmten Things zu bewerten ist. Anwendbar ist er, wie es sich im Rahmen
dieser Untersuchung erwies, auf diese Weise lediglich auf das Requisit; die Kulisse bleibt ent-

weder durchgehend konkret oder sie nimmt durch Abstraktion eine requisitire Funktion an.
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Zur Erlduterung der Wirkungsweise des Thingstittenelements fiihrt Kapitel 6 schrittweise durch
eine Hierarchie der textlichen Komponenten. Beginnend im Groflen mit der Erorterung des
Disputs um eine mogliche Zusammenfiigung kleinerer Texte zum GroB3en, von pettir zu sogur,
fiihrt der Diskurs zur Grundstruktur des einzelnen Textes, seiner Gliederung in Erzihlabschnitte
bestimmter Handlungsinhalte, und der akademischen Debatte eines diesbeziiglichen Modells.

Darauf baut nun mein Ansatz auf, der in einem nichsten Schritt eine noch feinere
Strukturierung in Detailfunktionen vornimmt: Handlungsmuster, Rollenmodelle fiir Personen
und die Verwendung abstrakter oder konkreter Elemente; drei Detailfunktionen in einer wechsel-
seitigen Beziehung liberdies, wie dabei nachgewiesen wurde. Die Einbeziehung der Thingstitten,
unter die letztaufgefiihrte Kategorie fallend, steht somit hinsichtlich ihrer Art und Auspriagung
unter dem jeweiligen situativen und kontextlichen Einflufl der Handlung —als Kernpunkt meiner
Untersuchung im weiteren Gegenstand zweier Fallstudien zur Belegung dieser literarischen Ele-

mentfunktion.

8.1.2 Fallstudien: Einbeziehung der Thingstitten

Zwei Sagas wurden im Vorangegangenen betrachtet; zwei Texte, die das zentrale Element dieser
Untersuchung, die isldndischen Volksversammlungen und ihre Stitten, hochst unterschiedlich

verwenden und einbeziehen:

Die Droplaugarsona saga ist eine episodische Entwicklungssaga,’"” deren Handlung zwar an
vielerlei Orten im isldndischen Ostland spielt, die jedoch fiir die entscheidenden Sequenzen,
nidmlich die direkte Konfrontation ihrer beiden Protagonisten Helgi Droplaugarson und Helgi
Asbjarnarson stets an eine bestimmte Lokalitiit zuriickkehrt, namlich das Thing in Gestalt diver-
ser Frithjahrsthinge und des Allthings.

Diese Abfolge der Auseinandersetzungen im institutionellen Rahmen wird freilich mit dem

Kampf im Eyvindardalr und Helgi Droplaugarsons Tod durchbrochen. Hernach befindet sich

3 Vgl. TOORN 1958, S. 147: Fiir die Droplaugarsona saga sehr wohl passend, trotz Seggewiss’ Kritik (vgl.
SEGGEWISS 1978, S. 45-50), da dies nicht nur den von ihm hervorgehobenen singuldren, multiplen oder sukzessiven
biographischen Charakter beinhaltet und dabei (unausgesprochen) den englischen Terminus der “Family saga” adop-
tiert, sondern, mit der Ausnahme der Riickblende auf die zwischen den beiden Helgis ausgesprochene Drohung, nach
van den Toorns Verstdndnis vor allem eine geradlinige Handlungsent- oder besser: -abwicklung, gerne mit dem be-
sonderen Fokus auf eine Hauptperson.

-111-



Helgi Asbjarnarson in permanenter Furcht vor Grimr Droplaugarsons Rache, und Grimr stirbt
letzten Endes im norwegischen Ausland an einer Wunde, die tddlich iiberdies erst durch Mani-
pulation der medizinkundigen Frau seines heroenhaft bezwungenen berserkischen Gegners wird.
Bis zu jenem Hohepunkt, der gewaltsamen Auseinandersetzung, allerdings iibt man sich in latent
bedrohlicher Zuriickhaltung, bevor sich die nichste Gelegenheit eines Rechtsstreites ergibt.
Diese sind dabei im Subjekt stets stellvertreterischen Wesens; ein interessanter Aspekt dieser
blutigen Fehde iiberdies, alldieweil die beiden Helgis sich personlich auler gewisser Ehrab-

schneidungen schlichtweg nichts Substantielles vorzuwerfen haben.

Der Qlkofra pattr dagegen ist eine Ereignissaga:’'* Er rankt sich vordergriindig um das von
Pérhallr glkofri verursachte Malheur, hintergriindig um den Versuch, daraus Profit zu schlagen
und dessen Abwehrung. Ein Handlungskreis bewegt sich um Qlkofri personlich, seinen Charak-
ter und die Anklage. Die Anklage wiederum wird von Broddi Bjarnarson iibernommen; sein
Handlungskreis iiberschneidet sich insofern mit dem Qlkofris, doch verschwindet dieser nach
erfolgter Niederschlagung des Falles, und Broddi riickt, mit den Parallelebenen der Godenbe-
schimpfung und der Verwandtenversohnung, im weiteren Textverlauf als Handlungstréger in den
Mittelpunkt.

RéAumlich konzentriert sich der Qlkofra pdttr in seiner Gesamtheit auf das Allthing. Beiliebe
jedoch nicht auf das eigentliche alpingi, sondern auf seine Stétte: auf Pingvellir und prominente
Stellen dort, namentlich die lpgretta, den lpgberg und die Briicke iiber die @xard. Dariiber hinaus
zieht sich die Handlung zweimal in die Privatsphire einer Thingbude zuriick. Thingiibliche Pro-

zeduren als solche werden nicht geschildert.

"* Hermann-Josef Seggewiss verwirft van den Toorns ,,Panoramische Saga* (TOORN 1958, S. 148, zu verstehen
als mehrere quasi-gleichzeitige Handlungsstringe) ebenso wie dessen ,,Entwicklungssaga® zugunsten von ,,Ereignis-
/Geschehnissaga® und ,,Biographische Saga“: Der Handlungsverlauf darf nicht (wie bei VAN DEN TOORN) als
eigenstdindiges und unabhdngiges Element gesehen, sondern muf3 in den Funktionszusammenhang gestellt werden,
so daf} sein Abhdingigkeitsverhdltnis innerhalb des literarischen Werkes einsichtig wird. (SEGGEWISS 1978, S. 49;
seine Versalierung). Im Sinne der von mir zu Beginn von Kapitel 6.3 beschriebenen Gegenseitigkeit der Detailfunk-
tionen schreibt Seggewiss weiter: Bedeutsames Geschehen oder ein merkwiirdiges (in des Wortes urspriinglicher
Bedeutung) Ereignis wird berichtet und steht im Vordergrund, die Personen werden zur Funktion der Handlung,
wo vorher in den ,,Biographischen Sagas* die Handlung in Abhdngigkeit der Personen gestanden war [sic!™'™].
(SEGGEWISS 1978, S. 52.)
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8.1.3 Fallstudien: Einsatz des Thingstittenelements und Erzihlweise

Haufigkeit, Tiefe und Wesen der Vorkommen von Thingstitten stehen insgesamt in keinerlei ur-
sdchlichem Verhiltnis zueinander, wie die Fallstudien der Droplaugasona saga und des Qlkofra
pattr gezeigt haben, sie passen sich vielmehr der Handlung und den Erfordernissen der Szene
an:

Im Qlkofra pattr findet sich eine einzige Thingszene, die aber dafiir die Kulisse fiir praktisch
die gesamte Handlung abgibt. Thre Tiefe beschrinkt sich auf die Nennung einiger markanter und
allgemein bekannter Stellen sowie auf die Suggestion der Inanspruchnahme der gesamten Umge-
bung. Die beabsichtige Wirkung der Lokalisierung und riumlichen Ausgestaltung wird dadurch
bereits vollkommen erreicht, obwohl es bei solchen Andeutungen bleibt. Der Charakter der
Referenzen dndert sich kaum und bleibt fast durchgehend konkret und kulissenhaftig; einzig in
einer hoher angesiedelten Interpretationsstufe lieBe sich dem insgesamt eine Funktion als ab-
straktes Requisit einer Satire nachsagen.

Die Droplaugarsona saga dagegen macht regen Gebrauch von abstrakten wie konkreten
Requisiten, in erster Linie zur Zeit- und Ortsbestimmung, in einigen Féllen jedoch auch zur Be-
deutungssteigerung durch den impliziten Verweis auf die gesellschaftliche Institution. Die Ku-
lisse eines Things wird wie zur Gliederung in den Hohepunkten der Konfrontationsepisoden be-
treten, ansonsten geht die Handlung iiberall, das hei3t auerhalb der Thinge vor sich. Tiefe be-
ziehungsweise Detailliertheit ist teilweise deutlich vorhanden, allerdings in klarer Abhéingigkeit

vom Moment, so dal im Extremfall eine spezielle Einzelheit die gesamte Szene bestimmt.

8.2 Schluffolgerungen

Das besondere Interesse, die Stilistik der literarischen Vereinnahmung der Volksversammlungen
zu untersuchen, ergibt sich dem Spiel der Texte mit dem Bekannten: zum einen eine bewul3t
angelegte Redundanz von Allgemeinwissen, zum anderen ein selbstverstidndliches Andeuten und
Voraussetzen. Die Grundbedingung fiir das Funktionieren einer solchen Technik der Wirklich-

99315

keitsgestaltung ist ein “contract of vraisemblance™ ~, ein Vorschuf} an Glaubwiirdigkeit durch

wenn nicht Wahrheit, so doch verisimilitudo, Wahrscheinlichkeit im urspriinglichen Sinne.

" BYOCK 1982b, S. 405-406.
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Zur Abgrenzung sei verwiesen auf die offensichtliche Erzéhlereinmischung (writer intru-
sion), wie sie im Qlkofra pdttr offensiv hervortritt. Kommentare wie ,,Var pa sem opt kann

verda, at mungatin eru misjafnt vinsel ok svd peir, er seldu‘’"®

und ,,Seint er at telja ¢ll ord Ql-
kofra, pau er hann malti“’'” haben deutlich subjektiven und suggestiven Charakter. Die Drop-
laugarsona saga ist in dieser Hinsicht das vollstindige Gegenteil; bewirkt wird letztendlich
jedoch das Gleiche, nimlich eine Erzédhlung, die nicht in erster Linie auf typischer Verarbeitung
Tradiertens fuBt, sondern sich als Verfasserwerk ausweist.>'® Beides ist allerdings nicht die Art

der Rezeptionslenkung, die meine Untersuchung zum Inhalt hat.

Die Verwendung des Thingstittenelements ist gleichwohl ein willkiirlicher Akt. Willkiirlich
weniger in der tatsdchlichen Verwendung —Zeitangaben zum Beispiel konnten gegebenfalls auch
andere Referenzen nehmen —, sondern in seiner Ausgestaltung und Tiefe. Der Verfasser des
Qlkofra pattr hat offenbar recht eine gute Kenntnis des Ortes wie der Prozeduren und versteht
es, die Handlung inhaltlich an beidem auszurichten. In der Droplaugarsona saga indes be-
schrénkt sich die Ausfiihrlichkeit auf zweimaliges Beleuchten von Einzelheiten beim Procedere
—die Thingstitte selber muf} sich mit ihrer schieren Nennung begniigen, wie auch immer sie an-
sonsten mit einbezogen wird, als Requisit wie als Kulisse.

Mit Arnold R. Taylor bewuBtes Nichtausfiihren als Stilmittel zu sehen,’"” ist hier nur teilwei-
se zutreffend und eignet sich besser fiir wertende Kontexte.”* Der Grundgedanke ist jedoch der
gleiche: Es sei nochmals an die zuvor eingebrachten Termini ,,vorausgesetzte Umwelt* (Walter
Baetke™") und “contract of vraisemblence” (Jesse L. Byock™>) erinnert. Fiir die Erzihlerperspek-

tive der Saga ist, selbst unter Beriicksichtigung der zeitlichen Differenz zwischen dargestellter

18 OLKOFRA PATTR 1, S. 83.

*'7 QLKOFRA PATTR 2, S. 87.

318 Vgl. MULLER 2001, S. 169170 und 177-178.

Y [The] seeming lack of involvement is [ ...] a deliberate, and remarkably effective, literary device. [...] All of

us are aware both of the author’s presence and of the reality of his involvement. (TAYLOR 1973-1974, S. 13-14.)

20 And so, by seeming withdrawal, the saga writer was aiming at a definite effect; by his seeming non-inter-
vention the author is bound to abrogate the necessity for judgment and moral comment upon his characters, but
equally he is bound to hand over the responsibility for judgment, both moral and aesthetic, to his audience. (TAYL-
OR 1973-1974, S. 15.)

! Vgl. BAETKE 1973, S. 282 und vorliegende Untersuchung, S. 42.

22 Vgl. BYock 1982b, S. 405-406.

-114-


mailto:577667K@.K7K7KA6

Handlung und textlicher Abfassung, die Absicht der Wirklichkeitsabbildung zu unterstellen.
Dabei ist es ebenso unerheblich, wie realistisch oder historisch das Geschilderte zu beurteilen
ist, sei es vom urspriinglich rezeptionskontemporiren oder vom heutigen Standpunkt aus.’* Die
Droplaugarsona saga fiihrt in ithrem vorletzten Satz einen Gewédhrsmann, noch dazu aus jener
Sippe, an — damit ist fiir ihr Eigenverstindnis die Frage beantwortet. Im Falle des Qlkofra pattr
gilt, daB sich seine etwaige Historizitét bereits mit der temporalen Unmoglichkeit des Zusam-
menwirkens der sechs Goden ad absurdum fiihrt, was seinem Verfasser bewul3t gewesen sein
muB. Beides @ndert gleichwohl nichts an der Verwendbarkeit eines Erzihlelements wie der Ver-
sammlungen und Versammlungsorte, welche soweit als Allgemeinwissen gelten konnen, daf3 sie
nicht nur einen realistischen Gestaltungsbeitrag zu liefern vermogen, sondern zudem bar aller
Nebensichlichkeiten in ihren fiir die Handlung relevanten Eigenschaften zitiert werden konnen
und diirfen.

Das Unterschlagen des Nebenséchlichen, das obig angesprochene absichtliche Nichtausfiih-
ren ist keine Voraussetzung, aber es trigt dazu bei, Thing und Thingstétte zu jenen Erzéhlele-
menten werden zu lassen, denen sich diese Untersuchung gewidmet hat. Es 6ffnet die Sicht auf
das Wesentliche, auf das, was als spguligt erachtet wird, und ist ein Aspekt der vielbeschworenen
,Objektivitit des Sagastils®“. Wird ein Thing schlicht als abstrahiertes Requisit genannt, bei-
spielsweise als zeitliche Bezugnahme auf ein im Kontext ansonsten bedeutungsloses vdrping,
so ist dieses Prinzip dem in tofo immanent. Eine Kulisse, die in jeglicher Hinsicht raumgreifend
ist, wird uns vom in der Njdls saga geschilderten Kampf auf dem Allthing beschert — bei aller
Ausgiebigkeit jedoch nur in der erforderlichen Detailliertheit. Zuvor ereignet sich eine lang-
atmige Passage, die eine Gerichtsverhandlung mitsamt ihrer Vorbereitung und langen Pliddoyers
zum Inhalt hat, was viel iiber das Procedere aussagt; eine derartige Ausfiihrlichkeit ist wiederum
ungewohnlich und steht im Einklang zur Erfordernis des Gesamtplots der Saga.

Die Féhigkeit, sich narrativ in vielféaltigster Weise einbringen zu lassen, machen das Thing
wie die iibrigen isldndischen Volksversammlungen und insbesondere die Stitten ihrer Abhaltung
zu iiberaus wertvollen Erzéihlelementen. Jede Anspielung auf sie wird verstanden, ihre physische
Pridsenz und soziale Bedeutung sind Allgemeingut. Sie geben Handlung logischen Riickhalt und
Struktur, und zugleich reprisentieren sie bestindig den Angelpunkt der mittelalterlichen

islandischen Gesellschaft.

3/23 Insofern gelingt es, empfundene Mérchenhaftigkeit als urspriingliche Tatsachenschilderung zu interpretieren,
wie Armann Jakobsson vorgefiihrt hat; vgl. ARMANN JAKOBSSON 1998b.
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Hermann Palsson beschreibt euphorisch das a/pingi und die fslendingasggur gleichermalien als
zwei der drei “significant contributions to civilisation” durch die Islinder.”” Man mag dies als
ibertrieben ansehen oder als nur angemessen — die literarische Vereinnahmung einer gesell-
schaftlichen Institution und politischen Instanz, um nicht zu sagen die Durchdringung eines gan-
zen Literaturgenres ist einzigartig. Es sind Thing und Thingstitten zwar allgegenwirtig, mental
und faktisch, doch dabei nie dominant. Dies unterscheidet die islindischen Sagas erheblich von
anderer mittelalterlicher Literatur, von hagiographischer, monarchischer, hofischer Prosadich-
tung — keine von thnen verkorpert und beinhaltet vitales und ideelles Gemeinschaftsgut so wie

die Islendingasogur.

* HERMANN PALSSON 1999, S. 101. — Drittens nennt er die “secularisation of pagan myth” (S. 102-103).
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Anhang:

Index der Texte und Belegstellen

Arnors pattr jarlaskalds ... ... 16
Audunar pattr vestfirzka . . ... ... e 16,17
Bandamanna saga ..................... 3,99 217, 247" 247 46, 60, 97°%, 98, 98°*
Bardar saga SN@TelISASS . .. ..ottt 17,27%, 60°°
Bergbula Pattr . ... .. e 16
BisKUpasQguUr . ... e 6
Bjarnar saga HitdoelaKappa . .. .....ovtiii i et 18+
Borgarpingslog . . . ..o 6
Bolla péttr Bollasonar (- Laxdcela saga)

Brandkrossa PAttr . ... ... e e 16,17
Brands Pattr Qrva . .. ... e 16
Brennu-Njdls saga (- Njals saga)

Draumr Porsteins Sidu-Hallssonar .. ...... ... ... 16
Droplaugarsona saga ................ 4,77,20,25%,43,43°,43'5,46, 47, 56, 58, 587,

64, 64°7, 65, 657, 65*%, 66, 66°"°, 67, 68***, 68
69-70, 70%3, 71, 717, 72, 72*°, 73, 74**,75-78, 79,
80-81, 817°, 81%7, 82, 82>, 83, 84, 84°%, 88**, 90,
90°”, 92, 101°", 104, 106, 111, 111°", 113-115

Droplaugarsona saga (AM 162) . ... ...t 697!
Egils saga Skalla-Grimssonar .................. 22°23,23% 25,25%,30', 35", 45"
Egils saga Skalla-Grimssonar (1856) . ............uuiuieeinireeeaannnann. 258
Egils saga Skalla-Grimssonar (SUGNL) ... ............ooiiiireiinnno.n.. 25"
Egils pattr Sidu-Hallssonar .. .......... .. i it e e 20
Eidsivapingslog . .. ..o e 6
Einars pattr SKGlasonar ... ......... . i e e e 16
Eyrbyggjasaga .................... 19%, 20, 24, 247, 30, 30'", 36", 37, 37, 38, 38'*,

53'%, 56", 57-58, 60, 60°”, 61°'°, 99*° 101°", 101°*
Family sagas (- Islendingasogur)
FINNDOZA SAZA . . v v vttt ettt e e e 10", 18*
Fljétsdeelasaga ............... 20, 68, 68°%, 687%°, 697, 77** 81%°, 88, 88°*, 88°*, 88°%°

-130-



Floamanna saga ... ... ..o e Q'+ 3318 33119

FOrnaldarsQ@UI . . ... ...ttt e et 6,48'° 77*%
Fostbroedrasaga ............. 8'9,21,21%, 26, 26%, 28%, 34'%,34'* 35'% 57" 61, 61*"
FlateyjarbOK . .. ... e e e 26
Frostapingslog . .. ..o e 6
Gisla saga SUrssonar . .................. 13%,22,22% 23% 278 37 37 61,622, 80%°
GIAAS « . v oo oot 6,7°,8,9, 12,21, 227,26, 68, 69°%,

70232 7] 7]237 93279 ]0230() ]03307

Gragas la/b
Konungsbék . ... 87, 85,9, 107 117, 127, 12°°, 217, 22%, 26", 65°'°, 68**,
68225 68227 71237 72239 72241 83261 93278 93279 102306 103308

Gragas 11

Stadarholsbok . ............... 8", 117,217, 22%,26%, 68°*, 68*7, 68°7,
72239’ 93279’ 102306’ 103307’ 1033%

Gragas 11
AM 50 o 26%
AM 125 A oo 117, 68°**
AM 158 B oottt 26%
AM 181 oo 26%
AMBI5 A oo 21%,72%%
ArnarbelisbOK ... ...t 117, 26%
BelgsdalsbOK . ... ...ttt 26%
SKAIhOItsbOK . . . ..ot 26%, 103"
StadarfellSbOK ... ... 26%
Baugatal . ... 103°%
FeSta-DAtIT . .ottt e 103
Kristinna laga pattr . .. ..., .. 117,26, 26%, 83%' 103°®
Landabrigdis-pattr/Landbrigda-pattr ....................ccoouu.... 93> 103"
Leidarmal . ... 8"
LQgsogumanns-pattr . ... ... ... . e 12,127
LQgrettu-DAttr . . .ot 12,127
Omaga-DAIKT ... ...ttt 205
Um fJArleigor . . ...ttt 8%, 21%,22%
Vigslédi ..., 117,217, 229, 68*, 687, 68777, 727, 93°7, 102°°, 103°*®
Um fullrettis O . . ..o ot e e e e e 68>
Um hreppaskil . ... ...t 22%
Um SKaldSKap . . ..ottt 102°°
Pingskapa-pattr .............. ... ..., 8, 87,82 9 9° 107,217, 22% 65'°,
71237’ 72241’ 83261’ 93278’ 9327
Grettis SAZA . . oottt 8,8 13, 18%, 19 19%, 21°°, 25,257 27, 27%
2999, 29100’ 34127’ 38, 38146’ 57, 60203, 602%
SPESAT PALIT . ettt e 127, 13%
Groenlendinga SAZA . . ..o vttt e 16,17
GuOmundar saga bisKups . . ... e 36,36



GUOTUNATIVOL . . .\ttt ettt e e e e e e 79>

GUIAPINGSIOZ . ..ottt 6,107, 11%, 127
GUIL-POTIS SAZA . . v vttt e e 16,17
Gunnars saga Keldugnupsfifls . ..... ... . . 16,17
Gunnars pattr Pidrandabana . ... ............ it 18%, 20
Gunnlaugs saga ormstungu . ............c..oiniin.... 18*,20%, 21, 21%, 29", 30, 30'™
Halldérs pattr Snorrasonar I ... ... ..ottt e 28, 28%
Halldors pattr Snorrasonar IT .. .. ..o 16
Hallfredar saga vandraedaskalds . ... ... ..., 33,33
HArBar SAZA . . o oottt et e e e 8’
HAvamAL .. ..o 94, 94°%, 99>
Heidarviga SAZa . ... ..ottt 13*, 20"
Heidarvigasaga (LBS) . ... ... o i 9'*, 20"
Hrafnkels saga Freysgoda ..............ouuiuunnn... 247,357 56" 61,97*, 105"
Hrafns pattr Gudrinarsonar . .. ... .. ... ...ttt 19
Hreidars pattr heimska . ... ... 7t
Hrolfs saga kraka . ... ... ... e 777
Hréomundar pattrhalta . ........ ... e 20
Heensa-POris Saga . ... o.vvt ettt 19,19%, 36, 36', 36"
Isleifs DAL DISKUPS . ..o v ettt et e e e e e e e e 16,167
ISlendingabOk . .. ... ...t 92, 92*"7
Islendingasogur ................. 2-4.6,10,16-17,19,41-42,46,49-51, 55, 56", 64,
105,106, 110,111°7,116

Islendingapzttir ................... 2-4,6,10,16,177,19,41-42, 4648, 48", 49-52,
64,88, 106, 110-111

Islendings PAtr SQEUITODA . .. ..ot vttt e e e e e e 28%
Tvars pattr Ingimundarsonar . . ... ........ouue ot 16,177
Jokuls pattr BArdarsonar . . . .. ... .t e 16
KonungasQgur ... ..o e e 6,48,51
KONuUNES SKUZESTA .« .. oottt et e et e e e e 91%"
KOMMAKS SAZA .+ vttt ettt e ettt e e e 1330, 23% 2791 3312
Kroka-Refs saga .. ... i e 3,20
Kumlbtia Pattr . . ... e e 16
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Landndmabok . .. ..ot 24 65,65

Laxdeelasaga ..................... 7°, 77, 18%,20%, 27%, 31'"", 32, 32'", 33, 33'%!, 39!
48, 52", 60°, 62*", 80, 80**, 101°"

Bolla pattr BollasONar ... ..........ooeeti e 48"
LjOSVetninga Saga . ... ..vvveete e 28,29'%,30'°, 46, 48, 98, 99**
SOTIA PALT . . o et 18%,31'%, 48'%

OFeigs DAMT . ..ottt 48'%
Vodu-Brands Pattr .. ...t 28,28 31'° 355" 46, 48'”
Magnuiss SAZA NS GO0 . .« o . v vttt et et 13%
Maiéna pattr skAlds . . ... oo e e e 16
MOTKINSKINMA . . .\ e e e e e e 48"
MOBTUVALIADOK . . . ..ot 88°%,97*, 99
Njals saga ... .ovveeeinennnn .. 12,19, 20, 20, 207, 23, 23%, 23%, 23%, 23%, 2377,

2470 25 2577 2579 30108 34123 36137 36138 38 38144 38147
46,47, 56, 57", 60°”, 60°7, 61°"2, 71%¢, 72**, 76, 76**,
77%7.79%% 807, 96, 96*, 96, 96%", 97, 97*8 105", 115

Odds Pattr OFEISSONAT . . . . .o e ettt e e e e e e e e e e 16
Ofeigs pittr (- Ljésvetninga saga)

Orms PAttr SOrOISSONAr . . ...\ v vttt et 25,29,29%, 917"
OMars PALT SVAITA . . ..o ov ettt et e e e e e e e e e e e e e e 16
Reykdcela saga ok Viga-Skdtu ............................ 21,22%,22%,25,25%, 28"
Riddarasggur . ... ... e 6
SAMUOATSQEUT . . . ¢ ottt ettt e ettt e e e e e e e 6
Sigurdar pattr borgfirzka .. ......... .. 26%, 35, 35"
Sneglu-Halla PAtr . ... ..ottt et e 26,26%, 30"
Spesar pattr (- Grettis saga)

Steins pattr SKAFtaSONAT . .. ... ..ottt 38, 38!
Stifs pattr blinda ... ... e 16
Sorla pattr (-~ Ljésvetninga saga)

UIIOSIOR - « o v e e e e e e e e e e e e e e e e 38
VAPNFIIBINGA SAZA . . . oot e et et e e e e e 6477, 847,99
Vatnsdeela saga . .. ...t 7°,29'92 37 312 323 314 35132
Viga-Glums SaZa . . ..ottt e 36,36
Viglundar saga . ... ..ot e 31"

Vodu-Brands péttr (- Ljosvetninga saga)
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Pittr (- Islendingapaettir)

Pidranda pattr ok Porhalls . ... ... . 19
Pérarins pattr Nefjolfssonar ... ... ... e e 16
POrarins PAttr ofsa . . ... ... 347735
Pérarins pattr stuttfeldar .. ... ... . e 16
Porhalls pattr knapps . ... ..o 19
Porleifs pattr jarlsskalds ... ...ttt 3,32, 32" 32117
PormoOBar PALIr . .. ..o e 16
Porsteins saga hvita ... .........uutete et 16,16%, 17, 17%¢
Porsteins pattr AustfirOINgs . . ... ..ottt e 16
Porsteins pattr forvitna . . ... ... . e e 16
Porsteins pattr Sidu-Hallssonar .. ... ... . e 16
Porsteins pattr skelks . ... ... e 16
Porsteins pattr stangarhQggs . ...... ... e 16,17, 17%, 50
Porsteins pattr sQEUITODA . . .. ... i e 28%
Porsteins PAttr taldSteeBINgS . ... .vvvvtt ettt 23,23%
Porsteins PAtr UXafots . ... .....oieit e 107, 34,34, 38, 38" 47
Porvalds pattrtasalda .. ... ... . e 16
Porvar®ar pattr Krdkunefs ... ... ... . e 16

Peattir (- Islendingapzettir)
Qgmundar Pattr dytts .. ... ...t e 20

Olkofra pattr ................. 3,4,21,217, 247 25,25 44, 46,47, 53", 58" 60, 64,
717,717, 90, 90°°, 9177°, 97°7, 92, 92?7 92?76 9394,

947! 95, 95%2 96, 96,97, 98, 99, 99, 100, 101°*, 102,

102°* 103, 104-105, 106-108, 112—114, 114°'°, 114°77, 115

Orvar-Odds SAZA . . . ..o vttt e 777
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Zusammenfassende Kurzdarstellung

Die Frage, die sich meine Untersuchung stellt, lautet: Inwieweit spielen die Thingstdtten eine
Rolle in der Literatur, genauer gesagt im Korpus der Islendingasogur und Islendingapeettir?
In der Tat variieren sowohl der Umfang ihrer physikalischen Beschreibung als auch der er-
ziahlten Geschehnisse, wobei sich wiederum Unterschiede im Detailreichtum der Vorgéinge auf
dem Thing ergeben. Zudem ist eine Thingszene kein absolutes MuB3: Einzelne Islendingasogur
kommen vollstindig ohne aus, andere erwihnen das Thing lediglich am Rande, und fiir die peettir

ergibt sich ein ganz anderes Bild.

Der Korpus der behandelten Texte beinhaltet die fslendingasggur anhand der in der Reihe [slenzk
fornritbesorgten Editionen. Andere beziehungsweise dltere Ausgaben wurden beriicksichtigt zur
Erginzung und Variantenbelegung, soweit dies dienlich schien. Die Auswahl der Islendinga-
peettir erfolgte im Umfang der klassischen Sammlungen von Pérleifr Jonsson (Fjorutiu Islend-
inga-peettir; Reykjavik 1904: Sigurdur Kristjansson) und Gudni Jonsson (Islendinga peettir;

Reykjavik 1935: Sigurdur Kristjansson).

Der erste Teil dieser Untersuchung beinhaltet ein Wortfeld des Begriffes ping im behandelten
Kontext und seine Abgrenzung gegeniiber den anderen Versammlungen in Island und definiert
somit den zentralen Terminus.

Im zweiten Teil wird anhand von Textzitaten der Versuch unternommen, eine Ubersicht
dariiber zu gewinnen, in welchem MaB3e isldndische Regionalthinge und das Allthing Eingang
in die Handlung der Texte im behandelten Korpus finden.

Im dritten Teil wird dargelegt, in welchem MalBe der Begriff eines literarischen Erzéhlele-
mentes zutreffend ist und inwiefern von einer regelrechten Requisiten- oder Kulissenfunktion
der Thingstitten gesprochen werden kann. Der Abschnitt spannt einen Bogen vom Gesamtwerk
hin zu seinen grofleren und kleineren strukturellen Komponenten, die den Text einerseits seg-
mentieren, andererseits die abgebildeten Inhalte charakterisieren.

Der darauf aufbauende vierte Teil analysiert sodann zwei Texte, die Droplaugarsona saga
und den Qlkofra pdttr, auf die Verwendung von Thingstitten im gesamten Kontext der Handlung

hin.
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In Kapitel 5 habe ich zunichst diese Art der literarischen Verwendung zu charakterisieren
versucht und dabei die Gegensatzpaare ,,abstrakt/konkret* und ,,Requisit/Kulisse* angewandt.
Letzteres bedeutet, in direkter Anlehnung an Theaterwelt und Biihnenbau, entweder den Hinter-
grund der Handlung einer Szene (= Kulisse) oder aber die Benutzung zur Bedeutungsvertiefung
eines Geschehens (= Requisit) durch einen Verweis, sei es durch die Betonung der Eigenheit des
Ortes oder Aufbau eines logischen Bezugspunktes fiir Zeit oder Ort. Dieser Verweis wurde als
abstrakter oder konkreter Natur beschrieben, je nachdem wie abhiingig die Bezugnahme von der
Zuordnung eines bestimmten Things zu bewerten ist. Anwendbar ist er, wie es sich im Rahmen
dieser Untersuchung erwies, auf diese Weise lediglich auf das Requisit; die Kulisse bleibt ent-

weder durchgehend konkret oder sie nimmt durch Abstraktion eine requisitire Funktion an.

Zur Erlduterung der Wirkungsweise des Thingstittenelements fiihrt Kapitel 6 schrittweise durch
eine Hierarchie der textlichen Komponenten. Beginnend im GrofBlen mit der Erorterung des
Disputs um eine mogliche Zusammenfiigung kleinerer Texte zum GroBen, von pettir zu sogur,
fiihrt der Diskurs zur Grundstruktur des einzelnen Textes, seiner Gliederung in Erzihlabschnitte
bestimmter Handlungsinhalte, und der akademischen Debatte eines diesbeziiglichen Modells.

Darauf baut nun mein Ansatz auf, der in einem nichsten Schritt eine noch feinere
Strukturierung in Detailfunktionen vornimmt: Handlungsmuster, Rollenmodelle fiir Personen
und die Verwendung abstrakter oder konkreter Elemente; drei Detailfunktionen in einer wechsel-
seitigen Beziehung iiberdies, wie dabei nachgewiesen wurde. Die Einbeziehung der Thingstitten,
unter die letztaufgefiihrte Kategorie fallend, steht somit hinsichtlich ihrer Art und Auspriagung
unter dem jeweiligen situativen und kontextlichen Einflufl der Handlung — als Kernpunkt meiner
Untersuchung im weiteren Gegenstand zweier Fallstudien zur Belegung dieser literarischen Ele-

mentfunktion.

Im Qlkofra pattr findet sich eine einzige Thingszene, die aber dafiir die Kulisse fiir praktisch die
gesamte Handlung abgibt. Thre Tiefe beschrinkt sich auf die Nennung einiger markanter und
allgemein bekannter Stellen sowie auf die Suggestion der Inanspruchnahme der gesamten Umge-
bung. Die beabsichtige Wirkung der Lokalisierung und riumlichen Ausgestaltung wird dadurch
bereits vollkommen erreicht, obwohl es bei solchen Andeutungen bleibt. Der Charakter der Refe-
renzen dndert sich kaum und bleibt fast durchgehend konkret und kulissenhaftig; einzig in einer
hoher angesiedelten Interpretationsstufe liee sich dem insgesamt eine Funktion als abstraktes

Requisit einer Satire nachsagen.
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Die Droplaugarsona saga dagegen macht regen Gebrauch von abstrakten wie konkreten
Requisiten, in erster Linie zur Zeit- und Ortsbestimmung, in einigen Féllen jedoch auch zur Be-
deutungssteigerung durch den impliziten Verweis auf die gesellschaftliche Institution. Die Ku-
lisse eines Things wird wie zur Gliederung in den Hohepunkten der Konfrontationsepisoden be-
treten, ansonsten geht die Handlung iiberall, das heif3t auerhalb der Thinge vor sich. Tiefe be-
ziehungsweise Detailliertheit ist teilweise deutlich vorhanden, allerdings in klarer Abhéingigkeit

vom Moment, so da3 im Extremfall eine spezielle Einzelheit die gesamte Szene bestimmit.

Das Unterschlagen des Nebenséchlichen, das absichtliche Nichtausfiihren ist keine Vorausset-
zung, aber es triagt dazu bei, Thing und Thingstitte zu jenen Erzéhlelementen werden zu lassen,
denen sich diese Untersuchung gewidmet hat. Es 6ffnet die Sicht auf das Wesentliche, auf das,
was als spguligt erachtet wird, und ist ein Aspekt der vielbeschworenen ,,Objektivitit des Saga-
stils®.

Die Fihigkeit, sich narrativ in vielféltigster Weise einbringen zu lassen, machen das Thing
wie die librigen isldndischen Volksversammlungen und insbesondere die Stitten ihrer Abhaltung
zu iiberaus wertvollen Erzihlelementen. Jede Anspielung auf sie wird verstanden, ihre physische
Prisenz und soziale Bedeutung sind Allgemeingut. Sie geben Handlung logischen Riickhalt und
Struktur, und zugleich reprisentieren sie bestindig den Angelpunkt der mittelalterlichen isléandi-

schen Gesellschaft.
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