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· FORORD 

Massemedias omtale av vold og voldsanvendelse i midten av 

1970 - arene aktualiserte behovet for et n~rmere studium av 

voldens arsaker og virkninger. Opp til da hadde den al 

minnelige diskusjon dreiet seg om hva som kunne gj¢res for 

a forebygge lovovertredelser og hvordan lovovertrederen 

etter sonet straff best kunne tilpasse seg et normalt sam

funnsliv. Skadelidtes problemer hadde i denne sammenheng 

som oftest kommet i bakgrunnen . Det var tydelig at s~r

lig Bergens-pressen ¢nsket a endre dette forhold . Stadig 

ble de forulempede trukket mer fram i avisspaltene. Skri

bentene redegjorde for tilfell er hvor mennesker n~rmest 

he lt uten foranledning ble overfalt og slatt pa offent

lige , normalt beferdede steder. Slike reportasjer og be 

skrivel ser vekket var interesse . I s~rdeleshet syntes vi 

det var ille n ar eldre mennesker helt grunnl¢st ble . for -
c 

ulempet . Nar selv ikke de lengei kunne ferdes trygt , var 

tiden overmoden til a hjelpe . Den konkrete og · umiddel

bare hjelp vi kunne yte , var imidlertid sv~rt minimal. 

Men pa l itt lengre sikt var det mulig a bidra med forsk-

nins om hvordan slike voldshendelser skjedde, hvor de 

fant sted og om forholdet mellom offer og gjerningsperson . 

En bedre forstae lse av volden , og spes i elt mer k unnskap 

om dens ofre , kunne muligens gi ass alle et tryggere milj¢ 

og bybilde . 

Deter stort sett tre metoder som anvendes for a 
kartlegge voldshandlinger . Den f¢rste stude rer politi

og domstolsmaterialet . Unde rs¢kelser av d enne type er 

bl . a . i Norge utf¢rt av Hedda Gi ertsen og Lars Meling . 

Ved Cambridge- instituttet i England ledet F . H. McClintock 

en unders¢kelse av ranstilfel l er i London og· offentlig

gjorde alierede i 196 1 resultatene av denn e samme n med 
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E . Gibson. Gibson fulgte senere opp med et annet studium 

av voldsforbrytelser . 

Den andre metoden som anvendes er intervjuunders¢kelser 

av store befolkningsgrupper for a bringe pa . det rene i 

hvilken utstrekning respondentene har v~rt µtsatt for vold 

av et eller annet slag . Metodens fordeler er at den bade 

beskriver hendelser som ikke kommP.r til politiets kjenn

skap og avdekker arsakene til at sa ikke har 

skjedd. De mest kjente unders¢kelsene av dette slag er 

de som er utf¢rt av The President ' s Commission on Law 

Enforcement and Administration of Justice (Chal l enge of 

Crime in a Free Society), og som omfatter ikke rnindre 
L 

enn 10.000 husstander i USA . Etter finsk initiativ er 

lignende unders¢kelser utf¢rt i Norden (Aromaa , Hauge, 

Lenke , Wolf). Resultatene av disse prosjekt er frem 

stilt samlet i en artikkel forfattet av Preben Wolf i 

Nordisk Tidsskrift for Krirninalvidenskap 1973 , s . 85. 

Den tredje metoden som anvendes er studier av sykehus

materiale. Slike unders¢kelser er foretatt i ~orden av 

Britt Bergersen Lind l), Leif Lenke 2 ) og Anne - Birgitta 

Westh 3 ). Unders¢kelsene ble, bortsett fra Linds , ut 

f¢rt som et ledd, i det felles nordiske kriminalitets

skadeprosjekt. 

Da den herv~rende unders¢kelse ble planlagt, var det kun Berg

ersen Lindi Norge som t idligere hadde b enyttet sykehusinnlagte 

pasienter i en viktimologisk unders¢kelse. Hennes studie om

fattet i f¢rste rekke den sosiale bakgrunnen for 87 volds-

skadede pasienter som i 1967 ble innl agt pa nevrokirurgisk 

avdeling pa Ulleval sykehus i Os l o. Mal sett~ngen var her 

ikke a studere anmeldelseshyppighet eller m¢rketal l, men 

1) NTFK 1969, s. 207 ff. 

2) NTFK 1973 , s. 136 ff . 

3) NTFK 1974, s. 64 ff. 
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man konstaterte likevel sammenhengen mellom pa den ene 

siden egen kriminalitet og sosial n¢~ og pa den andre 

siden risikoen for a bli offer for lovbrudd. Det var 

denne unders¢kelsen som var direkte foranledning til vart 

valg av metode. · ·· · Vi fattet umiddelbart interesse 

for hennes mate · &. registrere skadede pasienter pa . Den 

ga f¢rst informasjon om de alvorlig skadede ved volds

hendelser og dernest om skadens art og omfang. Vi kon-
-taktet Lind som be~edvillig sendte alt tilgjengelig mate-

riale. Pa grunnlag av hennes materiale utarbeidet vi 

intervjuskjema , men tok ogsa med andre forhold som hun 

ikke fikk belyst i sin unders¢kelse. Her var erstatnings

sp¢rsmal av s~rlig interesse. Bade den skadedes ¢nske om og 

behov for erstatning var viktig informasjon i en tid hvor 

regjeringen bebudet en offentliq erstatninqsordning til ofre for 

v o ld. (En ordning som na har fungert s ide n 1976. ) 

Viktigere e nn a l le de me t o d er vi i det f¢lgende s kal gj¢re 

r e d e for, er den grunnl eggende f remgangsmate vi a lltid har 

fulgt: Vi har s¢kt rad e ller hjelp hos dem som vet mer 

e nn oss. Vi skylde r d e rn takk. 

Det f ¢lge nde er en nok sa usystema tis k liste ove r noen av 

v are radgivere og hj e l per e , med de t itler de d engang h adde : 

Na avd¢de professor, med.dr. Pete r Heimann , Kirurgisk avde

ling, Haukela nd sykehu s , professor , med .kir. d r . Antti 

Alho , De Kirurgi~ke Institutte r, Haukeland sykehus , pro

fessor , rned . dr. Bo Arne sj¢ , Kirurgisk a vdel ing, Hauke l and 

sykehus, personale t ved Kirurg isk avde~ing , Ha ukeland syke

hu s , s~rlig ved resepsjonen og de traumatologi s ke poster , 

lege Anders M¢ls te.r. , Ki r ur_gisk avdeling , Haukeland sykehus, l e ge 

Knut Dalaker, Dia konissehj e mmets sykehus,Haraldsplass,lege Arne 

Koh t , Anestesiavdelinge n, Haukela nd sykehus, avde lingstannlege 
Gudvin Sydnes , Kjev~kirurgisk avdeling, De Odontologiske 

Institu tter , Dentalklin i kken , Hauke l and sykehus , bes tyrer , 

tannlege Anders Oedekam , Bergen Komrnunale Barne- og Ung 

do rnstannp l e i e , Ta nn l egevakten , tannlege Tor l eif Tollefsen, 
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Bergen Kommuna l e Barn e - og Ungdomstannp l eie , Tannlegevakten , 

avdelingstannpl eier Solfrid Pettersen, Tannlegevakt en , lege 

Svein 0degaard , Medis i nsk avdeling A, Haukeland sykehus, 

professor dr.med . Emil §teen , 0re-, nese-, halsavdelingen , 
~ 

Haukeland s ykehus , reservelege Tor William S¢derstr¢m og 

r eservelege Sigurd Stockst ad , 0re- , nese-, halsavdelingen , 

Haukelan d sykehus , profes s or , overl ege dr . odont . Ole Gilhuus 

Moe , Dentalklinikken , Haukel and sykehus , De Odontologiske 

I nstitutter, Univers i tetet i Bergen , professor dr . med . 

Torstein Ber tel sen , 0yeavdelingen , Hauke l and sykehus , 

reservelege Hans Petter Bri nck og reservelege Frode 

Ingebr etsen , 0yeavde l ingen , Haukeland sykehus , professor 

d r .med. Ol e Jacob Broch , Medis i nsk avdeling A, Haukeland 

sykehu s , overlege Ott ar Hegg¢ , Kirurgisk avdeling, 

Diakon isseh jemmets sykehus , Ha r a l dsplass , professor dr . med . 

Dagfin n Aarskog , ~arneklinikken , ~aukeland sykehus, pro

fessor dr . med . Oddmund Kol ler , Kvinneklinikken , Haukeland 

sykehus , overlegen e Kristoffer Mager¢y , Eli Nordby og 

Nils Li e , Barnepsykiatrisk avdeling , Hauke land sykehus , 

oversykepleier Irma Malkenes , Barnepsykiatrisk avdeling , 

Haukeland sykehus , overlege Christian Brynjulfsen , Bergen 

legevakt , EDB-konsulent Nil s Netteland, N. H. H. , EDB 

konsulent Erik Valevatn , Haukeland sykehus , dr . med . Lorentz 

M. Irgens , Institutt for . Hygiene og Sosialmedisin , Haukeland 

s ykehus , EDB- konsul e n t Rolf Skj~rven , Haukeland sykehus. 

programmerer Dag Vau l a , Hauk~land sykehus , dr . phil . , f¢rste

lektor , Matemat i sk institutt , Uni versitetet i Bergen , 

Ivar Heuch , geograf Michael Hageberg , Geografisk i nsti tutt , 

N. H. H., tegner ~erj e Vagenes , N. H.H ., f¢rstesekre t~r Kjell 

Totland , N.H . H . , f¢rsteamanuensis Arent Greve , Psykologisk 

I nstitutt , Universitetet i . Be rgen , na avd¢de, professor , 

dr.juris . Sverre T¢nnesen , De Jurid i ske Institutter, 

Unive rsitetet i Bergen , un i versitetslektor Trygve Fosnes , 

Institutt for Off. Rett , Unive rsite tet i Bergen , stud.jur . , 

vit.ass . ved Institutt for Krirninologi og Strafferett , 

Universitetet i Oslo , Helge Olav Bugge, h¢yskolelektor i 

revisjon Arne Gabrielsen , s ivi l¢konom HAE Jon Gunnar Nesse , 

cand . polit , Arne Hope, cand . polit , Bo Warberg, cand .phi l ol . , 

l ektor Ingvar Kolden , sosionorn Liv Kinner¢d, lektor Astrid 
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M¢lster, byrasjef i Sosialdepartementet, Britt Bergersen 

Lind, professo r, dr.juris. Johs. Anden~s, Institutt for 

Kriminologi og Strafferett, Universitetet i Oslo, f¢rste

amanuensis Ragnar Hauge , Institutt for Kriminologi og 

Strafferett, Universitetet i Oslo , professor, dr.juris. 

Torstein Eckhoff, De Juridiske Institutter, Universitetet 

i Oslo, professor i sosiologi, Ph.D. Thomas Mathiesen, 

Institutt for Rettssosiologi, Universitetet i Oslo, 

h¢yeste rettsadvokat Alf Nordhus, Oslo, k6nsulent Evelyn 

T¢nnesen, Statistisk Sentralbyra , Oslo , Ase Haraldsen, 

Einar Nodland, Roel Pjuk, John Knudsen, Ivar Lavik, 

sosionom Unn Meling, sosionom Anl aug Mangersnes, sosionom 

Bj¢rg L¢nningen Viken , stud.geoph. Tor Harald Berle, 

l aborant Aud Duus, cand . paed. Henrik Kolden, stud.med. Ole 

Skj¢nsberg, Eva Wilberg Andersen, Elisabeth Petter¢, Ashild 

Vestb¢stad , personalet ved Norges Ha ndel sh¢yskoles bibliotek 

og ved Universitetsbibliote k et i Bergen som h ar gjort e n 

kjempeinnsats og som har lidt meget ved var mangle nde e vne 

til A l evere b¢ker tilbake i r e tt t id. 

Til slutt gar takken tilde mer e nn 400 vo ldsofrene som tal

modig har besvart vare tallrike sp¢rsmal, - en pakjenning 

i tillegg til den vold de hadde gjennomgatt. 

Og h e l t til slutt en praktisk opplysnin g : Situasjonsbe

s krivelse n e sorn r efereres .i delrapportene 5 - 14 er et 

samme ndrag av samtal ene vi hadd e med voldsofrene og andre 

s om hadde kj e nnskap ~il volden. 

Ma tte vart arbeid gi et lite bidrag til den lange veien 

bort fra vold i vare mellomme nneskelige forhold. 

Be r gen, oktober 1 98 1 

Gunnar Nordhus Edvard Vogt 
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4.1. Innledning 

Interessen for voldens ofre ble skapt gjennom den offentlige 

debatt om voldskriminalitet generelt og voldsofre spesielt. 

Denne debatt pagikk med intensitet i f¢rste halvdel av( 6g 

£ram til midt i 70-arene , s~rlig her i Bergen. ~ Et resultat av 

diskusjonene om voldskriminalitet .ble vart ¢nske om a skaffe 

ytterligere inforrnasjon om hvem som ble ofre , med s~rlig in

teresse for de voldsskader som medf¢rte legebehandling. Vi 

kontaktet da den medisinske professor Peter Heimann og m¢tte. 

hos ham en ekte og engasjert interesse for vart forslag til 

unders¢kelse. De f¢rste kontakter med professor Heimann ble 

utviklet videre og rnedf¢rte jevnlige_faglige diskusjoner om 

vart blanlagte prosjekt og d~ts metodikk. Professor 8eimann 

mente helt fra f¢rste stund at prosjektet ogsa hadde en s~r

lig medisinsk interesse og foreslo at det ble registre rt ved 

Kirurgisk avdeling . 

Den forrnelle registrering av prosjektet ved Kirurgisk avdeling 

£ant imidlertid f¢rst sted 10. desember 1976 i forbindels e 

med unders¢kelsens databehandling. Det praktiske arbe id 

med unders¢ke lsen ble derimot helt fr a starten h¢ s ten 1973 

organisert og ledet fra avdelinge n gjennom professor Heimann. 

Vi utviklet ogsa i n~rt samarbeid me d ham fas t e rutine r for 

registrering av voldsofre ved d e u l ike sykehusavdelinge r pa 

Haukeland, andre sykehus i Be rge nsomradet, arnbulante be

handlingssteder , inkludert privatpraktiserende l eger og tann

leger. 

Professor Heimann fulgte og samarbeidet i prosjekte t til like 

f¢r han d¢de. Han deltok i innsamlinge n, bearbeidelsen og 

ved d e mange og ulike kontroller av materialet . Dis s e kon

troller innbefattet bade det medisinske og d e t samfunnsvite n

skapelige materialet. 

Vi t enkte oss opprinne l ig at vi s kulle foreta e n pilotunder

s ¢ke l se , d .v. s . e n f o r beredende under s ¢ke l se av volds t i l

fe l len e i f ¢ rs t e ha l var a v 1974 - f o r sa a sett e i gang e n full 

unde r s ¢ke l se g j e nnom p e r iod e n 1. j u l i 197 4 - 30. juni 1 975 . 



r 

9 

Det viste seg imidlertid at det organisasjonsapparat og det 

intervjuopplegg som vi benyttet mellom 1. januar 1974 og 30 . 

juni 1974 fungerte sa tilfredsstillende at vi uten videre 

kunne inkludere dette materialet i den patenkte hovedunder

s¢kelse , som derved ble utvidet til 18 maneder. 
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4.2. Unders¢kelsens organisering og finansiering 

Unders¢kelsen "Voldskriminal iteten og dens ofre" ble altsa 

rent formelt f¢rst registrert som et eget internt prosjekt 

ved ·Kirurgisk avdeling, Haukeland sykehus, den 10 . desernber 

1976. Denne registrering skjedde etter initiativ fra 

professor rned.dr. Peter Heimann som var den dav~rende leder 

for Kirurgisk avdeling i forbindelse med prosjektets data

behandling. 

Kirurgisk avdeling hadde imidlertid helt fra starten v~rt 

var organisasjonsmessige base, men den forrnelle registrering 

av prosjektet ved avdelingen sk jedde f¢rst i desernber 1976. 

Vart andre st¢ttepunkt gjennom hele unde rs¢kelsen var 

Sentrum for Ut_viklingsfor s kning (SFU), Be r gen, som er 

ledet av den ene av prosjektlederne , Edvard Vogt. Han har 

gj e nnom SFU ydet betydelig finansiel l s t¢tte . 

Prosjektarbeidet h ar pagat t unde r rnege t vek s l e nde arb e ids

forhold. Planle ggingen, innsaml ingen og star ten pa utskriv-1. 

ningsarbe idet foregikk de ls mens vi hadde kontorpl ass ved , /?J' ~~-..z:-:;d 
Kirurgis k avd eling o g dels v ed Me disinsk avde ling A, 

Haukela nd Sykehus . Siden fortsatte vi ved Farmakol ogisk 

Insti tutt . Det e ndelige uts krivningsarbe idet har irnidlertid 

i sin helhet foregatt mens vi var ved Barnepsykiatrisk av

de ling, Haukeland Sykehus . Her stilte overlege Kristoffer 

Mage r¢y og siden overlege Eli Nordby og overlege Nils L i e 

kont orplass ti l var disposisjon. 

EDB-seksjone n, Institutt for Hygiene og Sosialmedisin , 

Haukeland Sykehus , utf¢r te databehandling og a nalyse e tter 

oppdrag fra Kirurgisk avd e ling, sorn patok seg det ¢konorniske 

ansvar for dette arbeidet. 

Nil s Nettel a n d ved EDB - avde lingen ved Norges Ha n delsh¢yskole 

tok ha nd om h e l e databe ha ndlinge n i e n rneget hekt i sk fase 

av prosjektet , da var EDB-medarb e ide r v e d I nstitutt fo r 

Hygie n e - og s osia lmedisin av arb e ids- og t i d s messige ar

sake r h adde b e h ov for avl¢sn i n g . 
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Var egen stab vekslet ste rkt i st¢rrelse og sammensetning 

under prosjektets utvikling. Et fast punkt gjennom flere ar 

var sivil¢konom H.A.E. Jon Gunnar Nesse. 

Vi var ellers avhengige av gener¢s , frivillig bistand fra mange 

dyktige mennesker som ga sitt bidrag til det de sa som et 

interessant sosialmedisinsk prosjekt , som kanskje kunne £¢re 

til bedre _forhold i fremtiden for ressurssvake og voldstruede 

medmennesker. 

Prosjektlederne selv har hele tiden arbeidet uten betaling. 

De institusjoner som har samarbeidet , har selv baret sine ut

gifter. Et betydelig 1¢ft har Kirurgisk avdeling tatt ved a 

finansiere d~n omfattende databehandlingen. 
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4 . 3. Registreringen av voldsofre 

Vart ¢nske var a intervjue alle lege/tannlegebehandlede 

voldsofre i hele Bergensomradet over en lengre tidsperiode. 

Det var imidlertid et stort antall medisinske behandlings

steder i om;adet , men det viste seg heldigvis at det alt 

overveiende antall av relevante behandlinger foregikk pa 

noen fa steder . 

Vi besluttet a begynne· registrering av vol dsofre pa de mest 

sentral e behandlingssteder og eventuelt utvide antal l et av 

registreringssteder om vi eventuelt skul l e oppdage hu l ler i 

vart nett. 

Vi begynte ved Bergen Legevakt og ved Kirurgisk avdel i ng , 

Barnekl i nikken , Kvinneklinikken, Medisin A, Haukeland sykehus. 

Dessuten m. a. ved Kirurgisk avdeling , Haraldsplass sykehus og 

Sykestuen Haakonsvern . 

Den daglige , systematiske registrering av voldsofre ved disse 

behandlingssteder startet 1 . januar 1974 , etter en del 
11 eksperimentering 11 f¢r dette tidspunkt. Registreringen bl e 

avsluttet 18 maneder senere , den 1 . juli 1975. 

I april 1974 fant vi a matte utvide unders¢kelsen til andre 

behandlingssteder , hvor vi trodde at voldsskader kunne v~r e 

blitt behandlet . 

Fra 1. mai 1974 inkluderte vi pa denne mate ogsa i vart syste

matiske daglige registreringsarbeid avdelinger som Kjeve

kirurgisk avdeling og 0re-, nese- , halsavdelingen, Haukeland 

sykehus~o~ De Odontologiske Institutter , Universitetet i 

Bergen . 

For a sikre _oss full dekning ogsa pa disse steder i tidsrommet 

mellom 1. jahuar og 1 . mai 1974, var det her n¢dvendig a 

gjennomga samtlige legejournaler fra disse rnaneder . Dette ble 

gjort av vare medisinske konsulenter . 
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Det viste seg siden ved de generelle kontrollrutiner at vi ogsa 

ved disse tre avdelingene oppnadde fullgod dekning. 

En slik kontrollmulighet hadde v i hvor en pasient ble behandlet 

ved to behandlingssteder. 

Kjevekirurgisk Avdelirrg, Haukeland sykehus, og Kirurgisk 

Avdeling, De Odont o l ogisk e Institutter, mottok f.eks. i hoved

sak pasient er som b l e he nvist hit fra en ann en behandl ende 

instans . Det v i ste seg at de pasienter som ble registrert av 

oss i fire-manedersperioden f r a 1. januar til 1. mai 1974 

pa et annet enn ett av de to ovenn evnte behandlingssteder, 

og som ble henvist videre til disse, a llt id ble f unnet igjen 

ved den ovennevnte journalgjennomgaelseri pa disse to behand

lingsstedene. 

Ved den ovennevnte journalgj e nnorngaelse fant vi dessuten 5 

tilfeller hvor vedkomrnende vo l dsoffer var blitt henvist ti l 

0re- , nese-, h a lsavde lingen eller Kjevekirurgisk avdeling , 

Haukeland sykehus , eller Kirurgi s k avdeling, De Odontol ogiske 

Institutter, fra en behandl ende instans utenfor vart omrade . 

Ved hvert behandlingssted var det to forutsetninger for at 

unders¢ke l sen kunne startes opp. 

1. Medarbeidere som ikke hadde fast tilknytning til syke

huset matte avlegge og undertegne f ullt taushetsl¢fte 

f¢r prosjektet startet . Dette taushets l¢ftet avla og 

undertegnet vi overfor professor rned . dr . Peter He imann, 

Hauke land s ykehus, i desember 1973. 

2 . Ved hvert behandl i ngssted , f . eks. sykehusavdeling , 

skul l e det v~re knyttet en fast medisinsk konsulent , 

f.eks . en lege eller tannlege . 
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4.3.1. Kirurgisk avdeling, Haukeland Sykehus 

Avdelingsleder: Professor med. dr. Peter Heimann, 

Professor med. kir. dr. Antti Alho, 

Professor med. dr . Bo Arnsj¢. 

Prosjektets medisinske konsulent: Lege Anders M¢lster. 

Unders¢kelsen "Voldskriminaliteten og dens ofre" ble den 10. 

desember 1976, i forbindelse med prosjektets databehandling,og 

etter initiativ fra p~ofessor med. dr . Peter Heimann, registrert 

som et eget internt prosjekt ved Kirurgisk avdeling , Haukeland 

-~ Sykehus. Peter Heimann var . den dav~rende leder f or Kirurgisk 

avdeling . vi· m¢tte helt fra f¢r~te stund en engasjert og 

levende interesse for planene om en voldsofferunders¢kelse hos 

professor Heimann. Han mente at Kirurgisk avdeling burde v~re 

prosjektets naturlige base. Det var etter hans oppfatning 

viktig at registreringsarbeidet ble organisert og ledet ut fra 

en ansvar l ig sykehusavdeling ford i basismaterialet var medisinsk. 

Professor Heimann kontaktet andre avdelingsledere og f ikk god

kjent pros j ektplanene , slik at registreringen av voldsofre ogsa 

kunn e skje v e d de a ndre sykehu savdelingene . 

Da Kirurgisk avdeling patok seg a b~re det ¢konomiske ansvar 

for databeh andl ingen i unders¢ke l sen , b l e denne, som nevnt oven

for , formelt registrert med eget prosjektnummer ved avdelingen . 

Allerede fra starten ble de medisinske sider av arbeidet l e det 

og organisert gjennom professor Peter Heimann . Han deltok 

irnidlertid ikke bare i organiseringen av prosj e ktet , men var 

ogsa aktivt med i utforminge n av problemstillinger , og bidro 

i den prakt iske gjennornf¢ringen av unders¢kel sen ved a regi

strere voldsofre . . Han deltok i de mange og ulike kontroller 

av materialet, ved utforrningen av de medi s inske skjema , og ved 

vurdering og klassifisering a v rnedi s ins ke opplys ninge r . 
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Under ledelse av professor Heimann b l e det pa Kirurgisk av

deling avholdt flere informasjons- og samarbeidsm¢ter om 

unders¢kelsen. Pa det f¢rste samarbeidsm¢te i oktober 1973 

fikk hver lege, i ·tillegg til en rent muntlig orientering om 

prosjektet,utlevert prosjektets fors¢ksprotokoll . 

I 1973 avholdt vi ytterligere 2 informasjons- og ~amarbeids 

m¢ter pa Kirurgisk· avdeling, ett i november og ett i desem

ber. Ellers forsatte disse m¢tene jevnlig gjennom hele 

unders¢kelsesperioden og det ble ialt protokollf¢rt 20 slike 

m¢ter. Den direkte arsak til disse m¢tene var at 20 av legene 

sorn hadde sitt faste arbeid ved Kirurgisk avdeling ogsa utf¢rt e 

hovedtyngden av den praktiske legetjeneste ved Bergen legevakt 

~ pa etterrniddags- , kvelds - og nattid, fra kl . 17.00 til 08 .00. 

Idette tidsrom antok vi at de fleste voldsofre ville bli be

handlet, noe som senere ogsa viste seg a v~re riktig. 

Pa grunn av vaktordningen ved Bergen legevakt var det n~rmest 

umulig a saml e disse legene pa noen annen mate enn ved m¢ter 

pa Kirurgisk avdeling. 

M¢tene var n¢dvendige for a utveksle informasjon om 

registreringsrutinene. 

I de 18 maneder da det praktiske registreringsarbeid foregikk 

ved Kirurgisk avdeling , var det knyttet 25 leger til avdelingen. 

De hadde sitt daglige arbeid pa 7 ulike poster. Det var s~rlig 

ved de traumatologiske postene , post 5 , 6 og 7 , at voldsofrene 

ble innlagt og behandlet , men det skjedde ogsa at Kirurgisk 

avdeling rnottok pasienter for ambul ant behandling. 

Den daglige,rutinemessige registrering av voldsofre innl agt i 

Kirurgisk avdeling , Haukeland Sykehus , startet 1. januar 1974 

og ble avsluttet 18 maneder senere , 1. juli 1975. Ved registre

ringen av voldsofre tok vi som utgangspunkt avdelingens daglige 
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innleggelsesliste. Denne listen gir en oversikt over alle inn

lagte pasienter pa de ulike poster i Kirurgisk avdeling. Vi 

kontaktet sa hver dag i 18 maneder postpersonalet pa de 7 ulike 

postene. Det var sykepleierne som kontrollerte innleggelses

grunn for pasientehe. ·~_Dette arbeidet skjedde ved at en syke

pleier pa angjeldende p.ost konsulterte pasientens sykejournal, 

hvor innleggende lege ~adde beskrevet innleggelsesarsak og hvor

dan skaden var paf¢rt . Om det var den minste tvil om arsaken 

til en aktuell hospitalisering, kontaktet sykepleieren pasienten 

eller andre som kunne ha ytterligere informasjon om hendelsen 

for a bringe pa det rene hva sorn egentlig hadde skjedd. Kuni 

9 tilfeller var det umulig a bringe pa det rene hvordan skaden 

hadde skjedd. I disse 9 tilfellene var pasienten enten bevisst-

S 1¢s, eller l ed av hukommelsestap. 

' 

/ 

c,• 

·-

Det var altsa sykehusets eget personale som f¢rst kontaktet alle 

mulige voldsofre og ga dem grundig informasjon om unders¢kelsen 

og dens· formal for sa a Stil le sp¢rsmal Om de ¢nsket a de l ta i 

vart prosjekt . Alle var vi l lige til a medvirke og f¢rst etter 

-at et slikt skriftlig samtykke·-·var gi tt, kontaktet vi pasientene. 

Var f¢rste kontakt med voldsofrene skjedde altsa -umiddelbart 

· etter at skaden var paf¢rt i de ti l feller hvor pasienteh var 

._inn l agt i avdelingen. Sarntalen foregikk da som regel i avdelingen 

· og pasienten forta l te om hendelsen. Om sykehusopphol det hadde 

noen varighet , kontaktet vi a ll t id pasienten pa nytt i sykehuset 

for en mer utf¢rlig samtale. Vi avtalte allerede ved vart f¢rste 

m¢te med pasienten ny samtale og tidspunkt for denne , men den 

samt a l e n skulle skje h jemme hos pasienten. 

Etter registre ringsperiodens s lutt 1. juli 1975 kontrollerte 

vi vare pasientregisteringer med EDB-listene for innleggelse i 

Kirurgisk avdelipg. Sarntlige aktuelle E- diagnoser , samt N

diagnoser hvor skaden kunne v~re forarsaket av vold , ble kon

trollert. Tilsarnrnen 3250 sykejournaler ble konsultert . Ved 

denne kontroll viste det seg at a lle pasienter med voldsskader 

allerede var nedtegne t som ofre i vare protokoller . Dette ga 

. ·. oss e h b e try~ge nde og god bekreftels e pa at vart eget regi -

streringssystern h adde vir ke t etter sin hensikt , og at ingen 

voldsskade de pas i e n ter hadde unns luppet var oppmerksornhet v ed 

f¢rste ga ngs reg i s trering . . 
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I Kirurgisk avdeling ble det registrert totalt 8685 behandlings

tilfeller i var 18-maneders registreringsperiode fra 

1.1.1974 til- 1.7.1975, 5751 i 1974 og 1934 i de 

6 f¢rste manedene i 1975. Av de i alt 8685 behandlingstilfellene 

viste det seg at 116 tilfeller (1.34 %) kunne registreres sorn 

voldsskader. 92 rnenn og 24 kvinner ble legebehandlet ved 

Kirurgisk avdeling for en voldsskade i var 18 rnaneders regi

streringsperiode. I 8 tilfeller ble pasienten ambulant behandlet0<: 

i 108 tilfeller ble h~n/hun hospitalisert. 

Pa Kirurgisk avdeling fylte vi ut i alt 232 rnedisinske skjerna, 

herav 116 analyseskjema for sykejournal og 116 rnedisinske ana

. lyseskjerna. 
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Kjevekirurgisk avdeling, Haukeland Sykehus 

Kirurgisk avdeling, De Odontologiske Institutter , 

Universitetet i Bergen 

Avdelingsleder : Professor dr. odont & cand. med. 

Ole Gilhuus-Moe 

Prosjektets medisinske konsulent: Spesialtannlege 

Gudvin Sydnes 

Ved de to ovenf or nevnte avdelinger startet v·i den daglige, 

s rutinemessige registrering av voldsskadede pasienter 1. mai 

1974 og avsluttet den 1. juli 1975. Ved disse to avdelingene 

samarbeidet 9 tan.nleger i registreringen og behandlingen av 

voldsofre . Det var de samme 9 tannl egene som arbeidet bade 

"''. 

L 

ved Kjevekiiurgisk avde l ing , Haukeland Sykehus og ved Kirurgisk 

avdeling , De Odontologiske Institutter. 

Pa Kjevekirurgisk avdeling, Haukeland Sykehus , behandlet man 

kun hospitaliserte pasienter, i motsetning til Kirurgisk av

deling , De Odontologiske Institutter , hvor man kun behandlet 

pasienter som ikke var innlagt i sykehus. Fordi Kjevekirurgisk 

avdeling var uten sengepost , ble pasiente ne i dette tidsrom 

innlagt enten i Kirurgisk avdeling , Hauke l and Sykehus eller 

0re- , nese - , h a lsavdeli.ngen, samme sykehus . 

Ved vare faste registreringsrutiner ved de to sistnevnte av

delingene var alle voldsofre som ble b ehandlet i Kjevekirurgisk 

avdeling allerede registrert av oss da de kom under behandling 

der. 

Ved Kjevekirurgisk avdeling , Haukeland Sykehus og Kirurgisk 

avdel ing , De Odontologiske Institutter , behandlet man s~rlig 

pasienter med kjeve- og tanriskader. Fordi disse to avdelingene 

h ar oaontologisk spe sial ekspertise , mottar ogsa avdelingen e 

pas i e nter f ra he l e Vestlandet. 

\ 
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Registreringen av voldsofre skjedde etter de samme prin

sipper ved begge disse avdelingene,og vi finner det derfor 

naturlig a samle fremstillingen under ett punkt. 

I god tid f¢r registreringsperiodens start, fikk de 9 med- . 

virkende tannlegene og avdelingenes ¢vrige personale informi~ 

sjon om unders¢kelsen og hvordan registrering av voldsof;e 

skulle skje ved prosjektets medisinske konsulent, spesial

tannlege Sydnes og avdelingsleder, professor Gilhuus-Moe. I 

tillegg til denne muntlige informasjon fikk hver prosjekt

deltaker en stensilert prosjektprotokoll. Unders¢kelsen ble 

ogsa bekjentgJort ved oppslag bade ved Kjevekirurgisk avdeling , 

Haukeland Sykehus og ved Kirurgisk avdeling, De Odontologiske 

> Institutter . Spesialtannlege Gudvin Sydnes organiserte og 

utf¢rte a l t det medisinske og praktiske arbeid for unders¢kelsen 

ved disse to avdelingene . 

Pa disse to behandlingsstedene starte t altsa registreringen 

av voldsofre 1. mai 1974 og b l e avsluttet 1 . j~li 1975. I · 

dette tidsrom. ble hver pasient spurt av tannlegen pa h,ji]_keri 

mate den angjeldende skade var forarsaket. Om pasienten ikke 

husket . hele hende i sesforl¢pet , kontrollerte tannlegen alltid 

den eventuelle skadearsak i andre kilder , som f.eks. pasientens 

sjkejournal .ved e n annen avdeling eller hos andre, dels vitner , 

par¢rende m.v., som kunne kaste lys over hendelsen . Kuni ett 

tilfel l e var det umulig a avgj¢re hvordan skaden var paf¢rt 

pasienten, og dette t ilfelletbl e inkludert i det frasorterte 

materialet. Dersom skaden var· paf¢rt ved en fysisk velds-

anvendelse av en annen person , ble pasienten f¢rst informert 

om unders¢ke l sen og dens formal av tannl eqeo. Videre b l e det' 

pa grunnlag av denne informasjon stil t sp¢rsmal om pasienten 

var villig til a delta i unders¢kelsen. Al l e ·voldsofre svarte 

bekreftende pa dette sp¢rsmal, og dere s personalia ble da regi

strert pa en egen liste. 

Det var a lts a str~ngt tatt ikke n¢dvendig for oss a registrere · 

voldsofre ved Kj e v~rirurgisk avdeling , ford i vi normal t a lle rede 

skulle h a regi strert disse pasientene ved innlegge l sen , e nten 

i Kirurgisk avdel ing el l er 0re -, nese- , h a l savdel ingen , 
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Haukeland Sykehus . Likevel foretok vi registrering av volds

ofre ved Kjevekirurgisk avdeling blant annet for a fa en kon

troll av hvordan registrerinqsprosedyren fungerte ved Kirur-
' gisk avdeling og 0re-, nese-, halsavdelingen. Hvis pasientene 

var registrert av· oss f¢r behandling i Kjevekirurgisk avdeling, 

kunne vi med en viss sikkerhet pasta at vare registrerings

rutiner ved de to andre avdelingene fungerte tilfre.dsstillende. 

Ingen av de 51 voidsofre som i regtst~eringsperioden b~e be

handlet ved Kjevekir~rgisk avdeling ble f¢rstegang.~registrert 

ved denne avdeling .. 
De var alle tidligere registrert i prosjektet, enten ~om inn-

lagt i Kirurgisk avdeling, Haukeland Sykehus eller i 0re-, 

nese-, halsavdelingen , samme sykehus. 

Fordi den daglige,· rutinemessige registrering av voldsofre 

f¢rst startet opp 1. mai 1974, kontrollerte var medisinske 

konsulent Gudvin Sydnes i alt 198 sykejournaler som innbefattet 

opplysninger for samtlige pasienter behandlet ved Kjevekirurgisk 

avdeling i de 4 f¢rste manedene i 1974 . Denne journalkontroll 

skjedde i mai 1974,og ble utf¢rt fordi v i ¢nsket en fullstendig 

dekning av voldsofre ogsa i dette tidsrom. Han fant da i alt 

7 voldsofre som al le tidligere var registrert av oss ved . en 

annen avdeling. Ogsa pa Kirurgisk avdeling , De Odontologiske 

J nstitutter startet den daglige, rutinemessige registrering av 

voldsofre f¢rst 1. mai i 1974. Vi fulgte her den samme prosedyre 

som· ved Kjevekirurgisk avdeling for kontroll av pasientopp

lysninger i sykejourna l en . Spesialtannlege Gudvin Sydnes 

konsulterte i alt 203 sykejournaler som innbefattet pasient

opply~ninger om samtlige pasienter som ble behandlet i avdelingen 

i de fire f¢rste rnanedene i 1974. Han fant totalt 6 voldsofre 

og 5 av disse var allerede registrert av oss ved en annen 

avdeling. Ett voldsoffer fikk altsa ikke informasjon om 

selve unders¢kelsen pa behandlingsstedet, men fikk en fullgod 

orientering om~rosjektet ved vart f¢rste hjemrnebes¢k. Spesial

tannlege Gudvin Sydnes fortalte om unders¢kelsen og f¢rst etter 

at voldsofferet skriftlig hadde sagt seg villig til a delta, 

kontakte t vi . vedkommende . 
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Etter registreringsperiodens slutt, 1.7.1975, kontrollerte 

prosjektets medisinske konsulent, spesialtannlegeGudvin Sydnes, 

ialt 634 sykejournaler for ialt like mange pasienter som ble 
' 

behandlet ved Kjevekirurgisk avdeling i 1974 og 715 sykejour-

naler for aret 1975 . Om sykejournalen ikke inneholdt opplys

ninger om skadearsak , kontrollerte man skadearsaken i pasientens 

sykejournal tilh¢rende Kirurgisk avdeling eller 0re- , nese-, 

halsavdelingen. Hvis det enna var tvil , kontaktet man pasi

enten pa 1nytt for a bringe pa det rene den egentlige skade

arsak. Vi matte rette 4 slike henvendelser til pasienter hvor 

skadearsaken -'ikke var uttrykkelig beskrevet i sykejournalen, 

men det viste seg da i alle 4 tilfellene at skaden skyldtes 

helt andre forhold enn vold. 

Vi dobbeltsjekket altsa vare registreringsrutiner ved denne 

avdelingen , og kunne konkludere med at ingen voldsofre hadde 

unnsluppet ved var daglige, rutinemessige f¢r stegangsregi

strering. 

Ogsa ved Kirurgisk avdeling , De Odontologiske Institutter , 

kontrollerte vi vare r egistreringsrutiner ved at vi e tter 

unders¢ke lsens avslutning, 1 . juli 1975 , gjennorngikk alle 

aktuelle diagnoseregistre med tilsarnrnen 862 sykejournaler sorn 

fordelte seg slik: 596 journaler i aret 1974 og 266 journaler 

de 6 f¢rste rnane dene i 1975. Ved denne gjennorngaelse £ant vi 

ytterligere to pasienter sorn var skadet ved en voldshandling . 

I disse to til fel l ene opps¢kte spesialtannJege Gudvin Sydnes 

vo l dsofrene og orienterte om unders¢kelsen. F¢rst etter at 

voldsofferet skriftlig hadde sagt seg villig ti l a delta i 

unders¢kelsen, kontaktet vi vedkornrnende. 

Ved Kjevekiruriisk avdeling , Haukeland Syke hus , registre rte 

vi 51 voldsofr~, herav 46 menn og 5 kvinner. For hver pasi

ent ble det fylt ut e t analyseskj erna forsykajournal og e t 

annet medisinsk ana lyseskj e rna. Opplysninge ne bl e hentet fra 

vedkornrne ndes sykejournal og a nne n tilgjengelig dokurnentasjon 

sorn r¢htgenbilder , operasjonsbeskrive l ser rn. v . I til l egg ti l 

denne dokurne ntasjon foretok ma n for disse voldsofre ogsa al l tid 
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direkte observasjon av pasienten. Spesialtannlege Gudvin 

Sydnes f~lte saledes ut 51 medisinske analyseskjemaer og 51 

analyseskjemaer for sykejournalen. 

Ved De Odontologiske Institutter, Universitetet ~ Bergen , 

ble 36 voldspasienter behandlet, herav 31 menn og 5 kvinner. 

Ogsa ved de:n,ne avdelingen fyl te spesial tannlege Gudvin Sydnes 

ut 36 medtsinske analyseskjemaer og 36 analyseskjemaer for 

sykejournalen. 

( 
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4.3.3. 0re-, nese-, ' halsavdelingen, . Haukeland Sykehus 

Avdelingsleder: Professor , dr. med. Emil Steen 

Prosjektets med i sinske konsulent: Lege Tor William 

S¢derstr¢m og lege 

I ' Sigurd Stockstad. 

0re-, nese-, ha lsavde lingen mottar b ade ambulante pasienter og 

pasienter som ma hospitaliseres. Deter. s2rlig skader pa n ese

ben og skader i over- og underkjeve som behandles ved denne 

avdelinge~. Legene har et utstrakt samarbeid med Kjevekirurgisk 

~ avdeling og Kirurgisk avdeling ved De Odontologiske Institutter. 
~ 

Da den daglige rutin emessige registrering av voldsofre startet 

opp ved denne avdelingen , 1. ma i 1974, del t ok 9 l eger i av

delingens prakti ske l eget j en es t e . Disse ble grundig informert 

om unders¢kelsen av prosjektets dav2rende medi s inske konsulent , 

lege Tor Wi~liam S¢derstr¢m. Hver lege f ikk ogsa en s t e nsilert 

prosjektbeskriv~ lse . 

Fordi den daglige registrering av voldsofre a l tsa f¢rst startet 

opp 1. mai 1974, var det n¢dvendig a gjennomga ialt 1840 syke

journaler for det samrne antall pasienter for a forsikre oss om at 

vi dgsa skulle fa fu l l dekning ved denne avdeling i de fire 

f¢rste manedene i 1974. 

Denne ~ntroll ble lede t av legene Sigurd Stockstad og Arne Koht , 

sorn r~istrerte· ialt 24 voldsofre i de 4 f¢rste manedene av 1974. 

I midlertid var 20 av disse 24 voldsofre tidligere registrert av oss 

ved andre behandlingssteder. Kun 4 voldsofre ble f¢rstegan gsregi
strert ved 0re-, nese-, halsavdelingen i dette tidsrorn. Disse 

~ i kk s k riftlig inforrnasjon om unders¢kelsen og ble bedt om a 

svare skr i ftlig om· de ¢nsket a delta i prosjektet. Alle fire 

sendte et slikt skriftlig svar og fortalte der at de var v illige 

til a rnedvirke . Voldsofrenes navn og adresse b l e na oppgitt. 

Vi opps¢kte dem da i deres hjem og oppnadde f ullgode intervju . 

Ti l fe llen e deres ble inkludert i vart rnater i a l e . 
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I de resterende 14 manedene fra 1. mai 1974 til 1. juli 1975 

som unders¢kelsen pagikk ved ©re-, nese-, halsavdelingen, var 

det de 9 legene som deltok i unders¢kelsens praktiske lege

tjeneste ~om daglig ved sin kontakt med pasientene kontrollerte 

at alle voldsofre ble registrert . . Vart standardopplegg var 

at den behandlende lege spurte sin pasient om hvordan den an

gjeldende skade var paf¢rt . Svarte pasienten at skaden var 

paf¢rt ved en voldshandling utf¢rt av annen person, spurte 

legen om pasienten ¢nsket a medvirke og a la seg intervjue i 

forbindelse med en voldsofferunders¢kelse. Det var ingen 

voldsofre som nektet a medvirke , og legen foretok da et 

f¢rste ~runnintervju . (Se 11 Kort sp¢rreskjema for behandlende 

; leger 11
, Intervjuskjema nr. 1 i vedlegg 1 til Delrapport nr. 4.) 

F¢rst etter dette grunnintervjuet ble pasientens navn og 

ad~esse oppgitt . til oss. Prosedyren var ellers at dersom det 

var den minste tvilan skadearsaken , skulle legen alltid kon

sultere andre kilder. Det kunne v~re kontroll av pasientens 

sykejournal ved en annen avdeling eller kontakt med par¢rende. 

Imidlertid kunne pasientene ved denne avdelingen alltid gi nok 

informasjo~ om hendelsen til a vurdere om skaden _var paf¢rt 

ved en voldshandling, slik at denne form for tilleggsinforma

sjon var un¢dvendig. Det var ogsa de samrne 9 legene sorn fore 

tok et grunnintervju av hvert enkelt voldsoffer . 

' 
De fleste voldsofre ble behandlet ambulant og disse matte selv-

sagt opps¢kes hjernrne. Voldsofre sorn var sa alvorlig skadet at 

hospitalisering var n¢dvendig, ble f¢rst opps¢kt og intervjuet 

av osl mens de enna var innlagt i avdelingen . 

Ogsa ved denne avdelingen foretok vi kontroll av vare daglige 

registreringsrutiner ved at vi ved unders¢ke lse ns avslutning, 

1 . juli 1975, plukket fram fra avdelingens kartotek samtlige 

pasientkort og sykejournaler i alle aktuelle diagnosegrupper 

for a ette rkontrollere at alle voldsofre behandlet ved 0re -, 

nese- , halsavdelingen allerede var registrert av oss . Tt l

samrnen. ble det studert 7580 pasientkort e ller sykejournaler 

for like ma nge pasienter . De nne kontroll innbefatte t a ll e 

pasiente r registrert for skade r og hvor d er enna forela til 

gjengelige arkiverte j ourna l opp l ysninger . Kontroll en innbe-



25 

fattet altsa ikke bare arene 1974/75, men ogsa tilfeller langt 

tilbake i tiden. Ved denne avdelingen var det nemlig overhodet 

ikke mulig, pa grunn av kartoteksystemet, kun a finne fram t il 

pasientene __ i det aktuelle tidsrom. Det viste seg ved kontroll 

at vare registreringsrutiner hadde fungert tilfredsstillende 

og at ingen voldsskadede pasienter hadde unnsluppet var opp-

~ merksomhet. 

Ved 0re-, nese-, halsavdelingen registrerte vi ialt 127 volds

tilfeller, 112 menn og 45 kvinner. 

Det ble fylt ut 254 medisinske skjema, herav 127 analyseskjema 

; for sy~ejournal og det samme antall medisinske analyseskjema. 
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0yeavde lingen , Haukeland Sykehus 

Avdel ingsleder : Professor dr~ med . Torstein Bertelsen 

Prosjektets medisinske 

konsulenter: Reservelege Han s Petter Brinck og 

reservelge Frode Ingebretsen 

Ved ¢ye- avde l ingen , Haukeland Sykehus , behandles selvsagt a lle 

¢yeskader , men i tillegg komrner ogsa konsul tasjoner i for

bindelse med andre skader pasienter er bl i tt paf¢rt i ansikts 

regionen som kan ha betydn ing for ¢yefunksjonen. Av

del i ngen mottar pasienter fra hele Vestlandet . De fleste 

pas i enter med ¢yeskader blir behandlet ambulant ve d avdelingens 

poliklinik~ , mens andre er paf¢rt e n alvorligere ¢yeskade og 

ma hospital iseres . 

Det var professor Peter He imann som h¢sten 1973 f¢rst tok 

kontakt med avdelingsleder professor Torstein Bertelsen ved 

0ye -kl inikke n . Professor Bertel sen mente unders¢kelsen var 

av ~tor int eresse og tillot at vi s kulle fa benytte eventuel l e 

pasienter fra ¢yeavdelingen . Prosjek tet ville selvsagt bli 

underlagt den samme kontroll og aktsomhet som andre pas i ent

orienterte unders¢kelser . 

Ved ¢yeavdelingen va r det i 1974/75 1 0 leger som utf¢rte den 

praktiske legetj enes t e . De t var ogsa disse 10 legene som skulle 

delta i r e gistreringen av voldsofre ved avdeli ngen . 

Professor Berte l sen utpe kte reserve l ege Hans Pett er Br inck · 

og siden , da han sluttet ved avdelingen , reservelege Frode 
Ingebrigtsen som medisinske konsule nter for prosjektet . 

I oesember 1973 ble legene v e d ¢ye-avdelingen informert om 

unders¢ke l sen a v prosjektets dav~rende medisinske konsulent, . 
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reservelege Hans Petter Brinck. I tillegg til denne munt-
' lige informasjon , fikk hver l ege en skriftlig prosjekt-

protokoll. 

Den daglige , rutinemessige registrering av voldsofre startet 

ved ¢ye-avdelingen 1. januar 1 97 4 og ble avsluttet 18 maneder 

senere , 1. juli 1975. I denne perioden ble alle pasienter , 

bade polikliniske og hospital iserte , spurt av legen hvordan 

skaden var paf¢rt. Svarte pasienten at skaden var paf¢rt 

ved en voldshandling utf¢rt av en annen person , ble pasienten 

registrert som et voldsoffer. Om pasienten ikke kunne gj¢re 

rede for seg , eller ikke husket hvordan skaden var paf¢rt , 

~ kontaktet legen eventuelle vitner til hendelsen . Slik kon

takt tok legen i 5 tilfeller, men i inge n av tilfellene var 

skaden paf¢rt ved vold , slik vi definerer begrepet . 

Ved ¢ye-avdelingen var det altsa kun l egene som registrerte 

voldsofre. Det var ogsa legene som foretok en f¢rste samtale 

og et grunnintervju av pasienten. Legene benyttet da "kart 

sp¢rreskjema for behandlende leger", (Intervjuskj ema nr. 1 

i vedlegg 1 til Delrapport nr. 4). I forbindelse med dette 

f¢rste grunnintervju spurte legen om pasienten var villig til 

ytterl~gere medvirkning i unders¢kelsen . Ingen voldsofre var 

uvillige til a delta. Voldsofrenes personalia ble da notert 

pa l egens intervjuskj ema. Dette skjema ble sa levert pro

sjektets medisinske konsulent ved ¢ye- avdelingen , som brakte 

det videre til oss. Vi tok na kontakt med voldsofferet , som 

selv fortalte fritt om skadeforl¢pet . 

Voldsofre som ble sykehusinnlagt ble altsa f¢rst intervjuet 

av legen pa sykehuset. Dernest bes¢kte vi pasienten hjemme. 

Samtalen foregikk da etter at pasienten var utskrevet fra 

sykehuset . Intervju med de pasienter som ble ambulant be

handlet, fant alltid sted hjemme hos pasienten, men selvsagt 

f¢rst etter at .legen hadde foretatt et grunnintervju og pasi

enten hadde sagt seg villig til videre deltakelse . 

Til tress for den daglige registreringen av voldsskadede 

pasienter, ¢nsket vi a kontrollere vare r egistr eringsrutiner . 
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Dette kontrollarbeidet ble utf¢rt av den ene av prosjektets 

medisinske konsulenter, reservelege Ingebrigtsen, som studerte 

ialt 1520 sykejournaler som innbefatter samtlige journaler i 

samtlige 27 aktuelle diagnosegrupper, for arene 1974/75. 

Kontrollene var svcert tidkre_vende og medf¢rte at 

han fant ytterligere 2 pasienter som ikke var registrert 

tidligere. Disse to fikk skriftlig orientering om under

s¢kelsen , og begge sa seg villige til a delta. De ble sa 

intervjuet og inkludert i vart hovedmateriale. 

Pa ¢ye-avdelingen registrerte legene ialt 52 voldstilfeller 

S i unders¢kelsesperioden fr.a 1.1.1974 til 1.7.1975. Av de 

52 voldstilfellene var der 46 menn og 6 kvinner. 

De rnedisinske medarbeiderne fylte ut ialt 52 sp¢rreskjema 

for den behandlende l ege . Videre 104 rnedisinske skjerna; 

derav 52 analyseskjema for sykejournal og det samme antall 

rnedisinske a n alyseskjerna . 
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4.3.5. Medisinsk avdeling A, Haukeland sykehus. 

Avdelingsleder : Professor dr.med. Ole Jacob Broch . 

P-rosjektets medisinske konsulent: Lege 
Tor William S¢derstr¢m 

For a oppna optimal dekning kontaktet vi h¢sten 1973 ogsa 

ledelsen ved Medisinsk avdeling A, for om mulig a regi

strere eventuelle voldsofre som kom til behandling der . 

Det daglige , systematiske registreringsarbeidet startet ved 

denne avdelingen 1. januar 1974 og ble avsluttet 18 maneder 

senere , 1. juli 1 975 . 

Vi var pa forhand klar over at det kun var i yttertilfellene 

at volds~fre ble behandlet i rnedisinske avdelinger . I 
Professor Broch mente imidlertid at prosjektet var av interesse 

og informerte avdelingens 12 l eger om unders¢kelsen. Det var 

legene ved avdelingen son skulle registrere og foreta evt . 

grunnintervjuer av voldsofferet med sp¢rsmal om han/hun 

¢nsket a .medvirke i prosjektet. 

Det var n~rmest helt utelukket at eventuelle voldsofre skulle 

bli direkte innlagt i Medisinsk avdeling A, uten henvisning 

fra annen lege,noe som hellei aldri skjedde. Vi regis~rerte 

/ 
i denne' avdelingen kun en pasient SOM var skaaet ved et volds

overgrep. Denne pasienten b l e imidlertid innlagt i avde-

) lingen til observasjon etter endt behandling i en annen syke

husavdeling, hvor vi allerede hadde registrert vedkommende . 
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Andre sykehusavdelinger 

Barneklinikken , Haukeland sykehus 

Kvinneklinikken , Haukeland sykehus 

Nevrologisk avdeling, Haukeland sykehus 

Medisinsk Avdeling B, Haukeland sykehus 

Ved de 4 ovenfor nevnte avdelinger var det professor Peter 

Heimann sorn organiserte registreringsarbeidet fra starten i 

januar 1 974 . Selv om disse avdelingene var sv~rt perifere 

som behandlingssteder for voldsskader , innhentet vi likevel 

tnf9rmasjoner. Voldsskadede pasienter som ble behandlet ved 

en av disse fire avdelingene var alle uten unntak henvist fra 

en annen lege . Fordi vi hadde slik en bred dekni ng bade pa 

arnbulante behandlingssteder og pA andre sykehusavdelinger , 

hadde vi allerede . registrert vo l dsofrene f¢r de korn til be

handl ing i
0
en av disse fir e avdelingene. 

Likevel , for a unnga at noe n voldsofre hadde unnsluppet var 

oppmerksomhet, kontrollerte vi samtlige aktuelle E-kode r 

i 0MI-systemet 1 ) og fant da bekreftelse for at vart r egi 

streringssystem hadde fungert e tter sin hensikt. 

I v.ar 18 maneder lange unders¢kelsesperiode fra 1 . januar 

1974 til 1 . juli 1975 , registrerte vi ialt 1 0 voldsofre pa 

· disse 4 avde l ingene . Disse 10 var allerede r egistrert av 

oss ved andre behandlingssteder og inkludert i unders¢kelsen. 

Ved var unders¢ke l seskontroll i 1975 av samtlige sykejournaler 

som omfattes av de 4 nedenfor nevnte klassifikasjoner i 0MI 

systemet , fant vi de 1 0 samme voldsofrene som da allerede var . 

registrert og personalia l evert oss av professor Peter 

Heimann. 

1 ) (0MI) -

Gruppenr . 

II 

II 

II 

Styringsgruppen for videref¢ring av det ¢konomiske 

og medis i nske informasjonssystem . 

1 1 

12 

13 

14 

Andre ulykker, komplikasjoner og senf¢lge av 
ulykke 

Selvmordsfors¢k og selvmor d 

Drap og skade paf¢rt med vilje av e n annen 
person, lovlig inngriping, k r igs ha ndl inger 

Skade hvor deter uklart om den skyldes e n 
, .. , .. ... 1 .. 1, " r-.. 11 ....... .,,.. _ ,..... -!!1

.C:.J --..L __ ..J , ____ .: , _ J-
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4.3.7. Kirurgisk avdeling, Diakonissehj emrnets sykehus, 
Haraldsplass. 

Avdelingsleder: Overlege Ottar Hegg¢. 

Prosjektets medisinske konsulent: · Lege Knut Dalaker. 

Diakonissehjemmets sykehus mottar_¢yeblikkelig-hjelp-pasienter 

i tiden mellom klj 08 . 00 og kl. 20.00. Utenom dette tids

rom henvises slike pasienter til Haukeland sykehus. 

Unders¢kelsen ble igangsatt pa Diakonissehjemmets sykehus 

1. januar 1974 og avsluttet 1 . juli 1975. 

Deter knyttet 11 leger til sykehusets praktiske legetjeneste 

vedrorende denne pasientgruppen. 

Disse legene f ikk fra f¢rste stund den n0dvendige informasjon 

om unders¢kelsen av prosjektets medisinske konsulent , 

lege Knut Dalaker. Alle pasienter i den 18 maneder lange 

registreringsperioden , dvs. omlag 400 pasie nter , ble av legen 

spurt hvordan skaden ble paf¢rt. Ingen av pasientene svarte at de 

v~r·paf¢rt skaden ved en voldshandling. Dersom en eller f l ere 

pasienter hadde besvart sp¢rsmalet bekreftende , skulle den 

behandlende lege r egistrere voldsofferet og foreta et grunn

intervju . Videre skulle legen sp¢rre om .~asienteri ¢nsket 

a medvirke videre i unde rs¢kelsen. Etter samtykke fra 

pasienten s·kulle navn og adresse leveres oss. 
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4.3.8. Bergen legevakt 

Overlege: B. Chr. Brynjulfsen 

Prosjektets medisinske konsulent: Lege Arne Koht. 

Bergen legevakt var pa forhand regnet som det mest sentrale 

behandlingssted for pasienter med voldsskader. Legevakten 

har d¢gnvakt og mottar pasienter fra hele Bergensregionen 

med behov for ¢yeblikkelig hjelp. Her behandles pasienter 

med mindre lidelser og skader ambulant, mens pasienter med 

alvorligere lidelser eller skader blir henvist til spesialist . 

De fleste pasienter med et akutt behandlingsbehov ma innom 

legevakten for unders¢kelse, f¢r de eventuel t henvises vid.ere. 

Det var ved Bergen l egevakt vi startet utpr¢ving av inte rvju

skjema og regist~eringsrutiner h¢sten 1973. Fra 1. oktober til 

31. desernber d.a_. registrerte og intervjuet vi pasie nter som 

var skadet ved en voldshandling . I denne tiden benyttet vi 

ulike r eg i streringsrutiner . Det var f¢rst meningen a foreta 

e t kort intervju av pasienten allerede umiddelbart etter at 

skaden hadd e skjedd og under selve behandlingen pa l egevakten . 

En slik fremgangsmate lot seg imidlertid ikke gjennomf¢re. 

Dette skyldtes delvis at det totale antall pasienter var sa 

stort at tiden for slike intervju var knapp, og delvis at 

pasientene umiddelbart e tter at volden hadde funnet sted ikke 

var i stand t il a gi en fullstendig fremstilling av hendelsen. 

Vi ga derfor opp denne fremgangsmaten. 

Vi fors¢kte sa med a gi pasientene intervjuskjema og ba dem 

returnere skjernaene i posten. Kun en av ialt 11 pasienter som 

hadde sagt seg villig til a delta i unders¢kelse n returnerte 

s~jemaet. Fremgangsmaten var se l vsagt lite formalstj e nlig og 

v i matte oppgi den. 
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Vi fors¢kte sa med a sende ut en skriftlig orientering om 

unders¢kelsen til hvert enkelt voldsoffer og spurte om volds

offeret kunne kontakte oss hvis han/hun var villig til a delta 

i unders¢kels en. Bare noen fa voldsofre token senere kontakt, 

sa ogsa denne fr$mgangsrnaten ble forkastet. 

De mange forgjeves fors¢k f¢rte til at vi totalt endret vare 

registreringsrutiner fra · l. januar 1974. Vi fors¢kte da kun 

a informere pasientene om unders¢kelsen og sp¢rre dem om de 

¢nsket a delta i prosjektet. Om de sa seg ~illig til a med

virke , og skaden var paf¢rt ved vold, ble pasientens navn og 

adresse notert pa et eget ark og levert oss. Det var alltid 

legen eller en annen i selve behandlingsstaben som spurte 

pasientene om de ¢nsket a medvirke. Denne fremgangsmaten 

skulle vise seg a fungere . Ved Bergen legevakt var under

s¢kelsen ellers bekjentgjort ved oppslag . 

Fra 1. januar 1974 til 1. juli 1975 ble hvert enkelt pasient 

spurt om skadearsak. Om skaden skyldtes en voldshandling 

e ller hvis det var den minste tvil om skadearsaken, bie 

pasienten spurt om han/hun ¢nsket a medvirke i prosjektet. 

J 6 pasienter som f¢rst hadde sagt seg villig til a delta, 
·l:Y 
~ nektet siden . Disse 6 var voldsskadet. I 32 ti l -

feller var der i utgangspunktet tvil om skadearsaken. 

Det viste seg irnidlertid at skaden skyldtes en volds-

handling i 5 av disse tilfellene. I de· ovrige 27 tilfellene 

skyldtes s kaden helt andre forhold. Imidlertid spurte vi i 

alle 27 tilfellene om pasienten h adde v~rt utsatt for en 

vo~handling sorn hadde skjedd innent'or var registrerings-:

periode. 12 av disse 27 pasientene svarte bekreftende pa 

sp¢rsmalet . De ¢nsket a lle a delta i prosjektet og ble 

inte rvjuet og inkludert i materialet pa vanlig mate . 

Ogsa ved dette behandlingsstedet foretok vi etterkontroll av 

vare registreringsrutiner ved at vii tiden etter unders¢kelsens 

pvslutning 1.7.75 konsulterte mer enn 30.000 pasientkort for 

a forvisse oss om at a lle p as ienter med en voldsskade var 

kommet med i materialet. Vi fant da ytterligere 20 vo lds-

ofre sorn vi opps¢kte , intervjuet og inkluderte i materialet. 



34 

Ved Bergen legevakt registrerte vii de 18 manedene under

s¢kelsen pagikk ialt 301 voldstilfeller , inklusive 12 ·pasi-

enter hvor vedkorrunende s¢kte behandling for en voldslignende 

skade sorn senere viste seg ikke a v~re forarsaket ved vold,_ 

men sorn hadde v~rt utsatt for vold ved en annen anledning i· 

var registreringsperiode. Vi registrerte altsa ialt 289 

legebehandlede voldstilfeller og benyttet 578 rnedisinske 

skjerna, herav 289 an_alyseskjema for sykejournal og det sarrune 

antall rnedisinske analyseskjerna. 
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4.3.9. Bergen Kommunale tannleaevakt 

Bestyrer:- Tannlege Anders Dedekam 

Prosjektets _medisinske konsulent: Tannlege Torleif 

Tollefsen. 

Tannlegevakten mottar hovedsakelig pasienter som trenger ¢ye

blikkelig hjelp. Det kan v~re en nylig paf¢rt tannskade eller 

smerter i en t a nn som f¢lge av bete nnelse el.l. 

Ta nnlegevakten har apent noen timer pa kveldstid og de aller 

flest_e pasientene far kun e n hel t midlertid ig behandling her, 

for sa a bli henvist til ~n a nnen tannlege som kan sluttf¢re 

behandlingen . 

Ved tannlegevakten foretok tannlegene ingen daglig registrering 
I 

av voldsofre . Det var prosjektets medisin ske konsulent, tann-

l ege Torleif Toll e f sen, som i 1¢pet av prosjektperi oden studerte 

alle medisinske opply$ninger for hver e n kelt pasie nt og note rte 

navn og a dress e pa pasienter med fractur e l ler traume . I 1¢pet 

av en 18 maned e rs periode fra 1. januar 1974 t il 1 . j uli 1975 

ble det behandlet i a lt 6330 pas i enter ved tannlegevakten. 

Av disse ble 441 pasienter behandlet fo r en fractur e ller 

traume. · Ytterligere informasjon £antes ikke i de medisinske 

b e skrivelser. Vi matte derfor opps¢ke hver e nkelt·pas ient _ 

h vor <let var den minste mulighet for at skaden skyldtes e n 

voldshandling , dvs. alle fractur- o g traume-pasienter . 

Av ialt 441 slike pasienter var vold arsak ti l skaden i 

30 tilfe lle r, som alle ble inkludert i va rt materiale . 
" 

Vi spurte imidlertid alle d e 441 traume-eller fractur 

pasie n ten e om de h adde v~rt utsatt for e n voldshandling 

i var 18 manede rs registrerings p eriode . Kun 2 pasienter 

besvarte sp¢rma l e t bekreftende. De to ble intervjuet og 

inklude rt i materia l et . 

Ingen vo l d sofre r eg i strert v e d tannlegevakten n ektet a 

de l t a i unde rs~ke l sen. 
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Ved tannlegevaKten benyttet vi ialt 90 medisinske skjema: 

30 analyseskjema for sykejournal 

30 tannmedisinske analyseskjema og 

30 medisinske analyseskjema. 
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4.3.10. Bergen konununale barne- og ungdomstannpleie 

Bestyrer: Tannlege Anders Dedekam 

Prosjektets medisinske konsulent: Tannlege Torleif 

Tollefsen 

Ved Bergen konununale barne- 9g ungdomstannpleie behandles alle 

barn i skoleplik~ig· alder. Omlag 35.000 barn blir hvert ar 

behandlet i skoletannpleien. Innkalling til slik behandling 

skjer rutinemessig hvert a r. 

Om en skoleelev skader en tann f. e ks. i forbinde lse med lek, 

sport eller ved en voldshandling,registrere s slike skader 

umiddelbart i skoletanppleien. 

Det var derfor aldri behov for oss a foreta en daglig , rutine

mess~g registrering av voldsofre hos bver enkelt skoletannlege. 

En slik r egistrering var altsa etablert sentralt i skoletann

pleien. Dette lettet selvsagt vart arbeide betraktelig. Na 

kunne vi n¢ye oss med a studere det sentrerte skaderegister og 

hente ut de voldsskadede skoleelevene. 

Vi r egistrerte ialt 35 voldsofre, herav 33 gutter og 2 jenter. 

Det ble benyttet til~ammen 105 medisinske skjema , h e rav 

35 analyseskjema for sykej ournal, 35 t a nnmedisinske analyse

skjema og 35 medisinske analyseskjema. 
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4.3.11 . Privatpraktiserende leger og tannleger 

61 privatpraktiserende leger og 125 privatpraktiserende tann

leger ble i 1973 informert om unders¢kelsen og fikk foresp¢rsel 

om a registrere voldsskadede pasienter . Legene og tannlegene 

sa seg villige til a medvirke i prosjektet . 

Vi stilte dem 4 sp¢rsmal som fremgar av intervjuskjerna nr. 2 

i vedlegg 1 til delrapport nr. 4 . 

Om pasientene deres ¢nsket a medvirke i unders¢kelsen noterte 

legen/tannlegen voldsofferets navn og adresse og oppga det til oss 

·- Davi kontaktet l~gen/tannlegen etter registreringsperiodens av

slutning, fikk vi 'denne informasjon: 

Ingen av de 61· privatpraktiserende legene behandlet voldsofre 

i var 18 maneders ~egistreringsperiode fra 1 . 1.74 til 1 . 7 . 75. 

Av ialt 125 privatpraktiserende tannleger var det 97 som ikke 

hadde registrert noen voldsofre i 18-rnanedersperioden. 

'. 28 tannleger registrerte irnidlertid tilsarnmen 50 voldsofre, 

som alle ¢nsket a medvirke i unders¢kelsen . 45 av disse 

50 voldsofrene var allerede registrert av oss pa andre behand

lingssteder og intervjuet . 

Vi opps¢kte og i ntervjuet derfor ytterligere 5 voldsofre sorn 

ble inkludert i vart materiale . 
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4.3.12. Andre behandlingssteder i Bergen 

Betanien sykehus 

Florida sykehus 
' 

Sykestuen Haakonsvern 

Ved disse 3 behandlingsstedene kontaktet vi den medisinske 

ledelse f¢r unders¢kelsen startet 1 . januar 1974 . Vi diskuterte 

muligheten f or at pasienter meq voldsskader skull e bli pehandl e t 

hos dem, uten henvisning fra lege. Den medisinske ledelse pa 

Betanien og Florida syk~hus ansa dette som n~rmest utel ukket . 

De mente at slike pasienter f¢rst ble behandlet ved Bergen 

l egevakt og eventue lt siden henvist til dem. Siste aret kunne 

, · de imidlertid ikke huske a ha behandl et noen slike pasienter . 

En sterk medvirkende arsak er nok at hverken Betanien eller 

F l or~da sykehus mottar s like ¢yeblikkelig~hjelp- pasienter . 

Selv om muligheten var sv~r t liten til a fange opp ny e pasienter 

ved disse t o sykehus , opprett et vi kontakt med to leger, en 

ved hvert s yke hus , som var behjelpe lig med a reg~strere even

tuelle pasienter. 

Forholdet var noe anderl edes ved sykestue n pa Haakonsvern. 

Her mente en at muligheten ~var ti l ste de for at en og annen 

pasient kom direkte uten henvisning . Det hendte imidlertid 

ikke h e lt s j e ldent at sykestuen henviste pasienter til sivile 

behandlingssteder i Berge n. 

Ved Betanien og Florida sykehus ble d e t behandlet tilsammen 

11 voldsofre i var 18 ma neders re92-streringsperi ode og 9 volds

ofre ble behandlet ved sykestuen pa Haakonsvern . De ble alle 

intervjue t av oss og inkludert i materialet . 
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4. 4. Vare krav ti~_ en fullgod unders¢kelse 

Vart utgangspunkt da vi satte igang denne unders¢kelsen 

var at for a kunne vurdere tiltak mot vold, ma vi. ikke 

bare kjenne problemets omfang , og helst utviktingsten

denser, men vi ma ogsa vite mer om hva slags vold det 

dreier seg om , og om hvilke samspill av personer og 

forhold som ligger bak selve voldshandl ingen . 

Vi hadde tilgang til omfattende litteratur om vold. Vi 

fant imidlertid bare delvis - og da ofte i sammenhenger 

som var meget forskjellige fra de norske - studier som opp

fylte vare validitetskrav. Blant disse krav var de f¢lgende: 

1. Dekning av et helt omrade 

Unders¢kelsen matte omfatte et klarest mulig avgrenset 

omrade , som senere kunne sammenliknes med liknende om

rader andre steder i verden. En mellomstor by som Bergen 

med sine omliggende landdistrikter , med noe over 300.000 

mennesker, forekom oss a v~re passende unders¢kelsesom

rade. 

2 . Dekning av en lengre per iode 

Unders¢kelsen matte omfatte al le ~~ldstilfeller over 

minst et ar , slik at sesongvariasjoner kunne kontrolleres . 

Vi valgte a dekke perioden fra 1 . januar 1974 til 31 . j uni 

1975. 

3. Objektive og klare registreringskriterier 

Regi s t reringen av vo ldstilfelle ne matte f ¢lge p a f or 

ha nd f ast l a g t e obj e ktive krite rie r , sl ik at ove r repre

s enta sj on av e nke l te t ype r vo l d ble unngatt . Jf r . 

punkt 4 og 5 n e de n f o r . 
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4. Alle alvorlige tilfeller ma komme med 

Registreringsmate n matte sikre at alle voldstilfeller 

ove r en viss alvorl~ghetsgrad ble med. 

Vi valgte a ko~sentrere oss om de voldstilfeller som 

i perioden f¢rte til ~edisinsk behandlede skader. Vi 

fant snart ut at voldsofres toleransegrense overfor 

voldsskader er sa forskjellig at noen gar til lege for .» 
ubetydelighete~ mens andre unnlater a gj¢re d e t for / 

relativt alvorlige s kader . I en st¢rre befolkning vil 

irnidlertid slike forskjeller utlikne seg . Hovedsaken 

for oss var at legebehandling var det best mulige objek

tive kriterium for identifisering av samtlige relativt 

alvorlige voldstilfeller i omradet i perioden . 

5. Inklude re e t utvalg av den mindre alvorlige vold 

Vi var ogsa interessert i a studere de ikke legebe

handlede tilfeller i samsvar med hypoteser om at disse 

'tilfeller pa enkelte ~unkter kunne . atskille seg fra vart 

hovedmateriale . 

Vi har gjort d ette fued bibehold av det objektive regi

streringskriterium legebehandling sorn ufravikelig ut

gangspunkt . 

Vi ba , for det f¢rste , de legebehandlede voldsofre om 

a gj¢re rede f or alle andre voldstilfeller i deres liv. 

Det viste seg at vare 320 legebehandlede voldsofre til

s amrnen kunne gj¢re rede for 1520 slike tilfeller , hvorav 

1 322 var tidligere voldsopplevelse r som voksne og 198 var 

voldsopplevelser som barn . 

Bare et fatall av disse tilfeller , d . v . s. 12% av de 

1322 og 10% av de 198 , ble legebehandlet . 
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Vi kalte de lege- e lle~ tannl~aebehRndl~de "tilfell~ne som 
. . . . . . . ' 

skjedde i pcrioden for prim<Erregistrerte .. tilfeller", · og· de 
• • • • 1"• • ... . • 

mvrige for · sekund~rregi.strer"t e . Dessuten kun.ne vi , pa 

sanune · objektive registreringsgrunnlag, utvide vart 

prim~rmateriale ~ed a ndr~ ikke legeb~handle d e tilfeller . 

Vi spurte om de··· ·1egebehandlede otr·e · hadde andre personE!r i sin 
bekjentskapskrets som hadde v~rt u tsatt for vold uten 

legebehandling i var unders¢kelsesperiode. 28 slike 

ofre b le registrert og beh andl et som de l av vart pri 

m~rregistrerte materiale . (Vol dstilfel l er registrert 

hos a nnet offer.) Disse ble sa intervjuet om vedkomme nde 

tilfelle og om andre tilfeller fra deres fortid. De 

siste ble i nk ludert b l ant vare sekund~rregistrerte til

feller . 

Den samme fremgangsmate fulgte vi for en annen under-
, . 

gruppe , ne ml ig de legebehandlede personer , som v i pa 

grunnlag av innleggelseslistenes e l ler legejournalens 

lakoniske beskrivelser av t ilfellet , f . eks. som 

"trauma " e ller "con tusio " opprinnelig trodde var ofre 

for vold. Nar e n misforstaelse her ble oppklart , 

spurte vi ru}inemessig vedkommende om de kanskj e en 

a nnen gang i unders¢kelsesperioden var blit t utsatt 
\ . 

for vold , som ikke var blitt l egebehandlet . 

Dette viste seg a v~re til fel l et f o r 1 4 individer , og 

disse b l e da innl emmet som ikke-legebehandlede prim~r

registrert~ vol dstilfeller. (Voldstilfeller registrert 

for annen skade .) 

Disse to sma ikke-legebehandlede grupper med tilsammen 

42 personer og 42 voldstilfelle r , star altsa for de 

ikke-legebehandlede prim~rregistrerte voldstilfelle r . 

Dersom noen av d i sse 42 hadde mer enn ·en voldsopplevelse 

i perioden , ble d e t alvorl igs t e regnet som p r im~rregistrert , 

me n s de ¢vrige ble inkludert i det sekund~rregistre rte ma

terialet . Blant de 42 ble de t i a lt r eg i s tre rt 363 sekund~r

tilfeller , 310 tilfeller a v voksenvold og 53 tilfeller av 

vold som barn . 
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Det var i1 av de 310 (3.5 %) og ingen av de 53 som 

ble legebehandlet. Vi viser ellers til kapitlene 4 . 9 og 4 .1 1 . 

6 . Et mate!iale stort nok fo r dyptpl¢yende analyse 

Vi oppfyl l et de-rved det sjette krav vi satte til en 

fyldestgj¢rendevoldsunde r s¢kelse , nemlig at den matte omfatte 

et · materiale pa mer enn 300 voldstilfeller. F¢rst ved 

en slik st¢rrelsesorden blir det mulig a foreta omfat-

tende statistiske analyser , hvor sammenhengen mellom 

to eller flere forhold kan studeres.. De aller fleste 

studier av vold har mattet n¢ye seg med helt enkle 

opplysninger som forteller lite mer enn det et erfarent 

l egmanns.skj ¢nn kunne vi te pa for hand. 

7 . En dekningsgrad pa minst 90% 

Full deknirig av minst 90% _av tilfelle ne i omradet var 

det neste viktige krav som de fleste tidligere underso

.kelser ikke i\ar kunnet oppfylle - bortsett fra de fa 

som var rettet mot drap og derfor mindre interessante 

i forhold til den "vanlige " vold som vi ¢nsker a studere . 

Studier basert pa den vold som registreres av politiet , 

har av og til en slik tiln~rmet fu l lstendig dekning, men 

dette hjelper lite nar disse anmeldte tilfeller bare er 

en br¢kdel av det totale antall og dermed ikke kan be

traktes som representative for alle voldstilfeller . Det 

har i Norge og i utlandet v~rt foretatt unders¢kelser av 

voldsofre innlagt pa sykehus . Disse har imidle rtid 

v~rt basert pa tilfellene pa ett e nkelt e l ler noen 

fa sykehus e ller andre behandlingssteder i en by og 

unders¢ker · derfor bare en s~rlig del av e n byregion . 

Mange av dem har ogsa v~rt kortva rige , s lik at de i kke 

de kker alle sesonger . 



44 

Vi oppnadde selv - etter h va vi ma kunne kalle uvanlig 

s t ore anstrengels er - interv juer med 96.6 % av de re 

gistrerte voldjofre - som igj e n o mfa t t er sarntlige lege

og tannlege b e handlede voldsofr e i vart omrade og 

var periode. 

Deter altsa ikke unnlatelser, men helt objektive for 

hold som ligge r bak· frafallet. Vi vet ogsa at disse 

ofre og de re s tilfeller ikke representerer noen vesent

lig avvik fra vart materiale og kan derfor med sikkerhet 

si at var s t ati stikk uttrykker forholdene for alle lege

beha ndlede voldstilfeller . 

8 . Inkludere tilstrekke l ig mange re l evante variabler 

Et ufravike lig krav til unders¢ke l ser som skal kunne 

kaste nytt lys over voldens problemer , et at et stort 

a n tal l inte r essante variabler blir inkludert . Vi 

har vel h er, gatt lenger enn noen tidligere unders¢

kelser. I tillegg til et ~tort antall tilfel l evari-
. ~ 

abl er har vi fatt me d a llsidige opplysninger om volds -

ofre~s livssituasjon , bakgrunn og meninger . Dertil 

kornmer e t s t ar t a n tall medisinske data .om skaden og 

den s behandl ing. 

(Jfr . de kodeb¢ker sorn f¢lger som vedlegg ti l denne 

delrapport). 
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4.5. ' Innhentihq av data 

Vi innhentet 13tter samtykke fra vedkomrnende ~asient) opp

lysninger og rnateriale fra de f¢lgende personer og instanser: 

-

1 • 

2 . 

3 . 

4 • 

5. 

6. 

7 . 
. 8. 

9 • 

1 0 . 

11 • 

1 2 . 

1 3 . 

1 4 . 

1 5 • 

1 6 . 

De skadede. 

De skadedes foreldre og den ¢vrige farnilie. 

De skadedes n~rrneste omgangskrets. 

Personer sorn var til stede da overgrepet 

fant sted. 

Voldsut¢verne. 

Bergen legevakt. 

Bergen tannlegevakt . 

Bergen kornrnunale barne- og ungdomstannpleie . 

Kirur~isk avdeling, Haukeland Sykehus. 

Kjevekirurgisk avdeling , Haukeland Sykehus . 

0re- , nese-, halsavdelingen, Haukeland 

Sykehus . 

0yeavdelingen, Haukeland Sykehus. 

De medisinske avdel inger , Haukeland Sykehus . 

Barneklinikken, Haukeland Syke hus. 
_;,. . 

Kvinneklinikken , Hauke l and Sykehus . 

Kirurgisk avdeling, De Odontologiske Insti-

tutter , Universi t etet i Bergen. 

17. Diakonissehjemrnets sykehus, Haraldsplass . 

18. Florida Sykehus. 

19. Betanien Sykehus. 

20. Sykestuen pa Haakonsvern . 

21 . L~rdal Sykehus. 

22 . Andre sykehus. 

23. 61 privatpraktiserende l eger . 

24. 125 privatpraktiserende tannleger . 

25. Likningskontor . 

26. Trygdekontor. 



46 

27. Sosialkontor. 

28 . . Bergen forh¢rsrett. 

29. Bergen by,rett. 

30. Gulating lagmannsrett. 

31. Midhordlartd sorenskriverembete. 

32. Nordhordland sorenskriverembete . 

33. Statist~sk sentralbyra. 

34. Folkeregistre. 

Pa hvert enkelt intervjuskjema noterte vi det totale an-

tall henvendelser vi foretok til voldsofferet , til volds

offerets n~rmeste familie, venner eller andre som kunne 

kaste lys over hende lsen. I alt foretok vi mer enn 8000 hen

vendelser i denne unders¢kelsen. Dette tallet inkluderer ogsa 

utallige bomturer, kontakt med offentlige kontorer og bes¢k 

til pasienter hvor skadearsaken var ukjent , m. v . 

Vart standardopplegg var at den behandlende lege spurte 

sin pasient om. han e ller hun hadde noe irnot a la seg 

intervjue pa et senere tidspunkt om den voldshendelse 

vedkomrnende ha~de v~rt ~tsatt for. I de fleste til-

feller undertegnet vedkommende et s~rlig skjerna som ut

trykte denne villighet. I andre situasjoner foregikk 

dette muntlig av rent praktiske grunner . Alle sorn sa seg 

vil l ig til a rnedvirke i unders¢kelsen (96.6 %} undertegnet 

irnidlertid en egenerkl~ring hvor de samtykket i·a~ den be 

handlende lege/tannlege kunne gi medisinske og alle andre 

opplysninger av verdi for oss til bruk i unders¢kelsen. 

Videre at offentl ige organ som politi , domstol , trygde

kontor , sosialkontor og ligningskontor kunne gi opplys

ninger som var av interesse. I 142 tilfeller fylte l egen ut 

e t eget kort sp¢rreskjema for vol dsofferet . Vi fikk her 

opplysninger om skadens art , om skadevoldelsen , om skade

volde ren og om d e n skadede. ( "Kort sp¢rreskjerna for be

handlende l eger " ; Inte rvjuskjema nr. 1 i vedlegg nr. 1 

til Delrapport nr. 4 . ) 
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Etter de innledende kontakter fant det f¢rste fullstendige 

intervju sted sa· kort tid etter voldstilfellet som prak

tisk mulig. All~ ofre som samtykket i a medvirke i under

s¢kelsen (96.6 %) tile opps¢kt av ass. I enkelte tilfeller 

skjedde dette allerede mens de la pa sykehus for skaden, 

men diss_e intervjuer ble senere komplettert i deres hjem. 

Normalt foregikk intervjuene i hjernmet, men nar dette ikke 

passet , fant de sted pa vart kontor eller andre steder. 

Intervjuet tok minst to timer. Som regel tok det meget 

l engre tid, ofte oppdelt i en rekke m¢ter med vedkommende 

offer. 

Ofrene ornfattet m.a. ogsa en relativt ustabil gruppe som 

det ofte var meget vanskel ig a oppspore. Vi matte da gj¢re 

et rent detektivirbeid med tallrike telefoner og mange 

bom-turer f¢r vi kunne komme igang med intervjuet. Til 

en pasient foretok vi ialt 57 bom-turer f¢r vi endelig 

fikk kontakt. Siden opps¢kte vi vedkommende pasient van

ligvis 3 ganger med ars m·ellomrom. Hver gang ble situasjonsbe-

; 1: skrivelsen gj~ntatt av offeret og notert av ass. Siden kon
· f 
. ·.: trollerte vi ~t ~pplysningene som var gi tt f¢rste gang, 

., 

( 

stemte overens med opplysninger gitt i andre og tredje inter-

vju. Situasjonsbeskrivelsene ble ogsa undertegnet av hvert 

enkelt voldsoffer. 

Voldsofrenes mange og ustabile livssituasjoner medf¢rte 

mye reisevirk.somhet , fra Kirkenes i nord til Kristiansand 

i s¢r, men ogsa til Sverige og Danmark. Atskillige bom

ture~ , nye turer og henvendelser ble til slutt ren rutine. 

Selv om vi fikk kontakt, var det ofte hapl¢st a gjennom

f¢re en samtale fordi voldsofferet fremdeles var sykt 

eller utslitt. Nye henvendelser matte til, men hver gang 

l~rte vi nae om et medmenneskes livssituasjon. Uten disse 

mange henvendelsene, hvor vii perioder n~rmest bodde og 

levde sammen med de mest vanskeligstilte, hadde det ikke 

v~rt mulig a fa all informasjon og den innlevelse i stoffet 

som var sa n¢dvendig for a komme til bunns i alle forhold . 

Noe som muliggjorde dette, var voldsofrenes gode for 

staelse og interesse for prosjektet. 
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r' 
Imidlertid sendte de mange bom-turene oss ofte mot resig-

nasjonens kant. I et tilfelle opps¢kte vi altsa volds

offerets bosted og andre mulige oppholdssteder 58 ganger 

f¢r vi fikk kontakt. To andr e ganger var situasjonen 

meget vanskelig. · I det ene t ilfell et rettet e n relativt 

ung mann et haglegev~r mot oss gjennom d¢rapningen idet 

han lukket opp, ~penbart fordi han trodde det var en av 

konens elskere som kom pa bes¢k. I det andre ·tilfellet 

hoppet vi ut gjenrtom v induet i andre etasje i et n~rmest 

kondemnert hus, fordi det var spetakkel , knivkasting og 

knivstikking i gangen utenfor. Utgangsd¢ren var dermed 

blokkert. Voldsofferet ble meget engstelig og mente at 

dersom knivkasterrte fikk vite at det var fremmede pa bes¢k, 

ville de regelrett angripe oss. Sa radet var ·: "Hopp 

ut vinduet." Vi kunne imidlertid vente utenfor til situa

sjonen var avklaret , for sa a komme inn igjen. Det gjorde 

vi, og ble da presentert fo r knivkasterne, som beklaget det 

hele. Vi fikk i begge disse ti lfellene fullgode kontakter 

med videre samtaler og intervju, bade med voldens ofre og 

dens gjerningsmenn. 

Etter at samtl~ge intervjuer var foretatt, begynte arbeidet 

med analyse og koding av materialet. Der hvor det var mulig

het for tvil om ~odingen av et voldsoffers opplysninger, fore 

tok visa regelmessig et nytt intervju om disse punkter. 

Tidsavstanden fra det f¢rste intervju var gjennomsnittlig 

ett ar. 

Safremt vedkommende etter det f¢rste intervju hadde opp

l evet andre voldstilfeller , ble ogsa disse na registrert 

blant de sekund~rregistrerte tilfeller. En del av disse 

skriver seg derfor fra 1974 og 1975 . 

Ved disse re-intervjuene kunne ofrene na av og til huske 

nye detaljer. De fortalte ellers de samme ting, men 

selvsagt ikke · ordrett det samme. Vi oppdaget at vi her 

hadde en god kontrollmulighet. Om de hadde skr¢net for 

oss i det f¢rste intervju , ville det v~re lite sannsynlig 

at de kunne gjenfortelle skr¢nen pa e n troverdig mate sa 

lang t id etter . 
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Vi bysluttet derfor a gjennomf¢re et re-intervju av 

samtlige vol'dsofre, ikke bare av de ofre som vi matte 

konsultere i anledning tvilssp¢rsmal i forbindelse med 

kodingen. 

Alle disse re-intervjuen~ med ett unnta~ bekreftet det inntrykk 

at vare voldsofr~ var ~rl{ge m6~ oss og fortalte om volds

tilfellet etter sitt beste skj¢nn. 

Vi opps¢kte altsa vanligvis voldsofrene 3 ganger. I det 

tredje intervjuet fortalte de hendelsen pa nytt, selvsagt ikke 

ordrett pa samme mate som ved f¢rste og annet intervju , 

men vart hovedi·nntrykk at voldsofrene var ~rlige mot oss ble 

stadfestet. Voldsofrene bekreftet hendelsen .pa nytt . 

Det viste seg .til slutt n¢dvendig a foreta en ny henvendelse 

for mange ~v v~ldsofrene. Dette skjedde e tter at vare rapporter 

var utskrevet i 1981. Det dreiet seg om d e ofre som h adde 

voldsbeskrivelser som var inkludert som ."case " i var tekst. 

S avidt mulig prukte vi d eres egne ord i disse b ~retninger 

slik disse var notert under de to f¢rste intervju, men av 

plasshensyn matte vi r e digere deres uttalelser og forkorte 

der~s beretninger s l ik at vi fant det riktig a opps¢ke dem og 
I 

forele9ge dem var t ekst . Bortsett fra sma korreksjoner , ble 

samtlige tekster godkjent av disse ofre. 

Vi fikk na anledhing til a oppleve at flere voldsofre hadde 

makte t a bryte med sitt tidligere liv. De hadde stabilisert 

seg i samfunnet og levde i 198 1 e t sosia l t akseptabelt og 

lovlydig liv. 

Vi opps¢kte 52 ofre for pr~~~r- eller sekund~rregistrert 

politivold . 5 av de 5 2 hadde aldri v~rt b¢telagt el l er 

straff et tidlig.ere . Na hadde imidlertid ytterligere. 15 

voldsofre stabilisert seg. Disse 1 5 h¢rte med i gruppen 

som tidligere bade hadde v~rt b¢telagt og straffet . 

De h adde na fas t inntekt . 

De h a dde v~rt i arbeid i mer e nn ett a r. 

De bodde i e gen l e ilighet el l er eget hu s . 
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1De var .etablert med familie . 
I • 

De n¢t aldri eller bare sjelden alkohol. 

I sin helt nye livssituasjon gjenfortalte og bekreftet de 

overgrepene fra .politiet. 
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4.6. Unders¢kelsens instrumenter 

For ikke a ga glipp av noen opplysninger eller vesent

lige detaljer , fors¢kte vi bl.a. a kombinere forskjellige 

metoder og instrumenter· under selve datainnsamlingen. I 

s~rlig stor grad benyttet vi slike unders¢kelsesopplegg , 

med innhenting av_ opplysninger fra forskjellige kilder , 

i de mest kompliserte tilfellene. Dette ga oss kontroll

punkter og anledning til a krysseksaminere. Slik opp

nadde vi en sa stor grad av objektivitet som oV-..,erhodet 

mulig i denne form for unders¢kelse . 

Vi kombinerte disse instrument: 

a) Strukturerte intervjll, (sp¢rreskjema) . 

b) Ustrukturerte intervju i form av samtaler. 

c) Dir ekte observasjon hvor vi over tid i hjemme

milj¢et studerte voldsofferets totale livssi

tuasjon. 

d ) Sp¢rreskjema s om ble utfylt av den behandlende 

legen eller tan:uJ_. egen. 

e ) Analys~skjema for s~kejournal/j ournalkort som 

inkl uderte alle relevante medisinske og sosiale 

opplysn inger. 

f ) Medisinsk analyseskjema , hvor skadens art og 

karakter, dens omfang og e ttervirkninger ble 

studert. 

g) Analyseskj e ma for dommer i straffesaker hvor 

bade offer og gjerningsmann var kjent og offeret 

registrert i unders¢kelsen. Slik registrerte og 

studerte vi a l le relevante opplysninger om begge 

deltakerne i voldskonflikten. 

Vi presiserer at instrumentene a og b ble benyttet i 

al l e tilfeller . I de legebeha ndlede tilfellene benyttet 

vi foruten instrumentene a og b, ogsa allt id i n strumentene 

e og f . Instrument c ble benyttet i de fl e ste tilfellene. 

Instrumentene a , b , c , e og f danner hovedgrunnlage t for 
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unders¢kelsen, men·s instrumentene d og g har vcErt viktige 
I • 

supplement i de tilfeller hvor dette har VcErt mulig. Vi 

benyttet ikke teknisk~ assistenter til datainnsamlingen, 

men foretok alltid all~ intervjuer og sarntaler selv. I 

de aller fleste tilfeller opps¢kte vi den skadede i hjernrne

rnilj¢et. Samtalene ku~~e· da f¢res pA en avslappet og na

turlig mAte. 

Sp¢rreskjemaet ble bearbeidet og utviklet i oppstartings

fasen h¢sten 1973, altsA i god tid f¢r den daglige, rutine

rnessige registrering av voldsofre startet opp ved de fleste 

behandlingssteder 1. januar 1 974. De f¢rste utkast til 

intervjuskjema ·ble utpr¢vd gjennom samtaler med voldsofre 

registrert ved Bergen legevakt h¢sten 1973. 

) 

/

, Selv om enkel te· · av voldsofr~ne allerede da berettet om 

politivold, ansA- vi problemet -som lite og supplerte derfor 

ikke med svaralte rnativ som "polititjenestemann;' "i arresten" 

e. l. F¢rst da vi hadde foretatt ca. 50 intervju og det 

viste seg at mer enn 15 voldsofre helt uoppfordret fortalte 

I 
om klare tilfelle~ av politivold , begynte vi A ane kon-

. ::::::n:: ::g~:~e::rp:~:l:m~~n~:::~s¢::~::nu::::ed:: :::te 
opptrykk av intervjuskjema i april 19 74 , inkluderte vi et 

svaralternativ knyttet til politivold under sp¢rsmal 1 · 

om lokalitet. Svaralternativet var "i arresten." De tte 

var ogsA den eneste tilf¢yelse vi foretok pA intervju

skjemaet. Ellers ble skjemaet benyttet med de sp¢rsmAl 

og svaralternativ som var til stede fra starten i januar 

1 97 4. 

Fra begynnelsen av ble sp¢rreskjemaet utfylt ved en fast, 

rutinemessig prese ntasjon og med en rekke faste tilleggs

sp¢rsmal, f . eks . i forbindelse med avdekkingen av de 

sekundcErregistrerte tilfeller . 

Skj e maet bygger el l e r s pa en l a ng rekke forbilder i tid

lige r e voldsunders¢ke l ser, og har i till egg s p¢rs ma l som 

har _vcErt b e nytte t i a ndre typer unders¢ke l ser, f . e k s . 

. 
! 

/ 
{ 

t 

I 
I 
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i Levekarsunders¢kelsen. Vi tilf¢yet selv en del sp¢rs

mal som hadde sammenheng med vare egne hypoteser, om for

holdet mellom holdn.inger· t_il sosiale sp¢rsmal og personens 

ressurssituasjon. 

De medisinske analyseskj e·maer og den medisinske kodebok 

ble utviklet i samarbeid med professor Heimann og med 

legene Arne Koht, Anders M¢lster og spesialtannlege Gudvin 

Sydnes. Dessut~n deltok de respektive instituttkonsulente~. ~ 

Som et eget vedleggsbind til denne delrapport gjengis vare 

viktigste instrumenter. 
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4.7. EDB-behandlingen 

EDB arbeidet i de~ne unders¢kelsen ble betydelig mer 

omfattende enn man antok ved prosjektets begynnelse. 

Dette har mange arsaker. 

Den gang var det usikkert hvilke analyser som kunne 

foretas pa det reg~strerte datamaterialet, og det var 

narurlig a organisere dataene pa en tradisjonell og n¢y

tral mate, slik at de kunne benyttes direkte av flere ana

lyseprogrammer. Den . n~turlige l agringsmate var derfor en 

"flat fil ", en bunke hullkort. 

Imidlertid, siden den prim~re datainnsamling og regi

strering bie foretaft sa langt tilbake som i 1974-1976, 
' harde n teknologiske utvikling innen EDB faktisk resul-

tert i at dataorganiseringssmetoder og analyseverkt¢y , 

som den gang var naturlige a benytte, idag virker tung

vinte og medf¢rer betydelig ekstra arbeide . 

Sa snart EDB-arbe~det kom i gang b l e det sAledes, for 

~ fa gjennomf¢rt _e n rekke av analysene , n¢dvendig a om

organisere dataene flere ganger . Derfor har det i ana

lyseperioden mAttet eksistere inntil fem forskjellige 

datafiler inneholdende i hovedsak de samme data . 

)' 
Som f¢lge av at prosjekte t har trukket ut i tid , sammen 

med kravet til absolutt korrekthet i datamaterialet , har 

det v~rt n¢dvendig a foreta et meget betydelig antall 

rettelser i ramateriale t . Dette har igjen medf¢rt 

rettelser i de avledede filene . Det har ikke v~rt 

mulig helt a automatisere disse ajourf¢ringsfunksjone ne , 

og betydelig arbeid har derfor medgatt til tidkrevende 

manuelt oppdateringsarbeide. 

Som e n e k stra kompli serende faktor ko mmer imidlertid det 

faktum at EDB a rbe ide t har v~rt delt me l lom MFH og NHH, 

hvor ajourf¢ringer og ana l ysekj¢ringer har v~rt foretatt 
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delvis samtidig pa de sarnme datafiler. Dette har begren

set handlefriheten m.h . t . hvor sofistikert en felles data

base kunne gj¢res. 

Dertil kommer at de forskjellige personene som gjennom 

arene har deltatt pa prosjektet naturligvis har hatt 

sine egne oppfatni nger av hvordan arbeidet best skulle 

tilrettelegges~ 

Fordelingen av arbeidet mellom EDB-seksjonen ved MFH og 

EDB - avde l ingen ved NHH har ikke v~rt organisert , men 

det initiale dataregistrerings- og analysearbeide i 
~ 

hele perioden fra 1974 til 1979 har v~rt foretatt ved 

MFH. NHH kom f¢rst inn i bildet sommeren 1979 da MFH 

ikke l enger kunn~ avse til~trekkelig ressurser til a 

avslutte prosjektet innenfor den ¢nskede tidshorisont. 

Det endelige analysearbeidet, som omfatter noen tusentalls 

tabeller , e r de rfor ~ hovedsak ~tf¢rt ved NHH. 

For a oppna tilstrekkelig effektivitet i et sa omfattende 
~ 

arbeide , ble derr tradisjonelle satsvise kj¢remetode med 

lange ventetider forkastet , og a l t arbeide ble basert pa 

anvendelse av interaktiv datatermi nal. Likevel blear

b e idsrnengden for stor til at NHH kunne pata seg den innen

fq~ vanlig arbeidstid. Hovedtyngden av arbeidet er derfor 

blitt foretatt sorn frivillig innsats pa kvelds- og natt

tid. 

Til tross for effektiv utnyttelse av datamaskinsysternets 

muligheterJ har d~t total e. ana lysearbeide ved NHH medf¢rt 

omtrent 400 netto arbeidstirner , som under norrna le arbeids

forhold skulle tilsi ca 1/2 ars arbeid. 
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4.7.1 . A~alyseverkt¢yet 

Alt anal ysearbeide i unders¢kelsen er basert pa pro

grampakken SPSS (Statistical Package for the Social 

Sciences). 

I 1975 da man matte ta stilling til hvordan dataene 

skulle organiseres for EDB behandlingen , var det ikke 

sa mange alternative anal ysepakker tilgjengelig , og 

det var naturlig a satse pa SPSS , som allerede da var 

en internasjonalt anerkjent programpakke for statistisk 

anal yse . 

SPSS har en de~ ·kjente mangler , men generelt sett har 

det betydelige - forde l er nar man offentliggj¢r forsknings 

resultater , a kunne vise til bruk av alminnelig kjente 

analyseverkt¢y. Derved unngar man i det minste tvilen om 

hvor vidt beregningene er utf¢rt korrekt. 

I 1¢pet av prosjekttiden er SPSS-pakken blitt betydelig 

utvidet , og eri del av de nye prosedyrene har muliggjort 

'tabelloversikter , som det hadde v~rt vanskelig a fa laget 

i SPSS i 1975 . Dette er e n av de fa fo r deler av at pro

sjektet har strukket seg o v e r sa mange ar . 

Datamaterialet har v~rt sa omfattende og mangfoldig, at 
~ 

) 

det har v~rt n¢dvendig a begrense seg tilde grunnleggende 

analyser av materialet . Derfor har bare f¢lgende ele

me nt~re prosedyrer v~rt benyttet: 

1) F~EQUENCI~S 

2) . CROSSTABS 

3) MULT RESPONSE 

Frekvenstabeller . 

Kry~stabeller . 

Krysstabeller for variable 

med flere svaralternativer . 
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4.7.2. Datagrunnlaget 

Innenfor under~¢kelsesperioden 1.1.1974 - 30.6.1975 ble 

det registrert 467 prim~re voldstilfeller. Den grunn

leggende dataorganisering er basert pa disse prim~rregi

strerte voldstilfeller. (Jfr . kapitlene 4.9 og 4.10.) 

Noen personer har v~rt -utsatt for veld flere ganger i 

1¢pet av period~n og er derfor registrert pa nytt blant de 

467 voldstilfellene, slik at unders¢kelsen omfatter bare 

431 personer. Ikke alle de prim~rregistrerte voldstil

fellene er legebehandlet (jfr. avsnittene 4.4.2 og 4 . 9 . 3), 

men nar dette er gjort finnes det en rekke medisinske opp-
/ 

lysninger om skadenes art og behandling. Disse er regi-

strert i tilknytning til det enkelte prim~rtilfellet. 

En del av personene har v~rt utsatt for veld ogsa ·ved 

andre h¢ve enn de hendelser som inngar i prim~rmaterialet . 

Dette er de sakalte sekund~rregistrerte vo ldstilfellene , 

ialt 2042. (Jfr. kapitel 4.11 .) 

~.7.3. Dataorgani seringen 

SPSS forutsetter at hvert tilfelle (datasett) · inneholder 

like mange variabler . Det ma derfor avsettes plass i 

filen t il alle disse variablene selv om det enke lte til

f~l le ikke har verdier pa alle variab l ene . 

Likeledes kan heller ikke to forskjellige variable innen

for det samme -datasette t telle som to svar pa den sarnme 

variabel . 

Med andre ord , hvis vi organiserer dataene pa person

basis , og registrerer f lere voldstilfeller under en per

son , sa· kan vi ikke fa fram statistikk pa tilfellebasis, 

men kun pa personniva. 

,·~· 
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Som en f¢lg·e av denne begrensningen er de 467 prim<Erre

gistrerte tilfellene registrert pa tilfellebasis. Imid

lertid betyr dette at de samme sosiologiske var iable, 

alder, bested m.m. for samme person ma registreres pa 

flere forskjellige tilfeller . Dette kompliserer ajour

f¢ringsarbeidet. 

For a unnga denne dupliseringen av sosiologiske variable 

for alle de sekund<Erregistrerte voldstilfellene , er disse 

variablene registrert fortl¢pende under det (eller de) 

primiErti l felle som finnes for denne personen. Herav 

f¢lger at ~e l e datafilen ma reorganiseres nar man ¢nsker 

statistikk pa sekundiErtilfellebasis. 

Det var imidlertid vanskelig a vite nvor mange sekundiEr

tilfeller · som kunne dukke opp for en person , og det har 

derfor ogsa vist seg at enkelte personer har flere sekun

SiErtilfeller enn det som kunne registreres under hans pri

miErtilfelle. Disse overskytende sekundcErtilfellene matte 

saledes tas vare pa for seg . 

4.7 .4. Datafilene 

De n¢dvendige omgrupperingene av data medf¢rte at i alt 

fem forskjellige datafiler matte eksistere. Disse fikk .-• 

navnene: 

SOSDATA 

MEDDATA 

ALLDATA 

TILDATA 

TDATA 

Sosiologiske variable pa primiErtil 

fellebasis . 

Medisinske variable pa primiErtilfelle

basis . 

Samling av sosiologiske og medisinske 

variable pa primiErtilfellebasis. 

Sosiologiske variable pa tilfellebasis . 

Sosiologiske data organiserte samlet 

b~de pa primiEr- og sekund<Ertilfellebasis . 
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SOSDATA inneholder 467 datasett tilsvarende alle regi

strerte primcErtilfeller. Deter i alt 425 variable regi

strert per tilfelle. Av disse er det 72 sosiologiske 

.. · variable som beskriver personen og voldstilfellet. 4 
' , ' 

variable benyttes til a beskrive ett voldstilfelle som 

barn , og inntil 3 slike kan vcEre registrert , i alt 12 

variable. 11 V,ariable benyttes til a beskrive et sekun

dcErt voldstilfe~le, og det kan vcEre registrert inntil 

3{ slike , i alt 341 variable . 

MEDDATA inneholder 420 datasett tilsvarende de medisinsk 

behandlede prim~rtilfellene. Deter 107 medisinske be-_, 

h~ndlingsvariable per tilfelle. 

ALLDATA genereres ut fra SOSDATA og MEDDATA og ma gene

reres pa nytt hver g a ng det foretas endringer i grunn

materialet. ALLDATA inne holder 467 datasett bestae nde 

av de 72 sosiologiske variable fra SOSDATA , . sammen med 

de 107 variable fra MEDDATA. PrimcErtilfeller som ikke 

er medisinsk behandlet far de f inert "MISSING VALUES". 

~ILDATA er ge nerert ut fra v ariablene i SOSDATA og inne

holder samtlige voksne sekundcEre voldstilfeller pa til 

fellebasis. Nar sekundcErtilfeller mangler er primcEr 

tilfellet med. De ssuten inne holder fil e n noen sekundcEr

tilfeller som det ikke er plass til pa SOSDATA. TILDATA 
-! 

ma genereres pa nytt nar SOSDATA endres . I alt e r det 

1934 datasett i filen. Hvert d a tasett inneholder de 

viktigste .av de 72 sosiologiske variablene , samme n med 

e tt sett pa 1 1 variable r som b e skriver et sekundcErt volds

tilfelle , i alt 80 variable . 

TDATA er en samlefil som inneholde r f o rskjellige 

typer datasett , men me d de samme variable. De t finnes 

467 datasett som ba re inne holde r de 72 s osio logiske vari

abl e n e fra SOSDATA . Deter 1693 vok s ne sekundcErtilfe lle r 

gene r e r t fra SOSDATA ( tilsvar er d e pa TILDATA). Deter 

95 barne sekundcEr t i l felle r gene r e r t fra SOSDATA , og d~ t 
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er 254 barnevoldstilfeller (sekund~rregistrert hos voksne) 

generert dels fra SOSDATA og dels registrert separat , 

fordi det ikke var plass til dern pa SOSDATA . (Jfr. tabell 

B, avsnitt 4.14.4.) 

4.7.5. Databehandlingens ornfang 

Ved NHH er det laget ca 470 forskjellige SPSS kj¢reopp

sett , sorn hver har generert alt fra 1 til over 100 tabel

ler. Sorn f¢lge av endringer i datamaterialet har det v~rt 

n¢dvendig a generere de sarnrne tabeller flere ganger. Da 

er et garnrnel.t kj¢reoppsett benyttet til a lage et nytt. 

Det totale antall tabeller i den endelige rapporten er 

derfor betydelig lavere enn antall tabeller sorn er generert . 

.... 
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4.8. Statistiske analyser 

4.8.1. Bruk av x2 

Generelt kan det sies at deter av interesse a fastsla hvor

vidt forskjeller mellom ulike, uavhengige grupper av volds- ,. 

ofre m.h.t. en variabel skyldes tilfeldige variasjoner eller 

reel le forskj ell'er. 

I og med at vare data istor grad er nominelt maleniva (dvs. 

at de kan plasseres i gjensidig utelukkende kategorier, men 

ikke rangeres), synes x2 -testen a v~re den sorn passer best 

til vart formal.~ Formalet med a bruke x2 -testen, er altsa 

a 'fastsla signifikante forskjeller mellom to eller flere 

grupper av voldsofre. 

For a kunne anvende en x2 -test, ma frekvensfordelingene f¢rs t 

samles i en k · r - tabell (dvs. e n tabell med k kolonner og 

r rekker) . 

Hypotesen som skal testes er alltid at d e ulike grupper av 

voldsofre skiller seg ut fra hve randre m.h.t. en bestemt 

variabel, og f ¢lge lig fordeler seg med forskjellige andeler 

pa de ulike kategori er i denne variabelen. 

De n vanlige framgangsmaten ved hypotese t esting, er at man 

s t-iller opp en nullhypotese (H) som man ¢nsker a forkaste. 
0 

Nullhypotesen blir her alltid at de ulike grupper av volds

ofre s om sarrunenliknes, ikke skiller seg ut fra hverandre 

m.h.t. den aktuelle variabel. Denne h ypotesen stilles opp 

m~t den alternative hypotesen (Ha) om at det e r s like for

skjeller. Dersom H f orkastes , kan vi si a t H er styrket. o · a 

Tetting ved hjelp av x2 £oregar pa den maten at det obser~ 

verte a n ta l l i hver celle i tabel l e n sarnrnenl iknes med d e t 

· forv e nte d e a n tall (baser t pa a t H
0 

er rikt i g ) . Det for 

vented e a n tal l ob servasjoner i e n celle f inne s v e d a 

mul t iplis e re ko l onne -
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summen for den, kolonne cellen star i med tilsvarende rekke

sum, dette produktet deles sa pa det totale antall voldsofre/ 

voldstilfeller (N) . 

Nullhypotesen kan testes med formelen 

r k 
(0 .. -E ... ) 2 

(1) X 2 = t: Z: 
1] 1J 

E . . 
1J i=1 j=1 

" 
der O .. = antall observasjoner i cellen besternt av den i-te 1J 

rekken og den j-te kolonnen i tabellen. 

Eij = det forventede ·antall observasjoner i cellen bestemt 

av den i-te rekken og den j-te kolonnen. i tabellen. 

r k 
Z: Z: 

i= 1 j = 1 
betyr at det skal summeres over alle rekker (r) og 

a~le kolonner (k) i tabellen, det skal med andre 

ord summeres over alle celler i tabellen . 

Vi finner altsa x2 ved a summere forholdet mellom d e t kva

drerte avvik og det forventede anlall observasjoner for . alle 

celler i tabellen. 

··x 2 ma al tsa ·all tid VcEre e n posi ti V st¢rrelse. 

Dersom de observerte tall er i ncEr overensstemmelse med de 

forventede , vil differansen (0 .. - E .. ) v<Ere liten, og f¢lge-
1J 1J 

!ig vil x2 bli - liten. Med en lite n verdi pa x2 kan vi ikke 

forkaste nullhypotesen om at de ulike grupper av voldsofre 

ikke skiller seg ut fr~ hverandra m. h.t. en variabel. 

Hvis derimot noen eller mange av differansene (0 .. - E .. ) er 
1J 1J 

store, ·vil ogsa x2 bli stor. Jo st¢rre x2 er , desto mer 

sannsynlig er det at gruppene skiller seg ut fra hverandre 

m.h. t. den aktuelle variabel. 

Under den forutsetning at H
0 

er rett, kan det vises at sann

synlighetsfordelingen for x2 slik vi beregner den etter for

melen (1), vil vcEre tilncErmet lik e n kji-kvadrat fordeling 

med (k - 1) (r -1) fr ihe tsgrade r, de r · k = antall kolonner i 
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tabellen og r - antall rekker. St¢rrelsen pa frihetsgradene 
I 

reflekte:r:ervariasjonsmulighetene etter at visse restri~sjoner 

er innf¢rt. Disse restriksjonene er ikke tilfeldige, men 

f¢lger av organiseringen av de data man har samlet inn. 

Hvis k = r = 3, har vi en 3 · 3 - tabell. 

Dersom den ene kolonnesurnrnen og den ene rekkesurnrnen er fast

lagt, ma de ¢vrige observasjoner fordeles pa (3 - 1) (3 - 1) = 

4 ruter, noe som. tilsvarer antall frihetsgrader. 

Tabeller som viser kji-kvadrat fordelingen og tilsvarende 

sannsynligheter, finner vii de fleste l~reb¢ker i statistikk. 

Kji-kvadrat far ulike verdier for ulike frihetsgrader. 

Sannsynligheten ·forbundet med en bestemt verdi pa x2 gitt at 

H
0 

er riktig, kan vi kalle signifikanssannsynligheten. Denne 

sannsynligheten viser ikke den eksakte sannsynlighet for at 

nettopp denne ·verd~ pa x2 skal inntreffe, men sannsynligheten 

for denne s~rlige verdien pluss sannsynligheten for alle mer 

ekstreme verdier 'som er mulige. 

S~gnifikanssannsynligheten viser altsa , under forutsetning 

av ~t H
0 

er riktig , sannsynligheten for at en verdi pa x2 som 

er st¢rre enn eller lik den aktuelle verdi skal kunne inntreffe. 

Denne sannsynligheten er av sentral betydning nar vi skal ta 

var beslutning om a forkaste eller akseptere H
0

• Nar signi

ffkanssannsynligheten blir tilstrekkelig liten, ma H
0 

kunne 

forkastes. Vi sier da at forskjellen mellom de ulike grupper 

av voldsofre er signifikant m.h.t. den aktuelle variabel . 

M. a.o. nar signifikanssannsynligheten (p) er mindre enn eller 

lik et bestemt niva, siqnifikansnivaet (a ), er det signifikante 

forskjeller i den tabellen som studeres. 

I denne unders¢kelsen har vi valgt a sette a= 0.05. Kravet 

til signifikans er altsa p <a = 0.05. 
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Veda fastsette et signifikansniva, fastsetter man samtidig 

en forkastningsregion. Med forkastningsregion menes et . sett ~ 

av rnulige verdier pa x 2 som er sa e kstreme at, n~r H
0 

er 

riktig, vil sannsynligheten (a ) v~re veldig liten (f.eks. lik 

0.05) for at slike Verdier skal inntreffe. 

Sannsynligheten forbundet med en hvilken som helst verdi i 

forkastningsregionen er mindre enn eller lik a. 

St¢rrelsen av forkastningsregionen blir uttrykt ved signifi

kansnivaet (a). 

Hvis a = 0.05, er st¢rrelsen av forkastningsregionen 5% av 

hele arealet under kurven for kji-kvadrat fordelingen. 

Forekomsten av sig_nif ikante forskjeller, dvs. p < a = 0. 05 

har to mulige forklarihger. 

1. H
0 

er ikke riktig og ma forkastes. 

2. En sjelden og usannsynlig begivenhet har funnet sted. 

I beslutningsprosess~n velger vi den f¢rste av disse for

klaringene. En sjelden gang kan imidlertid den andre for

klaringen v~re riktig. I sa fall har vi begatt en feil av 

type 1, nemlig a fork1ste H
0 

til tross for at H
0 

var riktig. 

Sannsynligheten for a gj¢re en feil av type 1 er lik a . 

I statistiske analyser~er det ogsa en viss fare for at man 

aksepterer H til tress for at denne hypotesen ikke er riktig. 
0 

Dette kalles feil av type 2 . Hvis vi · i en tabell finner at 

to eller flere grupper av voldsofre ikke er signifikant for

skjellige m.h.t. en variabel, beh¢ver altsa dette ikke n¢d~ 

vendigvis bety at d e er identiske. Det kan tenkes at for 

skjellen er reell, men for liten til a gi utslag i fo rm av 

signifikans. Sannsynligheten for feil av- t ype 2 er lik 8 , og 

er gitt nar signifikansnivaet (a) 09 antall observasjoner (N) 

er fastsatt. Deter e t inverst forhold mellom a og S. 
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Dersom vi har en 2 · 2 - tabell, vil vi ikke benytte formel 

(1) ved utregning av x2
, men en forenklet formel: 

N ( I AD - BC I - ~) 2 

( 2) X z 2 = (A+B) (C+D) (A+C) (B+D), antall frihetsgrader = 1 

hvor N = totalt antall observasjoner i tabellen 

A antall 
\ . 

i cellen til = observasJoner ¢verst venstre 

B = antall observasjoner i cellen ¢verst til h¢yre 

C = antall observasjoner i cellen nederst til venstre 

D = antall observasjoner i cellen nederst til h¢yre 

Leddet - ; inneb~rer en korreksjon for kontinuitet (se Siegel 

1956, 107) som gir en betydelig bedre tiln~rming av fordelingen 

av den beregnede x2 til kji-kvadrat fordelingen. (x 2 beregnes 

e nte n av formel { 1) eller_ ( 2) , mens 11 kj i-kvadrat II referer til 

e n randomisert variabel som f¢lgerkji-kvadrat fordelingen. 

-
x 2 beregnet e tter formel (,2 ) , omtales gjerne som "korrigert 

X 2 11 • 

Framgangsmaten ved bruk av x2 kan oppsummeres pa f¢lgende 

ma t e : 

1. Signifikansnivae t (~ ) bestemmes 

Vi har satt a = 0.05 . 
. -1. 

2. De aktuelle obse rvasjoner or&nes i en k · r - tabe ll , 

dvs . en tabell med k kolonner og r rekker. 

3. Finn det forven tede antall obser vasjoner i hv er celle v e d 

a rnultiplisere kolonnesumme n for den kolonne celle n star i 

med tilsvarende rekkesum, dette produktet deles sa pa det 

totale antall observasjoner (N). (Dett e er un¢dve ndig for 

2 · 2 - tabeller). 

4. Beregn x2 e tter f orrnel (1), e lle r fo rme l ( 2 ) dersorn de t 

er e n 2 · 2 - tab e l l . 
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Beregn signifikanssannsynligheten (p) for den aktuelle 

X 2. 

Dersom p ~a= 0.05, forkastes nullhypotesen (H
0

) og den 

alternative hypotesen (Ha) styrkes (dvs . den ma aksepteres 

inntil den eventuelt sen~re kan forkastes av en annen test} 

Dersom p >a= 0 . 05, ma H. , i hvert fall inntil videre, 
0 

godtas, og Ha ma forkaste 9 . 

Punktene 2 - 5 ble for denne unders¢kelses del utf¢rt av en 

datamaskin, ved hjelp av SPSS~ 

Deter viktig a merke seg at en x2 -test brukes til a finne 

signifikante forskjeller mellom celler · i en krysst~bell. · For 

a finne hvor disse forskjellene - i st¢rst grad gj¢r seg gjeld

ende, kreves det et n~rmere studium av tabellen. Dette vil 

alltid bli gjort ~ de tilfeller hvor vi finner signifikante 

forskj e ller i en tabe ll. 

x2 -testen e r i seg selv bare et hj e lpemiddel til a avgj¢re om 

de aktuelle variabler er uav h e ngige eller korrelerte . Den 

sier oss ingenting om styrken i d enne korr.elasjonen. Dette 

skyldes m.a. at utvalgs~t~rr~lseh og t a bellst¢rre lsen har inn

v irkning pa x2 • Det finnes imidlertid sta t istiske st¢rrelser 

som korrigerer for disse to faktorene. Ek sempler pa dette er 

phi, Cramers V og kontinge ns-koeffisie nten. Disse skal vi strak 

komme n~rme re inn p a . Slike tilpas ninger av x2 danner basis 
_;..\ . 

for a kunne si noe om styrken i samme nhengen me llom to variable 

4. 8. 2 . Kontinge n s -koeffisienten 

Kontingens-koeffisienten C er et mal pa s a mme nhengen me llom 

to sett av egenskape r. De n e r s~rlig nyttig nar vi, slik sorn 

i denne unders¢kelsen, ofte bare ha r data pa norninelt ma leniva 

(dvs . at observasjonene kan p l ~sseres i gjensidig ute lukkende 

kategor i e r, me n ikk e rangeres). Kontingens-koeffisienten har 

sarnrne verdi , u avhengig av rekke f¢lgen pa rekken e og k o l onnene 

i tabelle n. 
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For a kunne beregne C, ordnes dataene i en k · r - tabell, dvs. 

en tabe ll med k kolonner og r rekker. Man beregner sa det for

ventede antall observ.asjoner i hver celle , gitt at det ikke 

er noen sammenheng mellom de to variablene (pa samme mate som 

beskrevet i avsnittet dm x 2
). Kontingens-koeffisienten be

regnes pa grunnlag av f¢lgende formel : 

( 3) C z = 
2 . 

X .. ·2' 
N + X 

r k 
hvor x2 = E E 

i=1 j=1 

(0 .. - E . . ) 2 

1J 1J 
·E . . 

1J 

og hvor x2 beregnes pa samme mate som tidligere forklart (i 

avsnittet om x2
). 

Hvorvidt en observert C avviker signifikant fra en tilfeldig 

variasjon, kan testes rett og slett ved a finne ut om x 2 for de 

aktuelle datamedf¢re~ ·e n signifikanssannsynlighet p < 

(Vi har som kjent valgtAsignifikansniva a= 0.05). · 

0.05. 

Fordelen med C er at deter en korrelasjonskoeffisient som er 

brukbar pa nominelt maleniva. Ulempen er at den ¢vre grensen 

for C varierer med st¢rrelsen pa tabellen. 

Generelt kan vi si at en korrelasjonskoeffisent b¢r oppfylle 

to krav: 

i) nar deter absolutt ingen sammenheng me llom to variable , 

b¢r koeffisienten v~re lik null 

ii ) nar sammenhengen mellom to variable er fullstendig , b¢r 

koeffisienten v~re lik 1. 

Kontinge ns-koeffisienten oppfyller det f¢rste , me n ikke det 

andre , av disse to kravene . 
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I en 2 · 2 - tabell kan C rnaksirnalt bli 0.707, og i en 3 · 3 -

tabell e r den ~vre gre nse for C lik 0.816 . (jfr. Siegel 1956, 

201 ) . 

Kontingens- koeffisienten indikerer altsa. graden av sarnrnenheng 

rnellorn to variable -sorn er ordnet i en krysstabell . Men to 

slike kontingens - koeffisienter er ikke sarnrnenliknbare hvis de 

ikke er beregnet pa. _grunnlag av krysstabeller av samme st¢rrelse 

4 . 8 . 3. Phi 

I 2 · 2 - tabell.er er phi et brukbart rna.l for styrken i sarnmen

hengen rnellorn de to variabler sorn inngar i tabellen . 

Phi (¢) korrigerer X2 ved a ta bort effekten av at verdien av 

x2 er proporsjonal med antall observasjoner (N) . 

Vi b e r e gner ¢ ett~r £¢lge nde forrnel : 

( 4) ¢ 2 = 

x2 
-~ 
N 

hvor x2 b e r e gne s som tidlige re forklart 

Phi er lik null h v is det ikke e r noen s arnme nheng rne llom de 

to va ria ble ne , og lik 1 de rsom s amme nhengen e r fullste ndig. 

4.8. 4. Cra m~rs V 

Crame rs V e r e n noe modifis ert ve r s j o n a v phi som brukes na.r 

t abelle n e r st¢rre e nn 2 · 2. Na r phi b e regne s for st¢rre 

tabelle r e nn 2 . ·-· 2, har d e n ne mlig ingen ¢v r e grense. Ved a 
b e n ytte Cra rne rs V, tilpasses ¢ e nte n til a ntall r ekke r eller 

a n t all kol onner i t abelle n, avh e n g ig a v hvilke t a v disse t o 
. · 

t a llene sorn e r d e t mins t e. 
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Formelen for Cramers V e r 

( 5) v2 -
min (r-1), (k-1) 

hvor ~ beregnes etter 'formel (4) og min (r-1) ,(k-1) betyr at 

nevneren i br¢ken skal v~re det minste av tallene (r-1) og 

(k-1) . 

k = antall kolonner i tabellen 

r = antall rekker i tabellen 

V varierer mellom O og 1, og kan brukes ogsa pa nominelt male

niva. En h¢y verdi pa v indikerer altsa en h¢y grad av samrnen

heng mellom to variable, uten at det sier ·noe om pa hvilken 

mate disse variablene har samrnenheng med hverandre. 

(Dette siste kan vi bar.e finne ved a studere tabellen n~rmere). 
h 
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4.9 . De prim~rregistrerte voldstilfeller 

4.9 .1. Voldsofre registr~r!:.____Ea medisinsk behandlings

sted 

Vart hovedmateriale omfatter ofre f o r vold i period,en , ·~' 
. ' ' 

1 / 1 1974 til 30/6 1 975 som fikk medisinsk behandli'ng · · ·> 
. ' . 

ved behandlingssteder i Bergen. 

Som behandlingssteder har vi regnet l ege- og tannlege

vakt, offentlige l eger og tannleger og alle sykehus · og 

klinikker. Gjennom et meget omfatt ende samarbeid med 

leger, tannleger , sykepleiere og annet personale, opp-
, ' 

nadde vi en tiln~rmet full registrering av a lle be-
. h 

handlede tilfeller. 

Av 367 voksenvoldsti l feller som ble registrert pa denne 

maten, ble ofrene i 353 (96.2 %) siden intervjuet , ett er 

at vi matte oppgi 14 intervjuer. 6 av disse 14 ofrene 

d¢.de f¢r vi fikk intervju~t dem, to av disse av skader 
1 

ved voldstilfellet . . Tilfellene kunne ikke kalles for-

s ettlig e ller uaktsomt ,drap, da skadene var helt upa

r egnelige. T6 av ~oldsofreqe kunne ik~e lokaliseies 

,se_l v , ~tte'r de , s.~¢.rste · a:nstre~.gelser,, m.eris .·6 av o .f ·:te,ne _ 

. nek:t~t . . Qs-~-' _i n't~:rl/ju. r' 'tc( ~; di.ss.e t.if:f~-ii'~r: yar det . 
• • ~ ~ • ;· I ""f"4' •• • • • • ' • • •• ' • 

ty<I,e l -ig· c3,t·.y 'edkornrnende ikke ¢nsket a gi oss innbl'ikk i . . . . . ' ~ . 

kriminell~ hartdlinger med forbindelse til voldst il~ 

fe.llet . I e·tt av tilfellene l<.jenner vi ikke mo~ivet , .! 

mens det i de .tre siste kan skyldes motvilje mot- under~~ 

s¢kelsen fra noen tjenestemenn ved Bergen Poli tikammer .'· :. /", . 
' .' ~

Etta!,/ disse ofre var selv polititjenestemann og en var :-.'1 
• .. 

• t • "". • 

s¢ster av e n polititjenesternann , som uttrykte sterk , ·. • · 
.-·-

u vi l j e mot unders¢kelsen. . : ·, : · · 

Vi ma tilf¢ye her at vi tidligere had~e oppnadd gode 

intervju med to a ndre polititjenesterrenn som hadde .v~rt 

ofre for vold . Likele des at andre voldsofre som selv 
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avsl¢rte kriminelle forhold i forbindelse med den vold 

de hadde v2rt utsatt for, hadde full tillit til var 

taushetsplikt som forskere. 

Nar det gjelder barnevoldstilfellene , oppnadde vi en 

intervjudekning pa 100 %. Vart rnateriale av prim2r

registrerte, legebetandlede voldstilfeller omfatter 

dermed 353 voksenvoldstilfeller og 39 barnevoldstil

feller . 

Skillet mellom voksenvold og barnevold gar ikke ved 

en bestemt alder , f.eks. 16 ar , men etter voldstype. 

Vold mot en 16-aring ville f.eks. av oss bli vurdert 

som barnevold , dersom den skjedde i en skolesituasjon el

ler i en barnlig koriflikt. Pa den annen side ville 

vi regne vold mot en 15-aring som voksenvold dersom 

det dreide seg om en krangel om rettigheter i en 

yrkessituasjon , om vold i et "voksent " festmilj¢ 

hvor· bade gjerningsmann og offer var beruset , eller 

om politivold_. 

Totalt sett far vi da en intervjudekning pa 96 . 6 % 

ved at ofrene i 392 (35 3 + 39) av 406 (353 + 14 + 39) 

prim2rregistrerte, l egebehand l ede tilfeller ble inter

vjuet. B~k de 353 · tilfellene star 320 personer, da ~3 

personer hadd~ mer ·enn ett prim2rregistrert tilfelle 

(dtsse 23 hadde til sarnrnen 56 prim2rregistrerte til -

feller) , og bak de 39 barnevoldstilfellene star 39 

personer. Barnevoldstilfellene behandles for seg i 

delrapport nr. 12, mens de ¢vrige delrapporter kon

sentrerer seg om ofre for voksenvold. Disse 353 + 39 

tilfeller er, som en forstar av det foregaende , i 

praksis identisk med a lle voldstilfeller som fant sted 

i unders¢kelsesperioden og hvor offeret kom til lege

behandling i omradet , og ikke et utvalg av slik vold . 

Veda konsentrere oss om de medisinsk behandlede volds 

ofre , oppnar vi kunnskap om de gjennomsnittlig alvor -
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ligste skadetilfeller. Som vi skal se, gir andre deler 

av vart materiale oss ogsa muligheter for a trekke s lut

ninger om den vold som ikke resulterer i legebe handlede 

skader. Det viser seg da at ogsa den ikke legebehand- ... . 

lede vold i man,ge tilf eller kan f¢re til store fy·siske . . . ·· 

skader. En ·del mennesker, s¢ker ikke legebehandling, . 

selv om deres sar og andre fysiske skader er av alvor- = 

ligere art enn den vi fant hos en stor del av de lege~ 

behandlede ofre i var unders¢kelse. Ikke legebehan4-

let vold kan dertil ofte medf¢re store smerter og gi 

alvorlige sosiale og psykiske skadevirkninger. Mange 

l egebehandlede skader kan_pa den annen · sicte v~re 

bade medisinsk og sosialt ubetydelige. 
J. 

For a kontrollere omfanget av slike grensetilfelle~ og 

for a fa grunnlag for en vurdering av m¢rketallene i 

sin alminnelighet, utvid~t vi vart hovedmateriale med to 

utvalg av -voldsofre. 

. 
4.9.2 . . Voldsofre registrert· hos annet offer 

Vi spurte vare legebehandlede ofre om de hadde personer 

i sin bekjentskapskrets som hadde v~rt utsatt for vold 

' ? .. 

i var unders¢kelsesper{ode. Blant de oppgitte ofre var 

enkelte allerede registrert av oss fordi de hadde fatt 

legebehandl i ng for skadene. Disse er med i var hoved

gruppe av l egebehandlede vo l dsofre . Det var i alt 69 av d e 

320 voksnelegebehandlede voldsofre som kjente andre 

voldsofre. 

Av d e oppgitte personer var det 28 som var voldsskadet 

i perioden uten a ha s¢kt legebehandl i ng for skaden . 

Disse personer ble opps¢kt og intervjuet. Orn vedkom

mende hadde v~rt utsatt for flere voldstilfeller i 

periode n,registrerte vi bare det alvorligste av diss e 

tilfeller som e t p r im~rregistrert t il fe ll e og betraktet 

de andre s orn sekund~rregistrerte . De nne gruppe n pa 28 

I, 
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personer danner ikke et tilfeldig utvalg som gj¢r det 

mulig a trekke slutninger for hele befolkningen i vart 
I 

omrade . Det at d e alle er kjent av andre personer som 

har v~rt utsatt for vold, antyder at de kan tilh¢re 

milj¢er som er ·s~rlig utsatt for vold. De 28 kan altsa 

oppfattes som voldsmilj¢representanter. 

Flere viktige teorier om vold tar utgangspunkt nettopp 

i voldens ujevne fordeling i befolkningen. Norske og 

utenlandske st~dier viser at en betydelig -del av volden 
...... 

skjer i bestemte milj¢e~ f . eks. blant alkoholikere , i 

visse etniske grupper-ell~r- b~ant menn i visse sam-
, • ,. . . .. " '° : . . . . I 

funnsk-lasser.: og. · i ".' best·emte omrader . . : "If.¢lge teorien om 
• • • ' • I 

"voldens s0,bkultur'i 'vil gjerningsmenn "og ofre ·ofte til-~- .. ... 
·h¢re samme milj¢. Vold vil her i noen grad bli aksep

tert som normalt .i visse situasjoner. Bak dette ligger 

igjen teorier om f.eks . sosialisering og JOSial l~ring. 

Vi var' pa forhand skeptiske til mange formuleringer av 

disse teorier~
1 

V~d a utvide en voldsofferunders¢kelse 

til ogsa a gjelde ofre blant ofrenes kjente , hapet vi a 

opp_na inns_ikt i teor.ienes anvendelsesmuligheter i Norge. 

Voldsofrenes bekjentskap i var unders¢kelse dr¢ftes n~r

mere i delrapport n'r. 7 . Vi kommer ogsa tilbake til 

disse sp¢rsmal i delrapport nr . 2 1. 

4~9~3. Voldsofre registrert ~o~ annen skade 

Vare medisinske medarbeidere ved de forskjellige behand-. 
lingsinstitusjoner gjennomgikk et stort ant all inn-

le.ggelseslister og mer e nn 50. 000 ·sykejournaler for a 

' identifisere • v6ldsofre. r de fleste tilfeller fremgikk . . ' 

det kiart av sykejournalen om vedkommende hadde v~rt ut~ 
---: • -+. - . 

satt for vold eller ikke . · I andre tilfeller innskrenket 

journalen seg til ord som i denne forbindelse var tve

tydige , - ord som f.eks. "trauma " eller "contusio ". I 

sa fall unders¢kte vi tilfellet videre etter vare van-

I 
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lige rutiner. · Sorn regel viste det seg at vedkornrnende 

skade ikke var paf¢rt ved vold. 

Irnidlertid spurte vi da om vedkorn~ende ved et annet h¢ve 

innenfor unders¢kelsesperioden hadde v~rt utsatt for 

vold. I 1~ til~eller fikk vi et bekreftende svar. 

Disse 14 ofre , hvorav ingen var blitt l egebehandl et for 

skaden, ble sA gjenstand for intervju, og b l e innlemrnet 

i rnaterialet som ikke lege behandlede prirn~rregistrerte 

voldstil fte ller. 

En hovedhypotese i viktimologien er at de sorn er ofre 

for en ulykke har st¢rre s janser enn andre til ogsa a 

falle sorn offer .for andre ulykker ~v sarnrne eller av 

annen art. De er ofte det sorn pa ·engelsk kalles "acci

dent-prone"; de er "ulykkesfugler ". 

Disse 14 personer, sorn i var registreringsperiode bade 

hadde v~rt utsqt,t for vold (ikke legebehandlet) og en 

ulykke (legebehandlet) klN1ne te~~.s a _ v~re_~ utvalg av 
---~ . ... .. , 

slike ulykkesfugler . ···· . ....._ ......... 

Jo flere ressurser en har, desto bedre har en sannsyn

ligvis tatt vare pa sine rnuligheter - og desto bedre er 

en i stand til a ta vare pa sine interesser i frem

tiden. Den h¢ye grad av ressurssvakhet hos voldsofrene, 

s~Flig hos de typiske voldsofre (fleregangsofrene), 

kommer vi n~rmere inn pa m.a. i delrapportene 7 og 16. 

4.9 . 4. Objektive registreringskriterier 
• I 

Alle disse tre grupper av prim~rregistrerte tilfeller 

har det til fe l les at vi har registrert dem etter en 

helt obJektivt definert metode pa grunnlag av hoved

rnengden s legebehandling, - ikke fordi de var "inte res

sante" pa andre mater. 

,' 
i' 
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Vi kan nevne her at vi har hatt kontakt med mange andre 

personer som hadde v~rt utsatt for vold i unders¢kelses

perioden , men u t en det forho l d til legebehandling eller 

til legebehandl ede ·ofre som var unders¢kelse er basert 

pa . Om vi hadde tatt disse andre tilfeller med , ville 

det skjedd ved et utvalg basert pa vare egne " subjektive " 

kontaktnett , og .un1ers¢kelsen v ille ha fatten ukontrol 

lerbar s l ags i de. Dette har vi unngatt ved a hol de oss 

·strengt til de "mekaniske " utvalgskriterier vi pa for -
-.... 

hand fast l o. Lege- e ller tannlegebehandling av volds-

skader er direkte eller indirekte grunnlag for al l e de 

tre undergrupper av prim~rregistrerte vo l dstilfeller. 

4 . 9 . 5 . En sammenlikning mellom .de l egebehandlede og 

de ikke l egebehandle de prim~rregistrerte til

feller 

Sammenlikner vi d~ legebehandlede prim~rtilfeller (320 

ofre med 353 ti l feller ) med de ikke legebehandlede (42 

ofre med 42 tilfeller), f i nner vi b ade likheter og for

skjel l er. 

Andelen sorn etter var indeks for ressursstyrke kunne 

. sies a v~re ressurssvake , var st¢rre i 42-gruppen enn 

i 320-~ruppei (p = 0.0001) og i 353 - gruppen (p; 0 . 0025) . 

Indeksen for ressursstyrke er beskrevet i et vedlegg 

til denne delrapport . 

Nar det gjelder po l dninger til kriminalpolitiske sp¢rs 

mal fi nner vi e n s t ¢rre andel t i lhengere av l ov- og-orden

ideol ogien i 320 - gruppen enn i 42-gruppen . Pa den annen 

_side er ti lhengerne av en reformideologi overrepresen

tert i 42-gruppen i forhold til 320 - gruppen (p < 0 . 000 1) 

Indeksen for ideo logi er beskrevet i et vedlegg t il 

denne delrapport . 

, 
,; 

' 

, 
) 

I 

I 
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Ser vi n~rmere pa selve det prim~rregistrerte tilfelle, 

finner vi at politivold er underrepresentert i 353- og 

320- gruppen i forhold til 42-gruppen (p < 0.0001). An

delen av familievold er imidlertid ikke signifikant for

skjellig i de ulike grupper. 

Nar det gjelder voldens lokalisering finner vi at vold i 

po l itiets varetekt er underrepresentert i 353- og 320-

gruppen i forhold n± l 42-gruppen. Pa den annen side er 

gatevold og ,(vo ld ut¢vet i eller ved danselokale eller 

restaurant overrepresentert i 353- og 320-gruppen i for

hold til 42-gruppen ~(p < 0.000 1) . Vold ut¢vet i private 

hjem utgj¢r omtrent den samme andel av de legebehandlede 

som av de ikke- legebeh~ndlede prim~rregistrerte til 

feller . 

Ser vi bort fra politivoldstilfellene, finner vi ingen 

forskjeller nar det gjelder gjerningspersonens forho l d 

til offeret i 353- og 320-gruppen sammenliknet med 42-

gruppen. 

Tilb¢yeligheten til a anmelde volden til politiet er 

mindre i 42-gruppen enn i 320- gruppen (p = 0 . 0016) og/ 

i 353-gruppen· (p = 0. 0034) . - - ' 

Nar det gjelder mer generel.le karakteristika ved vela's,... 

ofrene ha:i:- vi alt nevnt, at 42 - gruppen er _.~~gnifikant 

mer ressurssva]c enn 320- gruppen. Vi-kan :_her: i tillegg 

nevne at 42-iruppen , i. st¢rre grad ·enn'.320-~ruppen , har 

en kriminell fortid (p < 0.0001). Ser vi ' pA . f6rhola · til '. 

alkohol . og grad av beruselse da voldshende l ·s'en f an,t - sted , 

finner vi ingen signifikante forskjeller.mellom de. to 

grupp-er. Det ·samme gj elder ofrenes opplevelse av angst·, 

uro , depresjoner og engstelse for a ga ute om kvelden. 

Tar vii betraktning det totale antall voldstilfeller 

(bade prim~r- og sekund~rregistrerte ), finner vi at 42 -

gruppen er klart mer voldsutsatt enn 320- gruppen 

(p<0.0001). 

... 
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4. 9~6 . Pres e ntasjonsform 

Presen tasjonen av resultater fra barnematerialet repre

s ent e r er ikke n oe_ problem, i og med at alle prim~rregi

strerte tilfe ller her e r l egebeha ndlet, og antall volds

tilfeller e r lik antall ofre. 

Nar det gjelder. d ~ prim~rregistrerte voksenvoldstil

f e ller, er det imidlertid n¢dvendig a s kille me llom 

voldsofre og volqstilfeller, og me llom l egebeh a ndled e 

og ikke l egebehandlede voldstilfeller. Bak de 353 pri

m~rregistrerte , _ legebehandle de volds tilfeller star 

320 voldsofre. · I tillegg kommer 42 (28 + 14) prim~r

registrerte , i kke legebehandlede voldstilfeller. For 

42-utvalget er ant~ll tilfeller lik antall ofre . Ingen 

av de 42 inngar blant de 320. 

Konsentre r e r vi oss om personer , ·vil vi d a kunne pre

sentere 320- og 42 - gruppen hver for seg eller samlet 

·som 3 6 2 personer. . Ogsa pa "tilf e lle plan" vil vi kunne 

pre s entere 353 og 42 tilfeller hver for s eg eller sam

let som 395 tilfeller. Noen ganger kan det v~re riktig 

a b e handle disse gruppene hver f o r seg , mens d e t andre 

ganger kan v~re riktigst a se dem saml e t. Eve ntue lle 

avgj¢relser • pa dette punkt vil imidlertid bli skj¢nns

me ssige, .og vi l lett kunne kritiseres . Vi har 1¢st 

d e tte problemet ved at vi for enhver variabel vi stu

d e r e r, presenterer data fra alle grupper, bade pa 

person- og t~lfel~eplan. 

Pa "personplan" skiller vi da me llom 362-, 320 - og 42-

gruppen , mens vi pa " tilfelleplan " s killer mellom 395-

og 353~gruppen. For 42-gruppen er som nevnt antall 

til fe ller lik antall personer, - s lik at denne tas med 

kun e n gang . 

Nar det gjelder medisinske oppl ysninger , baserer vi oss 

selvsagt kun pa de legebehandlede tilfeller . 
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4.10. Representativitet 

Folks kunnskaper om vold er ofte bade mangelfulle og mis

visende. Man kjenner kanskje en person sorn har v<Ert ut

satt for vold , elier man kjenner noen som kjenner noen, 

etc., som har v<Ert utsatt for vold. Eller man har l est 

i avisen om voldstragedier. Pa grunnlag av noen fa 

slike enkelt-t~l-'feller danner man seg sa en oppfatning 

av omfanget og graqen av voldsbrutaliteten i samfunnet 

generelt. Utsagn som: "Deter farlig a ga i byens sen

trum etter m¢rkets frembrudd " , "Voldskriminaliteten er 

¢kende" , "Vi ·e:r;- inne i en voldsb¢lge" , "De gamle er 
(., 

scerlig utsatt for vold", etc., komrner til uttrykk. 

L¢sningsforslag som: "Mer poli ti", "Strengere straff er " 

o.l., f¢lger gjerne i kj¢lvannet av disse utsagn. 

Me n hverken folks dagligdagse observasjon~r e ller ordi 

n<Er journalistikk kan sies a oppfylle vitenskapelige 

krav . Det a kjenne til noen fa enkelt-tilfeller er 

ikke e t tilstrekkelig grunnlag for a kunne si noe om 

helheten. Da matte man kj e nne et representativt ut

valg av voldsofre, noe selvsagt de f<Erreste gj¢r. 

Var unders¢kelse er i f¢rste rekke rettet mot de medi

sinsk behandlede ofre for vold i Bergens-omradet. 

Vart hovedmat~riale er ikke et utvalg av denne popula

sjon , men er, takket v<Ere den tiln~rmet fullstendige 
' 

dekning av tilfellene vi har oppnadd , n<Ermest identisk 

med den populasjon ·vi studerer. De 39 prim<Erregistrerte 

barnevoldstilfe llene og de 353 prim<Erregistrert e voksen

voldstilfellene utgj¢r 96.6 % av alle l egebehandlede 

voldstilfeller i omradet i registreringsperioden . Vur

dert i fornold t il voldshandlinger hvor offeret ble 

l egebehandlet, er altsa representativite ten av disse 

tilfell er udiskutabel. 

Ut fra d e tte kunne vi si at dette d reier seg om et 

monografisk studium , hvor vi direkte beskriver og ana-



79 

lyserer et avgrenset omrade . Bade srna og store varia

sjoner i materialet ville .dermed kunne refereres til 

uten at vi beh¢vde bekyrnre oss for disse fenomeners 

statistiske sign~fikans . (Jfr. Galtung 1967, 363-364 . ) 

Et sp¢rsrnal sorn kan stilles , er imi dlertid om vart ho

vedmateri ale av legebehandlede tilfeller kan sees pa 

som et statistisk utvalg av den st¢rre befolkning av 

alle dem som b l e · rammet av vold , l egebehandlet e ller 

ikke , i var periode og vart omrade. I den grad deter 

tilfeldigheter som avgj¢r f¢lgene av en voldshandling 

(og dermed registrering ), ville vi kunne trekke ~s l ut

ninger fra ~ar~ materiale til denne st¢rre befolk-

ning av voldsofre. Svaret pa d ette sp¢rsmal et ma bli 

et bade og . Det er nok ofte slik at tilfeldigheter , 

vel sa meget som gjerningspersonens intensjoner , avgj¢r 

voldsskaders a lvqrlighet. Vi k an tenke oss at det for 

enhver.voldssituasjon hvor offeret blir paf¢rt alvorlig 

skade, finnes en rekke liknende situasjoner hvor offeret 

ikke far noe n skade av betydning. 

Men deter ikke bare skadens alvorl ighet som avgj¢r til 

b¢yel igheten til a opps¢ke l ege . Hvilken type vo ld det 

dre ier . seg om , kan ogsa v~re av betydning. Vi kan f . eks. 

anta at voldstyper s9m familievold , politivold og barne- _. 

mishandling ~r underrepresentert blant l egebehandl ede til - . 

feller . Dette fordi voldsut¢veren i disse tilfell er ved 
' 

hj e lp av sin maktposi&jon overfor offeret, v i l kunne for -

hindre eller utsette legebehandling. 

Voldshandlingens lokalisering kan virke inn pa offerets 

tilb¢yelighet til a s¢ke l egeh j elp . Ved gatevoldshen

delser vi~ offeret gjerne bli oppfordret om a ga t il 

l ege , kanskje ogsa fulgt dit av tilskuere , mens en til

svarende skade som offeret blir paf¢rt i hjemrnet ikke 

blir l egebehandl et , fordi offeret her bl i r oppfordret 

til a la d~t v~re . 

r 
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Toleransen ·overfor voldshandlinger og skader som f¢lge av 

disse kan dessuten variere meget fra person til person . 

Enkelte opps¢ker lege for den minste skramme, mens andre 

unnlater a s¢ke legehjelp selv for til dels alvorlige 
! 
I 

skader. 

De f¢lgende to konklusjoner kan trekkes ut av denne 
........ 

dr¢ftingen: 

1 . Offerets skader avhenger ikke bare av gjer

ningspersonens intensjoner, men ogsa til en 

~ viss grad av tilfeldigheter. Vi kan tenke 

ossv to . voldssituasjoner som er helt ident

iske , bbrtsett fra at offeret kun i det ene 

tilfellet far skader som ma legebehandles . 

Dette blir registrert av oss, mens det andre 

tilfellet sannsynligvis forblir ukjent for 

oss~ Vare legebehandlede til felle r kan a l tsa 

sies a ~representere et st¢rre antall vol ds

situasjoner , hvorav disse altsa har medf¢rt 

legebehandling av offeret . Vi finner det 

derfor riktig a teste variasjoner i materi 

alet statistisk, for a gardere oss mot fe il

slutninger . (Kravet til signifikanssannsyn

ligheten settes til p ~ 0.05.) 

2 . Det kan tenkes at enkelte voldstyper er under

represeritert i et materia le som baserer seg pa 

l egebehandlede tilfeller. Dersom dette er rik

tig , er det n¢dvendig a supplere materialet med 

et utvalg av ikke l egebehandlede tilfeller. I 

vart prim~rregistrerte materiale har vi derfor 

ink--ludert 42 ikke legebe handlede voldstilfeller 

som fant sted i periode n. Dertil komme r de 

sekund~rregistrerte voldstilfeller, s om for e n 

stor del bestar av ikke legebehandlede ti l

fe ller. 
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4.11. De sekundcerregistrerte voldstilfeller 

4.11.1. Oversikt 

Hvert voldsoffer ble spurt om vedkomrnende tidligere h adde 

vcert mishandlet eller utsatt for vold. Han eller hun ble 

sa bedt om a beskrive de enk e lte tilfeller, f¢rst even

tuelle voldsopplevelser som barn og deretter som voksen. 

/' 

Det var ·~4 personer i 320-gruppen, og 17 personer i 42-

gruppen, sorn hadde vcert utsatt for vold som barn. De 54 

kunne berette om 1198, og de 17 om 53 slike voldstil

feller . Av. de 362. voksne voldsofrene var d e t altsa 71 

(54 + 17) sorn hadde vcert utsatt for vold s om barn , og 
[y 

disse kunne i .. alt fortelle om 251 (198 + 53) slike til-

feller. 

Av 320-gruppen var det dessute n 160 personer som kunne 

fortelle om i a lt 132 2 t i d ligere voldsoppl evelser som 

voksen. De t i l sv~rende tall for 42-gruppen er 39 per

soner med 310 tilfeller~ I 362 -gruppen er det a ltsa 

199 (160 + 39 ) personer med i alt 1632 (1 322 + 310) 

tidligere voldsopplevelser sorn voksen. Fo r 320-gruppen 

har vi a l tsa i a lt 1 52 0 (1 98 + 1322 ) sekundcerregistrerte 

t ilfeller , ·Og for 42-gruppen har vi 363 (3 10 + 53 ). 

Tallene for 362-gruppen blir da i al t 188.3 (1 520 + 363 ) 

sekundcerregistrerte tilfeller. 

Ogsa b l ant barnevoldsofrene r egistrer te vi sekundcertil

feller . 10 av de 39 barna kunne fo r telle om i a l t 95 

andre barnevoldstilfeller, og 5 av barn a kunne sogar 

forte lle om 11 voidstilfeller som av oss b l e klassifi

sert som 11 voksenvold 11
• I alt 1 06 ( 9 5 + 11) sekundcer

tilfe ller ble altsa registr ert bl ant barna . 

Det samlede antall sekundcerregistrerte vo l dstilfeller 

er a l tsa 1 989 (18 83 + 106). Vi kan dessuten nevne at 

det blant ofre som ble f r asortert (ikke tatt med i 

primcerrnaterialet av en e ller a nnen grunn), ble regi

strert i a l t 5 1 sekundcertil fe ller . Disse ti l felle r 
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b l e frasortert i det sekund~rr egist rerte materialet , og 

innbefattes da selvsagt ikke i d e sekund~rtilfel l er som 

er nev.nt ov~nfor. Ytterligere to sekund~rtilfe ller , 

r egi strert hos offer som er med i prim~rmaterialet , ble 

frasorter t p . g.a . manglende opplysninger. Vi komme r t i l 

bake til 9e frasortert e tilfeller i kapitel 4.13. 

i denne delrqpport. 
~ 

De sekund~rregistrerte voldstilfell er e r til dels 

f orskjellig ft-a d e primcP.rregistrerte, b l. a . er 

ofrene i di~se tilfel l ene i mindre grad lege- il l er 
( 

tannlegebehan~let. Dett e be·tyr ikke at t i lf el l ene 

i seg sel v er mindre palitelige. 

De tilfe ller vi kunne kontrollere, stemte med det ved 

kommende f o rkla rte . Opplysningene b l e ogsa gitt i sam-, 

me nheng me d hov edintervj uet om d et prim~rregistrerte 

tilfelle~ hvor v.i hadde et klart objektivt utgangspunkt 

i l ege journaler og _andre kilder , som sterkt begren set 

mulighe tene for £eil-erindringer e ller omgaelser · av 

sannheten. At vedkommende midt i nne i et slikt kon

troll e rbart . inte rvju skulle g i feilaktige opplysninger 

om andre voldstilfeller , e r ikke sannsynlig . 

Nar det gjelder ~resentasjon~fo rmen, oppstar de samme 

praktiske proplemer for sekund~rtilfeller blant voksn e 

voldsofre som for de tils~are nde prim~rtilfeller. 

Sp¢rsmalet e r om vi skal presentere sekund~rtilfel l er 

registrert i 320-gruppen og i 42-gr uppen hver for seg 

e lle r samlet som sekund~rt ilfel l er registrert i 362-

gruppen. Ogsa for sekund~rtilfellene 1¢ser vi pro

blemet ved a 'gj¢re begge deler, slik at l eseren selv 

kan vurdere fors kj e llene. 
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4.1 1. 2. Bruken av de sekund~rregistrerte tilf~ller 

Vi har brukt det sekund~rregistrerte materiale pa to mater -

som " case ":...beskrivelser og i den statistiske analyse. 

4. 11 . 2 .1 . Bruk· av "case "-beskrivelser 

I .A ' 
Vi h ar referert kortere eller lengre sekund~rregistLerte 

gjerningsb~skrivelser fil supplering av de prim~rregistrerte 

"case"-beret"n.inger i vare delrapporter og i bokeR "Volden og 

dens ofre " . 

Et h ovedsynspunkt i var forskn i ng har v~rt a bringe volds

teoriene ned fra general iseringen om den abstrakte "vo ld" til 

en analyse av et videst mulig spektrum av konkrete voldstyper 

som l edd i de meget forskjellige menneskelige samspill . 

Mange av de · 1989 sekund~rtilfeller hadde en slik teoretisk 

interesse _og _eri detaljrikdom som gjorde det nyttig a referere 

de m som " cases" pa l~nje med de primc:Erregistrerte . Disse se

kund~rregistrerte til fel l er hadde oftest funnet sted kort f¢r 

intervjuet. 

I boken "Volden o_g dens ofre " opplyser vi ikke om hvilke 

situasjonsbeskrive lser som er sekund~rregistrert og hvilke 
, 

som er prim~rregistrert. Deter flere grunner ·t il dette . 

Opprinnelig ¢nsket vi a be nytte betegnelsen prim~rregistrert:. 
' 

og sekund~rregistrert ogsa pa hver enkelt situasjonsbeskrivelse 

~L\i boken , men dette ble imidlertid ayvist av forlaget som mente 

det var overfl¢dig. Dertil kom ¢nsket om ytterligere a anony

misere tilfellene . Videre hadde s like betegnelser ingen rele 

vans i forhold til bruken av situasjonsbeskrivelsen som illu-, 
strasjonsmateriale av s~rlige samspilltyper . Paliteligheten er. 

som n evnt den garnrne ~ og detaljrikdommen alltid tilstrekkelig 

til a illustrere vedkommende teoretiske sammenhe ng. 

~ -Vi viser ellers til avsnitt 4. 17.2. , hvor vi for de politivolds-

tilfelle r som gjengis i boken "Volden og den s ofre " angir om 

vedkommende case er prim~r- eller sekund~rregi strert , og om 

avstanden i tid me llom he ndelses- og intervjutidspunkt . 
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4.11 . 2.2. Statistisk og analytisk bruk 

Den statistiske og analytiske bruk vi har gjort av det 

sekund~rregistrerte materialet har v~rt begrenset , men 

mege t nyttig: 

1. Opplysningen om et tilfelle har v~rt legebehandlet 
./a 

gir et .. grtinnlag for vurdering av st¢rrel sen av den 

andel av ·11vanlig 11 vold som "vanligvis II er av en slik 

art at den, blir legebehandlet. Signifikante for

skjeller mellom forskjellige voldstyper ble pavist. 

Ved bruk av disse forholdstall utenfor vart mate

riale ,? b¢i:' en ·merke seg at mange 11 mildere II volds

hendelser ,. som puffing , 11 knubs" i skolegarden etc. , 

ikke ble referert eller notert blant vare sekund~r

registrerte tilfeller, slik at forholdstallet mellom 

den legebehandlede vold og all annen vold vil kunne 

v~re rnindre enn det vi £ant. 

2. Opplysningen om at et prirn~rregistrert voldsoffer 

ogsa har v~rt utsatt for annen vold, en eller flere 

ganger , gir grunnlag for en behandling av den teo

retisk sentral e offe~tilbakefallsproblematikken. 

Et stort an:tal l signifi kante forskjeller mellom data 
J 

fra personer som bare har v~rt utsatt for ett volds-

tilfe lle, for to eller for flere voldstilfeller, 

ble avdekket. 

3. Systematiske forskjeller mellorn engangsofre og 

flergangsofre innenfor enkelte voldstyper har ogsa 

vist seg a v~r.e signif ikante. 

4. Det viste seg ofte at et offer som var prim~r

registrert for vold av e n bestemt type , f.eks. 

politivold , ogsa hadde v~rt offer for en (ikke 

flere) annen voldstype , f.eks . familievold . Ved 

a samle i en gruppe alle som f . eks. hadde v~rt 

utsatt for politivold eller for familievold (prim~r 
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og/eller sekundcErregistrert), fikk vi et sa stort 

antall ofre for vedkomrnende voldstype at dette mulig

gjorde en atskillig mer omfattende statistisk ana

lyse av ofrenes personvariabler. 

Denne analyse kunne sa utvides med pavisning av 

statistiske forskjeller mellom de ofre for ved

komrnende voldstype, som bare hadde VcErt rammet en 

gang, og de som hadde VcErt ramrnet flere ganger av 

vedkomrnende voldstype. 

? 5 . . Ved at en na ogsa kunne etablere som en samrnenlikn

bar gruppe de ofre som aldri , hverken som primcEr

eller sekundcErregistrert, hadde VcErt offer for ved

kommende voldstype, fikk vi et grunnlag for en 

statistisk analyse av hvilke personvariabler som 

er korrelert med sannsynlighe t en for a bli offer 

for vedkommende voldstype. 

-Vi fikk med andre ord etablert effektive kontroll

grupper for hver enkelt voldstype. Det viste seg 

.stadig at forskjellen mellom voldsofre som hadde 

vcErt uts a tt for en bestemt voldstype og voldsofre 

-som aldri hadde vcErt utsatt for vedkommende voldstype 

var signifikant . 
- I 

Hadde vi ikke trukket inn det sekundcErregistrer te 

materiale ·her , men bare sammenliknet ofre for primcEr

registrerte tilfe ller av en bestemt type med a lle 

andre ofre, ville forskjellene blitt tilsl¢rt . En 

sammenlikning f . eks . mellom de 54 ofre for politi-

0vo~d med de 308 ofre for andre typer vold ville 

blitt .svekket ved at det da ogsa befinner seg g, 
ofre for sekundcErregistrert politivold i kontroll

gruppen. 

Ve d e n k e lte varia ble r har vi kunnet bruke total

be~ olkningen e ller et utvalg av denne som kontro ll

gruppe . Andel e n av voldsofre av hver type inne n-
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for totalbefolkningen er sa liten at vi da kan se bort 

fra den "forurensning" som skyldes at det ogsa er 

voldsofre i totalbefolkningen. Bruken av en slik kon

trollgruppe er imidlertid relativt uinteressant ved ana

lyse av de,enkelte voldstyper, da de almene s~regenheter 

ved voldsofre vil bli dominerende i forhold tilde s~r

egenheter so1n er spesifikke for den enkelte voldstype . 

4.11.3. Ulikheter i anv~ndelsen av prim2r- og sekund2r

registrerte data 

? 
Vi har ikke brukt frekvensene i det sekund~rregistrerte 

materiale som grunnlag for slutninger om voldens fre

kvenser i _samfunnet omkring oss. Dette har vi bare et 

visst ~~unnlag for nar _ det gjelder den prirn2rregistrerte 

l egebeha ndl ede vo1d. Forholdet me llom lege- og ikke 

l egebehandlet vold i sekund~rrnaterialet gir irnidl~rtid 

e n indikasjon pa omfanget av de samspillsituasjoner de 

legebehandlede prim~rtilfelle r utgj¢r en liten ~e l av. 

Bortsett fra dette har selvsagt ogsa frekvenser og 

sammenhenger innen d e t sekund~rregistrerte rnateriale 

interesse - ·enter som bekreft e lser e ller som u tgangs 

punkt for sp¢rsmal og problematiseringer. En del av 

forskjellene skyldes som nevnt at vi her har f2rre 

variabler og verdialternativer, da vi har redus ert selv 

de mest detaljrike beretninger til det st¢rste felles 

multiplum: det som er absolutt palitelig i d e minst 

detaljrike av de 1989 sekund~rregistrerte voldstil

feller. Jfr. h e r kodebokens klassifikasjoner {vedlegg 

til delrapport 4). 

En prinsipiell forskjell me llom sekund2rregistrerte og 

prim~rregist~erte tilfeller ligge r i det forhold at 

ofrene for de f¢rst e tilfeller har v2rt utsatt for to 

e ller flere tilfeller av vold. De tilh¢rer altsa gruppen 

med "offertilbakefall ". 

Ofren e for de pr irn~rregistrerte tilfelle r innbefatter 

ogsa et betydelig antall ofre som bare har v~rt utsatt . 

for ett voldstilfe l le i sitt liv. 
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4.11.4. Kvaliteten av de sekundcErregistrerte data 

Hukommels~ns og glemselens filter gj¢r ikke de fore

liggende s~kundcErregistrerte data kvalitativt mindre 

verdige. _Tidens sl¢r har vesentlig den innf lytelse .1 
at visse data ikke blir registrert, om de ligger et 

/ 

stykke til.bake. 

Bortsett fra de fenomenologiske beretninger (som vi 

har brukt etter behov som illustrasjonsmateriale i de 

tilfeller da n~rhet i tid til intervju¢yeblikket eller 

andre srerlige forhold . har stillet dem hU:kommelsesmessig 

pa linje med de prirn~rregistrerte· tilfeller), har var 
. . 

¢vrige bruk · av·de sekund~rregistrerte tilfeller ves~nt-

lig. v~rt i · forhold til de· f¢lgeride variabler: hvorvidt 

det fo~~"ia et voldstilfelle av. e n bE;=sternt type i res- · · 

penderitens fortid og hvorvidt d e t for e la ~flere tilfe lle r . 

av v:edRornmende type; At disse data kunne glernmes ell~r .. 

fantaseres f~am r e gner_vi som' rneget usannsynlig . I dE;=n -

statistisKe samrnenhe ng hvori vi har brukt d isse data , 
--,.:. 

kunne vi her · regne virkningene av huko~rnelsessvikt som · 

uinteressant . 

Hvorvidt noen av t ilfellene ble legebehandlet og hvor

vidt de ble politianrneldt, er e llers blant de variablei: ~i 

har br.ukt. Ogsa her dre ier det seg om sapass ,ekstre me · .. . 

erfaringer at hukornmelsessvikt e r relativt usannsynlig._. 

Vi har altsa redusert bruken av de sekund~rregisirerte ._ ' 

data til a ornfatte noe n f A korte og hel t sentral e sp¢rs-: -. "' · 
__,;:- ' -' 

mal sorn ogsa var l ett e a ko_I)trollere gjennom var brede 

og hyppige ' kontakt med voldsofrene. · Orn .et voldsoffer 

hadde vcErt utsatt for vold tidligere, hvor· volde·n f ant 

sted, og bakgrunnen for de nne, fikk vi oftest belyst 

g jennom ofrenes livsm¢nste r, og ved vitneutsagn fra 
( 

slektninger og ofte ogsa fra gjerningsperson~n selv . 

Ved b r uk av s lik e korte og p r esise sp¢rsma l _e limi nere r 

vi rnulighete n for s ubj e ktive v urde ringer og sys t e ma tiske 

fe il. 

I ~I ~ : • 

~·· . -.•' 

\... ·. ,· 

·::;· 
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4.12. Ville andre unders¢kelsesopplegg v~rt bedre? 

4.12.1. Andre "klient "opplcgg 

Va.rt unders¢ke.lsesopplegg er selvsagt ikke det eneste 

mulige. Vi kunne f. eks_. ha oppnadd stor "¢konomi " i 

arbeidet om vi hadde basert oss pa a studere de volds

ofre som er "klienter" hos spesialinstitusjoner som 

s~rlig er opptatt med voldstruede milj¢er. 

Ekteskapsradgivere e ller krisesentra kunne ha brakt 

oss i kontakt med mange ofre for vold i familien -

l~rer~ og ungdomsledere ,unne ha ledet oss til ofre 

for mobbing - politiet kunne gitt oss kontakt med tall

rike voldsofre - vernelagene likesa. 

Svakheten ved slike opplegg er m.a . at andre institu

sjoner enn sykehus bare har en begrenset kontakt 

flate , sel v innenfor sine "naturlige " klientgrupper. 

De som det oppnas kontakt med slik , danner derfor en 

s~rgruppe blant voldsofrene. Disse klientgrupper 

dekker he l ler ikke alle omrader for vo l dsanvendelse i 

et samfunn. Det var vesentlig f or oss a oppna best 

mulig sj~nse for a fa registrert og studert tilfeller 

av alle type-r vol dsanvende1se i alle typer milj¢er. 

Veda basere oss pa d e voldstilfeller som er blitt 

medisipsk behandlet , mener vi a ha oppnadd dette i 

tilfredsstillende grad. 

4.12.2. Utvalgsunders¢kelser 

'\ 

Teoretisk sett skulle · e n unders¢kelse basert pa et stati-

s tisk utvalg av hele befolkningen i Bergens-omradet v~rt 

bedre . Det har v~rt utf¢rt omfattende unders¢kelser av 

s~ore befolkningsgrupper eller utvalg av den alrnene be

folkning, hvor den enkelte er blitt spurt om h an/hun har 

v~rt utsatt for vold i en n~rrnere besternt periode. Burde 

vi ha holdt oss til d e nne anerkjente rnetode? 
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I USA ble et utvalg pa 10. 000 av alle nasjonens husho]A. . .:. 

ninger intervjuet i 1 965 om sine erfaringer som o~fer for 

lovbrudd av mange slag. Utvalget hadde v~rt utsatt for 

et antall forbrytelser som ville tilsvare en rate pa 2 . 1 20 

forbrytelser pa 100.000 innbyggere. Kriminalstatistikken 

viste samtidig 978 . Av ratens 2 . 1 20 forbrytel_.ser var 

357. 8 vo'ldsforbrytelser ( 184. 7 i kr1minalstatistikken) 

Disse un~ers¢kelser drives na av det amerikanske justis

departementet og omfatter 60 . 000 husholdninger . I 1973 ,· 
. r , • 

_var vol~s~aten alene ?kommet opp i 

var igj~n mange ganger h¢yere enn 

het . 

1 . 700. Raten i byene -·.: 
• I , • .: · 

for nasjonen som heI- . · : 
;. \ 

En likn~nde serie av offisielle utvalgsunders¢kelser i 

fredelige Nederland viste i 19 76 en rate for personer som 

hadde .v~rt utsatt for trusler om vold eller vold pa 2.300 

pr . 100 . 000. 24.5 % av tilfellene ble anmeldt til politiet . 

Norqisk Sarnarbeidsrad for Kriminologi tok i 1 971 ini

tiativet til en serie med slike "offer-unders¢kelser" 

i de no~diske l a nd. Ragnar Hauge l edet de to nor~ke 

unders¢kelser. 

I likhet med de nederlandske unders¢kelser spurte en 

her etter meget milde former for vold , som rene trus

l er , el1er om en var blitt skj¢vet eller puffet , grepet 

fatt i, holdt fast , sperret veien for eller hindret i 

bevegelsesfriheten. Resultatet etter en omregning av 

de to µnders¢kelser for to to-arsperioder i hvert 

land, <' ville tilsvare en "voldsrate" pr. 100.000 inn

byggere pa ~ .770 i Norge , 2 . 740 i Danmark, 10 . 340 i 

Finland og 5.750 i Sve rige. 

Tar en bare med de tilfeller hvor offeret svarte at 

han/hun var blitt "alvorlig saret el l er kvestet slik 

at legebehandling var n¢dvendig ", fa l t raten til 100 

i Norge, 200 i Danmark , 370 i Finland og 230 i Sverige , 

- alt regnet pr . 100.000 innbyggere over 1 5 ar . 
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Nar en tar i betraktning at vare voldsofre ikke bare vur

derte l egebehandling som pakrevet , men faktisk fikk l ege

b ehandling, samsvarer den norske raten ikke sa darlig med 

var egen _Gnders¢keiiesrate for legebehandlede voldstil-
. ~ . 

f e lle r ' pa 82. 

At Kriminalstatistikken for Norge viser en rate pa 103 

/ 
for forb~ytelser mot. liv, l egeme og helbred kan ogsa stemme 

med dette. Anmeldelsesfrekvensen er riktignok (i var 

under~¢kelse) bare 33% for legebehandlede tilfeller , men 

en ma? huske at bare en mindre del av Kriminalstati

stikkens anmeldere er blitt legebehandlet. 

Svakhete n ved slike utvalgsunders¢kelser av mulige volds

ofre er a~ de gir ois lite mer som resdltat enn nettopp 

slike anslag av voldsanvendelsens st¢rrelsesorden. For 

a oppna· xunnskap om 300 voldstilfeller av en alvorlig

h e tsgr~d tilsvarende den som interesserer oss , ville en 

med en voldsrate pa 100 pr . 100 .000 matte kontakte 

300 . 000 personer , - ~50 . 000 om en sp¢r dem 6m voldser

faringer i de siste to ar. 

De t o norske utvalgsunders¢kelser intervjuet ti lsammen 

under 3.000 personer og oppnadde altsa bare kontakt med --fatilfeller hvor l egebehandling hadde kornmet pa tale. 

P.g.a. de ~ma tall for alvorligere voldshandl~nger som 
-

fremkommer ved slike unders¢kelser, er en ytterligere 

statistisk analyse utelukket. Og fordi man ma inter

vju~ tusen ganger sa mange tilfeller , blir det umulig 

a ga i dybden og bredden med mer enn de mest elemen

tc:Ere forhold. 

Med de krav vi satte opp for var under~¢kelse hadde 

vi derfor ingen andre muligheter e nn a f¢lge vart eget 

opplegg . 

Dertil kornmer den vanlige skjevhet ved st¢rre utvalgs-
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unders¢kelser , at ressurssvake personer blir underrep

resentert blant de intervjuede , fordi det kan v~re vanske

lig a ko~me i kontakt med disse. Gjennom vart under

s¢kelsesopplegg har vi nettopp oppnadd kontakt med disse 

svake, Voldsutsatte mennesker i vart samfunn. 

/. 

.:.·:_,,/~ 
. (" ·. 
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4.12.3. S~rlige opplegg for s~rlige voldstyper? 

Vi har i var unders¢kelse avdekket store forskjeller 

mellom de . forskjellige voldstyper. Vi kunne derfor 

sp¢rre oss selv om vart generelle opplegg burde v~rt 

endret i forhold til enkelte av disse voldstyper. 

' ? . 
Sp¢rsmal et -kunne v~re aktuel t i forhold til politivold. 

Voldsut¢verne tilh¢rer her en alment respektert yrkes

gruppe, mens ofrene ofte er sosialt og kriminelt be

lastet. / . 

En type s~rbehandling her kunne besta i at en anvendte 

s~rlig kritikk og tvil i forhold til voldsofrene~ opp

lysninge~. Dette forekom oss opprinnelig rimelig og 

vi har fa~tisk gjort st¢rre anstrengelser og brukt 

mer tid i ' kontrollen av disse beretninger. Var kon

klusjon er at beretninger og data fra politivoldsofre 

er like palitelige som beretninger og data fra andre 

voldsofre. 
I 

En annen form for s~rbehandli~g kunne besta i at vii 

.(disse tilfeller i h¢yere grad burde ha avh¢rt den pa

statte voldsforbryter. Avh¢r av voldsut¢vere har for

¢vrig ofte funnet sted , s~rlig i familievoldstil-
> 

fellene' hvor vedkommende ofte e r samarbeidsvillig nar 

han/hun .. , er edru. 

Nar det gjelder politivold, matte vi anse en slik 
, 

fremga'ngsmate som nyttesl¢s. Vi ville ikke lenger 

kunne garantere respondentenes anonymitet og frihet 

for represali.er neste gang de· kom i kontakt med poli-

: \ 

" . 

' . . ,. 

' , I~: 

........ ~. : . 

~---tiet. De :f;leste av vare "kilder " ville t¢rke bort "' · 
~ ""'. 

og de gj env~rende data ville vanskelig kunne behandles , ~- \ i i· 

sammen med data fra de and're voldstyper registrert 1
.,. . 

under andre garantier. 

Dertil kommer at ofrene neppe ville ha kunnet identi

fisere mer enn et mindretall av voldsut¢verne. Vi 
. .. 
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ville ha mattet ga tjenesteveien for a identifisere de 

¢vrige, hvilket / praksis ville s ·i at vi hadde mattet 

anmelde tilfellene. Dette hadde de fleste voldsofrene 

ikke ¢nsket og vi ville matte ¢ve press pa dem for a 
fa tillate l se til et slikt skritt . 

Bortsett fra) de prinsipielle innvendinger mot samfunns

forskeres pavirkning av deres respondenter, v ille den 

praktiske nytte av ans trengelser for a intervjue politi-

- voldsut¢vere med stor sannsynlighet v2re null. Er det 

noe sorn stAri fait fra politiforskningen - og fra nyhets

dekning i mass e media - sa er det at polititjenesternenn 

i om rnulig enda mindre grad enn . andre - vil inkriminere 

seg selv . Dernest at andre tjenestemenn uhyre sjelden 

vil vitne -- og iallfall ikke vitne sant - om en "uheldig" 

kollega. A pasta at e n politivoldsut¢ver vi l le bidra 

. . . 
... 

· med sanne· opplysninger om voldstilfellet r¢per en naivitet 

som a ntagel i g er ideologisk betinget (j fr. Chevigny 19 6 9 

og var 'delrapport 23:1 . 9) . 

Det vi selv hadde hapet var a fa gjennomga ordensvakt e ns 

protokoller for derved a kunne kontrollere visse ytre 

data r- Dette ville i safall v2rt e t l e dd i d e n d e l av 

vart opprinnelige prosjekt som besto ' i a f¢lge be

handlinge n av de voldstilfe lle r av alle slag, sorn kom 

til polttiets kunnskap , gjennom rettssysteme t . Var 

s¢knad om s lik. tilgang til politiets data om volds

tilfeller i var periode, ble avslatt . 

En tredje form for s2rbehandling av politivoldstil

fe llf ne ville ha kunne t besta i en unders¢kel s e via 

deltagende observasjon . Dette ville v2re et e get 

prosjekt, og ikke bare en utvidelse av det h e rv2re nde . 

I var delrapport om politivold refe rere r v i b l . a . til 

et omfattende prosj e kt i tre byer i U.S.A. hvo r 36 

for s kere fikk f¢lge med i politiets u t r y kningsvogner 

(Re is s 1970 o g 1971) . Forske rne ble vi t n e t i l et b e 

tydelig a nta ll pol i tivoldstilfe lle r , til tross f or at 
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deres n~rv~r sannsynligvis la en demper pa voldsut¢velsen. 

En ville aRtagelig matte v~re politimann selv i en lengre 

periode for~ oppna helt realistiske observasjoner. 

Vi selv har bare benyttet intervju med polititjenestemenn 

i et begren,set antall tilfeller for a oppna subjektiv 

bekreftelse, pa de handlingsm¢nstre som vart eget opplegg 

har avdekket. Slik bekreftelse har va fatt, men vi har 

ikke brukt disse data direkte i var unders¢kelse. 

Vi garanterte disse politimennene full anonymitet. 

Var konklusjon er at.vart eget opplegg med intervju av 

voldsofre registrert i forbindel~e med legebehandling 

er det beste. 

Vi ¢nsker . oss selvsagt at en slik unders¢ke l se kan bli 

gjentatt .f ~·eks . hvert 1 O. ar i Bergens-omradet - og 

enda mer at det kan bli replikert i andre omrader i 
> 

Norge og i resten av verden. 
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4.13 . Frasort~rte t i lfell er 

Av den opphave~ige mengde pa 467 prim~rregistrerte volds

tilfe ller (b~~ne- og vok sentil fel l er) f r asorterte vi 33 . 

Disse faller naturlig i to grupper (jfr . tabe l l A): 

•· 

r 
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Tab~ l3:.~.- Over~;ikt over ·a-lle prim.:r:rregistrerte tilfeller i 
uhders¢kelsen, sikre og frasorterte, barnetilfeller 
og voksentilfeller 

( . 

Frasortert fordi offeret var 
bevisstl¢s 61. har hukooonelses
tap og andre kilder mangler 

Helt klare voldstilfeller med 
fullstendi~e opplysninger. 
Disse tilfeller er tatt med i 
unders¢kelsen 

Frasortert fordi tilfellet kan · 
ha v~rt en ulykke. Tvetydi~ 
situasjon 

Frasortert fordi vi mistenkte 
_vedkom~ende for a oppkon
struere en historie 

Bortfall .fordi offeret d¢de 
av voldsskaden og derfor 
ikke kunrie intervjues 

01. -
Bortfall fordi vedkommende 
nektet a la seg intervjue 

Bortfal l fordi vedkommende 
d¢de av annen grunn enn 

·voldsskaden f¢r han kunne 
intervjues 

Bortfall fordi offeret var 
umulig a oppspore 

.-. 
Frasortert da d e t viste seg 
at gjerningstiden var umiddel
bart f¢r 1.1.1974 eller etter 
3 0. 6 .1·9 7 5 

Menn 

9 
100.0 

2.2 
1.8 

378 
87.1 
82.6 
80.9 

3 
100.0 

7 
6 

1 
100.0 

2 
2 

2 
100.0 

5 
4 

4 
66.7 
1.0 

9 

4 
100.0 

1.0 
9 

2 
100.0 

5 
4 

5 
83.3 
1. 2 
1.1 

408 
87.8 

Kvinncr 

0 
0 
0 
0 

56 
12.9 
94.9 
12.0 

0 
0 
0 
0 

0 
0 
0 
0 

0 
0 
0 
0 

2 
33.3 
3.4 

4 

0 
0 
0 
0 

0 
0 
0 
0 

1 
16. 7 
1.7 

2 

59 
12.6 

'I'otal 

9 
1.9 

4 34 
92.9 

3 
6 

1 
2 

2 
4 

6 
1.3 

4 
9 

2 
4 

6 
1.3 

467 
100.0 
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i) Til tross for at offeret ble intervjuet , matte 19 

tilfeller frasorteres av de f¢lgende grunner: 

1 

9 tilfeller ble frasortert fordi offeret var be

visstl~s eller hadde hukommelsestap, og andre kilder 

m~nglet. Offeret har her f.eks . vaknet opp pa 

sykehuset med skader . Sannsynligheten taler for 

et overfall, men vedkornrnende kan ogsa ha v~rt pa

kj¢rt av en bil e.l. 

6. tilfeller ble frasortert fordi hendelsen skjedde 
, 

enten like f¢r e ller like etter var n¢ye definerte 
' 
unders¢kelsesperiode (f.o.m. 1 / 1 1 974 t . o.m . 30/6 

1975). Tilfellene var interessante nok, men ble 

a ltsa ofret pa n¢yaktighetens alter. 

3 tilfeller b l e frasortert fordi de kan ha v~rt 

ulykker. En rnann fikk et slag under en sarnrnen

stimling av berusede personer og gjerningsmannen 

pasto med troverdighe t at det var e t rent uhell. 

To personer ble skubbet. Den ene av disse falt 

mot en m¢tende bil , mens den andre falt med hodet 

i asfalten. Ogsa disse to situasjonene var tve

tydige , og vi valgte a frasortere dem. 

1 tilfelle ble frasortert fordi vi rnistenkte ved

kommende for a ha oppkonstruert en historie , p.g . a . 

motstrid med sikre vitneforklaringer og med andre 

sannsynligheter. Bl.a . var det en klar motstrid 

i den situasjonsbeskrivelse pasienten ga ved 

f¢rst e gangsintervju og ved andregangsintervju . 

Davi intervjuet pasient~n tredj e gang , fikk vi 

en tredje versjon av hva som hadde skjedd , som 

beskrev e t nedenfor . 



98 
l 

F¢rste intervju 1975: Slatt og ranet av en ukjent 

mann pa et avsidesliggende sted i n~rheten av 
' 

Bergen sentrum. 

Andre intervju 1976: Slatt av sin samboerske. Volden 

hadde denne gang funnet sted i offerets leilighet. 

Tredje· intervju 1977: Hele voldshandlingen var na 

oppkonstruert. Skaden skyldtes fall i en trapp. 

Vi gjengir i det f¢lgende en beskrivelse av hen

delsesforl¢pet i et tilfelle som ble frasortert, 

p.g~a. hukommelsessvikt hos voldsofferet . 
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Frasortert p . g.a. bevisstl¢shet 

En ~9 arig kommunal funksjon~r : 

Jeg hadde v~rt i bes¢k hos en kamerat pa Fantoft 

gjerningskvelden. Ca . kl . 23- forlot jeg Fantoft 

studentby og gikk for a ta bussen hjem . Da jeg 

kom ned til Storetvedtveien stanset j eg en drosje . 

Hva som egentlig har sk jedd denne kvelden etter at 

jeg forlot min kamerat vet jeg ikke med sikkerhet . 

Det jeg vet er at ved henvendelse til taxisjaf ¢ren 

e~ par dager etter hendelsen , sa kunne han fortelle 

at jeg Va! bade blodig og opphovnet i ansiktet 

allerede da jeg satte meg inn i drosjen . Skaden ma 

4erfor v~re paf¢rt meg pa vei fra Fantoft til Store 

{~edtveie n elle r pa busstoppestedet . Jeg aner 

imidlertid ikke hvordan . 

~ 
Jeg tok drosje fra buss - stoppestedet i Storetvedt -

veien og hje m. F¢rst neste morgen ble jeg klar over 

skaden . Jeg opps¢kte sa ¢re/nese/hals~vdelingen 

pa Haukeland sykehus hvor jeg likevel skulle til 

,behandling for annet behandlingstilfelle denne 

morgenen . Om jeg ikke tilfeldigvis skulle til lege 

nettopp den paf¢lgende dag , ville jeg neppe s¢kt 

s~rlig behandling for det herv~rende tilfelle . 

Jeg var i besittelse av nae ove r 200 kr. , men 

r pengene var til stede da jeg vaknet neste morgen . 
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ii) I 14 tilfeller matte vi oppgi a fa intervju med 

offeret . De f¢lgende arsaker kan anf¢res til 

dette bortfallet ~ 

6 tilfeller falt · bort fordi offeret n e ktet a la 

seg interv j ue. 

4 tilfeller falt bort fordi offeret d¢de av 

annen grunn e nn voldsskadene f¢r han kunne in

tervjues. 

2 tilfeller falt bort fordi offeret d¢de av 

Joldsskadene og derfor ikke kunne inte rvjues. 

, 
2 tilfeller falt bort fordi offeret , se l v etter 

de st¢rste anstrengelser , i kke lot seg oppspore. 
~ 

De 14 sist nevnte tilfellene representerer tilfeller hvor 

vi ¢nsket intervju med offeret, men ikke oppnadde det . 

Alle disse ofre var voksne personer . Intervjudekningen 

er altsa 100% for barnGvoldstilfellene og 96 . 2 % (353 
, 

av 367) for de prim~rregistrerte , legebehandlede vokse n -

voldstilfellene . Hvilke arsaker de 6 som nektet inter-
~ 

vju hadde for dette, har vi alt dr¢ftet i f¢rste under

punkt i kapitelet om de prim~rregistre rte tilfe l ler. 

Ellers var det altsa 6 tilfel ler hvor ofrene d¢de ·f¢r 

vi fik~ intervjuet dem 09 2 tilfeller hvor offeret var 

umulig a oppspore . For oss synes det umulig A oppna 

en h¢yere intervjudekning enn de t vi her har gjort. 

De 33 frasorterte tilfeller omfattet '3 2 voldstilfeller 

og 1 barnetilfelle. Heretter konsentrerer vi oss om 

voksentilfellene. 
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Det at et tilfelle er frasortert, beh¢ver ikke bety at 

det ikke er et voldsti l fe lle. Vi a ntar at 20 av de 32 

frasorterte ti l fe ller f akt i s k var voldstilfeller, mens 

situasjonen var tvetydig i de 1 2 ¢vrige , d.v . s. disse 

12 er rene tvilstilfeller. 

Av de frasorterte tilfeller var det 27· som ble legebe

handlet . Ser vi he r bort fra to persone r som var med 

bade i de t frasorterte og i det prim~rregistrerte mate 

r i a let , og e n person som hadde t o tilfel l e r, star vi 

igj e n me d 24 legebehandlede , frasorterte ofr e som ikke 

er med i hbve dmaterialet. Det var dessuten 7 av de 32 

tilfellene ' hvor offeret ga opplysninger om sekund~rtil -
'. f eller. Disse 7 hadde i a lt v~rt utsatt for 48 s ekun~ 

d~rregist-rerte voksenvo ldstilfel l e r, forde l t pa 35 til 

feller av' beruselsesvold og 13 tilfeller av politivold. 

Ytter liJ;re to sekund~rregistrerte v oksenvoldstilfe ller 

ble frasortert f oidi vi hadde for fa opply sninger om 

disse. Blant ofrene i det frasorterte mate ria let ble· 

det dessuten sekund~rregis~rert 3 barnevoldstilfeller . 

Det totale antall fr a sorterte tilfe ller omfatter al tsa 

33 prim~~tilfeller og 53 sekund~rtilfeller (48 + 2 + 3), 

tilsammen 86 tilfe ller . 

I det f¢ lgende skal vi foreta en sammenlikning mellom 

frasort~rte t ilfelle r og tilfeller som inngar i hoved

materialet. De sekund~rregistrerte tilfeller ho l des 

utenfor denne a n a lyse. Vi kommer imidlertid tilbake til 

de frasorterte sekund~rtilfeller i et senere kapitel. 

4 .1 3 . 1 . Prob l emstill ing 

Det vi na ¢nsker a teste , er om de frasorterte tilfelle r 

pa noe punkt kan s i es a skille s eg ut fra de sikre volds 

tilfeller som er inkludert i hovedmaterialet . Vi ¢nsker 
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ogsa a teste om deter noen forskjell mellom de rene 

tvilstilfeller og tilfeller frasortert av andre grunner . . 
Dette vil bli testet m.h.t. 4 hovedgrupper av v a riable: 

1 . Variabler som beskriver forhold i forbinde l se 

med selve voldstilfellet (f. eks . hvilken geo 

grafisk sone og hvilke lokaliteter volden £ant 

sted i , tidspunkt for voldshendelsen , gjer

ningsperson, voldsbakgrunn , etc .). 

2. Variabler som beskriver offeret (f . eks . kj¢nn , 

alder , yrke , utdanning , inntekts- og formues 

forhold , etc .) 

3 . Ofrenes me ninger i kriminalpolitiske sp¢rsmal 

(holdninger til straff, styrking av politiet , 

borgervern , etc. ) . 
b 

4 . Medisinske variabler (som f.eks . skadetype , 

a lvorlighetsgrad , behandl i ng og ettervirk

ninger) . 

Nar det gje lder sekund~rtilfellene i det frasorterte 

materialet , ¢nske r vi a se om det er noen forskjeller 

mellom beruselsesvold og politivold m. h.t . ·tilfel l e 

variabler . 

2 Alt dette vil b li testet ved hjelp av en X -test , og 

signifikansnivaet ;ettes til a= 0 . 05 . D. v . s . at sig

nifikante forskjeller e r til stede dersom signifikans

sannsynligheten p ~a = 0 . 5 . 

I de t medisinske materia l et er det noen variabler som 

er av e n slik karakter at statistiske t ester ikke kan 

benyttes . Dette skyldes ab de ulike typer av skader, 

b e handlinger og ettervi~kninger ikke er gjensidig ute 

lukkende . Det samme voldstilfell e t kan selvsagt ha 

medf¢rt flere typer av skader, behandlinger og etter

virkninger. 
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4 .13.2. Forho~~forbjndelse med selve voldstilfellet 

4.13.2.1. Geo~afisk sone 

Vi mangler informasjon om geografisk sone for 5 frasor

terte tilfe ller. Dette gjelder bade 32- og 24-gruppen . 

De frasorterte vi har informasjon om pa dette punkt, 

skiller seg ikke signifikant ut fra de sikre voldstil

fellene .m.h.t. hvilken geografisk sone de fant sted i. 

(Jfr. tabellene 4 . 1 og 4.2.) 

Tabell 4.1 viser at av 27' frasorterte tilfeller fant 

14 (51.9 %) sted i Bergen · sentrum, 6 (22 . 2 %) i "Gamle" 
' Bergen for¢vrig, 2 (7.4 %) i Bergen utenom "Gamle" 

Bergen, 3 (11.1 %) i landdistrikter og 2 (7.4 %) a ndre b -
steder. Denne fordelingen skiller seg altsa ikke sig-

.) 

nifikant ut fra de sikre voldstilfe llene . Imidlertid 

finner v i en vi ss forskjell mellom de tilfeller som er 

frasortert p.g.a. tvetydi g situasjon og de sorn. er fra 

sortert av a ndre grunner (tabell 4.3) . Hele 1 0 av de 

11 tilfeller som ble frasortert p. g. a. tvet·ydig situa

~jon, og bare 4 av de J6 som b l e frasortert av andre 

g runner , skjedde i sentrurn av Bergen. 

4.13.2 . 2. Lokalitet 

De frasorterte tilfeller skiller seg ikke signifikant 

ut f r a de sikre voldstil fel lene m.h.t. hvilke loka lite t er 

volden fant sted i. Dette gar frarn av tabellene 4 . 4 og 

4.5. Bade for 32 - grupp~n og 24 -gruppen mangles infor

masjon om lokalitet i 6 tilfeller . 

Deter heller ingen signifikante innbyrdes forskjel l er 

blant de frasorterte tilfeller pa dette punkt (tabel l 

4 . 6 ), selv om e n noe h¢yere a ndel av de tilfeller som 
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ble frasortert p.g.a. tvetydig situasjon enn de sorn ble 

frasortert av andre grunner (7 av 1 2 mot 3 av 14) skjedde , ' 

pa gate eller offentlig sted . 

4 .1 3.2.3. Tid p~_ aret 

Nar det gjelder hvilken tid pa aret hendelsen fant sted, 

viser det seg at de frasorterte tilfellene ikke skiller 

seg signifikant ut fra de sikre voldstilfellene (tabel 

lene 4.7 og 4.8). 

Deter pa dette punkt heller ingen signifikant forskje ll 

me llom de ti~feller scrn b l e frasortert p.g.a. tvetydig 

situasjon og de sorn ble frasortert av andre grunner (se 

tabell 4 . 9) . 

4.13 . 2 . 4. 

Volden fordeler ·seg mell6rn dagene rnandag til torsdag pa 

den ene side og fredag til s¢ndag og helligdage r for

¢vrig pa d en annen side ca. som 30 til 70 . 
(' 

Dette ~jilder bade 32-gruppen , 395- niva og 353-niva (ta

bellene 4 . 10 og 4.11). For 24-gruppen finner vi imid

lertid at ca . 80 % (d . v . s . 1 9 av 24) av tilfellene fant 

sted i helgen. Denne forskjellen er imidlertid ikke stor 

nok ti l a v~re statistisk signifikant (tabell 4 . 11). Pa 

dette punkt er det heller ikke noen signifikant forskjell 

mellom tilfeller frasort e rt p.g.a . tvetydig situasjon og 

de ¢vrige frasorterte tilfeller (tabell 4. 12). Det var 

9 av de 12 tilfellene sorn ble frasortert p.g.a . tvetydig 

situasjon , og 13 av de 20 sorn ble frasortert av andre 

grunner , sorn fant sted fra fredag til s¢ndag e l ler pa 

andre helligdager. 

- I 
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4.13.2.5. Klokkeslett 

Viser av tabell ene 4.13 og 4 .1 4 at de frasorterte til 

fellene ikke skiller seg signifikant ut fra de sikr e 

m. h . t. hvilken tid av d¢gnet hendelsen fant sted . 

Nar det gjelder klokkeslett for voldshendelsen er det 

heller ingen signifikant forskjell mel l om tilfe l ler fra

sortert p . g.a . tvetydig situasjon og de ¢vrige fra

sorterte tilfe ller (tabell 4 . 15 ). For to av d e frasoi 

terte tilf elle-ne mangler vi op·plysninger om klokke

s l ett. 

4.13.2 . 6 . Gjerningsperson 

Deter en h¢yere artdel av vold ut¢vet av polititjeneste- ll 
menn blant de frasorterte ~il feller enn blant de sikre. J 

i· 

Dette gar s~rlig klart f r ~m av tabell 4 .1 6 (p = 0 .0001). 

I hele 10 av 16 frasorterte tilfeller ble volden angive

lig ut¢vet av en polititjenestemann, mens d et tilsva

rende tall for de 3~5 sikre vo ldstilfellene er 58 (14.7 %) . 

Siden vi mangler opplysninge r om g j erningspersonen i 16 

frasorterte . tilfeller , har vi kun 8 r egistre ringer pa 

dette punkt b l ant 24 - gruppen. Dette er i minste laget , 

sa vi har valgt a la d e statistiske analyser utga i 

tabell 4.17. Det samme gjelder tabell 4 . 18, d.v.s . sam

menlikningen me l lom tilfeller frasortert p.g.a . t ve

tydig situasjon og tilfe lle r frasortert av andre grunner . 

Vi merker oss imidlertid at 3 tilfeller av vold ut¢vet 

av polititjenestemenn ble frasortert p . g . a . tvetydig 

situasjon og 7 av andre grunner . 

4.13 . 2 . 7 . Voldsbak.9:.runn 

Som vi alt har sett , er det ~n h¢y andel politivold 

blant de frasorterte tilfelle r . Dette gir seg signi-
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fikant utslag ogsa m. h.t. voldsbakgrunn (tabell 4. 19 , 

p = 0 . 0 0 0 1 ) . Vi s er av tab e 11 4 . 1 9 at 1 0 av 1 5 fr as or

te rte til f eller , og 58 av 395 sikre voldstilfeller 

(14 . 7 %) , var politivold. 

Irnidlertid mangl e r vi informasjon o m voldsbakgrunn i 17 

f rasorterte tilfeller . Dette medf¢rer at vi bare har 

opplysninger om voldsbakgrunn i 7 tilfeller i 24-gruppen 

og i 1 5 frascif'terte ti lfel l er a lt i alt. De statisti ske 

analysene blir derfor utelatt i tabe llene 4.20 og 4.21 . 

4.13.2 . 8. Voldshendelsens varig~~! 

Deter en h¢yere andel langvarige voldshandlinger med 

flere gjerningspersoner blant de frasorterte tilfellene 

enn blant de sikre . Denne for sk j e lle n er signifikant i 

tabell 4 . 22 (p = 0.0163). I tabell 4.23 utelates imid

lertid de statistiske analysene , siden vii 24 -gruppen 

kun har 7 tilfeller med oppiysninger om voldshendelsens 
. ) 

varighet . 

Viser av tabell 4.2 2 at hele 7 av 15 frasorterte til 

feller var langvarige og med flere gj erningspersoner , 

mot 63 av 395 sikre voldstilfeller (1~.9 %) . 

I og med at opp l ysninger m. h . t . voldshendelsens varig

het mangle r i 17 frasorterte tilfeller , blir grunn

laget litt for spinkelt til a vurdere eventuelle for 

skjeller me llom tilf~ller frasortert p.g.a . tvetydig 

si tuasjon og de ¢vri_ge frasorterte tilfel l er . (Tabell 

4 . 2 4.) 

4.13.2.9. Hvordan __ volden _ble_utf¢rt 

Deter ingen vesentlige forskjeller mellom d e frasor 

terte tilfellene og de sikre voldstilfe llene m.h . t . 
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hvilke ~toder som ble brukt (tabellene 4.25 og 4.26). 

I begge grupper er neveslag eller neveslag i kombina

sjon med andre metoder det vanligste . 

Vi mangler opplysninger pa dette punkt i 12 av de fra

sorterte tilfellene. Dette f¢rer til at relativt mange 

av cellepe, b~de i tabell 4.26 og 4.27, har fa eller 

ingen opplysninger . Vilar derfor de statistiske ana

lysene utga i disse tabellene . 

4.13.2.10. Grad av beruse l se 

Tabellene 4.28 og 4.29 viser at det i kke er noen signi

fikant forskjell mellom frasorterte og sikre tilfel l e~. 

m.h.t. grad av beruselse da hendelsen £ant sted. 

I 10 frasorterte tilfeller mangler vi opplysninger om 

offerets alkoholpavirkning pa gjerningst~dspunktet. 

Deter pa dette punkt heller ikke noen vesentlige for

skjeller mellorn tilfeller frasortert p.g.a . tvetydig 

situasjon og tilfeller frasortert av andre grunner 

(tabell 4.30). · De statistiske beregningene er imid

lertid utelatt i tabell 4.30 , da relativt mange av 

cellene i denne tabellen inneholder fa eller ingen 

registreringer. 

4. 1 3. 2. 11 . Skade pa gj erning_~rsonen_ 

Gjerningspersonen ble skadet i ca . 15 % av tilfellene, 

bade i det frasorterte og det sikre materialet. (Jfr. 

tabellene 4.31 og 4.32.) Deter altsa ingen forskjell 

mellom frasorterte og sikre tilfeller pa dette punkt . 

Vi mangler informasjon om eventuell skade pa gjernings 

personen i 17 frasorterte tilfeller. 
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Av de 15 gjenv~rende frasorterte tilfeller ble 6 frasor 

tert p.g.a . tvetydig situasjon og 9 av andre grunner . 

(Tabel l 4.33.) Gjerningspersonen ble skadet i 2 av 

disse 6 og i ingen av disse 9 tilfel l ene . I tabell 4.33 

har vi utelatt d e statistiske beregningene , siden vi an

ser materialet noe for spinkelt til a trekke noen slut

ninger ut av. 

4. 13 . 2. l2. Senere kontakt __ m_ed gjerningsperso_~en 

Deter en tendens til at ofrene i de frasorterte til

fellene i mindre grad enn ofrene i de sikre voldstil 

fel l e ne har hatt kontakt med gjerningspersonen etter 

hendelsen . (Se tabellene 4.34 og 4 . 35.) 

Og ofrene i de frasorterte tilfelle n e har aldri hat t 

slik kontakt i form av sosialt samv~r. De rsom de har 

m¢tt gjerningspersonen senere , har m¢te t enten v~rt 

rent tilfe ldig el l er funksjonelt (f.eks . i en rettssal) 

Tabellene 4.34 og 4.35 viser at i ca . 20% av de sikre 

voldstilfellene, og altsa ingen av de frasorterte, 

hadde offeret sosialt samv~r med gjerningspersonen 

etter hendelsen . Denne forskjellen er imidlerti¢ ikke 

signifikant . I tabell 4.34 er p = 0 . 0567. Vi utelater 

de statistiske analysene i t?be ll 4 . 35, s iden vii 

denne tabellen kun har registrert opplysninger i 7 f ra

sorterte tilfeller. Vi mangler opplysninger pa dette 

punkt i 17 frasorterte tilfel l er . Av d e resterende 15 

ble 5 frasortert p . g . a . tvetydig situasjon og 10 av andre 

grunner . (Tabe ll 4 . 36.) Ikke i noe n av tilfel l ene som 

var frasortert p . g.a . tvetydig situasjon hadde offeret 

hatt kontakt med gjerningspersonen etter hendelsen . 

Siden vii tabell 4 . 36 kun har 15 frasorterte tilfeller 

med opplysninger om senere kontakt med gjerningspersonen , 

utelates de statistiske beregningene . 



109 

4. 13 . 2 .13. Hjelp etter_ hendelsen 

Ofrene i de frasorterte tilfellene ble i st¢rre grad enn 

ofrene i de sikre tilfellene anbrakt eller forlatt i 

fyllearresten etter hendelsen (tabell 4 . 37 ,. p = 0.0031.) 

Dette har selvsagt sammenheng med at ofrene i de fra 

sorterte tilfellene i st¢rre grad har v~rt utsatt for 

politivold. 

I 7 av 1·9 frasorterte tilfeller i tabell 4.37, mot 45 

av 395 sikre voldstilfeller (11.4 %) , ble offeret an

bragt/forlatt i fyllearresten . 

Vi mangler opplysninger pa dette punkt i 13 frasor 

terte tilfeller, slik at vi for 24 - gruppen (tabell 4.38) 

kun har 11 registreringer. Dette er i minste laget ti l 

a si noe om-tendensen i denne tabellen . De statistiske 

analysene utelat es derfor i denne tabe l len , og det 

samrne gjelder tabell 4.39. 

4.13.2 . 14. Politihjelp 

Politiet har i s t¢rre grad opptradt ukorrekt i for

bindelse med de frasorterte tilfellene enn i de sikre . 

(Jfr. tabell 4.40.) 

Denne tendensen er signifikant i tabell 4 . 40 (p = 0 . 0002), 

derimot ikke i tabel l 4.41. Ogsa denne tendensen skyl 

des det faktum at en h¢yere andel av de frasorterte enn 

av de sikre tilfellene er politivold . 

Alle de 10 tilfellene i tabell 4.40 hvor polit i e t opp

tradte ukorrekt , e r politivoldstilfe ller . 

I 16 av de frasorterte tilfe lle ne mangle r vi opplys

ninge r pa dette punkt . 
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4. 1 3. 2. 15 . Tyveri e l ler ¢deleggel s.~_.av ting 

Deter en sign ifikant tendens ti l at ting i st¢rre grad 

ble stjal et e l ler ¢delagt i forbindelse med de frasor 

terte enn i de sikre til fe l lene. Dette gar klart fram 

a v tabel l ene 4 . 43 (p = 0 . 013 ) og 4. 44 (p = 0 . 0018 ) . 

Noe ble sjalet el l er ¢ d e l agt i 9 a v 28 frasorte r te til 

fe l ler i tal:;>e l l 4 .4 3 (32 . 1 %) , mo t 52 ( 13 . 2 %) av de 

395 sikre v.o l dst i lfel lene . Av tabell 4.44 ser vi at 

noe b l e sjal et/¢del agt i 8 av 20 frasorterte tilfeller 

( 40 . 0 %) , og i 44 av 353 s i kre , legebehandlede vol dstil -

fe l ler (1 2~5 %) . . Tabel l 4 . 45 viser at av de 9 frasorterte 

til fel l e n e hvor noe b l e stjalet/¢delagt , b l e 2 frasortert 

p . g . a . t v etydi g s i t uasjon og 7 av andre grunner . 

Det var 4 av d e frasorterte tilfellene hvor vi manglet opp

l ysninger om noe ble stjalet el l er ¢del agt. 

4 . 1 3 . 2 . 1~ . Legebehandling 

Viser av tabel l 4 . 46 at det ikke er noen signifikant 

forskjel l _mellom frasorterte og sikre ti l feller nar 

det g j elder legebehandl ing . Av 32 frasorterte ti l feller 

b l e 27 (84 . 4 %) l egebehandlet . Det tilsvarende tall for 

de sikre vo l dstilfel l e n e er 353 av 395 (89.4 %) . 

Nar de t gjel der de som ble l egebehandlet , var det ingen 

forskje ll mell orn de frasor terte og sikre tilfeller rn . h . t . 

den tid sorn g i kk med f¢r legebehandlingen fant ste d . 

(Jfr . tabel l 4.48. ) 

Tabell 4 . 48 viser at ofrene i ha l vparten av de frasor

terte tilfel ler (7 av 1 4) , mot 43.9 % av de sikre volds 

tilfeller ( 155 av 353) , kom til legebehandling f¢r en 

t i me var gatt . Pa dette punkt mangler vi opplysninger 

i 1 0 frasorterte t ilfe ller . 
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Av tabell 4 . 49 ser vi at 5 av 11 tilfeller som ble fra

sortert p.g . a . tvetydig s i tuasjon , mot 2 av 11 tilfeller 

som ble frasortert av andre grunner , ble legebehandlet 

f¢r en t i me var gatt . Dette. betyr at ofrene i de til 

fe ller som ble frasortert p . g . a . tvetyd i g situasjon 

har kommet noe raskere til legebehandl ing enn ofrene i 

d e ¢vrige frasorterte tilfeller . Denne forskje l len er 

imidlertid ikke statistisk signifikant. 

4.13.2 ~17. Anmel delse 

En noe h¢yere andel av de sikre enn av de frasorterte 

tilfellene ble anmeldt til politiet. 

Viser av tabell 4 . 50 at 3 av 19 frasorterte t ilfeller 

(15 . 8 %} , mot 1 20 av 395 sikre voldstilfeller (30.4 %} , 

ble anmeldt. De tilsvarende tall i tabell 4 . 51 er hen

holdsvis 1 av 11 og 116 av 353 ( 32 . 9 % ) • Disse for

skjellene er i mid l ertid ikke statistisk signifikante. 

Det mangler opplysninger pa dette punkt for 1 3 fra 

sorterte tilfeller. 

Viser av tabell 4 .52 at av de 3 frasorterte tilfellene 

som ble anmeldt , ble 1 frasortert p . g.a . tvetydig situa

sjon og de to ¢vrige av andre grunner. De statistiske 

analysene utelates i tabell 4 . 52 p.g.a. de fa observa

sjonene i f¢rste kolonne. Tabell 4 . 53 viser at av de 

3 frasorterte tilfellene som ble anmeldt , ble 2 anmeldt 

av offeret og 1 av andre. Siden savidt fa av de fra -

sorterte ti l fellene er anmeldt , er det vanskelig a 

sammenlikne frasorterte og sikre tilfeller m.h.t. hvem 

s om a nmeldte (tabellene 4 . 53 og 4 . 54) . 

Ett av de tilfellene som ble frasortert p . g . a . tvetydig 

situasjon , ble altsa anmeldt. Dette ble anmeldt av 

andre enn offeret (tabell 4.55) . 
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Av d e ¢vrige frasorterte t i lfeller var det to som ble 

a nme ldt , og begge disse ble anmeldt av of f eret (tabell 

4 . 55 ) . 

pe statistiske a n alysene u telates i tabellene 4.54 og 

, 4.55 p.g . a . relativt mange eller med fA e ller ingen 

observasjoner i disse tabe llene . Fo r tabellene 4 . 53 -

4.55 mangle r vi opplysninger i 1 4 fra sorterte tilfeller . 

4 .1 3.2. 18 . Presseomtale 

Tabellene 4. 56 - 4. 58 viser i hvi lken grad d·e frasort e rte 

tilfeller ble presseomtalt . I tabellene 4. 59 og 4.60 

kan vise ofrenes vurdering av presseomtalens riktighet. 

De statistiske beregningene utelates i tabellene 4 . 57 -

4. 60 p . g . a . relativt f A opplysnin ger om p r esseomtalen av 

de frasorterte tilfe ller . 

Viser av tabell 4 . 56 at 5 av 14 frasorterte t i lfeller 

ble omtalt i pressen , mot bare 56 av 376 sikr e tilfeller 

( 14 . 9 %) . Denne fo rskjellen er imidlertid ikke s t ati 

stisk signifikant . 

Ingen av d e 6 frasorterte tilfellene i tabel l 4 . 57 (d . v.s . 

av 24-gruppen ) b l e presseomtalt . 

Det gAr fram av tabell 4.58 at 1 av 8 tilfeller frasortert 

p . g.a. tvetydig situasjon , og 4 av 6 tilfeller frasortert 

av a n d r e grunn er , ble omtalt i pressen. 

Av de 5 frasorterte tilfellene som b l e omtal t i pressen 

var det if¢lge tabell 4 . 59 bare 1 som etter offerets me

ning b l e r iktig referert. (Tilsvarende tall for de sikre 

voldsti l fellene er 19 av 5 4 , d. v . s . 35 . 2 %. ) Dette ble 

frasortert p . g.a. tvetydig situasjon (tabell 4.60). De 

f ire tilfellene som ble frasortert av andre grunner ble 

a l tsA i kke riktig referert (tabell 4 . 61 ). 
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4 . 13 . 2.19. Erstatning 

Av tabellene 4.61 og 4 . 62 gar det frarn at det ikke er 

noen signifikant forskjell mellom frasorterte og sikre 

voldstilfeller m.h . t. 'erstatning. Ingen av ofrene i 

de frasorterte tilfeller , og ca . 96% av ofrene i de 

sikre voldstilfeller, har ikke fatt erstatning for den 

paf¢rte skade. Vi mang l er opplysninger pa dette punkt 

i 15 frasorterte tilfeller. 
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4.13.3 . Karakteristika ved offeret 

4.13.3.1. Kj¢nnsfordeling 

Nar det gjelder kj¢nnsfordeling, er det ingen signifi 

kant forskjel l mellom frasorterte og sikre ti l fe ller 

(tabellene 4.63 og 4.64). 

Av de i alt 32 frasorte rte tilfel l ene var det 29 menn 

(90 . 6 %) og 3 kvinner (9.4 %) . De 395 sikre vo ldstil

fellene f ordeler seg pa 342 menn (86 .6 %) og 53 kvinner 

(1 3 . 4 %) . Dette gar £ram av tabell 4 . 63 , og fordelingen 

er omtre n t d e n samme i tabell 4.64 . 

De 1 2 tilfellene som ble frasortert p . g . a . tvetydig 

situas j on rammet alle menn, mens det blant d e 20 til

fell e ne som ble fra sortert av andre grunner var 17 menn 

og 3 kv inner (tabe ll 4.65) . 

4. 1 3. 3 . 2 . Aldersford.~}i!]g 

Det gar fram av tabel l ene 4.66 (p = 0 . 0028 ) o g 4 . 67 

(p = 0 . 0144) at d e ter signifikante fo rskjel l e r me llom · 

de frasorte rte og de sikre vo l dsti l fellene m. h.t. 

aldersfordeling. 

Av 32- gruppen (tabell 4 . 66 ) var det 11 (34.4 %) og av 

24 - gruppen (tabell 4.6 7 ) var det 9 (37.5 %) , som var 

over 45 ar . 

De tilsvarende tall f or de 3 95 sikre voldstilfellene 

(tabell 4 . 66 ) var 41 (10 . 4 %) og for de 353 sikr e l ege 

behandlede voldsti lfe lle n e (tabell 4 . 67 ) 40 ( 11 .3 %) . 

Videre ser vi av tabe lle n e 4 . 66 og 4 . 67 at ca . 40% av 

ofrene i de frasorterte tilfellene , mot ca . 70% av 
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ofrene i de s ikre voldstilfe l lene , var i aldersgruppen 

13 - 29 ar . Ofrene i de frasortert e ti lfe llene e r altsa 

overrepresentert blant de eldre arsklasser og under

r epresentert b l a nt de yngre. 

Nar det gjelder a ldersfo rde ling, kan vi ikke se noen 

vesentlige forskjeller me llom tilfeller frasortert p . g . a . 

tvetydig situasjon og ti l fel l er frasortert av andre 

grunner (tabe l l 4. 68) . 

De statisti ske beregningene utel ates i t abel l 4 . 68 p.g . a . 

relativt mange celler me d fa eller ingen obser vasjoner. 

4.13.3. 3 . Sivilstand 

Ofrene i de frasorterte tilfellene skill er seg ikke ut 

fra ofrene i de sikr e voldstil fellene m. h . t . sivilstand 

(tabell 4 . 69 ). Pa dette punkt mangler vi opp l ysninger 

i 13 frasorterte til fe ller, s lik at det blir vanskelig 

a t r ekke noen slutninger pa grunnlag av tabellene 4 . 70 

og 4.71 . · De statistiske analysene utelates i disse 

tabelle ne . 

4 .1 3 .3. 4 . . Bost edssone 

Ofrene i de frasorterte· tilfellene fordeler seg pa de 

ulike bost edssoner orntrent pa sarnme mate som ofrene i 

de s ikre voldsti lfellene . (Jfr. tabellene 4 . 72 og 

4 . 7 3 . ) 

Deter pa dette punkt heller ingen signifikant forskjell 

mellorn ti l fel l er frasortert p . g . a . tvetydig situasjon og 

tilfe ller frasortert av andre grunner (tabell 4 . 74) . 
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4 . 1 3 . 3 • 5 . Yrke 

Deter ingen signifikant forskjel l mellom de frasorterte 

tilfeller ~g de sikre voldstilfell er nar det gjelder 

fordeling ria de ulike yrkeskategorier (tabel·Iene 4. 75 og 

4.76). Utert at det dermed gir seg signifikant utslag , 

er det imid~ertid e n noe h¢yere andel arbeidere blant de 

tilfeller som ble frasortert p.g.a . tvetydig situasjon 

e nn blant de som ble frasortert av andre grunner. 

Vi ser av tabell 4 . 77 at 7 av 12 tilfeller frasortert 

p . g.a. tvetydig situasjon , mot 5 av de 20 som ble fra 

sortert av andre grunner , rammet arbeidere . 

4.13 . 3 . 6 . Utdanning 

. 
Tabel l 4 . 78 viser at det ikke e r noen forskjel l mellom 

frasorterte og sikre voldstilfeller m. h . t. utdanning. 

Imidlertid ·mangler vi opplysninger pa dette punkt i 

15 av de frasorterte tilfe llene , slik at vi for 24 -

gruppen (tabell 4.79) har for fa oppl ysninger til a 

trekke noen sikre slutninger . De statistiske analysene 

utgar derfor i tabei1 4.79 , og det samme gjelder tabell 

4 . 80. 

4 .1 3 . 3 . 7. Inn tekt 

Det gar frarn av tabellene 4.81 og 4 . 82 at det ikke er 

signifikante forskjeller mellom frasorter te og sikre 

tilfeller nar det gjelder fordeling pa d e ulike inn

tektsgruppe r. 

Rikti gnok f i nner vi e n nae h¢ye re andel av frasorterte 

e nn sikre tilfeller i de h¢yere inntektsklasse r, men 

d e nne forskje ll en er ikke tilstrekke lig til a gi ut

slag i form a v statistisk signifikans . 
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Av t abel l 4 . 83 ser vi at deter en s~rlig h¢y andel av 

ofrene i de tilfeller som b l e frasortert p.g.a . tve 

tydig s i tuasjon (4 av 12 tilfel l er ) som h¢rer hjemme i 

de h¢yere inntektsklasser (d . v .s. over 60 . 000) if¢lge 

skattelikningen f ra 1975. 

I bare 2 av de 20 tilfeller som ble frasortert av andre 

grunner, h adde ofrene over 60 . 000 i inntekt . Denne for

skjellen er imidle rtid ikke statistisk signifikant (j fr. 

tabe 11 4· . 8 3 ) . 

4.13.3.8. Formue 

I ca. 80% av de sikre vo ldstilfe llene , og i ca . 90 % av 

de frasorterte tilfellene, var offeret uformue nde (tabel 

l e n e 4. 84 og 4.85). Denne forskjel l en er sa liten at 

den ikke er signifikant. 

Tendensen er at ofrene, bad e i de frasorterte og i de 

sikre tilfe ller, i star grad var uten formue i f ¢l·ge 

skattelikningen fra 1 975 . 

Av t abell 4.86 gar de t da ogsa fram at ofrene i de fra

sorterte ti l fellene i stor grad-var uforrnuende , uavhengig 

av hvilken arsak sorn la til grunn for a frasortere dem. 

\.-I" 

4.13.3. 9 . Fors¢r gers inntekt i de tilfeller hvor o fferet -· . ......,_____ --·-
b l e fors¢rget__~_v en annen ~ef~.<?.12 

Det gar helt klart frarn av tabellene 4.87 - 4.90 at 

ofrene i liten grad b lir fors¢rget av andre personer , 

s l ik a t statistiske tester pa dette punkt er overf l ¢dige. 

Vi ser av disse tabellene at ingen av ofrene i d e fra 

sorterte tilfel lene ble fors¢rget av andre pers~ner . 
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Ca. 1 0% av ofrene i de sikre voldstilfellene b l e for

s¢rget av foreldrene og ca. 3% av ektefellen. 

4. 1 3.3. 10. Oppvekststed 

Viser av tabellene 4 . 91 og 4 .92 at de frasorterte til

fel l er ikke skil l er seg signifikant ut fra de sikre 

voldstilfellene m.h.t. offerets oppvekststed . 

Opplysninger om oppvekststed mangler i 15 av de fra

sorterte til fellene . Dette medf¢rer at det i tabell 

4.93 b l ir relativt mange celler med fa eller ingen ob 

servasjoner , slik at vi velger a utelate de statistiske 

analysene i denne tabellen,., 

4 . 13 . 3 . 1 1. Oppvekstforho l d 

M.h . t . oppvekstforhold , er det ingen signifikante for

skjeller me l lom de frasorterte og de sikre voldsti l 

feller (tabe l l 4.94) . 

Ca. 3/4 av begge grupper hadde bodd hos be gge for e ldre n e 

under hele oppveksten . 

Imidlertid mangler vi opplysninger pa d e tte punkt· i 15 

frasorterte tilfeller . Som e n f¢lge av d e tte blir det 

r e lativt mange celler med fa elle r ingen obse rvas joner 

i tabell ene 4.95 og 4.96 , slik at vi ve l g e r a utelate de 

s tatistiske testene i disse tabellene. 

4 . 13. 3 . 12. 0konomisk_e _fo_rho_ld_ i .. barndor.1shjemmet 

Ta b el l 4.97 vis e r at i 9 av 17 frasort e r te ti l f ell~r , og 

i 144 a v 395 s ikre vold st ilfe lle r (36 . 5 %) , k om offer e t 

fr a e t barndomsh j e rn med d ar lig ¢ ko nomi . De nne f orsk j e l l e n 

er ikke statistisk s ign i f i kan t . 
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Pa dette punkt mangler vi · opplysninger for 15 frasorte r te 

ti l feller, slik at r elativt mange av cellene i tabe ll 

4 . 98 og 4 . 99 har fa registreringer . Vi velger.derfor a 
la de stat istiske beregningene utga i disse tab~Jlene . 

4.13.3.13. Alvorlige motsetninger i barndomshjerrimet - ·~ 

De t viser seg at en noe mindre andel av ofrene i de fra 

sor terte tilfell er enn i de sikre voldstilfellene har 

opplevd alvorlige motsetninger i barndomshjemmet . Tabell 
. . 

4. 100 viser at i hel e 15 av 17 frasortert e tilfel l er , mot 

269 av 395 sikre voldstilfeller (68-':'1 %) , hadde offeret 

ikke opplevd a l vorlige motsetninger i barndomshjemmet . 

Men denne forskjellen er ikke statistisk signifikant. 

I og med at vi mangler opplysninger om motsetninger i 

barndomshjemmet i 1 5 frasorterte tilfeller , vurderer vi 

materi alet i tabel l ene 4 ~J 01 og 4. 102 som noe for spinke l t 

til a foreta statistiske tester . 

4 . 1 3 . 3 . 14 . Eventuel!.§_~_~h~~g_pnhold f¢r voldshendelsen 

Vi finner ingen forskjel l mellom de frasorterte og sik re 

ti l fel l er nar det gjelde r sykehusopphold f¢r hendelsen . 

Ta bellene 4 . 103 og 4 . 104 viser at vel hal~parten av 

ofrene , bade i de frasorterte og de sikre t il fellene , 

hadde v~rt innlagt pa sykehus f¢r voldshendel sen . N~r

me re bestemt viser tabell 4 .1 03 at i 9 av 17 frasorterte 

ti l fe ller hadde offeret v~rt innlagt pa sykehus . Av 

disse 9 var d et 2 sykehusopphold p . g . a. skader , 3 p . g . a . 

nerveproblemer og 4 p . g . a . annen sykdom . 



120 

4.13.3.15. Sosial- og trygdeytelser 

Tabell 4.105 viser at deter ingen signifikant forskjell 

mellom ofrene i de frasorterte tilfeller og ofrene i de 

sikre voldstilfellene m.h.t. de sosial- og/eller trygde

ytelser de hadde mottatt i 1¢pet av de fem siste ar f¢r 

voldshendelsen. Imidlertid mangler vi opplysninger pa 

dette punkt i 15 frasorterte tilfeller, slik at vi lar 

de statistiske testene utga i tabellene 4.106 (24-gruppen} 

og 4. 10 7 ( 17 frasorterte tilfeller} . 

Av de frasorterte tilfellene hvor offeret hadde mottatt 

sosial/trygdeytelser f¢r voldshendelsen, var <let 5 som 

hadde fatt sosialhjelp, 3 som hadde fatt sykepenger og 2 

som hadde mottatt andre trygdeytelser enn sykepenge r 

(tabell 4 .105). 

4 . 1 3 • 3 . 1 6 . ~~_g_s t 

Nar det gjelder angstf¢lel ser, e r det ingen signifikant 

forskjell me l1om ofrene i de frasorterte ti l feller og 

ofrene i d e sikre vo ldstilfeller (tabellene 4. 108 og 

4.111). 

Tabell 4. 10 8 viser ·at i 11 av 17 frasorterte tilfel l er , 

og i 2?4 av 395 sikre voldstilfeller (56 . 7 %} , var 

offeret plaget av en generell angstf¢lelse. 

Av tabell 4.111 ser vi at ca . 2/3 av ofrene ikke var 

engstelige for a ga ute om kve lde n, ca. 1/5 var e ngste 

lige for dette bade f ¢r og etter voldshendelsen og vel 

1/10 ble engste lige for a ga ute om kvelden f¢rst etter 

voldshendelsen. Dette gjelder bade de frasorter t e og 

de sikre voldstil fe llene. 

Siden vi mangle r opplysn inger pa dette punkt i 15 fra 

sorterte tilfe lle r, lar vi de stat istiske testene utga 

i tabellene 4.10 9 , 4.110, 4.112 og 4 . 113. 
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4.13.3.17. A~beidsledighet 

M.h . t. arbeids l eidghet , skiller ikke ofrene i de frasor

terte til feller seg ut fra ofrene i de sikre voldstil

feller. 

Viser av tabel l 4. 1 14 at ofrene i 9 av 16 frasorterte 

tilfeller , og i 220 av 395 sikre voldstilfeller (55.7 %) 

hadde ikke v~rt arbeidsledige i 1¢pet av de to siste ar 

f¢r voldshendelsen. 

P.g.a . at opplysninge r om eventuell arbeidsledighet 

mang l er i 16 frasorterte tilfel l er , lar vi de stati

stiske analysene utga i tabe llene 4 .11 5 og 4.116. 

4 . 13.3 . 18 . Forhold til alkohol 

De ter ingen signifikant forskje l l mellom ofrene i de 

frasortert e og i de sikre tilfe ller nar det gjelder 

a l koholforbruk (tabellene 4.117 og 4.118). 

Tabell 4 .1 17 vis e r at av 20 fra sorterte tilfe ller var 

det kun 1 hvor offere t aldri n¢t alkoho l (d.v. s . 5 .0 %) , 

15 (75 . 0 %) hvor offeret n¢t alkohol av og til og 4 
' 

(20.0 %) hvor offeret n¢t alkohol ofte. Denne fordel -

ingen er temmelig identisk med den for de 395 sikre 

voldstilfe l lene . 

Vilar de statistiske teste ne utga i tabell 4 . 1 19 p . g.a. 

relativt mange celler med fa observasjoner. Det mangler 

opplys ninger om a l koholvane r i 12 fr asorte rte tilfeller. 

4.13.3.19 . Tidl19ere kontakt med politiet 

Nar d et g j eld e r t idligere kontakt med politiet, e r det 

ingen forskj e ll me llom frasorterte og s ikre tilfeller. 

(Jfr . tabe ll 4.120.) 
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Av 17 frasorterte tilfeller var det 7 hvor offeret var 

tidligere straffet og 3 hvor offeret kun hadde fatt bot 

eller pataleunnlatelse. Tilsvarende tall for de 395 

sikre voldsti l feller er henholdsvis 148 (37. 5 %) o g 62 

(1 5 . 7 %). 

Pa dette punkt mangle r vi opplysninger i 15 frasorterte 

tilfeller , og ii utelater derfor de statistiske ana

lysene i tabellene 4.121 og 4 .1 22. 

4. 13. 3. 20. TidligeJ:'.._<'LJ'£ld_sop£1ell7e.lser 

Vi finner ingen vesentlige forskjeller mellom de fra

sorterte og de sikre tilfeller nar det gjelder ofrenes 

voldsopplevelser som barn (tabe llene 4.1 23 og 4.124) 

og ofrenes tidligere voldsopplevelser som voksne 

( tabellene 4 . 126 og 4. 127) . 

Ofrene · i 15 av 17 frasorterte tilfeller, og i 308 av 

395 sikre voldstilfeller (78.0 %) , hadde aldri v~rt 

utsatt for vold sorn barn (tabe ll 4.123). Og ofrene i 

8 av 18 frasorterte tilfeller, og i 167 av 395 sikre 

voldstilfeller (42. 3 %) , hadde aldri v~rt utsatt for 

vold tidligere i sitt voksne liv (tabell 4.126). 

4. 13 . 3.21 . Politivold 

Deter heller ingen signifikant forskjell rnellorn de fra

sorterte tilfellene og de sikre voldstilfelle ne rn.h.t . 

d e t a ha v~rt utsatt for politivold (tabellene 4.129 og 

4 .1 30 ). 

Tabel l 4.129 viser at ofrene i 10 av 21 frasorterte til 

feller (47.6 %) , og i 160 av 395 sikre voldstilfeller 

(40.5 %) , hadde v~rt utsatt for politivold . 
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Som v i tidligere har v~rt inne p a , er d et s~rlig mange 

av de tilfeller som er frasortert av andre grunner enn 

tvet ydi g situasjon hvor offeret h a r v~rt utsatt for 

politivold . . 

Viser av tabell 4.131 at i 3 av 12 tilfeller frasortert 

p . g .a . tvetydig s i t uasj on, og i 7 av 9 tilfe ller fra

sortert ·av andre grunner, hadde offeret v~rt utsatt for 

p o litivold. Denne forskj e llen er p a g rense n til a vrere 

signifikant (p = 0 . 0506). 

4.13.3.22. · Totalt antall voldstilfeller 

Det gar £ram av tabellene 4.132 (p = 0.0027) og 4 . 133 

(p = 0 . 0003 ) at deter signfikante forskj e ller me llom 

de frasorterte t il fe llene og d e sikre voldstilfellene 

m.h.t. det totale a ntall voldstilfeller ofrene har vrert 

utsatt for. 

Tabe ll 4 . 132 viser at i 22 av 3 2 frasorterte tilfeller 

(68.8 %} , mot 150 av 395 s ikre voldstilfeller (3 8 .0 %) , 

hadde offeret kun v~rt utsatt for ett tilfelle. 

Ofrene i de sikre t ilfel l e n e har altsa i st¢rre g rad enn 

ofrene i de frasorterte tilfellene blitt utsatt for f l ere 

vo ldshandlinger. De t var f . eks . 6 av 3 2 frasorterte 

tilfeller (1 8 . 8 %) , mot 166 a v 395 sikre tilfeller 

(42 . 0 %) , hvor offer e t hadde v~rt utsatt for mer enn 

t re vo lds1 il fe lle r . Deter i nge n forskjell mellom de 

tilfeller som er frasortert p.g . a . tvetydig situasjon 

og d e ¢vrige f r asorterte tilfeller pa dette punkt (se 

tabell 4 . 13 4). 
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4.13.4. Ofrenes meninger _i krimina!E_olitiske ~~¢rsmal 

4. 13 . 4. 1 . -~en_;!;_nger om __ pressomtal_e av~old 

Av tabellene 4.135 4.137 kan vise hvilke meninger 

ofrene i . de frasortert e tilfellene har om presseomta l e 

av voldshendelser. 

Deter ingen signifikante forskjeller rnellorn de fra 

sorterte og de sikre tilfellene pa dette purikt ( tabell 

4.13 5 ). Vi rnerker oss imidlertid a t i 9 av 16 fra 

sorterte tilfeller ¢nsket ofrene s t ¢rre orntale av politi 

vold (tabell 4.135). Ellers var det 3 frasorterte til 

fe ller hvor offeret ¢nsket mindre orntale av vold enn i 

dag og 4 ti l fel l er hvor man ¢nsket omtal e som i dag. 

I og med at vi mangler oppl ysninger pa dette punkt i 1 6 

frasorterte tilfelle r , utelates de statistiske bereg

ningene i tabellene 4 . 136 og 4 .1 37. 

4.13 . 4 . 2. 0nske om erstatning 

He ller ikke nar d e t gjelde r ¢nske om erstatning , kan det 

registreres signifikante forskje ller rnel l om de frasor 

tert e og d ~ sikre tilfellene (tabe l l 4 . 138 ) . 

Av ofrene i 1 6 frasorterte tilfeller var det 3 sorn 

¢nsket erstatning fra staten , 5 ¢nsket e rstatning fra 

gjerningspersonen , 7 ¢ns ket ikke e rs tatning og 1 ¢nsket 

erstatning , men visste ikke fra hvem (tabell 4 . 13 8) . 

Denne fordelingen er omtrent lik den for de 395 sikre 

voldstilfellene . 

I tabellene 4 .1 39 og 4 . 140 utelater vi de statistiske 

beregningene , side n vi mang l er opplysninger om e r stat

nings¢nske i 16 frasorte rte tilfeller . 
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Hvilke meninge r ofrene i de frasorterte tilfeller har om 

hvordan bruken av vold kan begrenses , ser vi av tabellene 

4 .141 - 4. 14 3. Pa dette punkt mangl er v i opplysninger i 

15 frasorterte tilfeller , o g de statistiske analysene 

blir derfor ute l att i tabellene 4. 142 og 4.143. 

De ter bemerk e lsesverdig hvor mange av o f rene i de fra 

sorte rte ti l feller som papeker behovet for samfunnsre

former (tabell 4.141) . Viser at i 9 av 1 7 f rasorterte 

tilfelle r, mot 99 av 395 sikre tilfe ller (25 . 1 %) , mente 

offeret at det matte samfunnsreforme r til for a fa slutt 

pa veldsbruken. · Denne forskjellen er signifikant 

(p = 0.004 5 ), eg ma sees i sammenheng med det h¢ye an

tall pelitivoldstilfeller i det frasorterte materialet. 

4 . 13. 4 . 4 . Syn pa veld i mass_~rne.§ i a 

Det syn efrene i de frasorterte til fe l lene h ar pa veld 

i massemedia, gar fram av t a bellene 4 . 144 - 4.146. De 

stat istiske analyser utelates i tabellene 4.145 og 4 . 146 , 

siden oppl ysninger pa de tte punkt mangler i 15 frasor 

t erte til fe lle r : 

Ta bell 4 .1 44 viser at ofrene i 13 av 1 7 f r asorterte til

feller , og i 256 av 390 sikre voldstilfeller (65.6 %) , 

mener a t mindre vo l d i massemedia vil gi et bedre sam

funn. Denne forskjellen er ikke s t atisti sk signifikan t . 

4. 13 . 4 . 5 . Syn pa bruk av __ borg_erveEE._ 

Nar det gjelder synet pa borgervern, finner vii tabell 

4.147 en signi f i kant forskjell mellom frasort e rte og 

sikre t ilfel l er (p = 0.0369 ). 
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Viser at ofrene i 4 av 14 frasorterte tilfeller, og i 

32 av 378 sikre voldstilfeller (8.5 %) , var t ilhengere 

av borgervern . Deter altsa en st¢rre grad av tilslut

ning til borge rve rnstanken blant ofren e i frasorterte 

enn blant de sikre tilfeller. Vi mangler opplysninger 

pa dette punkt i 18 frasorterte tilfell er, noe som gj¢r 

at vi velger a utelate de statisiske beregningene i 

tabellene 4~148 og 4.149. 

4 . 13.4.6: Syn pa ·fengselsstraff 

Nar det gjelder ¢nsket om a fa gjerningspersonen straffet 

er det i tabell 4.150 en signifikant forskjell rnellorn de 

frasorterte og de sikre tilfellene (p = 0.0001). Dette 

skyldes at deter relativt f~rre av ofrene i de fra

sorterte tirfellene enn i de s ikre sorn hevder at straff 

ikke er noe n 1¢sning , og relativt fle r e av ofrene i de 

frasorterte ti l fe llene som rne n er at deter nyttel¢st a 

anmelde politivold. Denne forskj e llen ma t il skrives <let 

relativt h¢ye ·antall politivoldstilfeller i det fra 

sorterte rnaterialet. 

Vise r f . eks . av tabell 4.150 at av ofrene i 17 fra 

sorterte tilfe ller var det 7 sorn ansa det for nyttel¢st 

a anrnelde politivold og bare 2 sorn ikke ¢nsket gjer

ningspersonen straffet . De tilsvarende ta ll for de 

sikre voldstilfellene er henholdsvis 41 av 391 ( 1 0 . 5 % ) 

og 1 9 5 av 3 91 ( 4 9. 9 % ) • 

Nar det gjelder det mer prinsipielle synet p a fengsels 

s traff , e r det irnidl ertid inge n forsk j el l rnellorn de 

frasorterte tilfellene og de sikre voldstilfellene 

(tabell 4 .1 53 ). 

Tabell 4 .1 53 vise r at av ofren e i 17 frasorter te til

feller var <let 9 som gikk inn for andre ordninger e nn 
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fengselsstraff, 6 som mente at systemet burde v~re som 

na og 2 som ¢nsket skjerp ede straffereaksjoner. 

He ller ikke m.h . t. synet pa det a sette ungdom i fengsel 

var d e t signifikante forskjel l er me llorn frasorterte og 

sikre tilfeller (ta b e ll 4 . 15 6 ) . Av ofrene i 17 f ra

sorterte tilfe l ler var det 9 som var prinsipielle mot

standere av fengselsstraff, 4 som mente at personer 

under 16 ar ikke burde settes i fengsel , 3 som mente 

at personer under 18 ar ikke burde settes i fengsel og -, 

1 som me nte at p e rsoner unde r 21 ar ikke burde fe ngsles . 

M. h . t. ofre nes syn pa straff , mangler vi. opplysninger 

i 15 frasorterte tilfeller. Dette medf¢rer at vi ute 

later de sta tistiske a nalyse ne i tabellene 4. 1 51, 4 .1 52 , 

4 .1 54 , 4 .1 55 , 4 .1 57 og 4 . 158. 

4 . 13.4 . 7 . §yn pa styrking_av politiet 

Viser av tabel~ 4 .1 59 at ofrene i 9 av 15 f rasorterte 

tilfe ller og i 3 1 1 av 385 sikre voldstilfe ller (80. 8 %) 

me nte at en styrking av politiet ville gj¢re forbryter 

mi lj ¢et mer brutalt . De nne forskjellen er ikke signi 

f a nt . 

I tabellene 4 . 160 og 4 .1 61 utelater vi de statistiske 

testene siden vi mangler opplys ninger pa dette punkt i 

1 7 f rasort erte ti l fe ller av 32- gruppen og i 16 av 

24 - gruppen . 

4 .1 3.4.8 . Me ninger o m samfunnets verdier (konkurranse-.- - ... -.·- . -·--- . . . . . 

jag , kj¢pepress , karriSrSjag , ·m. v . ) b¢r 

o mprioriteres 

Alle ofrene i de frasorterte tilfellene var av de n opp

fatn ing at e n o mprioritering av samfunnets verdier med 
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mindre vekt pa konkurransejag , etc. , ville skape et sarn

funn med st¢rre trygghet og trivsel (tabellene 4.162 og 

4. 163). Dette synet blir delt av 80 . 2 % av de sikre 

voldstilfellene (303 av 378) , jfr . tabell 4.162. Denne 

forskjellen er ikke s tatistisk signifikant . 

I tabell 4.163 ute l ater vi de statist~ske analysene , 

siden vi pa dette punkt bare har o pplysninger i 9 til 

feller av 24 - gruppen. 
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4.13.5. Medisinske forho ld 

4.13 . 5 .1. Sykehu~innleggelse 

Deter en noe h¢yere andel av de frasorterte tilfel l e r 

e nn av de sikre voldstilfellene som resulterte i inn

l eggelse pa sykehus ( tabellene 4. 173 og 4 . 174 ) .. Denne 

forskjellen er i kke signifikant , men i tabell 4~174 

(24-gruppen ) ser vi a t sammenhengen er pa grensen til 

a v~re signifikant (p = 0.0504). Tabell 4 . 174 viser 

at 15 av de 24 frasorterte tilfellene ( 62 . 5 %) , mot 

141 av de 353 sikre ti l f ellene ( 39 . 9 % ) , £¢rte til 

sykehusinnleggelse av offeret . De ¢vrige tilfeller 

ble gitt ambulant behandl ing . 

Av tabell 4.175 ser vi a t i 7 av 1 0 tilfeller frasor 

tert p . g . a. tvetydig situasjon , og i 8 av 17 tilfeller 

frasortert av andre grunner , ble offeret innl agt pa 

sykehus . Denne forskjellen er ikke s i gnifikant . 

Det var a l tsa 15 av ofren e i de frasorterte tilfe ller 

som ble innlagt pa sykehus . Av disse var det 5 sorn 

hadde en til tre liggedager, 6 som hadde fire til sju _ 

l iggedager og 4 matte ha mer enn sju liggedager. (Jfr . 

tabellene 4.1 76 og 4 .1 77 .) 

Nar det gjelder antall liggedager, er det ingen signi

fikant forskjell mellom de frasorterte og sikre til

feller . 

I tabell 4 . 178 ute l ater vi de statistiske analysene, 

siden flere av cellene i denne tabellen inneholde r fa 

registreringer . 
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4. 13 . 5 . 2 . _§y_kmelding 

M.h.t. sykmelding er det ingen signifikant forskjell 

mellom de frasorterte og sikre tilfeller (tabellene 

4.17 9 og 4.180). Det var ca. 75 % av de frasorterte til~ 

feller og ca. 65 % av de sikre voldstilfeller , som ikke 

medf¢rte sykmelding. Denne forskjellen er altsa ikke 

stor nok til a gi utslag i form av statistisk signi

fikans. 

Vi merker oss imidlert~d at alle de 6 frasorterte til

feller som resulterte i sykmelding ble frasortert p . g.a. 

tvetydig situasjon (tabell 4 .1 81). 

4. 13. 5 . 3. Pasientensyg sykejournalens __ g_jerningsbeskrivelse 

Ivel 80 % av tilfellene stemmer pasie ntens og syka;our

nalens gjerningsbeskrivelse fullstendig overens. Dette 

gjelder bade i de frasorterte tilfeller og i de sikre 

voldstilfeller (tabe llene 4 . 182 og 4 .1 83), og det gjelder 

ogsa uavhengig av arsaken til at tilfellene ble fra

sortert (tabel l 4 .1 84). 

Nar pasientens og sykejournalens gjerningsbeskrivelse i 

¢vrige tilfeller ikke er like sammenfallende , skyldes 

det ufullste ndigheter i sykejournalen, og ikke motstri 

dende opplysninge r . 

4 . 1 3. 5. 4. Skadens al vorlighetsgr_ad 

Deter en tendens til a t skadene i de frasorterte til

feller e r mer alvorlige enn i de sikre voldstilfeller; 

Dette gar fram av tabell e ne 4.185 (p = 0 . 0305) og 4.186 

(p=0.008 8 ). 
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Viser av tabell 4.186 at hele 16 av 24 frasorterte til

feller (66.7 %) ble av l egen/tannlegen klassifisert blant 

de tre alvorligste skadekategorier. Det tilsvarende tall 

for de sikre, legebehandlede tilfellene er 109 av 353 

(30.9 %) • 

Av de 24 frasorterte tilfellene var det n~rmere bestemt 

6 (25.0 %) som hadde hjernerystelse, 7 (29.2 %) som 

hadde en st¢rre bruddskade og 3 (12.5 %) som ble paf¢rt 

groveller livsfarlig skade. 

M.h.t . alvorlighet, er det ingen forskjell mellom til~ 

feller frasortert p . g . a . tvetydig situasjon og tilfeller 

frasortert av andre g runner (tabe ll 4 . 187) . 

4 . 13.5 . 5 . Ska9ety~ 
',/' 

Nar det gjelder hvilken type skade ofrene har padratt seg, e r 

den v i ktigste forskjellen mellom de frasorterte og sikre til

feller at ofrene i de frasorterte tilfeller i st¢rre 

grad har fatt hodeskader (tabellene 4.188 og 4.189). 

Viser av tabell 4.189 at i 14 av 24 frasorterte til 

feller (58 . 3 %) , mot 78 av 353 sikre voldstilfeller 

(22.1 %) , ble offeret paf¢rt hodeskade. Ellers gar det 

fram av tabel l 4. 189 at ansiktsskader ble paf¢rt o ffe

ret i 15 frasorterte tilfeller (62 . 5 %) , thoraxskader 

i 2 frasorterte tilfeller (8.3 %) og ekstremitets

skader i 2 frasorterte tilfeller (8 .3 %) • 

Av tabell 4 .1 90 ser vi at i hele 7 av 10 tilfe l ler fra 

sortert p.g . a . tvetydig situasjon , og i 7 av 17 til 

feller frasortert av andre grunner , ble offeret paf¢rt 

hodeskader. 
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4.13.5.6 . 1.YP.e hodeskade 

Tabell 4 .1 91 viser 13 frasorterte tilfeller med i alt 16 

hodeskader. 

Det var 4 frasor terte tilfeller hvor offeret fikk sar

skader pa hodet , 2 hvor det ble registrert brudd og 1 0 

hvor offeret var b l itt paf¢r t hjernerystelse. 

Denne fordelinge n er ikke vesentlig forskjel l ig fra den 

for de sikre vol dstilfellene. 

Det synes heller ikke a v~re noen betydelige forskje l ler 

m.h.t . type hodeskade me l lom tilfeller frasortert p.g.a. 

tvetydig situasjbn og tilfeller frasortert av andre 

grunner (tabell 4. 192 ). 

4 .1 3 . 5 . 7. Type ansiktsskade 

Hvilke ansiktsskader ofrene har padratt seg , gar fram av 

tabel l ene 4 .1 93 og 4. 194 . Tabe l l 4 . 193 omfatter 16 fra 

sorterte tilfeller med i alt 25 ansiktsskader . 

I 3 frasorterte t ilfeller padro offeret seg sarskader i 

ansiktet , i 12 tilfeller kontusjoner , i 8 tilfeller brudd , 

i 1 t i lfe l le ¢yeskade og i 1 tilfelle ¢reskade. De 

st¢rste forskje l lene pa dette punkt rne l lom de frasorterte 

og de sikre tilfeller finner vi rn.h.t . kontus j oner og 

tannskader . 

I 12 av 16 frasorterte tilfeller , mot 107 av 272 sikre 

tilfeller (39.3 %) , b l e det registrert kontusjoner . Og 

i ingen ·frasorterte tilfeller , mot ca. 20% av d e sikre 

· til fe llene med ansiktsskade (55 av 272 ), hadde offeret 

padradd seg tannskader. 

De sa~me tendensene kan vise for 24 - gruppen i tabell 

A. 194. 
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M.h.t. type a n siktsskade , er d et ingen vesentlige for 

skjeller mellom tilfeller frasortert p.g . a . tvetydig 

situasjon og til fe lle r frasortert av andre grunner 

(tabe ll 4 . 195) . 

4.13 .5 . 8 . Be handling 

Tabellene 4 .1 96 - 4 . 201 viser hvilke n behandling ofrene 

har fatt f or sine skader . Behandlingen f¢lger naturlig

vi s l ogisk av hvilke n skade man har padratt seg. Det 

samme voldstilfellet kan ha medf¢rt flere typer skader 

og d erme d ogsa flere hovedtyper av behandling. 

Viser av tabell 4 . 196 at a v 27 frasorter te tilfeller 

ble offeret i 17 tilfeller (63 . 0 %) gitt observasjon, i 

5 t ilfe lle r (18 . 5 %) sarbehandling , i 7 tilfeller 

(2 5 .9 %) operativ behandling av kjevebrudd, i 1 tilfelle 

(3 . 7 %) operativ behandlin g for and re ansiktsbrudd og 

i 2 t ilfeller (7.4 %) behandling for andre bruddskader. 

I e tt frasortert tilfe lle ble o f fe r et behand l e t med to 

operative i nngrep for kjevebrudd ( jfr. tabel l ene 4 . 196 

og 4. 197) . 

Tabellene 4.202 - 4 . 207 viser hvilke ettervirkninger 

pasientene s elv har oppgitt , og t a bellene 4 . 208 - 4 . 2 10 

v iser hvilke e ttervi r kninger legen/tannlegen har anf¢rt . 

En pasient kan v~re p l aget av flere typer av e ttervirk

ninger (f . e k s . bad e fysiske og psykiske ettervirkn inger ) , 

og kan -0gsa ha flere forskje llige ettervirkninger av 

samme type (f .eks. flere fysiske ettervirkninger). 

Vi mang l er opplysninger om ett e rvirkninge r i 11 fra 

sortert e tilfeller . Av de ¢vr i ge 21 frasorterte til -
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fellene var det 15 hvor offeret oppga a ha ettervirk

ninger (se tabell 4 . 202). Disse 15 tilfellene rnedf¢rte 

i alt 21 ettervirkninger (se tabell 4.203 ). 

Tabell 4.202 viser at av 21 frasorterte tilfeller var 

det 6 (28 . 6 %) uten ettervirkninger, 10 (47 . 6 %) med 

ettervirkninger i form av smerter , 3 (14.3 %) med 

fysiske ettervirkninger , 2 ( 9 . 5 %) med psykiske etter

virkninger og 6 (28 . 6 %) med arbeidsfrav~r . 

Denne . fordelingen pa de ul i ke typer av ettervirkninger 

er ikke vesentlig forskjellig fra den for de sikre 

vo l dstilfellene . 

M.h . t . type ettervirkning , er det heller ingen bemerk

elsesverdige for s kjeller mellom ti l fel l er frasortert 

p . g . a. tvetydig situasjon og tilfe l ler frasortert av 

andre grunner ( tabel l ene 4 . 206 og 4.207 ) . Alle 6 ar

be i dsfrav~r blant de frasorterte tilfellene gjelder 

imi dlertid tilfeller frasortert p.g.a . tvetydig situa

sjon . 

Deter et godt samsvar mellom legenes vurdering av 

ettervirkninger og pas i entenes opplysninger pa dette 

punkt. Legene men te at pasientene fikk fysiske etter

virkninger i 67 av 353 sikre vo l dstilfeller (19.0 %) 

og i 4 av 2 4 frasorterte tilfeller ( 1 6 . 7 %) , jfr . 

tabell 4 . 209 . Pasientene oppga fysiske e t tervirkninger 

i 3 av 13 frasorterte t i lfe l ler og i 78 av 353 sikre 

voldstilfel ler (22. 1 %) (jfr . tabell 4 . 204 ) . Disse 

tallene stemmer godt overens. 

Nar de ikke er fullstendig like , kan det skyldes at 

pasientene har oppdaget eventuelle fysiske ettervirk-

·ninger pa et senere tidspunkt enn da legens vurdering 

fant sted. Det kan ogsa s~yldes at legene regn er ube 

tyde l ige ettervirkninger som ingen ettervirkni ng, mens 

pasienten selv t i llegger disse st¢rre betydning. 



1 35 

4 .1 3 .6. Frasorterte sekund~rtilfeller 

Vi skal i dette kapitel se n~rmere pa 48 frasorterte 

voksenvoldstilfeller og 3 frasorterte barnevoldstil

feller, alle sekund~rregistrert blj~t personer som fikk 

sitt prim~rregistrerte tilfelle frasortert av en eller 

annen grunn. 

4 . 1 3. 6. 1 . yoldsbakgrunn . .:!:-._j~_:!=r_aso~!_~rt_~_, sekund~r

registrer~~ voksenvoldstilfeller 

Av 32-gruppen i det frasorterte materialet var det 7 per

soner med sekund~rregistrerte voksenvoldstilfel l er . 

Disse 7 personene hadde i a l t 48 sekund~rregistrerte 

voldstilfeller . 

Voldsbakgrunnen i disse tilfellene kunne deles i to : 35 

tilfeller hvor beruselse var hovedarsak og 13 tilfeller 

av politivold . I det f¢lgende skat vise pa sammen

hengen mellom voldsbakgrunn og de opplysninger vi har 

om disse sekund~rregistrerte tilfellene . 

4 . 13. 6. 1 .1. Geografis~ __ sone 

De sekund~rregistrert e tilfellene i det frasorterte mate

ria l et har i stor grad funnet sted i Bergen sentrum , uav

hengig av voldsbakgrunn. Tabell 4~ .164 viser at 33 av 35 

tilfeller av beruselsesvold (94.3 %) og 12 av 13 til 

feller av politivold , fant sted i Bergen sentrum . 

4.13.6.1.2. Lokalitet 

Av de 35 tilfellene av beruselsesvold var det 16 (45 . 7 %) 

som fant sted i eller ved danselokale eller restaurant 

og 19 (54 . 3 %) som £ant sted pa gate eller annet offentlig 
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sted (ta bel l 4. 1 65 ). Pol itivolden fant , sorn rimelig kan 

v~re , i st¢rst grad (d.v.s. 11 av 13 tilf e ller) sted i 

polit i ets varetekt. To av politivoldstilfellene skjedde 

pa gate eller offentl i g sted. Denne forskjellen i lokali 

tet rnellorn de to typer vol d er signifikant (p < 0 . 0001 ) . 

Og deter jo ogsa rimelig . at to sa forskjell i ge typer 

vold sorn beruselsesvold og politivold foregar i v idt 

forskjellige lokal i tet er . 

4.13 . 6 .1. 3. Gjerningsperson 

Al l e voldsut¢vere i politivoldstilfellene var selvsagt 

polititjenesternenn. Vi rnerker oss dessuten av tabell 

4 .1 66 at i a lle volds tilfel l ene hvor beruselse var hoved 

arsak , var g j erningsperson en er uk j ent person for offeret . 

4 . 13 . 6 .1. 4 . Hvordan volden ble utf¢rt . -

Voldshandlingene b l e i hovedsak utf¢rt ved hjelp av neve 

slag , uayhengig av vo l dsbakgrunn . Tabel l 4 . 16 7 viser at 

i 33 av 35 tilfel ler av beruselsesvold (94 . 3 %) , og i 

1 0 av 13 pol i tivo l dstilfell er , var metoden knyttneveslag . 

4. 13 . 6 . 1 . 5 . . Hvilke le-3.ernsdele_r,_ som_ ble rarnmet 

Deter e n k l ar t endens til at politivolden, i st¢rre grad 

enn beruselsesvo l den , ramrner kroppsdeler sorn mage og 

kj¢nnsregi on . 

Viser av tabe ll 4 .1 68 (p < 0 . 0001 ) a t i al l e 35 til 

f e ller av beruselsesvol d, og i 6 av 13 polit ivo ldstil

feller , var voldsanvendelsen i hovedsak rettet mot hode , 

a nsikt el l er hals . I 7 politivol dsti l feller, og ingen 

tilfeller av beru selsesvold , rettet voldsbruke n seg 

hovedsakelig mot rnage og kj¢nnsregion . 



137 

Dette gjelder de frasorterte tilfellene , men vi skal 

senere seat dette ogsa gjelder for de sekund~rregi

strerte tilfelle n ~ blant sikre vo l dstilfeller . (Se del

r apportene 5 og 13 . ) 

4. 13 . 6. 1 .6 . Voldshendelsens vari:Jhet 

Deter e n k l ar tendens til at politivoldstilfell ene er 

mer langvarige e nn tilfel lene av beruselsesvold . 

Tabel l 4. 1 69 (p < 0 . 0001) viser at bare 1 av 35 til 

fe l ler av beruselsesvold (2 . 9 %) , mot hele 10 av 13 til

feller av po litivold , var la~gvarige voldshandl inger . 

Deter en noe h¢yere andel av tilfellene av beruselses- . 

vold enn politivol d som har kommet ti l legebehandling 

(tabell 4. 170 ), men denne f orskjelle n er ikke s ignifikant. 

Viser av tabell 4. 1 70 at 13 av 35 tilfeller hvo r be

r u selse var hovedarsak (37 .1 %) , og bare 1 av 13 poli

tivoldsti l fell e r, ble l egebehandlet. 

4 . 1 3. 6 . 1 . 8. Alvo!"1_ig_b-_ets gra d 

M. h . t. alvorlighetsgrad , er det ingen forskj e l l mell om 

berusels e svold og polit i vold. Tabel l 4 . 171 viser a t 

skadene var ubetydelige i 22 av 35 tilfe ller av beru

selsesvold (62.9 %) og i 9 av 1 3 tilfeller av politi 

vold . 

Skadene var midde l s store i 13 av 35 tilfeller av be

ruselsesvold (37 .1 %) og i 4 av 13 polit i voldstil 

feller. 
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4.13.6.1 .9. Gjerningsperiode 

Det gar fram av tabell 4.172 (p = 0.0001) at politivolden 

i st¢rre grad enn beruselsesvolden har skjedd i 1 970 eller 

senere. Kun 2 av 35 tilfeller av beruselsesvold (5.7 %) , 

og 8 av 13 pol~tivoldstilfeller, fant sted i 1970 eller 

senere. 

4.13.6.2. Et s~rlig tilfelle med barnevold 

Vi hadde tre sekund~rregistrerte barnevoldstilfeller hos 

en voksen person med ett frasortert tilfelle. Ett av 

ofrene i de frasorterte tilfellene (en voksen person) 

hadde i sin barndom v~rt utsatt for flere tilfel ler av 

barnemishandling. Vi registrerte f¢lgende opplysninger 

om de tre a lvorligste voldstilfellene: 

4.13.6.2.1. Anrneldelse 

Anmeldelse forekom aldri. 

4.13.6.2.2 . Legebehandling 

Barnet s¢kte selv aldri legehjelp og foreldr e ne gjorde 

heller intet fors¢k pa a fa konstatert Bkadenes art og 

karakter. 

4.13 . 6 . 2 . 3 . Tidsperiode 

Barnernishandlingen skjedde i en 5-ars periode fra 1960-

196 5 . 
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4.13.6.2.4. Gjerningssted 

Barnemishandlingen skjedde alltid innenfor hjemmets fire 

vegger. 

4.13 . 6.2.5. Gjerningsperson 

Det var uten unntak barnets foreldre som var voldsut¢vere, 

bade mor og far slo , men etter barnets vurdering var moren 

den verste. 

4 .1 3.6 . 2.6. Voldsbakgrunn 

Overgrepenes karakter varierte fra en helt meningsl¢s 

vo l dsanvendelse som ble paf¢rt barnet nar foreldrene 

var alkoholpavirket , til et rasjonelt og systematisk opp

dragelsesmiddel som ogsa innbefattet fysisk avstraffelse 

som en straffeform . 

4.1 3 .6.2.7. Hvordan volden ble utf¢rt 

I all hovedsak ble volden utf¢rt ved ulike former for 

nevesl ag . Deter her verdt a merke seg at fore l drene 

aldri be nytte t slagredskap e ller andre mer brutale me 

toder i sin voldsanvendelse. 
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4.13.7. QE_~urrunering 

Vi frasorterte i alt 32 voksentilfeller, 12 av disse p.g.a . 

tvetydig situasjon og 20 av forskjellige andre grunner. 

Bortsett fra at de tilfeller som ble frasortert p . g.a . 

tvetydig situasjon i stor grad fant sted i Bergen sen

trum, var det sma fo rskjeller mellom disse tilfeller og 

de som ble,frasortert av andre grunner. 

De frasorterte t i lfe ller skiller seg i lite n grad signi

fikant ut fra de sikre voldstilfell e r. Et viktig r esul

tat er at de frasortert e tilfeller inneholder en h¢yere 

andel politivoldstilfeller enn de sikre . Dette illu

strerer hvor kritisk disse tilfeller er b l itt vurdert . 

Vi· fant at ofrene i de frasorterte ti l fe ller var noe 

e ldre e nn ofrene i de sikre tilfel ler. Ofrene i de fra 

sorterte tilfeller var dessuten noe mindre voldsutsatt 

totalt sett enn de sikre ofre. 

Na r det gjelder holdninger til kriminalpolitiske sp¢rs

mal , var det ogsa minimale forskjeller mellom de fra

sorte rte og d e sikre voldstilfellene . Ofrene i de fra

sorterte tilfeller fremhever samfunnsreformer (f. eks . 

kontroll med politie~) som tiltak mot vold, og d e 

trekker ogsa i stor g rad fram det nyttel ¢se i a a n-
, 

melde politivold. Dette henger sammen med overrepre-

sentasjon av politivoldsofre i de frasorterte tilfeller . 

Deter dessuten en tendens til at ofrene i de fra 

sorterte tilfell er, i st¢rre grad enn de sikre volds

ofre , gar inn for bruk av borgervern. 

Skadenes a lvorl i ghetsgrad var nae st¢rre i de frasor 

terte ti l feller , og ofrene var i st¢rre grad paf¢rt hode 

·skader i disse tilfeller. 

Blant de 32 frasorterte tilfellene var det 7 hvor offeret 

hadd e sekund~rregistrert voksenvold . Disse 7 personene 
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hadde i alt v~rt utsatt for 48 sekund~rregis trerte til 

feller , hvorav 35 var beruselsesvold og 13 polit ivold. 

Vi har blant disse tilfeller funnet tendense r som ogsa 

gj¢r seg gjeldende i de ikke frasorterte prim~r- og 

sekund~_rregistrerte tilfeller : 

Samrnenliknet med annen vold er politivoldstilfellene 

s~rlig langvarige, og volden retter seg i stor grad mot 

mage- og kj¢nnsregion. Politivolden utgj¢r ogsa en 

¢kende andel av den totale vold over tid. 
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4.14. Oversikt over·vart materiale 

Som en oppsummering skal vi her gi en kortfattet over 

sikt over vart materiale . 

4.14.1. Prim~rregistrerte · tilfeller 

Vi hadde opprinnelig 467 prim~rregistrerte tilfeller. 

Ved n~rmere unders¢kelse viste det seg at 19 av disse 

enten ikke med tilstrekkelig sikkerhet kunne kalles 
( 

voldstilfeller eller at de hadde funnet sted enten like 

f¢r eller l ike etter var n¢ye definerte unders¢kelses

periode. (F.o.m. 1 /1 1 974 t.o.m. 30/6 1975.) 

De 448 genuine voldstilfeller vi satt ig jen med f a ller 

i to deler: 

39 tilfeller av·vo l d mot barn - og 

409 tilfel l er av vold mot voksne personer . 

Skil l et mellom vok senvo ld og barnevold gar ikke ved en 

bestemt alde~ , f . eks . 16 ar , men etter voldstype. Vold 

mot en 16- aring ville f . eks. av oss bli vurdert som 

barnevold , dersom den skjedde i en sko l esituasjon el l er i 

en barnlig konflikt . Pa den annen side vil l e vi regne 

vo ld mot en 1 ~-aring som voksenvold dersom det dreide 

seg om en krangel om rettigheter i en yrkessituasjon, om 

vold i et "voksent" festmilj¢ hvo r bade gjerningsrnann og 

offer var beruset, eller om politivold. 

Samtlige barnevoldsofre var legebehandlet og alle ble 

intervjuet. Ingen barn ble registrert mer enn en gang 

i 1¢pet av unders¢kelsesperioden , slik at det star 39 

personer bak de 39 barnevoldstilfellene . 

Av d e 409 voks e nvolds tilfe lle r oppnadde vi intervju- 

d e kning pa 96.6 %, e tter a t vi hadde ma ttet oppgi 14 
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intervjuer. 6 av ofrene d¢de f¢r vi fikk intervjuet dem, 

to av disse av skader ved voldstilfellet. Tilfellene 

kunne ikke kalles forsettlig e ller uaktsomt drap , da 

skadene var helt uparegnelige. To av voldsofrene kunne 

ikke lokaliseres selv etter de st¢rste anstrengelser , 

~ mens 6 av ofrene nektet oss intervju. I to av disse til

feller var <let tydelig at vedkommende ikke ¢nsket a gi 

oss innblikk i kriminelle handlinger med forbindelse 

til voldstilfellet. I e tt av tilfellene kjenner vi ikke 

motivet, me ns det i de tre siste kan skyldes motvi l je 

mot under~¢kelsen fra noen tjenestemenn ved Bergen poli

tikammer . Et av disse ofre var selv polititjenestemann 

og en var s¢ster av en polititjenestemann , som uttrykte 
~ 

sterk uvilje mot unders¢kelsen . 

Vi ma tilf¢ye her at vi tidligere hadde oppnadd gode 

intervju med to andre polititjenestemenn sorn hadde v~rt 

ofre for vold . Likeledes at andre voldsofre som selv 

avsl¢rte kriminelle forhold i forbi ndelse med den vold 

de hadde v~rt utsatt for , hadde full tillit til var 

taushetsplikt som forskere. 

De r ester ende voldstilfeller (409 - 14 = 395) som danner 

vart voksne materiale ~ faller i tre grupper : 

Det vi kan kalle vart hovedmateriale bestar av 353 l e ge

behandlede voldstilfeller . Dette er , som e n skj¢nner av 

det foregaende , ikke noe , utvalg av de legebehandlede 

voldstilfeller i omradet , som n¢dvendiggj¢r en analyse 

av sin representativitet . Deter i praksis identisk 

med a ll slik vold i perioden . 

I tillegg kommer to andre grupper av voldstilfeller ; de 

28 tilfeller som er r egistrert ved et apnet offer - og 

d e 14 tilfeller som e r registrert ved behandling for 

annen skade . Disse to grupper danner ~~va~ , s orn sup

plerer materiale t med 42 ikke-legebe h andlede tilfe lle r . 
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23 av de legebehandlede voldsofre hadde opplevd mer enn 

ett legebehandlet voldstilfelle innenfor unders¢kelses

perioden. De ble alle etter vare regler inkludert blant 

de andre legebehandlede tilfeller. Bak de 353 legebe

handlede, prim~rregistrerte tilfeller har vi ·aerfor 320 

legebehandlede voldsofre, og bak de 395 prim~rregistrerte 

tilfeller har vi 362 ofre. 

Dette reiser sp¢rsmalet om e t forhold b¢r ana

lyseres pa "personnivaet" eller pa "tilfellenivaet". 

De personer som er rammet av flere tilfeller ma formodes 

a ha egenskaper som forh¢yer risikoen for a bli volds

offer. Pa "tilfellenivaet" kan disse personers forhold 

.komme med flere ganger. Dette kan v~re riktig i noen 

forhold, misvisende i andre. 

Vi bring~r alltid separate tabel l e r for legebehandlede 

og ikke-legebehandlede voldsofre og voldstilfe ller, og 

kan dermed vurdere forskjellene. Dette innb~rer at vi 

fqr hver vaFiabel opererer med 3 tabeller pa personniva 

(362-, 320- og 42-niva) og 2 tabe ller pa tilfelleniva 

(395- og 353-niva ). 

4.14.2. Sekund~rregistrerte tilfe ller 

I tillegg til ovennevnte materiale har vi det vi ha r 

kalt de sekund~rregistrerte voldstilfeller, d.v.s. de 

tilfeller som de ovennevnte voldsofre har opplevd ved 

andre h¢ve enn de prim~rregistrerte. 

1 99 av de ti l sammen 362 voksne voldsofre hadde opplevd 

annen vold som voksne, med tilsammen 1 . 632 tilfeller . 

10 av de 39 barna hadde ved andre h¢ve opplevd 95 andre 

barnevoldstilfeller . 
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I tillegg hadde 71 voksne voldsofre opplevd i alt 251 

. voldstilfeller som barn, og 5 av de 39 barna hadde v<Ert 

u tsatt for 11 voldstilfeller som av oss ble klassifisert 

som "voksenvold". 

Dette blir tilsammen 1 .989 (1. 632 + 95 + 251 + 11) sekun

dcErregistrerte tilfeller. 

Vi kan dessuten nevne at det ble frasortert 5 3 tilfeller 

i det sekundcErregistrerte materialet , og disse innbe

fattes da selvsagt ikke i de sekundcErtilfeller som er 

nev nt: ovenfor. 

> 

4.14.3. Unders¢kelsens totale antall ofre 

Bak de 395 prim<Erregistrerte voksenvoldstilfe llene star 

362 personer ( 320 + 42). I tillegg kornmer 39 barn . De 

33 (1 9 + 14) tilfe ller som b l e f rasortert av en eller 

'annen grunn , rammet 32 personer . Siden to av disse er 

med blant d e 362 for andre voldstilfelle r de hadde vcErt 

u t satt for, er antall involverte personer i a l t 431 

( 362 .+ 39 + 30). 

4. 1 4 . 4 ; Unde rs¢ke_ls e ns to ta l e an tall ti l f e lle r 

Summerer vi de primcEr- og de sekundcErr egistrerte til 

feller., finner vi <let totale antall tilfeller som o m

fat tes av unders¢kelsen. Dett e blir i alt 2.423 volds

tilfe lle r ( 395 Voksne primcErtilfell er + 39 barneprimcEr

tilfeller + 1 .989 sekundcErregistrerte ti l fel l er ). Di sse 

ramme t 40 1 personer . Tar vi med de 86 (33 + 53 ) til 

feller som ble frasortert , far vi ti l sarnmen 2.509 t il

feller (2 .4 23 + 86 ) som rammet 431 personer. 

(Jfr. tabell B) . 
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l.1r.:,1 l. B - Ov.er~-d.kt.: 0 11r~r a.lJ.e t.ilfe llt~r i under:E;v1kelsen , s H:rr~ o~J fra-
t~!.;,;:.:::..·---· sorterte , bc1.rnctilf e J.le r og voksentil feller 
,,,.:::::: ···- - -'· --- -- - ---- - -- -------------- - -- --·- ---- -----·-------- -
, Alle Barrie -

primmr- Barne- sek un<l~r-
ntall tilfe ller Voksn e sekund&r- tilfeller 

~c]d<e- ~<'; (barn og· sekunca:!r - tilfel l cr ho s Rekke-
·01onne-·% voksne tilfeller h os barn voksnc s um 

~~~--==== ===== ==== ======= ======== ==~~ ========~== =======~==== =====~ =~~ 
~llc registrerte 467 169 3 95 254 2509 
tilfe ller 18.6 67.5 3.8 10.1 100.0 

100.0 100.0 100.0 100.0 
---:-·- - ·-· ·-------·------------

Sikre, voksne 
vold"!:. il fel l e r 

sikre , voksne lege
behandlede volds
tilfelle r --
voksne personer 

Voksne l e g ebe 
handlede personer 

395 1634 
1 7. 3 7.1 . 7 
84.6 96.5 

353 
18.8 
75.6 

362 
18.0 
77.5 

320 
19. 9 
68.5 

1324 
70.6 
78.2 

1447 
71 . 9 
85.5 

1137 
.70. 8 
67.2 

0 
o.o 
0.0 

0 
o.o 
o.o 

0 
o.o 
o.o 

0 
o.o 
0.0 

2 51 
11 . 0 
98 .8 

198 
10. 6 
78.0 

203 
1 0 • i 
79.9 

150 
9.3 

59.1 

2280 
90.9 

187 5 
74.7 

2012 
80.2 

160 7 
64.0 

--·------------·-----------·----·-------
Voksne personer . 42 
indirekte registrert 10.4 
pa behandlingsstedet 9.0 

310 
76.5 
1 8 • 3 

0 
0.0 
o.o 

-----------------------
Sikre tilf elle 
registre rt hos 
barn · 

Alle frasorterte 
tilfeller 

Voksne frasorter t e 
til f eller 

l3arn frasorterte 
tilfeller 

39 
26.9 
8.4 

33 
39.3 

7 • 1 

32 
38.6 

6.9 

1 
100.0 

0.2 

1 1 
7.6 
0.6 

48 
57.1 
2.8 · 

48 
57.8 

2.8 

0 
o.o 
0.0 

95 
65 .5 

100.0 

0 
0.0 
0.0 

0 
o ;o 
o.o 

0 
0.0 
0.0 

53 
1 3. 1 
20.9 

0 
0.0 
o.o 

3 
3.6 
1 • 2 

3 
3.6 
1 • 2 

0 
o.o 
0.0 

405 
1 6. 1 

145 
5.8 

84 
3.3 

83 
3.3 

1 
0.0 

~- -======= == ====== ~=~ == ~========~=====~========~======-=-=------·==~= 
Y-o L-inne 
suin 

467 
18. 6 

1693 
67.5 

95 
3.8 

254 
1 0 • 1 

250 9 
100.0 

~- --=== =========~== == == ====== === == ========== ==== ============ =====--= 
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4.15. Oversikt over problemsti l !ingene 

Vi vil her gi e n kortfattet fremstilling av de problern

stillinger som tas opp i de ulike delrapporter. 1) Mate

rialet faller her natur l ig i tre deler: 

i) De innledende teoretiske rapporter. 

ii) De avsluttende teoretiske rapporter . 

iii) Rapporter hvor unders¢kelsens resu ltater pre

senteres. 

4.15.1. De i nnle d ende teoretiske rapporter 

Dette dreier seg om delrapportene 1, 2 og 3. 

Delrapport nr. 1, Begrepet· vold , inneholder en analyse 

av VOLDSBEGREPET . Det gis en oversikt over forskjel l ige 

typer vo ld. En gjennomgar s~rskilt ~trafferettens volds 

definisjoner . Deretter gjennomgas de viktigste voldsbe

grep innenfor samfunnsvitenskapene. En dr¢fter sa n~r

mere enkelte s~rlige typer, bl.a. l ovlig og ulovlig vold , 

etisk berettiget og uberettiget vold , politisk vold , 

internasjorial vold, instrumentell og ekspressiv vold. 

Var egen voldsdefinisjon utredes . 

Delrapport nr. 2, Vold i kriminalstatistikken , beskriver 

volden s l ik den fr emgar _av offisiell statistikk. M¢rke

tallene , de ikke etterforskede ti l fellene , tas opp til 

dr¢fting. S~rlig dr¢ftes faktorer som virker inn pa 

tilb¢yeligheten .til a a nmelde voldshandlinger til poli 

tiet . De gra talle ne, d.v.s. anmel de l ser som ikke 

stemmer , diskuteres ogsa . Vi tar ogsa opp eventuelle 

slagsider ved polit iets bruk av sk j¢nn, og kunstige 

statistiske "voldsb¢lger ". 

1) En oversikt over samtlige delrapporter er gitt fremst 
i denne rapport . 
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En oversikt over voldens dimensjoner i internasjonal, 

nordisk og no~sk statistikk f¢lges av en s2rlig analyse 

av volden i Bergensomradet. 

Delrapport nr. 3, Vitenskap elige unders¢kelser av vold, 

tar . for seg data og statistikk fra noen sentrale volds

unders¢kelser. De mest omfattende og sikreste under

s¢kelser har v2rt konsentrert om drap. Studiet av mer 

vanlig vold har alltid v2rt beheftet med store mangler 

nar det gjelder representatitivitet - mangler vii 

relativt h¢y grad har klart a overvinne ved vart eget 

opplegg. Vi gjennomgar s2rlig en del nasjonale utvalgs

unders¢kelser av voldsofre, deriblant flere nordiske. 

4 .15.2. De avsluttende teoretiske rapporter 

Dette dreier seg om delrapportene 20 , 21, 22, 23, 24 og 

25. 

Delrapportene 20, 21, 22 og 23 gjennomgar DE ALMENE 

TEORIER OM VOLD og dr¢fter d emi forhold til vart rnate

riale. Teorie ne fall e r stort sett i to grupper : d e som 

konsentrerer seg om arsaker i deltagernes PERSONLIGHETER 

ogde som finner arsakene i SAMFUNNSFORHOLDENE . Nar det 

gjelder d e f¢rste tearier gjennomgas b l.a. biologiske, 

etologiske, psykiatriske og psykoanalytiske teorie r. 

En s2rlig plass vies frustrasjon-aggresjon teoriene, 

katharsisteorien og teorier om farligh e t som p e rsonlig

hetskarakteristikk. (Del rapport nr . 21 , E_§ykologiske 

forklaringer pa vold.) 

Blant de samfunns vite nskape lige teorier behandles tea

rier om samfunnsstrukturenes betydning, t ear i er om sosi

alisering og l 2ring ,. om voldens s ubkulturer og teorier 

om ressurssvakhet og "maktesl¢shet " som karakteristisk 

for voldsofre . (Delrappor t nr. -22 , Samfunn s mess i g e fo r

klaringe r pa vold .) 
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Vi gj¢r et fors¢k pa en teoretisk sammenfatning av de fore 

liggende teorier og data i det vi kaller 11 samspill-teorien 11 

som omfatter personvariabler for rollespillerne og sarnfunns

variabler m. h. t. de sosiale II spills II natur. (Delrapport nr. 2 2, 

Vold som et sarnspill mellom gjerningsperson og offer.) 

P.g.a. den overveldende mengde av relevant litteratur om 

emnet, har vi mattet samle de ulike teorier om politivold 

i en egen delrapport (delrapport nr. 23, Teorier om politi

vold). Enkelte forfattere legger her vekt pa polititjeneste

mannens personlighet, mens andre tre kker fram interne for

hold i selve politiorganisasjonen. Andre igjen peker pa 

politiets rolle i samfunnet . 

I to avsluttende delrapporter, nr . 24 og 25 , fors¢ker vi a 

anvende vart materiale og vare· tearier i en vurdering av 

mulige KRIMINALPOLITISKE OG SOSIALMEDISINSKE TILTAK. Om

sorgstiltak, erstatning til voldsofre, offerombudsmanns

ordninger, krav til r ettssikkerhet, massemedias rolle , behov 

for bedre medisinsk og sosial statistikk , mer forskning og 

a lmene s a mfunnsreforrner e r blant de ting som dr¢ftes. (Del -

rapport nr. 24, Kriminalpolitiske tiltak mot vold , og nr. 25, 

S~riige tiltak mot pol itivold.) 

4 .1 5.3. Rapporter hvor unders¢kelsens resultater presenteres 

Unders¢ke lse ns resultater presenteres i delrapportene 5 -

1 9. I prim~rmaterialet skiller vi mellorn tre hovedgrupper 

av sosiologiske variable: 

i) Variabler sorn beskriver forhold i forbindelse med 

selve voldstilfellet (tilfellevariabl e r). 

ii) Variable r som beskriver offeret (bakgrunnsvari

abler) . 

iii) Variabler sorn viser ofrenes holdninger til e n del 

krirninalpolitiske sp¢rsrnal. 

Sorn f¢r n evnt er a l le de sekund~rregistrerte voldstil

fe ller registrert bla nt de o fre som inngar i prirn~r

materialet . For sekund~rti l fellene er d et altsa til

strekkelig a o perere kun med t ilfel l evariab l er . De 



150 

sekund~rregistrerte tilfeller inngar som viktige sup

plement i delrapportene 5, 6, 10 , 11, 12 , 13. 

For de prim~rregistrerte , legebehandlede tilfeller har 

vi dessuten et sett av medisinske variable, som: f . eks . 

skadetype, al vorlighetsgrad , ettervirkninger, e,.tc . De 

medi~inske oppl ysningene for de voksne ofre presen

teres i delrapport nr. 8 , mens tilsvarende opplysninger 

om barnevol dstilfel l ene inngar i delrapport nr. 12. 

En fu l lstendig oversikt over de sosiologiske og medi

sinske variable , og samtlige svarkategorier for disse , 

er gitt i de kodeb¢ker som er vedlagt denne delrapport . 

I delrapport nr . 5 , Voldsbakgrunn: De typiske volds 

hendelser , ser vi pa forskjeller mellom de u l ike velds 

typer m.h . t . tilfellevariabler , ofrenes karakteristika 

og deres holdninger til kriminalpo l itiske sp¢rsmal. 

Gjerningsstedet, eller voldens l okalisering , vies e n 

s~rlig analyse i delrapport nr . 6 , Lokalitet : De typiske 

voldssteder . Vold som har foregatt i ulike lokaliteter 

sammenliknes her rn . h.t. de f¢r nevnte sosiologiske 

variable .. 

Ofrene for vold beskrives n~rmere i delrapport nr . 7 , De 

t ypiske voldsofre. Vi samrnenlikner her fleregangsofre 

med engangsofre m.h . t . sosiologiske variable . Dessuten 

ser vi n~rmere pa bekjentskap rnellom voldsofre i forho ld 

tilde sosiologiske variable . Forholdet rnellom ofrenes 

r essursstyrke og ideologi dr¢ftes ogsa . 

Det medisinske materia l et for voksenvoldstilfellene pre

senteres i delrapport nr. 8, De typiske voldsskader_Qg_ 

deres medisinske f¢lger . Vi baserer oss her pa 320 

voldsofre med i alt 353 prim~rregis t r e rte , legebehandlede 

tilfeller . Sentrale medisinske variable som skadetyper , 

alvorlighetsgrad 0g ettervi rkninger dr ¢ftes grundig . 



Disse sees i sammenheng med andre medisinske variable og 

ogsa med sosiologiske variable. Dessuten ser vi s~rskilt 

pa de medisinske £¢+ger av tre voldstyper av spesiell 

interesse, nemlig gate- , fami l ie- og politivold. 

Offerbegrepet , offertyper og offer-provokasjon vies s~r

l ig oppmerksomhet i de l rapport nr. 9 , Gjerningspersonens 

forh o l d til offeret. Grad av kjennskap mel l om gjernings 

person og offer sees her i sammenheng med sosiologiske 

variab l e. 

Tre s~rl ig viktige voldstyper b l ir analysert i delrap

portene 1 0 , Gatevo l d , 11, Fami lievo l d og 1 3 , Polit i vold. 

I hver av d i sse tre delrapporter blir vedkommende vo l ds 

t ype sammenl iknet med annen vold m.h.t . ~osio l ogiske 

variabl e . 

De l rapport nr . 12 , Vold mot barn , tar opp bade vo l d 

mellom barn og vold ut¢ve t av voksne mot barn . For de 

prim~rregistrerte barnevoldstilfeller tester vi volds

bakgrunn, gjerningspersonens forhold til offeret og be

tydningen av t i d l igere voldsopplevelser mot de ¢vrige 

sosiol ogiske variable. De medisinske opp l ysningene om 

disse tilfe l lene presenteres ogsa. s~rskilt ser vi 

her pa skadetype i forhold til andre medisinske og ti l 

sosioiogiske variable . 

Sekund~rregistrerte voldstilfeller b l ant ofrene for 

barnevol d blir dr¢fte t i et eget kapitel . Dette dreier 

seg bade om andre barnev~ldstilfeller og om tilfeller 

av voksenvold . Nar det gjelder de sekund~rregistrerte 

barnevol dstilfellene registrert blant ofre for pri

rn~rre gistrert barnevol d, ser vi s~rlig pa type vo l d 

i forhold til andre tilfel l evariable r. 

En inngaende analyse blir dessuten foretatt nar det 

g j eld e r s ekund~rregis t rerte ba rne volds til feller b l ant 
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ofre for voksenvold. Vi sammenlikner her voksne ofre 

som hadde v~rt utsatt for vold som barn med de ¢vrige 

ofre m.h.t. sosiologiske variable . En tilsvarende ana

lyse blir gjort for de voksne ofre som hadde v~rt ut

satt for barnemishandling. · 

Deter s~rl~g i det sekund~rregistrerte materialet at 

tilfeller av mobbing og barnemishandling kommer fram i 

lyset . Bade arsaker til, og tiltak mot , mobbing og 

barnemish~ndling blir dr¢ftet s~rskilt. 

Faktorer som virker inn pa anmeldelse av og tiltale mot 

gjerningspersonen analyseres i delrapport nr . 14, Vold 

og anmeldelse. Vi foretar ogsa en direkte sammenlikning 

mellom 43 voldsut¢vere som ble tiltalt for handlingen og 

deres ofre m.h.t. en del sentrale bakgrunnsvariabler. 

Betydningen av en eventuell k rimine ll fortid hos· offeret 

dr¢ftes i forhold til andre sosiologiske variable i del 

rapport nr . 15~ Vold og offerets tidligere kontakt med 

politiet . 

I delrapport nr. 16, Vold og offerets re~sursstyrke, s¢kes 

a gi en samlet oversikt over de variabler som har direkte 

forhold til voldsofrenes ressurssituasjon . Vi s¢ker ogsa 

a konstruere en indeks som kan gi et samlet mal for volds

ofrenes r essurss ituasjon og studerer denne i forhold ti l 

andre sosiologiske variable. 

I delrapport nr . 17, Vold og offerets menta~__§_~el~, 

studerer vi de forhold i voldsofrenes bakgrunn og situa

sjon som har sammenheng med deres erfaringer av angst, 

nerv¢sitet, depr~sjon og spesielt med deres engstelse 

for a ga ut om kvelde n f¢r og etter d en registrerte 

voldshendelse n. 

Delrapport nr . 18, Vold og off ere ts forh~l.0. til alk5-2~~! , 

tar for seg voldsofrenes forhold ti l alkohol - bade i 

sin alminnelighet som alkoholavhengighet og som be-
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ruselse ved det registrerte voldstilfelle. Perspek

tivet utvides ved at andre studier om alkohol og vold 

trekkes inn , de fleste av disse fokusert pa gjernings 

personen. 

I delrapport nr. 19 , Vold og offerets id~ol~gi , ser vi 

voldsofrenes meninger om kriminalpolitiske sp¢rsmal i 

sammenheng med voldsproblemet. Meningene har en ·egen

verdi forsavidt som det dreier seg om en meget menings 

berettiget gruppe. Men perspektivet u t vides ogsa til 

et studium av sammenhenger mellom voldsofrenes me ninge r 

og deres sosiale bakgrunn , livssituasjon og erfaringer . 

I prim~rmater ialet skiller vi som f¢r nevnt mellom opp

lysninger pa "personplan " og opplysninger p a " tilfelle 

plan". Vi har 320 prim~rregistrerte, legebehandlede 

voldsofre med i ~lt 353 prim~rregistrerte, legebehand

lede voldstilfeller . I tillegg kommer 42 prim~rregi

strerte, ikke l egebehandle d e voldsofre med 1 prim~rtil

felle pr. person. Til sammen blir dette 362 prim~rregi

strerte ofre med 395 prim~rregistrerte til feller . For 

hver variabel som dr¢ftes , gir vi opplysninger bade pa 

personplan (362- , 320- og 42-gruppen) og tilfelleplan 

(395 - og 353- gruppen). 

Nar det gjelder de sekund~rregistrerte voksenvoldstil 

fellene, skiller vii datapresentasjonen mellom de 13 22 

som er registrert blant ofr ene i 320-gruppen og de 310 

som er registrert blant ofrene i 42 - gruppen. For hver 

variabel som dr¢ftes ; lister vi ogsa ut tabe ller for 

det samlede antall p a 1 . 632 sekund~rregistrerte voksen

voldstilfeller registrert blant de 362 voksne voldso£re. 

En del av var analyse er knyttet til en s~rlig kombina 

s jon av prim~r- og sekund~rregistrerte t i l fel l er . Ofrene 

(362-, 320- og 42-gruppen) forde l es da pa ulike kate-
, 

gorier: 
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1. De sorn har v~rt utsatt for ett tilfelle av en 

voldstype , f . eks. po l itivold. Ti l fel l et kan v~re 

prirn~rregistrert eller sekund~rregistrert. 

2. De sorn har v~rt utsatt for to eller flere til 

feller av vedkornrnende vo ldstype. Disse kan v~re 

prirn~r- e ller sekund~rregistrerte. 

3. De sorn aldri har v~rt utsatt for voldsti l feller 

av vedkornrnende type, - men altsa av andre typer . 

Flerga ngso f re for en besternt vo ldstype kan derrned samrnen

liknes, med engangsofre og med personer som har v~rt ut

satt for vold, men ikke for v edkommende t ype . Denne 

analyse har vi foretatt m.h.t. gatevold (de lrapport nr. 

1 0 )", famili evold (delrapport nr. 11) og politivol d (del

rapport n_r. 1 3) . Nar det gjelder familievold , skiller 

vi irnidle rtid bar e mellom ofre som har v~rt utsatt for 

familievo l d og ofre som ikke har v~rt utsatt for denn e 

voldstype. 

Hovedstrukture n i vare ana l yser er nettopp at vi - etter 

ett e ller annet kriterium - deler ofrene i nn i under

grupper , og at disse undergruppene sammenliknes m.h . t. 

en el l er flere sosio l ogiske og/eller medisinske varia

b l e. Vi bruker m.a . o . stadig e n restgruppe a v ofre 

som sammen,l ikningsgrunnlag for d e n de l av rnateria l et 

som til e nhver tid er under studium . De rmed oppnar v i 

en sammen l ikning mellom persone r som e r forskjellige 

m.h.t. e t bestemt kriterium (f.eks. anmelde l s e , for 

hold til a lko hol , vo l dstype , etc.), men sorn samtidi g 

har det ti l felles at de er vo ldsof r e. Betydningen av 

det kriter ium (den variabel) ofrene innde l es i under

grupper etter , kan dermed dr¢ftes i forh o ld til vare 

sosiol ogiske og medisinske vari ab l e . 
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4.16. Kontrol l av vart materiale 

Var f¢rste registrering av voldsofre skjedde pa grunnlag 

av innleggelseslister ved de ulike sykehus i Bergensomradet 

og ellers ved kontakt med behandlingssteder utenfor syke

husene. Der hvor det var grunn til a tro at det dreide 

seg om et mulig voldstilfelle , ble vedkommende'skadede 

person f¢rst kontaktet med en h ¢f l ig foresp¢rsel fra ved

kommende behandlende instans og han e ller hun var villig 

ti l a delta i et forskningsprosjekt omkring voldsskaderd 

Det viste se~ at samtlige var villige til dette . Som 

rievnt var det 6 personer som etterpa trakk sitt ·samty~ke 

tilbakf. F¢rst nar samtykke fcire~A ~ikk man videre til 

intervjufasen. Og kun nar deretter skriftlig samtykke 

forela om at vi kunne konsultere relevante dokumenter, 

gikk vi videre til dette. 

Vi fikk skriftlig tillatelse av hvert voldso£fer ti l a 
kontrollere de opplysninger han eller hun hadde gitt 

oss, ved a konsultere deres sykejournaler og andre saks

p9_pirer, og ved henver:..:.l.els-e ti l de offentlige myndigheter 

som de hadde hatt kontakt med. 

I de tilfeller hvor voldshendelsen f¢rte til rettssak , 

overvar vii de fleste tilfeller denne, og vi konsul

terte utskrifter av samtlige dommer . Resultatene fra 

var analyse av dette domstolsmaterialet presenteres i 

delrapport nr . 14 . 

Ellers foretok vi omhyggelig kontroll ved hver enkelt 

relevant offentlig etat og fikk hele tiden full be

kreftelse pa vare intervjudata w Om det var andre uklar

heter, som ikke lot seg oppklare ved disse offentlige 

kontorene , gikk vi tilbake til intervjupersonene og 

fikk sp~rsmalet oppklart. 

.,. 
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Voldens medisi-nske f¢lger, slik de gar fram av syke-
' . 

.jour.palene og av ofrenes egen bere gning, presenteres · 

for voksenvoldens deli delrapport nr. 8, mens de rnedi

sinske opplysningene om barnevoldsofrene inngar i del

rapport nr. 1,2. 

I det f¢lgende skal vise n~rmere pa 

et ~~rlig viktig punkt i vart rnedisinske analyse

skjema, nemlig om sykejournalen stemte overens med de 

opplysninger offeret selv hadde gitt. 

Vi skilte her mellom fire alternativer: 

~ '. 

1. Sykejournalens beskrivelse stemmer overens 

med intervjuets tilfellebeskrivelse. De 

vesentlige d ata her var at tidsangivelsen 

stemte , a t <let var a ngi t t at <let dreiet seg 

om et voldstilfe lle, og at skadens art var 

den samme . Disse kra v v a r oppfylt i 289 (81,9 %) 

av d e 3E3 priCT~rregistrerte , legebehandlede 

voksenvoldstilfelle n e o g i 37 (94,9 %) av d e 

39 prim~rregistrerte , legebe handlede barne

voldstilfe llene . 

2. · Syke j ourna l en gir o verhodet intet hende l ses 

forl¢p. 

De tte var s~rlig tilfelle i tannlegejournaler, 

som vanligvis skrives ut pa e n mer kort f atte t, 

teknisk og forme ll mate enn legejournaler . For 

a finne mulige bortgj emte vold s tilfe ller her , 

matte vi opps¢ke p as i e nter der journalen ga 

e n diagnose som var forenlig me d e n voldsarsak. Syke

journale n ga intet h ende l sesforl¢p i 39 (11.0 %) av 

d e 353 voksenvold s til fe llene og i 2 av de 39 b a rne 

voldstilfellene . 

3 . Sykejournalens beskrivelse er ufullstendig 

forsavidt som det ikke klart fremgar at skade n 
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skyldes voldsanvendelse. Her forela det altsa 

ikke en direkie motstridende beskrivelse av 

skadeforl¢pet. Det star f.eks. at skaden skyldes 

et fall e.l., uten a si hva fallet skyldtes. 

Av de 353 voksenvoldstilfellene kom 15 (4.2%) 

i denne kategori . 

4. Sykejournalens opplysninger er i motstrid med 

intervjuets data m.h.t. et av d,e tre krav nevnt i 

pk-1;;0:" 1 ovenfor eller m. h. t. en annen vesentlig 

omstendighet. Kun 10 (2.8%) av de 353 tilfellene 

kom i denne kategori. 

Vi refererer i det f¢lgende noen tilfeller hvor det er 

uove r e nsstemmelse r me llom be skrivelsen i s ykejournalen og 

d e n historie inte rvjupe rsonen kunne forte lle oss. 

Uforklarlige fe il i sykejournaler kan selvsagt o~ps ta, 

men vi s e r at den skadede selv , elle r han s l e d s ager , 

ogsa kan gi uriktige opplys n i nger. De tte kan skylde s 

at vedkomme nde ikke vet , e lle r ikke huske r, hva sorn har 

hendt , me n vedkomrnende kan ogsa gi feilaktige opplys ninge r 

ut fra. et e ller annet ras j onelt motiv . 

Uforklarlig f e il i sykejournal 

En 42-arig mann. 

Det sto i s ykejourna l e n m&n a t j eg e r b l i tt slatt ned 

av e n uk j e n t mann . 

dette er ko mmet i nn 

Je g s k j¢nner overhode t ikke hvordan 

der , . da j eg a l dri ha r f ortal t noe 

s l i kt . Det s om er r iktig er at j eg la og so v pa muren 

pa toal e ttanlegget pa to rv et og ma ha fa lt de rfr a og ned 

i trappe avsats e n . Det var slik j e g ble skade &. 
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11 Flau t 11 a gi riktig informasjon. 

En 31 - arig anle ggsarbeider: 

I sykejour nalen min pa Haukeland sykehus star det 

skrevet at jeg falt og at faZZet var helt selvfor

skyldt . Jeg forklarte meg slik , fordi jeg syntes hele 

hendelsen var " flau ". Jeg ¢nsket derfor ikke noen 

innviklede sp¢rsmal om hendelsesforl¢p fra personalets 

side . Derfor ga jeg denne helt enkle forklaring ved 

ankomsten til sykehus et neste dag. Det viktigste er at 

jeg ble utsatt f or et voZdstiJfeZZe . 

L¢y for·a skjule forbrytel se . 

En 42 - ar ig uf¢retrygdet ma nn : 

J eg fortalte til Zegen pa Haukeland sykehus at skaden 

ble paf¢rt meg da jeg falt. Dette er imidlertid ikk e 

riktig . J eg forklar te meg slik bare for a skjule (en 

forbrytelse) . Skaden skyldes vold . 

Politie t ga uriktige opplysninger . 

En 18-ar ig gutt: 

I sykejournalen m~n pa Zeg evakten star d et at jeg 

har falt i fyZZa ... Deter ikke riktig at jeg ved 

de nne anledning falt i fy ZZa . Det rik ti ge e r at jeg 

ble skaZZet ned av en ukjent person utenfor HoteZZ 

Norge. Politiet kom tilstede og kj @rt e meg tiZ Zege

vakten. Jeg har ikke sagt der at jeg falt i fyZZa . 

Det ma v~re polititjenea~emannen som har fortalt dette . 
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Etter ·at saret var fo~bundet, ble jeg anbrakt i fylle

arresten. I heisen ned sa. den ene polititjenestemannen: 

"Na skal vi gj¢re opp med deg" . Deretter fikk jeg noen 

neveslag i ansiktet . 

, Vi skal i det f¢lgende oppsurnrnere rent punktvis hvordan 

vi ~nnhentet og kontrollerte vart materiale. Pa denne 

maten sannsynliggj¢r vi ogsa opplysningenes palitelighet. 

a) Spesielt for denne unders¢kelsen er de ulike 

instrument som er kornbinert. Dette ga oss 

kontrollmuligheter og dessuten anledning til a 

krysseksaminere. 

b) Unders¢kelsens representativitet. Den dekker 

et pa forhand avgrenset og definert geografisk 

omrade, med' praktisk talt alle alvorlige l e ge

behandlede voldsofre. 

c) Materialets st¢rrelse: 2509 tilfeller sorn rarnmet 

431 personer . Ser vi bort fra de tilfe ller som ble 

frasortert av forskjellige grunner , star vi igjen med 

2423 voldstilfeller som rammet 401 personer. 

d) Vurderirig av voldsofferets palitelighet pa grunnlag 

av en rekke dokumenter, andre opplysninger fra offent

lige etate r og andre som har kjennskap til offeret og 

voldstilfellet. 

e) Vurdering av de n indra samrnenheng i situasjonsbeskri

velse ne , ,og ellers i de opplysningene som ble gitt. 

f) Generelt kan det sies at voldstilfellene hadde 

e t rasjonelt rnotiv og var relativt enkle a 
ka t e g or i sere . Spesielt p o l i ti volde n a vtegnet 

e t rn¢ns t e r, me d 7 unde rgrupper, hvorav 6 hadde 

sin o ppr innelse i en rasjone ll konfl ikts ituasjon. 
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135 voldsofre beskrev tilsammen 323 politi

voldstilfeller som kunne rubriseres i de 7 

gruppene. Voldsofre .. som ikke hadde noen 

spes i el l tilknytning til hverandre, beskrev 

altsa volden omtrent pa samme mate . 

g) Situasjonsbeskrivelsene om politivold ble 

undertegnet av de enkelte voldsofre. 

h) 431 personer ble tilsammen opps¢kt mer enn 

3000 ganger bl.a. for a kontrollere tidligere 

innhentede opplysninger. Vi henvendte oss 

vanligvis 3 ganger til hvert voldsoffer. Vi 

ba om en gj entagelse av offerets beskrivelse 

av h e ndel sesforl¢p e t, og denne ble i hovedsak 

gitt pa samme mate som ved vart f¢rste bes¢k . 

Henvende l sene til vare voldsofre var 

ikke bare rent overf l adiske, i den forstcu1d 

at vi her skulle registrere s ummar i ske opp

lysninger til bruk i statistisk ¢yemed . Sam

talene varte gjerne i dagevis og i yttertil

felle ne i uker . Faktisk var det n~rmest s lik 

at vi I evde sammen med de av vare vo l dsofre hvbr 

hjemmeforholdene ,· d e ¢vrige sosiale forhold og 

oms t e ndighetene for¢vri1,. var sa kompliserte og 

uoversiktelige at vi kun ved var egen observa

sjon over tid kunne fa det best mulige og riktige 

inntrykk for vurdering av volden og de n~rme re 

omstendigheter omkring den. 

i ) I den utstrekning det var mul i g; kontaktet vi 

ogsa voldsut¢veren og eventuelle vitner. 

j ) Den n~re fami lie, v e nner e ller andre som sto 

offeret n~r , var ogsa ofte informert om se l ve 

vo l de n; og kunne s lik b e krefte fremstil lingen . 

Sl ik kunne vi ogsa kontro llere personlige opp

lysn i n ger . 
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k) Pasientens skader , d.v.s. skadens art og om

fang ble vurdert av en medisinsk sakkyndig og 

sammenholdt med pasientens egen skadebeskri

velse . I de tilfellene som er inkludert i 

dette materialet , var der alltid samsvar . 

1) Andre medis inske opplysninger , som f.eks. syke

meldingstid , kontrollerte vi pa trygdekontorene. 

38 trygdekontor ble kontaktet . Ogsa her var det 

samsvar mellom voldsofferets fremstilling og 

trygdekontorets opplysninger . 

m) Voldsofferets syke j ournal eller pasientkort ble 

ogsa benyttet til kontroll av enkelte person

opplysninge r og til kontro ll av situasjonsbe

skrivelsene. 

n) Inntekt, formue og andre mulige personlige opp

lysninger kontrollerte vi pa likningskontorene. 
. . 

79 slike kontor ble kontaktet. Ogsa her var 

det samsvar mellom offetets fremstilling og 

likningskontorets opplysninger. 

o) Sivilstand , fors¢rgelsesbyrde og andre person

lige opplysn inger hvor der e nna var tvil, kon

trollerte vi bl . a. pa sosialkontorene. Ogsa 

her var der samsvar mellom offerets fremstilling 

og sosialkontorets opplysninger . 

p ) Opplysninger om voldsofferet var b¢telagt eller 

straffet , kontrollerte vii domstolene hvor ved

korrunende var innblandet i rettssaker . Ogsa her fant 

vi da samsvar mellom offerets fremstilling og dom

stolenes bpplysninger. Vi fikk ikke tillatelse t l l 

a sjekke i kriminalregisteret . 

q ) Fra domstolene innhentet vi og kontrollerte vi opp

lysninger om voldsut¢verne, der hvor vedkommende 

kom for retten . 
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r) Opplysninger fra andre kilder st¢tter vare 

resultater om politivold. Om norske forhold 

se spesielt Bratholm (1976) og Finstad og 

Gjetvik (1980). 

s) Ved datainnsamlingens avslutning kontrollerte 

vare medisinske konsulenter mer enn 50 000 

sykejournaler og pasientkort for a finne even

tuelle pasienter sorn hadde unnsluppet var dag

lige f¢rstegangsregistrering. Orn skadearsaken 

var ukjen~ if¢lge behan~lingsnotatene, opps¢kte 

vi disse pasientene. Vi foretok mer enn 1 000 

henvendelser til forskjellige pasienter av denne 

grunn. Det viste seg at ingen voldsofre hadde 

unnsluppet var opprnerksomhet. 

t) Opplysninger fra dornstol ene bekreftet at de 

legebehandlede voldsofre sorn fikk volden be

handl~t i retten , alle tidligere var registrert 

av oss . 
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Nar <let gjelder ofrene for politivold var beretningene 

ofte kjent i den n~rmeste familie, som pa denne maten 

kunne bekrefte fremstillingen . Ganske umiddelbart etter 

at hendelsen hadde funnet sted, forklarte offeret seg om 

volden til f.eks. sine foreldre , som igjen kunne stad

feste de n fremstilling som offeret hadde gitt oss i 

intervjuet. 

Gjennom var kontakt me d offerets foreldre, venner eller 

andre s om k~nne kaste lys over h endelsen , fikk vi ogsa 

rik anledning til a dr¢fte ofrepes generelle troverdig

het. Vi fant n~rmest uten unntak at vart inntrykk av 

ofrene stemte godt overens med d e livslange erfaringer 

som ofrenes n~rmeste par¢rende hadde av dem. De opplys

ninger ofrene ga oss virket palitelige . Det virket som 

realistiske beskrivelser fra den virkelighet de selv 

hadde v~rt en del av . 

Dessuten fulgte beskrivelsene et m¢nster . De t te gjelder 

bade prim~rregistrerte og sekund~rregistrerte tilfeller . 

135 politivoldsofre fortalte om overgrep som e tter sin 

art og karakter var sv~rt like: Politimannen slo som 

f¢lge av en verbal krenkelse . Politimannen slo som f¢lge 
1 

av en forutgaende fysisk krenkelse . Politimannen slo for 

a fa en opplysning eller tilstaelse. Politimannen slo 

for a straffe offeret. Ofrene la altsa ikke skjul pa 

egne provokasjoner eller egen skyld . "Jeg ¢nsket ikke 

a forklare meg for politiet" , "Jeg var stor i kjeften med 

politimannen" , "Jeg kalte ham for en "pygme"" , "Jeg sparket 

tjenestemannen i leggen " , "Jeg spyttet og traff ham i 

ansiktet " . Volden fant altsa sted i en konfliktsituasjon 

eller ganske umiddelbart etter at konfl ikten var 1¢st , 

men da som eri gjengjeldelse fra politimannens side. 

Dessuten s¢kte vi om bekreftelse for politivolden hos 

politiet selv. Vi fikk ogsa en slik bekreftelse . 5 

politimenn fortalte om voldsbruk. En liten gruppe 

tjenestemenn brukte slik vold hyppig, andre gjorde bruk 

av vold mer sporadisk, mens en . tredje gruppe kun var 
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vitne til slag og spark fra sine kollegers side. De tte 

var de 5 politimennene enige om. 

En politimann sa det slik: "Enkelte av oss slar for a 

straffe arrestahten. Samfunnet gir lovbryteren for lite 

straff. Pa politikammeret kommer de gang pa gang. 

Tjenestemannen vil gi dem den l~repenge de fortjener og 

slar." 

En annen politimann sa det slik: "Tenk deg om en arrestant 

bare slenger drit, eller spytter. Hva vil du gj¢re? 

Klart vi kan bli provosert og sla." 

En tredje politimann sa det slik: "Flere tjenestemenn 

gar pa· en arrestant for a fa ham skikkelig under kontroll. 

Du selv blir staende a se pa. Du far ikke godt t a k· i den 

arresterte. Situasjonen virker da opphissende pa deg, og 

for a fa v~re med pa <let h e l e , hopper du gjerne pa og 

s l ar. " 

En fjerd e politimann sa det slik: "Deter vanligvis i 

ordensvakten, i heisen ned til fyllearresten , i fylle

arresten og i politibilen at det blir slatt. Er 

arrestanten stor i kjeften ligger han tynt an. Det 

blir slatt s~rlig mot maven pa arrestanten . Det blir 

ikke synlige merker der , vet du. " 

En femte politimann sa det slik : "Arlig var jeg vitne 

til tilfeller av brutalitet hvor arrestanten ente n ble 

slatt med knytteneve eller flat hand, sparket , lugget 

eller som kombinasjoner . Volden f a nt stort sett sted 

i politibilen , i heisen ned til arresten og· i selve 

arresten under visitasjon . Volde n b l e i like stor ut

strekning paf¢rt arrestanten av a rrestforvarerne . Det 

vil alltid v~re flere polititjenestemenn til stede, som 

regel minst to ..... ". "Pa dager med stort arrest

antall s kj e dde slik brutalitet oftere enn pa <lager med 

f~rre arrestanter . Jeg var ofte vitne til bade 2 og 3 

tilfeller av brutalitet pa en vakt pa 6 timer . Dette er 

selvopplevde ting . Ellers h¢rte jeg om a ndre lignende 
til feller ." 
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Disse s ·polititjenestemennene ga oss opplysningene under 

1¢fte om full beskyttelse av deres persons identitet . 

Om vi brukte opplysningene pa en slik mate at noe at det 

refererte kunne f¢res tilbake til den enkelte tjeneste

mann , v ille de bare benekte det hele . · De var alle re.dde 

for sitt fremtidige politiarbeid som de f¢lte truet om 

deres anonymitet skulle bli brutt . 

Disse 5 polititjenestemennene bekreftet altsa m¢nsteret 

i de situasj onsbeskrive lsene som ofre ne for politivold 

ga oss . 
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4.17. Materialets troverdighet 

4~17.1. Vi presumerer ikke sannferdighet 

I de f~rreste tverrfaglige studier diskuterer man uttryk

kelig sp¢rsmalet om int~rvjupersohens troverdiqhet eller 

motiver. Slike sp¢rsrnal lar man oftest ligg.e, og tar for gi tt 

at den intervjuede har besvart sp¢rsmalene korrekt. Nor

malt sett skulle voldsofre ska.re h¢yt pa en troverdighets

skala. Politi og patalemyndighet benytter dem som vitner 

i straffesaker , Jg vare dommere s~oler pa deres prov. 

Derfor skulle det i utgangspunktet ikke v~re noen grunn 

til a tvile pa de innsamlede opplysningene. Vi tror 

heller ikke at deter det. Tvert i mot er det vart be

stemte inntrykk ~t voldsofrene mente at de tjente under

s¢kels~_n best ved a svare sa oppriktig som de kunne . 

Voldsofrene tok sp_¢rsmalene vare meget alvorlig , og de samar

beide t med oss n~rmest alle·som en. Selvsagt understreket 

vi ogsa overfor dem at vi sorn forskere ikke hadde noen 

innflyte l se over deres situasjon; vi kunne ikke yte assi

stanse eller hjel~ pa noe omrade. Det hadde derfor ingen 

hensikt a svare taktisk overfor oss . Dessuten gjorde vi 

voldsofferet oppmerksom pa at svarene al ltid ville bli 

kontrollert . Samtalenes personlige form gjorde det let-

tere a komme inn pa voldsofferet og dets livssituasjon . 

Om vi stusset pa enkelte svar , kunne disse trekkes fram 

igj e n og stilles pa nytt. Nar vi fant uklarheter ved 

vare videre kontrol l er , opps¢kte vi alltid voldsofferet 

igjen for a avklare disse . Vi har derfor stor tillit 

til sannhetsgehal ten i det innsamlede materialet. 

Alt lar seg imidlertid ikke kontrollere ful l t ut . Dette 

gjelder s~rlig situasjonsbeskrivelsene. Er det noe galt 

ved selve prim~rkilden her., er det ofte umulig a kvitte 

seg ~~d slikt. Men naturligvis ha r · vi benyttet alle 

tilgjengelige kontrollmulighete r og · samtidig har vi ogsa 

mobilisert kritisk sans for a v~re sa n~r 100 % pa den 

sikre s ide som mulig . 



167 

Vi har mattet n¢ye oss med bare a gj engi sammendrag av 

det foreliggend~ materialet ved beskrivelser av volds 

lige o~ergrep som vi gjen g ir i rapportene. 

Nar vi rjjererer situas j onsbeskrivelse n e pa denne maten, 

er det naturligvis fordi leseren skal bli tatt med bak 

tallene og prosentene og inn til voldens ofre i den situa

sjon da volden fant sted. Slik far vi kjennskap til 

hvordan vo l dsofr ene ser pa de mange voldssituasjoner . 

Vi har i var unders¢kelse b l. a . fors¢kt a gi et lite bi-

drag til a forsta rettsstridige overgrep fra polititjeneste

menns side og hvorfor de sa sjelden blir kjent og patalt. Ofrene 

resignerer ofte ut fra e n vurdering av sin egen situasjon. 

Deter grunn til a understreke at vi som for fattere ikke 

gar god for hvert enke l t tilfelle e ller detaljene i disse 

med mer enn var egen subjektive,begrunnede , overbevisning. 

Ogsa en domrner i den best forberedte rettssak kan ta fei l 

og kan fr.ifinn e den skyldige og d¢mrne den uskyl d i ge. Ingen 

av oss har Varherres allvitenhet . 

Ser vi irnidlertid pa alle opplysningene samlet , for hver 

voldstype , altsa pa materia l e ts total e beviskraft , kan 

der ikke herske rimelig tvil om mate rialets troverdighet . 

Vi kan konkludere slik: 

De oppl ysninger offeret har gitt oss , stemmer godt overens 

innbyrtle~ . og med de data som finnes ved offentlige etater 

og i a ndre kilder. Deter derfor lite sannsynlig at 

offeret i forb indelse med vare omfattende intervju og sam

t~ler ska l ha gitt fei l aktige opplysninger om andre punkter. 

Ved at vi ofte har hatt l angvarig kontakt med voldsofrene 

og med deres mi l j¢ har vi oppnadd uvanlig god kontroll. 

Vi har i mange tilfel ler n~rmest anvendt sosialantropologiske 

metoder . 
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4 ~17.2. Om de offentliggjorte gjerningsbeskrivelser . 

For enhver situasjonsbeskrivelse vil det v~re av interesse 

a vite hvor lang tid deter gatt mel lom gjernings - og 

intervjutidspunktet. De prim~rregistrerte tilfeller re

presenterer her ikke noe problem , da de pr. definisjon 

alltid vil h a funnet sted kort tid f¢r f¢rstegangs intervju . 

Enkelte av sekund~rtilfellene ligger pa den annen side noe 

lenger tilbake i tid. Alt i alt har ca 20 % av disse funnet 

sted f¢r 1970. 

Voldshendelser vil nok for de fleste innprentes i erindringen , 

slik at de kan beskrives korrekt ogsa etter meget lang tid . 

Nar det gjelder de sekund~rtilfeller som er offent l iggjort 

i boken "Volden og dens ofre", har imidlertid l a ngt de 

fleste funnet sted i tidsrommet fra like f¢r til to ar f¢r 

intervjuet om den refererte voldshendelse . Kun ca . 5% av t il
fellene har funnet sted f¢r 1 970 . 

I deh grad vi har tatt med eldre tilfeller , ligger det s~r- / 

lige vurderinger til grunn for dette som f . eks ; at offeret ) 

selvJhar fremhevet tilfellet som noe han/hun husker spesielt 

god~ . 

Da det ma antas at de offentliggjorte politivolds t ilfeller 

er av s~rlig interesse i denne sarnrnenheng , gir vii det 

f¢lgende en oversikt over samtlige gjerningsbeskrivelser i 

boken "Volden og dens ofre " som innbefatter ukorrekt politi

atferd (herunder vold , trusler og. nekting av a motta an

meldelse)', med angivelse av hendelses- og intervjutidspunkt , \ 

om tilfellet er prim~r- e ller sekund~rregistrert, eventue lt 

frasortert og hvilket sidetall beskrivelsen er gjengi tt pa 
i boken . 

Som en vil seer de fleste . tilfeller skjedd bare 0- 2 ar f¢r 

intervjuet - et intervall som er sa kort at en ikke beh¢ver 

a a nf¢re s~rlige hukomme l sespsykologiske forho l d for a kunne 

forutsette at gjengivelsen ikke er blitt pavirke t av tide ns 

tann. 
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Hensynsl¢s behandling av benbrudd. 

En 34-arig sveise r. (s. 29): 

Dette tilfellet er ikke inkludert i det statistiske materi

alet. Tilfellet skjedde i 1976 og pasienten ble inter

vjuet for annen gang i 1976 og fortalte da om denne hen

delsen. 

Anmeldelse ikke mottatt av polititjenestemann. 

En 30-arig tdktekker . (s. 30): 

Prim~rregistrert voldstilfelle som skjedde i 1975. 

Pasienten ble f¢rste gang intervjuet umiddelbart etter 

voldshendelsen i 1975. 

J · 
Anmeldelse ikke mottatt a v po lititjenes t e ma nn . 

En 2 1 - a r i g fo r s k a 7, 7, i n gs s n e k k e r . ( s • .3 0 - 31 ) 

Sekund~rre gistrert politivoldstilfelle som s kj e dde som

me r e n 1971. Voldsoffe r e t ble intervjue t f¢rst e gang i 
- ---

1974. 

Anmeldelse ikke mottatt av politifullme ktig. 

En 2 ?- a. r ig ma'ler . ( s . 31): 

Sekund~rreg istre rt politivoldstil felle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjue t s a mme ar. 

Forh¢r me d trussel om a ta v e kk barna 6 g 

bes l a gle gge s e rti f ika t e t . 

En 2 9-ar i g kvi ~ne'lig fabrikkarb e ider forte'l'ler . ( s . 31): 

De tte h e nde l sesforl ¢pet e r i kke r e g i strert som e t volds t il 

f e lle . Kvinne n er r e g i s trert s om e t f a mi l i e voldsoffer i e n 

a nne n samme nhe ng. De t r e fere r t e h e ndel ses f orl¢ pet g je l der 

e t rn¢te ~e d pol i t i et i 1976 . Hun b l e f ¢ r s t e ·gang inte rvj ue t 

om dette t il f e llet i 1976 , kor t tid ette r he nde l s e n. 
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Mann slar hustru som s¢ker tilflukt pa politistasjonen , 

men som ogsa blir s latt der. 

En 29 - arig kvinne . (s. 3 4): 

Familievoldstilfellet er primcerregistrert ,;L° 1974. Politi

voldstilfellet er sekundcerregistrert men ~kjedde i til

kny tning t i l familievolden i 1974. Voldsofferet ble 

f¢rste gang intervjuet i 1974 . 

En 21 - arig mann uten f ast arbeid . (s. 44): 

SekundcErregistrerte politivoldstilfeller som skjedde i 

1972. Vo l dsofferet ble intervjuet f¢rste gang i 1974. 

E/ n s k o leg u t t s om n e t top p var fy t t· Z, 6 a r . ( s . 4 4 ) : 

Sekundcerregistrert politivoldstilfell e som skjedde i 1975. 

Vol dsofferet ble intervjuet f¢rste gang~ 1 975 . 

En 21 - arig kommunearbeider fortalte. ( s. 45 ): 

Primcerregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet intervjuet f¢rste gang i 19 7 4. 

Polititjen es temann betaler offeret for a unnga en anme l delse . 

En 15 - arig s ko lepike forta Z, te . ( s . 4 9 ) : 

Si tuasjonse l ement i forbindelse med et primcerregistrert 

politivoldstilfelle i 1974. Voldsofferet ble f¢rste gang 

intervjuet i 1974 . 

Anmeldelse av politivol d trekkes tilbake motJovnad om hen

l eggelse av straffesak. 

En 18 - arig skoleelev fortalte . ( s. 49) 

Situa~jonselement i forbinde l se me d et politivoldstilfe lle 

som skjedde i 1974 . Voldsofferet b l e f ¢r s t e gang inter

vjuet i 1974 , kort tid e tter vol dshendel sen. 
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Anmeldel se ikke mottatt pa politistasjonen . 

En na avcl¢d 18 ar, gammel pike fortalte . ( s. 49 - 50 ) 

Et s i tuasjonselement i forb i nde l se med et sekund~rregistrert 

voldstilfe l le som skjedde i 1974 . Voldsofferet ble f¢rste 

gan g i nterv j uet i 1 9 74, kort tid etter voldstilfellet . 

Anmeldelse i kke mot tat t pa pol itistasjonen . 

Den na avd¢de 3 3 ar gam le uf¢re trygdede mann en forta l t e . ( s. 50) : 

Sekund~rregistrert pol itivol dsti l fel l e som skjedde h¢sten 

1 973. Vol dsofferet ble f¢rste gang i ntervjuet i februar 

.J97 4. 

Skadet mann ber pol itiet om h j elp , men sparkes i stedet i knust 

h2l og plasseres i fyllearresten. 

En 25 - arig i ndustriarbeider f ortalte . ( s. 51 ): 

Pri m2rregi strert politivoldstilfelle som skjedde i 1974 . 

Vol dsof f eret ble f¢rste gang i n tervjuet samme a r, kor t t id 

etter voldstilfel l et . 

Skadet mann ber om hjelp , men plasseres i fyllearresten. 

En 19 - arig elektriker f ortalte . ( s . 52 ) 

Prim2rregis t rer t voldstilfel l e som skjedde i 1974 . Volds 

offeret ble intervjuet i 19 7 4, kort tid ett er voldshendelsen . 

En 19 - arig handverker for talte . ( s . 53 ): 

Pr im2rregistrert vol dstilfelle som skjedde i 1974 . Volds 

·of f eret ble f¢ r ste gang i ntervjuet i 1974 , kort tid etter 

voldshendelsen . 

En uf(/)r mann pa ?1 ar forteller . ( s. 62 ) : 

Prim2rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1975 , kort tid 

etter voldshendelsen. 
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Polititjenestemann slar edru, gratende og hjelpel¢s kvinne 

under avh¢r. 

En 28-arig ekspeditrise. (s. 81): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1972. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974. 

Men det hende+ ogsa at man blir vitne til en hendelse og er 

avskaret fra a hjelpe. 

En 28 ar gammel, mann fortalte dette. (s. 83): 

Politivoldstilfellet er ikke . rned i det statistiske rnateri

alet. Tilfellet skjedde i desernber 1974 og vitnet ble 

intervjuet f¢rste gang i januar 1975~ 

Politivold for a oppna en opplysning . 

En 18 ar gammel, skol,eelev fortalte . (s. 85): 

Prim~,rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974 . 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 , kort tid 

etter voldshendelsen; 

Politivold i heisen ned til fyllearresten og i selve arresten. 

En 1? ar gamme7, skoleelev fortalte. (s. 85) : 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1973. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 . 

Verbal krenkels e av politirnann. 

En 2 ? - a r i g man n u t e n fas t al" b e id f o rt '!_l._J_e r . ( s . 9 4 ) : 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974. 

Voldsoffere t ble intervjuet i 19 74 , like etter volds he nde l se: 
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Verbal krenkelse av politirnann. 

En 2?-arig kvinne forteller. (s. 95): 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974, kort tid 

etter voldshendelsen. 

Mobbing av en astmatisk gutt med alkoholisert far. 

En 16 - arig skolegutt. (s. 116-117): 

Situasjonsbeskrivelse sorn ble fortalt oss av et mobbeoffers 

mor og som senere ble bekreftet av offeret selv. Tilfellet 

faller utenfor var politivoldsdefinisjon, og er saledes 

ikke registrert i det statistiske rnateriale. Tilfellet 

skjedde i 1972 og offeret og hans mor ble intervjuet f¢rste 

gang i 1974. 

En 21-arig kvinn e . (s. 139) 

Pol itivoldstilfe lle som ble fortalt oss av et fami l ievolds 

offer. Tilfellet skjedde i 1973 og rarnmet voldsofferet 

bror. Vo ldshendelsen er ikke inkludert i det statistiske 

materialet, fordi den skjedde utenfor var registrerings

periode. Familievoldsoffere t ble f¢rste gang intervjuet 

i 1974. 

En 3S- ar gammel kvinne forteZ-ler . (s. 144-145): 

Politivoldstilfel l e som ble fortalt oss av et farnilievolds 

offer. Voldshendelsen som rarnmet hennes s¢nn skjedde i 

1976 og er saledes ikke inkludert i det statistiske rnateri

alet , fordi politivolden fant sted utenfor var periode. 
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Ett sZikt tiZfetZe forteZZes av en 45-drig mann. (s. 181) 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1969. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974, men hadde 

allerede i 1969 laget et notat om hendelsen som han viste 0 ~ 

En 18 dr gammeZ ustraffet gutt. (s. 183): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 , kort tid 

etter voldshendelsen. 

En 30 - arig hdndv~rker forteZZer. (s. 183-184): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1971. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 . 

En 42-arig ar be i dsl(f)s . (s. 184) : 

frirn~rregistrert politivolds til f elle sorn skjedde i 1974 . 

Voldsofferet ble intervjuet i 1974 , kort tid e tter volds

hendelsen. 

En 24-drig syk mann. (s. 184): 

Situasjonselernent i forbindelse med et sekund~rregi s trert 

politivoldstilfe lle sorn skjedde i 1975 . Volds offe r e t ble 

inte rvjuet i 1975 , kort tid etter voldshendelsen. 

En 19-arig an Ze gg sarbe ide r kZage r , me n b li r avvis t . (s. 185): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1972 . 

Voldsofferet ble f¢rst e gang inte rvjuet i 1974. 

En 18-arig gu tt u t e n fa s t arbeid . (s. 1 8 5 ) 

Situasjonse l e rne nt i f o r bindelse med et prirn~rre gistrert 

pol iti volds t ilfel l e sorn skjedde i 1 975 . Vo l dsofferet 

ble f ¢rs t e gang i ntervjuet i 1 975 . 
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En 20 - arig l ¢sarbe ide r>. (s. 185): 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975 . 

Vol dsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1975, kort tid 

etter voldshendelsen. 

Politivold for a oppna tilstaelse. 

Tilfelle nr. 1. 

En 15 - ari g gut t f o r> t el l e r . (s. 193): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1975. 

Vol dsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1975 , kort tid 

etter voldshendelsen. 

Tilfelle nr . 2. 

.. 
En 15-ari g arb eidsl¢s gutt . ( s . 194) 

Se kund~rregi s tre rt politivoldstilfe l le s om sk jedde i 19 75 . 

Volds offeret ble f ¢rs t e ga ng intervjuet i 1975 , k ort tid 

etter voldshe ndel sen . 

Tilfelle n r . 3. 

En 1? - ar>ig s nekke r> lc.eY'ling fo r> telle 1~. ( s . 1 9 4) : 

Se kund~rre gistrer t polit i v o l d stilfe lle som sk j edde i 1975. 

Voldsoff e re t ble f ¢rs t e gang inter v juet om overgr epet i 

1 975 , ko rt tid e tter vo ldshende ls e n. 

Tilf elle nr . 4 . 

En 16 - ar>ig l a gerar>beidey, for>telleY' . ( s . 1 9 4- 1 95 ): 

Se kun9~rre gi s tre r t poli t i vo l dstilfe lle som s kj e dde i 1975 . 

Vo l dsofferet ble f¢rste gang intervj uet i 1 975 , kort t i d 

etter voldsh endelsen . 
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Tilfel le nr . 5. 

En 15-arig sko le e lev fort e ller . ( s. 195): 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1 975 . 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1975 , kort tid 

etter voldshendelsen . 

Tilfel l e nr . 6. 

En 14 - ·arig 'hj"er·neskadet ·gutt . (s. 1 96): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975. 

Voldsofferet ble intervjuet i 1975, kort tid etter volds

hendelsen. 

Politivold for a fremtvinge opplysninger om andre . 

Tilfelle nr . 1 

En 14 - arig skoleelev . (s . 196-197): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975. 

Voldsofferet ble intervjuet i 1975, kort tid etter volds- . 

hendelsen. 

Tilfe lle nr . 2. 

En kjent idre·ttsmann f orte l ler f¢lg e nde , s omE!!_!__ ste d ~ q_ 

han var 15 ar gammel. (s. 197-198): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1971. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervj uet i 1974. 

Politivold for a straffe . 

Tilfelle nr. 1. 
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En 15-arig sko7, e e7, ev . ( s. 198) 

Prirn~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974 . 

Voldsofferet ble intervjuet i 1974 , kort tid e tter volds

hendelsen. 

ll'ilfe lle nr. 2. 

En 25-arig industriarbeide r opp7,e·v e·t · d et·te . ( s. 198- 199) : 

Sekund~rregistrert politivol dstilfel l e sorn skjedde i 

desernber 1973. Voldsofferet ble f¢rste g ang intervjuet 

i 1974, kort tid etter voldshendelsen . 

Tilfelle nr . 3 . 

De n 19 - arige an7,eggsarbeider bl,e mistenkt for et t ·yveri . (s . 199 ): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1 972 . 

Voldsoffe r e t ble f¢rste gang i ntervj uet i 1974 om volds 

he :qde lsen. 

Overgrep v e d rydding av offentlig sted . 

Tilfe lle nr. 1. 

En 42-arig uf¢retrygdet mann forte7,7,er . (s . 199 - 200) : 

Pr irn~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974 . 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974, kort tid 

etter voldshendelsen . 

Tilfelle nr . 2 . 

En veletablert fami7,iefors¢rger som aldri har hatt noe 

med politiet a gj¢re , fortelle1~ . ( s . 200-201) : 

Sekund~rregistrert politivol dsti l fe lle sorn skjedde i 1974 . 

Voldsofferet b l e i intervjuet i 1974, kort tid etter volds 

he nde lsen. 
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Overgrep ved .arrestasjon . 

Tilfelle nr . 1. 

En 19-arig ma"ie r f orte ller . ( s. 201): 

·t . 
Sekund~rregistrert politivol dstilfell e som skjedde i 1973 . 

Voldsofferet ble intervjuet f¢rste gang i 1974. 

Tilfelle nr . 2: 

En 16 - arig arbeidsl¢s gutt f ortelle r . ( s. 201- 202) : 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble intervjuet i 1974 , kort tid e tter volds

hende lsen .. 

Gjengjeldelse for verbal krenke l se . 

Tilfelle nr. 1~ 

En 41 - arig uf<Pretrygdet mann fort eller ; (s. 202) 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 19 7 4 . 

Voldsoffere t ble inte rvjue t i 1 974 , kort tid etter vo lds 

hende lsen . 

Tilfe lle nr . 2 . 

En 21 - arig mann uten fast arbeid forteller : (s . 202-203) 

Sekund~rregistrert pol itivoldstilfelle som skjedde i 1975 . 

Vol dsofferet ble intervjuet i 1975, kort tid etter v o l ds 

he nde lsen. 

Tilfe lle nr . 3 . 

En 20 a r gammel ·salgsrepresentant fort e ll e r> . (s . 203-204) : 

Sekund~rregis~rert ·politivol dst i lfelle som skjedde i 1974 . 

Voldsofferet ble intervjuet i 1974 , kor t tid etter volds 

hendelsen . 
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Tilfelle nr. 4. 

En 34-·arig mann uten fast arbeid forteller. (s. 204): 

Prim2rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975 . 

Voldsofferet ble intervjuet i 1975 , kart tid etter volds

hendelsen. 

Gjengjeldelse for fysisk krenkelse . 

Tilf elle nr. l .' 

En 24-arig pZ.atearbeider forteller. (s . 204-205): 

Sekund2rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1972. 

Vol dsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974. 

Tilfelle nr. 2. 

En 20-arig hotellfunksjontEY' fortelZ.er. (s. 205) : 

Sekund2rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1973 . 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 om vo lds 

hendelsen. 

Tilfelle nr. 3. 

En 24 - arig hjelpearbeider forteller . ( s . 206): 

Sekund2rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1968. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974. 

Uforklarlig politivold. 

Tilfelle nr . 1 

En 30-arig mann uten fast arbeid forteZ.Zer dette tilfelZ.e fra 

sin ungdom. ( s . 206 ): 

Sekund2rregistrert politivoldstilfelle som s kjedde i 1960. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 . 
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Tilfelle nr. 2. 

En . 28-arig motormann opplevde f¢lgende. ( s. 207): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1969. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 . 

Tilfelle nr. 3. 

En 32 - arig mann uten fast arbeid . (s . 207 ) : 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1974. 

Vol dsofferet ble £¢rste gang i ntervjuet i 1974 , kort tid 

etter vol dshendelsen. 

Tilfel l e nr. 4. 

En 20 - arig maler. (s. 207 ): 

Prim~rregistrert politivoldsti l fe l le sorn skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1 974, kort tid 

etter voldshendelsen. 

Politivold i offerets hjem. 

'rilfelle nr . 1. 

En 39-arig maler forteller . (s. 208 - 209) : 

Frasortert politivoldstilfel l e som skjedde i 1973 . Volds

offeret ble intervjuet i 1973 , kort tid etter vol dshendelsen . 

Tilfelle nr. 2. 

En 21-arig handverker. (s . 209 ): 

Prim~rregistrert politivoldsti l felle sorn skjedde i 1 974. 

Voldsof f ere t ble intervjuet i 1974 , kort tid etter vo lds

h e nde l sen. 
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Politihund biter ved arrestasjon uten motstand. 

En 34-arig mann uten fast arb eid f ortel,ler. (s. 213-214): 

PrirncErregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1 974 _ 

Voldsofferet b l e intervjuet i 1974, kort tid etii:er vo lds

hendel sen . 

Politihund antaster mindrearig pike. 

En 15-arig skolepike f o r talte. (s. 214): 

PrimcErregistrer t politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble intervjuet i 1974, kort tid e tter volds

hendelsen. 

Slag mot magen. 

Tilfelle nr. 1 . 

En 28 - arig mann fortalte . ( s . 217 -218 ): 

SekundcErregistrert politivoldstilfelle som skjedd~ i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang inte rvjuet i 1974 , kort tid 

etter voldshende lse n . 

Ti lfe lle n r . 2. 

En 35 ar gammel mann fortalte . ( s . 218 ): 

SekundcErregistrert politivoldstilfe lle som skjedde i 1973 . 

Voldsofferet b l e f¢rs te gang intervjuet i 1 97 4. 

Tilfe lle nr. 3 . 

En 24 - arig drosjesjaf¢r fortalt e . (s . 218 ): 

SekundcErregistrert politivoldstilfel l e sorn skjedde i 1975 . 

Vo l dsofferet ble f ¢rste gang intervj uet i 197 5 , kor t t id 

etter voldsh endelsen. 
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Tilfellet· fortelles av e·n 21-arig anleggsarbeider. (s. 246-247): 

Prim~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975. 

Voldsofferet ble intervjuet f¢rste gang i 1975 , kort tid 

etter voldshendelsen. 

Poli tivold p. g. a . "misforstaelse " . Syk tas for beruset. 

En 48 - arig uf¢retrygdet mann forteller. (s . 247): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle sorn skjedde i 1972. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974. 

Politivold p.g . a. rnisforstaelse. Syk tas for beruset. 

En 22 - arig mann uten fast arbeid forteller . (s. 247- 248): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1975. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1975 , kort tid 

etter voldshendelsen . 

Overgrep mot fredelig borger pa gaten. 

Til fe lle nr . 1 . 

En ung handverker . ( s. 248) 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1 975. 

Voldsofferet b l e f¢rste gang intervjuet om dette overgrepet 

i 1975 , kort tid etter voldshendelsen . 

Ti l felle nr . 2. 

En 26-a1°ig drosjesj a fr;n•. (s. 248 - 249) : 

Sekund~rregistrert politivoldstilfe l le som s kjedde i 1974. 

Vol dsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 , kort tid 

e tte r voldshe nde lse n. 
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Politiet slar kvinne sorn vil hjelpe sin forlovede som politiet 
l 0 

er i ferd med a banke opp. 

En 22-arig husmor fortdZZer. (s. 249-250): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974, kort tid 

etter politihendelsen. 

Overgrep etter uberettiget arrest. 

En 25-arig pZatearbeider . (s. 250) : 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 

desember 1973. Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet 

i 1974 , kort tid etter voldshendelsen . 

Gjengjeldelse for protest . 

En 2 1-arig mann ut e n fas t arb e id . (s. 250): 

Sekund~rregistrert politivoldstilfelle som skjedde i 1974. 

Voldsofferet ble f¢rste gang intervjuet i 1974 , kort tid 

etter voldshendelsen. 
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t 4.17 . 3. S2rlig om politivoldstilfellene 

138 av vare voldsofre har tilsammen i detalj beskrevet 

326 politivoldstilfeller . (Inklusive 3 sekund2rtilfeller 

rammet 3 ofre for barnevold). 

I vart statistiske material e har vi ikke inkludert til

fel l er hvor offeret kun har uttalt: "Jeg er f l ere ganger 

blitt slatt av po l iti et" - el ler "Jeg har v2rt utsatt for 
I • 

minst 6 tilfeller av politivold i fyllearresten ", osv . 

Slike opplysninger har vi overhodet ikke benyttet fordi 

vart kriterium var at voldsofferet matte gi en sammen

hengende fremstilling av hvert enkelt hendelsesforl¢p. 

sorn 

Flere hundre politivoldstilfel l er, som vi for¢vrig ikke 

hadde grunn til a betvi l e realiteten for , er pa dette grunn

lag ikke inkludert i vart materiale . 
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' 
58 prim~rregistrerte og 268 sekund~rregistrerte eolitivoldstilfeller fordelt pa de 

138 personene i materialet som hadde v~rt utsatt for politivold. (Frasorterte t il-

I 
feller er ekskludert, men 3 sekund~rtilfeller som rarnrnet 3 ofre for barnevold er inklud ert . ) 

I 
Tidspunkt Prim~rreg. tilfeller Sekund~rreg . tilfeller 
for 1 . gangs F¢r 1974 el. 

person intervju 1974 1975 Sum 1970 1970 1 971 1972 1973 senere Sum 

001 1974 
'. 

1 1 

--- 002 1,974 1 1 -003 1974 5 1 1 2 .2 1 1 

- 004 1 974 1 1 

- 005 1974 1 1 / ' 2 2 

- 00.6 1974 1 1 

-
007 1974 1 1 3 1 4 

008 197 4 1 1 1 1 

• 
009 1974 1 1 

010 1974 1 1 1 1 4 

011 1974 1 1 

012 1974 1 1 1 1 

013 1974 2 1 1 1 5 

014 1 974 1 1 2 

01 5 1974 1 2 3 

016 1974 1 2 3 

017 1974 2 2 

018 1 974 1 1 

019 1974 1 1 2 1 2 5 

020 197 4 1 1 1 1 

021 197 4 4 4 

022 1974 1 1 ,,._ 
02 3 1974 1 1 1 1 ,..__ 

024 1974 1 1 2 2 
"-

025 - •, 1974 , 1 1 

026 1974 2 2 
1'-

02 7 ,_ 
197 4 1 1 

028 
r,.._ 19 75 1 1 

029 
r,.._ 1975 1 1 2 

030 
I'-... 197 5 1 1 

031 
r-,.._ 19 75 2 2 

032 
I'--: 1974 2 2 

03 3 
i'--..: 1975 1 1 

034 
f'.....: 1975 1 1 3 2 5 

035 
i'--..: 1975 1 1 2 

K:_6 1974 1 1 1 1 

,) 

....1111 ..... 
_ ... ___ 
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I} Tid.spunkt Prirn<Erreg. tilfe ller Sekund<Erreg. tilfeller 

:~· for 1 . gangs Fqlr 1974 el. 

1
., person i ntervju 1974 1 975 Sum . 1 970 1970 1971 1972 197 3 senere Sum 

037 1974 2 2 

038 1 974 1 1 

, .,........ 039 1975 2 2 

040 1975 2 2 1 1 2 3 1 8 

Ii......-041 1974 1 1 

, ......-042 
I• . 

1 974 1 1 1 1 1 3 

.-
1 974 1 1 1 1 I : 043 1 3 

044 1 974 1 1 3 3 

045 1974 1 1 

-- o'4 6 1 974 1 1 

- 047 1975 1 1 1 1 

. 
048 1974 1 1 

l . 
049 1975 1 r 2 3 1 8 

050 1-974 1 1 

051 1 974 1 1 

052 1975 1 1 

05 3 1975 1 1 

054 1974 1 1 1 1 2 

05 5 197 4 1 1 5 5 

056 1974 1 1 

057 1 974 1 1 

·-
058 1 974 1 1 

059 1 975 1 2 1 4 .. 
060 1974 1 2 1 4 

061 1974 1 1 1 2 3 

062 1975 2 2 

063 1974 1 1 1 1 1 3 

064 1975 1 1 ,~ 
065 1 974 1 1 1 2 3 ,.._ 

066 1975 1 1 
''-

067 1974 2 2 
''-

·-- 068 
1 974 1 1 

,....._ 069 ~ 1974 1 1 

I'- 070 1974 1 1 1 1 

''-07 1 1 974 1 1 

.-
I\..__ ?72 1974 1 1 3 3 

I'... 073 197 4 1 1 3 3 

I'... 07 4 1974 1 1 1 2 3 

I'- 075 1974 1 1 1 3 

l\..__076 1 974 1 1 

,) 

....:.. ~ r.,l"\nmC" 
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Ti dspunkt Prima?rreg. tilfeller Sekundrerreg . tilfeller 
for 1 . gangs F¢r 1974 el. 

person i~terv ju 197 4 1975 Sum 1970 1970 1971 1972 1973 senere Sum 

' 077 1975 1 1 

078 1975 1 1 

079 1975 1 1 

080 1974 1 1 

081 1974 3 3 

082 1 975 1 1 2 . . 

--- 083 1974 1 1 3 1 4 

--- o~.4 197 5 1 1 1 3 

--- OBS 1975 1 1 1. 1 

--- 08 6 197 4 1 1 

- 087 1975 1 1 
I 

088 1975 1 1 

089 1975 2 2 

090 1974 2 2 

091 197 4 1 1 

092 1974 1 1 2 

093 197 4 1 1 2 2 

094 1975 2 2 

095 1975 1 1 

096 1974 1 1 

097 1974 1 1 1 3 

098 197 4 1 1 

099 1974 1 1 

100 1974. 1 1 2 4 

101 197 4 1 1 

)02 1974 1 ·1 

103 1 974 1 1 2 4 

104 1974 1 1 2 1 1 2 4 

105 1974 1 1 

106 1975 1 1 

-107 1 97 4 1 1 ..... 
108 1975 1 1 2 ..... 

i-.... 
109 ', 1974 1 1 4 4 

110 1974 1 1 
'-

11 1 1975 1 1 2 
'-

112 1197 4 1 1 
'-

r-.....11 3 1974 1 2. 1 4· 

11 4 1974 2 2 
'-

115 197 5 1 1 
'-

I'... 
116 1974 1 1 

117 197 5 1 1 1 1 4 
'-

........... ..,""" '" .... 
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1~,op.'tS. 

Ir Tidspunkt Primif!rreg. tilfeller Sekundrerreg. tilfeller 
for 1 .gangs F¢r 1974 el. 

vei:son intervju 1974 1975 Sum 1970 1970 1971 1972 1973 senere Sum 

'08 1974 1 1 
·. 
1~9 1 974 1 1 
1~ 

1;,---;-2 0 1973 1 1 2 4 

1.....-;-21 1974 1 1 6 6 

1;..-;22 1974 1 1 2 

' ·~23 1974 1 1 

~24 1975 1 2 3 

·~25 1974 1 1 

;~26 1 974 1 1 

1..-
1974 1 127 1 

1-
128 1975 1 1 2 2 

1-
129 1 974 1 1 2 

,-
130 1975 1 1 

·~ 131 1974 1 1 1 1 

-
132 1974 2 2 4 4 

133 1974 1 1 1 1 

134 1 974 1 1 1 1 2 

135 1 975 1 1 2 2 

136 1974 1 1 1 1 

137 1975 2 2 

138 1975 1 1 
-============ ============= ============= ================================================= 

SUM 47 11 58 47 13 20 25 86 77 268 
•=-========================== ====== =========== ===== ==== ===== ========== ================== 

' ·-· 

' 

_J ~ 



f!asorterte prima!r- og sekunda?rregistr'erte politivoldstilfeller slik de fordeler seg pa 

9 
personer (hvorav 2 ogsa har tilfeller inkludert i hovedmaterialet). 

--- Tidspunkt 
for 1.gangs 

peJ:501']. intervju 1973 1974 1975 Sum 

Sekunda?rreg. tilfeller 
F~r 1974 el. 
1970 1973 senere Sum 

Prima!rreg . tilfeller 

Q69 1974 

139 1973 2 2 4 4 

1'4 0 1973 

141 197 3 

142 1973 

f43 1975 

120 1973 

144 1975 6 

145 1974 
=---------- -----------------------------------------------------------

SUM 6 2 2 10 5 7 13 

--=-------------------------------------------------------------------
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Deter vart generelle inntrykk at politivoldsofrene er 

sv2rt tilbakeholdne med a gi opplysninger til utenfor

staende om overgrep fra politiets side. En f¢lelse av 

avmakt , av at deter nyttes l ¢st a gj¢re noe med politi

volden hensetter demi en slags hapl¢shet som kun resul

terer i resignasjon og fatalisme. Flere politivoldsofre 

hadde opplevd sa mange fysiske overgrep fra politiets 

side at de na n2rmest godtok volden. Noen hadde fors¢kt 

a anmelde politivolden , men var blitt avvist og resig

nerte pa det grunnlag. For anmel derne var oftest volds

tilfe llet en engangsforeteel se. De var relativt ressurs

sterke personer og hapet siden a unnga denne form for 

negativ kontakt med politiet. 

Deter derfor ikke sa l ett a bli kjent med hva som fore

gar av overgrep , idet offeret ofte er sv2rt tilbakeholden 

med a meddele seg om s likt. Politiets g j engangere er redd 

for represalier , andre politivoldsofre skammer seg n2rmest 

over a ha b l itt utsatt for overgrep , slik at ogsa deter 

e n medvirkende arsak til at de ikke uttaler seg. Disse 

holdn~nge r fikk vi fullt ut bekreftet gjennom samtalene 

med politivoldsofrene . Det var kun i sin n2rmeste familie 

e ller t i l andre meget n2re venner at de fortalte om volden. 

Kun en handfull av vare voldsofre berettet f.eks. om over 

grepet til utenforstaende som advokater, sosia l arbeidere 

b . a. Se l v de som ble legebehandlet for volden var sv2rt 

tilbakeholdne med opp l ysninger overfor h elsepersonalet. 

De var rett og slett flaue . 

Pa denne maten far ogsa politivolden fortsette . Politiet 

selv vet at det bare sjeldent , ja , n2rrnest aldri blir 

reagert overfor den enkelte voldsut¢ver . Det kol l egiale 

presset er for stort. 
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4.17.4. Datas reliabilitet. 

I ethvert ledd i en samfunnsvitenskapelig forskningsprosess 

foreligger det muligheter for a gj¢re feil. Vi skal her se 

n~rmere pa hva som er gjort for a redusere, eller helst elimi

nere slike feilkilder L n~rv~rende prosjekt. 

1. Feilkilder i forbindelse med datainnsamlingen. 

Under selve intervjuet kan det oppsta {eil fordi offeret 

kanskje ikke er opplagt til a svare pa sp¢rsmal eller ford i 

intervjueren gar fram pa forskjellige mater overfor for

skjellige ofre p.g . a. tretthet, tilfeldigheter m.v. Det 

kan ogsa oppsta feil p.g . a . rene misforstaelser mellom 

intervjueren og den intervjuede. Disse feilkilder er blitt 

motvirket ved at ofrene er opps¢kt flere ganger. En styrke 

er det ogsa at vi selv har foretatt intervjuene, dvs. vi har 

ikke benyttet assjste nter til a foreta intervjuer av o frene . 

Feil under datainnsamlingen kan dessute n skyldes de instru

menter som er anvendt . Vi anser det her for a v~re en forde l 

1~ at vi har e t relativt fyldig sp¢rreskjema som f¢lger vedlagt 

denne delrapport. For en del variable rs vedkommende har det 

v~rt muligheter for krys s - sjekking , og det v i ste seg da at 

uavhengige instrumenter ga sammenfallende opplysninger. 

(Jfr . her kapitlene 4. 5 og 4.6. i denne d e lrapport).· 

2. Feilki lde r i forbindelse med databearbeidingen. 

Dette dreie r seg om mulige kode- og punchefe il. 

Enkelte variabler var av en slik karakter at ofrenes opp

lysninger matte klass ifiseres i kategorier f¢r koding kunne 

skje . Eksempler pa slike variabler er geograf isk sone for 

voldshendelsen, bostedssone , lokalitet, voldsbakgrunn , tid 

pa aret , ukedag, tid pa d¢gnet , voldshendelsens varighet , 

offere t s alder og offerets yrke . For det meste dreier dette 

seg om e nke l t , men tidkrevende , klassifiseringsarbeid . 

) 



\ . 

187 

Imidlertid dukker <let erfaringsmessig alltid opp vanskelige 

grensetilfeller , og vi fant <let derfor n¢dvendig a foreta 

en s~rlig reliabilitetstest pa dette punkt. En dav~rende 

vitenskapelig assistent ved NHH klassifiserte materialet 

uavhengig av oss, og kom i all hovedsak tilde samme resultate1 

som oss. De fa uoverenssterruuelser som oppsto , skyldtes nett

opp grensetilfeller som var vanskelige a plassere. Disse til

feller ble da dr¢ftet s~rskilt, og vi kom da etter var mening 

fram til en riktig plassering av disse. 

Den rnest problematiske variabel i dette klassifiseringsarbeidet 

viste seg a v~re voldsbakgrunn. Vanskeligst var skillet 

mellorn voldstyper som beruselsesvold , krangelvold og gjen

gjeldelsesvold. Det var imidlertid ingen uoverensstemmelser 

nar det gjaldt voldstyper som grovt ran , familie- og politi

vold . Derimot var det noen fa uoverensstemmelser mellom de 

ulike typer av politivold, f.eks. mellom politivold for a 
~ straffe offeret og politivold p.g.a. provokasjon. Alt i alt 

utgjorde uoverensstemmelsene under 5 % av det totale antall 

tilfe ller . 

I 

Nar det g jelder kodingen av materialet, ble denne kontrollert 

minst 3 ganger for hver enes t e respondent. 

Vi mener dessuten a ha redusert antali punchefeil til null 

ved at punche skjemaet ble korrekturlest 5 ganger mot inter 

vjuskjemaet/det medisinske skjemaet , og 5 ganger mot ut

skrifter av datafilene. 

3. Mulige feiltolkninger av datautskriftene. 

Siden mange av vare variabler kun er pa nominelt maleniva, 

har vi valgt a bruke x 2 som statistisk test . (Jf r . avsnit t 

4.8 . l i denne delrapport) 

Signifikansnivaet er satt til a=0.05 . x2 -testen opp l yser 

kun om forskjellene mellom cellene i en tabell er signifikante 



188 

eller ikke , den sier ikke noe om hvilken retning tendensen 

har. Nar en signifikant tendens er pavist , er det altsa n¢d

vendig a studere tabellen n~rmere for a finne arsakene til 

denne. Vare tabelltolkninger er kontrollert av dav~rende Vit. 

ass. ved Institutt for. Arbeidspsykologi og Personalforvaltning 

og Senter for Anvendt forskning , sivil¢konom HAE Jon Gunnar 

Nesse , og funnet a v~re i orden. 
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4.18 . Operasjonalisering av voldsbegrepet 

I Delrapport nr.· 1 ga vi en oversikt over de almene 

problemer forbundet med voldsbegrepet. I vart empiriske 

studium var det n¢dvendig a konkretisere dette generelle 

begrep. 

Denne operasjonalisering av voldsbegrepet inneb~rer 

spesifikasjoner, d.v.s. tilleggsbestemmelser, som skiller 

ut s~rlige deler av det almene begrepet for et n~~mere 

empirisk studium. 

I forhold til det almene begrep presiserer vi her: 

1. Handlingen medf¢rer en skade pa offerets person. 

Skadebegrepet omfatter ogsa en smerte, kortvarig eller 

langvarig. 

Et fors¢k er ikke nok. 

2. Vi interesserer ass ikke for handlinger rettet mot 

ting eller mot dyr. 

3. Handlingen ma v~re "rettet mot" skaden forsavidt sorn 

denne ma v~re en paregnelig f¢lge. Skaden (smerten) beh¢ver 

ikke a ha V~rt tilsiktet, men ma v~re Sa.pass paregnelig 

at det ikke bare var uaktsomt a sette handlingsf¢lgen igang. 

4. Rent verbale trusler eller sarende order ikke til

strekkelig til registrering i var unders¢kels8 . 



1 90 

5. Vi har ikke registrert tilfeller av ren sjikane 

eller trakasserier, selv om disse kan v~re ubehagelige 

nok, ogsa fysisk. A hindre et offers bevegelser eller 

handlinger, frihetsber¢velser av forskjellig slag, e r 

reell vold, men vi har ikke inkludert slike handlinger 

i var unders¢kelse. 

Nar det gjelder vold av foresatte mot barn og politivold, 

var det n¢dvendig med ytterligere spesifikasjoner. 

Vi er personlig motstandere av korporlige avstraffelser 

av barn. Vi gjorde det allikevel klart for voldsofre ne at 

vii intervjusp¢rsmalet om voldsoppl evel ser som barn, 

ikke s ikte t til d e t s orn i mange k re t ser betrakt e s som 

r ime lig fy ~isk a v s traf f e l se , ris eller j ul ing. 

De tilfellene ofrene nevnte og som vi registrerte, gikk 

da ogsa alle langt utover slike tilfeller. De ville a v de 

aller fleste blitt betraktet som brutale og utilb¢rlige. 

Nar det gjelder politivold,ma vold avgrenses i forhold til 

den l"egitime maktanvendelse som deter politiets plikt a 

ut¢ve. En slik maktanvendelse ville om den ble ut¢vet av 

andre v~re ulovlig og straffbar. 

Nar det gjelder ulovlige maktanvendelser har vii samsvar 

med punkt 5 ovenfor ikke inkludert tilfeller av "trakas-,,. 
sering" som f.eks. apenbart uberettiget ferdselspalegg, 

frihetsber¢velse, bruk av handjern, tvangstr¢ye, arrest, 

forsinket 1¢slatelse, for sinking av ·legebehandling og 

liknende. 

Vi liar ~gsa utelukket tilfeller av klart overdrevne rea k

sjoner innenfor perioden me llom innledningen av et lovlig 

polititiltak ( som er arre stasjon av en p e rson som setter 

seg til mo tverge, eller kan befryktes at han vil s ette s e g 

til motverge) - o g det tidspunkt da han helt klart er under 
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full fysisk kontroll - med tillegg av den tid det kan ta 

for at vedkommende polititjenestemann er subjektivt fullt 

klar over at han har situasjonen under kontroll . 

Vi registrerte heller ikke tilfeller som var noenlunde 

rimelige svar. pa provokasjoner fra offerets side. 

Det oven anf¢rte gjelder bade vare prim~rregistrerte og 

sekund~rregistrerte tilfeller. 

Nar det gjelder de prim~rregistrerte tilfeller kommer 

i tillegg de f¢lgende krav: 

@ 

1 . Volden ma ha skjedd innenfor perioden 1/1-1974 og 31/6-1975 og 

2. Voldskaden ma v~re behandlet av lege eller tannlege. 

I tillegg til disse medisinske behandlede hovedtilfeller 

kommer de to utfyllende utvalg. Det ene utvalg gir innblikk 

i de vo ldspregede milj¢er ved at volden har s kj edd innenfor 

perioden og har rammet bekjente av de legebehandlede ofre. 

Det andre utfyllende utvalg gir innblikk i "ulykkesfugl enes" 

verden, ved at vi registrerte pasienter som ble behandlet 

for ulykkesskader, som iegen f¢rst forvekslet med voldsskader . 

Hadde disse personer v~rt litsatt for vold i denne perioden, ble 

denne vold ogsa registrert. 

I begge disse undergrupper matte volden e llers tilfredsstille 

de s amme generelle krav som nevnt ovenfor. 
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Ved avgj¢relser av hva som er politivold, er det ikke til

strekkelig a basere seg pa ofrenes egen oppfatning. 

I 32 tilfeller mente vedkommende voldsoffer seg utsatt for 

politivold. Disse 32 tilfeliene rammet 29 personer, som er 

registrert i var unders¢kelse for andre voldstilfeller. 

Vi fant ·imidlertid pa grunnlag av vare ovenfor nevnte kriterier 

og pa grunnlag av var egen politivoldsdefinisjon at det her 

dreiet seg om en helt lovlig maktbruk fra politiets side. 

Disse tilfellene, som alle var sekundil:!rregistrerte,, ble f¢lgelig 

ikke i det hele tatt inkludert i rnaterialet. Av ordensrnessige 

grunner nevner vi at tilfellene heller ikke finnes i det fra

sorterte rnaterialetsorn er behandlet i denne rapport. 

Vi refererernedenfor helt kort 7 slike tilfeller: 

Tilfelle 1. 

'Under arres t asjonenbendte politirnannen armen bak pa ryggen 

min . Jeg gjorde ingen motsta nd , og det var derfor helt 

un¢dvendig a benytte rnakt ." 

Tilfelle 2. 

'Ban skubbet meg f oran seg mot politibilen enda jeg ville 

ha gatt fr i villig med." 

Tilfelle 3. 

'Ueg strittet l itt imot og politirnannen dro rneg etter armen 

inn i poli tibilen. Arres tasjonen var un¢dvendig ." 

Tilfe lle 4. 

·~eg ville ikke gi fra meg klokken som jeg holdt i hande n 

og grep godt ti l rundt klokken s lik at polit i et ikke skulle 

fa tak i den. Poli tirnannen presset da fingr e n e mine bakover 

slik at jeg mistet grep e t rundt klokken:' 

Tilfelle 5. 

·~eg ville ikke ga inn i cellen , stanset i celleapningen , 

og pol itirnannen skubbe t meg da i nn ." 
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Tilfelle 6 . 

'Det var s l agsmal i gaten. Politiet kom til stede . Jeg del 

tok ikke i slagsmalet , men sto bare og sa pa da politiet 

kom til stede . Jeg bur de vel h a kommet meg bort , men ble 

staende , og en politimann skubbet meg da foran seg bortover 

gaten ." 

Tilfelle 7 . 

·~n spontan demonstrasjon oppsto . Pol i t i et ble ti l kalt . 

Vi nektet a fjern e oss . En polit i mann grep tak i jakken min 

og lettet meg opp fra fo r tauet hvor jeg satt . Hanvred armene 

mi ne bak pa r yggen , slik at jeg matte ga foroverb¢yd mot den 

ventende poli t i b i len ." 

Pa var dagl ige vandring for a oppspore voldsofre som var 

prim~rregi strert i unders¢kelsen kom vi stadig i kontakt med 

mennesker som paste at de hadde v~rt utsatt for veld . Det var 

heller ingen grunn til a tvile pa disse opplysningene. Deres 

livsm¢nster og sosiale forfatning gjorde dem nok til s~rlig 

voldsutsatte. I alt kom vii kontakt med 48 slike voldsofre. 

Vi i ntervjuet dem pa vanl i g mate , men inkluderte hel l er ikke 

dette materialet i unders¢kelse·n, fordi det fal t klart utenfor 

vart registreringsgrunnlag . Det kan kanskje ha en viss inte

resse a nevne at 19 av disse 48 voldsofrene berettet om helt 

klare til feller av pol itivol d som i kke var anmeldt . 

I tillegg kommer 62 personer som henvendte seg direkte til 

oss og fortalte om veld som de selv hadde v~rt utsatt for . 

Heller ikke disse voldsofre er med i vart materiale , fordi de 

faller utenfor det klart definerte registreringsgrunnlag . 

rv Mer enn h alvparten, i alt 34 av de i alt 62 voldsofrenerkun ne 

forte l le om tilfeller av politivold . 
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4.19. Inndeling i voldstyper 

Kartlegging og beskrivelse av ulik~ voldstyper er vesent

l ig for arbeidet med a utvikle en generell teori om 

voldshandlinger. 

Man star overfor en rekke metodeproblemer nar man skal 

stille opp e n typologi (Clinard og Quinney 1970, 200-

205). Mellom annet ma man s kille mellom en klassifika

sjon (som bestar av klasser) og en typologi (som bestar 

av typer). En klassifikasjon er en logisk inndeling , 

mens en typologi er en empirisk inndeling. Mens alle 

tilfeller innenfor en klasse deler egenskapene til 

klassen i samme grad, opptrer typene derimot, som et 

referansepunkt som besternmer i hvi l ken grad et empirisk 

tilfelle svarer til punktet. Det viktigste er her grad 

av samsvar . Clinard og Quinney (1970) unde rstreker 

at deter oppstilling av typer, snarere enn klasser, som 

interesserer kriminologer. 

Man kan videre skille mellom to typer av typologier , 

nemlig idealtyperr og den empiriske typen. Idealtypen 

er observat¢rens abstraksjon, mens den empiriske an -

tas a representere den typologi som virkelig eksisterer. 



195 

De tte skillet er se l vsagt vilkarlig , og vi treffer her pa 

den gamle kontroversen mellom realisme og nominalisme. 

Som Clinard og Quinney (1970, 202 ) ogsa papeker , er var 

oppgave imidlertid a stille opp typer som er menings

fylte innenfor en g itt probl e mstilling. (Vi viser e lle rs 

ti l en grundigere dr¢fting i delrapport nr. 5) . 

vi fant det naturlig a dele var e 434 prim~rregistrerte volds

tilfell er i to hovedgrup9er: Voksenvold med 395 tilfeller -

og barnevold med 39 tilfeller. 

Skillet bygger som tidligere nevnt ikke bare pa alder, 

men ogsa pa om tilfellet e r eller ikke er typisk for det 

som rammer barn , - det som har forbindelse med barnets 

forskjellige roller . Om et barn pa 14 ar blir offer for 

vold i forbindelse med at han/hun er beruset , har vi regi

strert tilfellet som "voksenvold" . Om en 16-arig er blitt 

rammet av vold i forbindelse med lek i skolegarden, blir 

tilfellet registrer t sorn "barnevold ". 

Et grensetilfelle: Her slar en voksen et barn , men vi 

kodet det allikevel som et voksentiLfelle, da det dreiet 

seg om en krangel om rettigheter i yrkesforhold . 

En ungdornsskolee l ev : 

( Da jeg var avisbud klaget en av abbonentene pd at han fikk 

avisen for sent . En dag da jeg kom me d avisen , ba han meg 

om d legge om hele ruten, slik at han kunne fd avisen 

first. Jeg svarte at det kunne jeg ikke gj~re. II Jeg 

m& g& den ruten some~ snarest for meg". Han ble rasende 

p& grunn av dette svaret og slo meg med knyttet nev e p d 

haken. Deretter tverrsnudde han og gikk. Hcnle l~ en bl~ 

anmeldt til politi ~ t, men anmeldels e n ble Jenere trukket 

tilbake . 
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4.19.1. Den prim~rregistrerte barnevold 

Barnevolden har to hovedtyper: 

1. Vold me llom barn (35 av 39 tilfeller) . 

2. Vold ut¢vet av voksne mo t barn (4 av 39 til

feller). 

I den f¢rste hovedtype har vi f¢lgende undertyper: 

Mobbing , dvs . langvarig og systematisk plaging av et barn 

fra andre barns side (1 tilfelle). Krangel i forbindelse 

med lek av sportslig a rt (5 tilfeller). Krangel i for

bindelse me d annen lek (3 tilfeller). Krangel under orga

nisert sports- eller idrettsut¢velse ( 2 tilfeller) . Krangel 

o m penger , ting e ller rettigheter ( 5 tilfel l er ). Krangel . 
o m personlig anseelse ( 3 tilfe ller). Overgrep under lek 

av s portslig ar t (3 tilfeller). Spontane Gvergrep under annen 

l ek ( 5 ti l felle r) Gjengjeldelse , d.v . s . vold etter provoka

sjon ( l ti l feller). ~ndre spontane overgrep (~ tilfe ller). 

Hele 18 av disse 35 t il fe lle n e av vold me llom barn opp- · 

sto altsa som f¢lge av krangel el l er ove r grep i forbind

e lse med l ek eller idrettsut¢velse . 

Av de 4 tilfellene hvor en vok sen person brukte vo l d mo t 

barn, var det 2 tilfeller som hadde bakgrun n i enkelt

staende vol dshandlinger, ett ti l felle som s kyldte s krangel 

og ett tilfelle hvor et barn under ett ar ble fysisk mis

handlet (dvs . barnemishandl ing ). 

4 . 19.2. De n prim~r- og sekund~rr egistrerte voksen~old 

Den prim~rregist rerte voksenvo ld har vi valgt a dele inn 

i f¢lgende 9 hovedtyper: 

1. Vold for a oppn a ¢konomis k v inning (grovt ran ) . 
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2 . Vold i samspill mellom ektefeller , samboende 

eller andre n~re slektninger (famil ievold ). 

~~ Vold p . g . a. sjalusi i 1¢se re forhold. 

4 . Vold som gjengjeldelse , etter provokasjon e l ler 

som hevn. 

5. Vold som opptrapping av en krangel. 

6. Vold hvor alkohol er en vesentlig arsaksfaktor 

(inklusive fylleran) . 

7 . Vold mot en oppr~nnelig utenforstaende person . 

8 . Uforklarlige overfall . 

9 . Vold for¢vet av polititj enestemann i tjeneste 

(politivold). 

For den sekund~rregistrerte vold har vi brukt en grovere 

typologi·, hvor type 1, 3 , 4 og 7 b le i nkludert i de andre 

fem typer , eventue lt i sekkeposten annen vold . Underinn

delingen av hver hovedtype gar fram av kodeboken. (Ved 

lagt denne delrapport ). 

Tross sin pragmatiske natur er var voldstypologi for 

ankret i en teori om de dypere motiver - e ller "spill" 

- i me'nneske livet . 

Volden har etter denne teori sitt grunnl ag i de f¢ l gende 

typer av drivkrefter: 

1 . Pe~qebegj~r (grovt ran ) 

2 . Hat mellom familieme dl e mmer (familievo ld) 

3 . Sex i 1¢sere fo rhold (s jalusivold ) 



198 

4. Hevnlyst (gjengjeldelsesvold ) 

5. Retthaveri (krangelvold) 

6 . . Beruselse, virkelighetsflukt (fyllevold) 

7. Hat mot inntrengere (vold mot 3.person) 

8. Sadisme (uforklarlig vold) 

9. Maktsyke , hat mot samfunnets outsidere (politivold) 

I den f¢lgende tabell viser vi voldstypene i det prim~r

registrerte materialet , spesifisert for de ulike grupper 

pa personplan (362-, 320- og 42-gruppen) og tilfelleplan 

(395- og 353- gruppen ) . 

VOLDS- PERSONPLAN TILFELLEPLAN 
BAKGRUNN 

Grovt ran 5 (1 ,4) 5 (1 ,6) 6 ( 1 , 5 ) 6 ( 1 , 7 

Familievold 26(7,2) 24 (7 , 5 ) 2 (4,8) 30(7 ,6) 28 (7, 9 

Vold p .g.a. 
sjalusi i 
1¢sere forhold 22 (6,1) 1 9 ( 5 , 9) 3 ( 7 , 1 ) 24(6,1) 21(5 , 9 

Vo ld som 
g j engjeldelse 23 (6,4) 23(7,2) 25 (6 ,3) 25 ( 7, 1 

Vold som 
opptr apping 
av en krangel 65 (1 8 ,0) 64(20,0) 1 ( 2 , 4 ) 69 (1 7 , 5 ) 68 ( 19, 

Vold hvor 
beruselse var 
e n hovedarsak 137 (3 7 ,8) 13 3 (4 1,6) 4 ( 9, 5) 148(37,5) 144(40, 

Vold mo t en 
opprinnelig 
utenforstaende 
person 9 ( 2 , 5 ) 9 ( 2, 8 ) 9 ( 2 , 3) 9 ( 2, 5 

Uforklarlig 
overfall 25(6,9) 25 (7, 8 ) 26(6,6) 26(7,4 

Politivold 50(13 ,8) 18(5,6) 32(76,2) 58(14,7) 26 ( 7, 4 

Sum 362 (1 00 ,0) 32 0(100,0) 42(100 , 0) 395 (100,0) 353 (100, 
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Konsentrerer vi oss om 395 - gruppen, kan vi gi d e n f¢ lgende 

spesifikasjon av disse kategoriene: 

Det vi har kalt Gjengjeldelsesvold omfatter to undertype r : 

11 tilfeller med forutgaende provokasjon eller sjik a ne 

mot voldsut¢veren og 14 tilfeller av h evn eller oppg j¢r 

for et tidligere nederlag. 

Med Kr.angel mener vi en verba l konflikt hvor f¢le lses 

l a dede uttrykk blir brukt. Krangelvold dekker over 6 

meget forskjellige unde rtyper: 

1 5 t ilfe ller av krangel om meninger eller lojalitet, 

16 tilfeller av krangel om penger eller ting eller ¢kono

miske ret tighet er , 15 tilfeller av krangel om adgang til 

restaurant eller danselokale, 11 tilfe ller av krangel 

om adgan g til a ndre tilstelninger og omrader , 7 tilfeller 

av krange l om andre rettigheter , f. eks. p l ass i e n drosje

k¢ , og tilslutt 5 tilfe ller av krangel om naboforhold. 

Fyllevol den , hvor be ruselse er en vesentl ig a rsaks taktor, 

faller i seks undergruppe r: 

52 til fel l er av berusel se ved en fes t (lukket arran gement ), 

49 t i lfeller av Fyllekrangel , dvs . om kj¢p e ller t ilgang 

til rusmidler e ller om uvesent l igh e t er i forbindelse 

med "festens " avvikling , 18 ti lfell er av Fylleslagsmal 

hvor bade gjerningsmann og offer e r aktive over en litt 

l engre periode , 19 ti l fe ller av Fylleb¢lling, hvor bare 

gjerningsmannen er aktiv , 5 tilfeller av Fyller¢re, hvor 

en ikke kan se et rasjonelt motiv el l er en s~rlig rol l e

forde ling, og 5 tilfe ller av Fylleran , dvs. ran av be 

rusede oftest mot drikkebr¢dre for a skaffe mer alkohol. 

Vold mot en utenforstaende dekker over t o undertyper: 

4 tilfel l er hvor det ble ¢vet vo ld mot en person som vi lle 

bilegge e~ konflikt og 5 tilfel l er hvor voldsu t¢veren 

selv tar initiativet med a angripe e n tredjemann, som 

h an an t age l i g tror er pa ha n s motpa rts "side ". 
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De fleste familievoldstilfellene vi analyserer , dreier 

seg om vold mellom ektefeller , tidligere ektefeller og 

mellom mann og kvinne i ekteskapslignende forhold. Andre 

tilfeller som ogsa dekker var definisjon av ~/imilievold, 

er nar bror slar s¢ster , s¢nn s lar f ar , svoge~ slar svoger 

og mann slar sin kones elsker. 

De 30 tilfellene av prim~rregistrert familievold skjuler 

de £¢lgende undertyper : 

. 12 tilfeller av sjalusi i ekteskapel ige forhold (ogsa 

me llom nylig separerte), 

9 andre konflikter mellom ektefeller , 

4 andre konflikter mellom nylig separerte ektefeller, 

2 konflikter mellom fore ldre og barn, 

2 konflikter mellom samboende mann og kvinne og 

1 konflikt mellom n~re slektninger. 

Voldstilfeller hvor konfliktemgrunnlag er en sjalusi

lignende handling i et 1¢sere forhold kan v~re vesens 

forskjellig fra de tradisjonel l e familiekonfliktene , og 

vi har derfor behandlet dem som egen voldstype. 

Vi ventet ikke a registrere nevneverdig politivold i var 

unders¢ke l se og hadde qerfor he ller ikke gjort oss opp 

en mening o m politivol dens typer . Den typologi vi kom 

£ram til bygger pa e n konkret gjennomgang av tilfellene. 

Den f¢lgende oversikt angir typene og antall.til feller 

av hver type. 

De 58 prim~rregistrerte politivoldstilfeller fa ller i 

de f¢lgende undergrupper : 

4 tilfeller av vo l d for a oppna en tilstaelse eller 

opplysning, 

2 1 tilfeller av vol d for a straffe , avskrekke eller 

"oppdra " offeret , 

3 tilfeller av uberettiget vold for a rydde plass, gate, 

torv e . 1 . for II asosiale 11
, u¢nskede elemente·r , 

7 tilfe ller av helt un¢dig vold ved arrestasjon eller 

.innbringelse , 
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8 tilfeller av vold som gjengjeldelse for verbal krenk

else av en polititjeneste mann, 

1 tilfelle av gjeng j eldelse for fysisk krenkelse av 

polititjenestemann , og til s lutt 

14 tilfeller av uforklarlig politivold. 

Bare i den siste gruppe har vi for oss en tilsynelatende 

hensiktsl¢s voldsanvendel se uten rasjonelt grunnlag. 

Blant de sekund~rregistrerte po litivo l dstilfeller (1632-

gruppen ) var de f¢ l gende undertyper: 

147 tilfe ller hvor forrnalet var a straffe offeret , 

48 tilfeller hvor volden var en gjeng jelde l se for en 

verbal krenkelse av polititjenestemannen, 

4 ti lfeller som gjengjeldelse av en fysisk krenkelse , 

21 tilfe ller for a oppna en tilstaelse eller en opplysning , 

5 tilfe l ler hvor formalet var a rydde et of f entl ig 

sted for u¢nskede p e rsoner , 

16 ti l fe l ler av klar rnaktoverskridelse i forbinde lse 

med en arrestasjon, 

4 tilfeller hvor volden skyldes en helt urimelig og 

uforstandig misforstae l se , og 

20 tilfeller som vi har mattet kalle uforklarlig politivold . 

Voldstypene i de sekund~rregistrerte tilfel l er , spesifi

sert for 1632-, 1322- og 310-gruppen , gar frarn av f¢ l gende 

oppst;il ling : 

VOLDS- . 
BAKGRUNN 

Familievold 256(15 , 7 ) 184 (13,9) 72 (23 ,2) 

Vold sorn opp-
trapping av 
en krangel 54 ( 3, 3 ) 48 ( 3 , 6) 6 ( 1 , 9 ) 

Vold hvor be -
ruselse er en 
hovedarsak 1013(62,1) 849 (64 , 2 ) 164 (52,9 ) 

Uforklar lig 
overfa ll .3 7 ( 2, 3 ) 36 ( 2 , 7) ( 0, 3 ) 

Politivold 265 (1 6,2 ) 20 0(15,1) 65(21 ,0) 

Annen vold 7 ( 0, 4) 5 ( 0 , 4) 2 ( 0 , 6) 

----- ----~-
Sum 1632 (1 00,0) 1322(100,0 ) 310 (100, 0 ) 
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Vi har ikke med dette utgangspunkt villet utvikle en syste

matisk "Bergen skl assif ikas j on" , men har n¢yet oss med 

denne relativt grove hovedinndeling. Sammenholdt med 

vare hovedvariabler , i f¢rste rekke lokalitetstypol ogien , 

kan imidlertid i nndelingen gi opphav til et relativt 

tett nettverk av under typer , uten at vi systematisk har 

stavet disse ut. Hver av disse undertyper angir en s~r

lig "dramaturgisk " situasjon, med sitt grunntema eller 

motiv , sin rollebe setning og sin s~rlige scene , variert 

me d s~rlige script-detaljer fra andre variabler . Under

typene , f.eks. basert pa lokaliseringen av voldstilfeller 

kan igjen s amles til nye "hovedtyper " . 

Vi har f. eks~ viet en egen delrapport til det·vi ·kaller 

"Gatevold" ~ (Rapport nr. 1 O fra Vo ldsprosjektet). Vi 

t a r her utgangspunkt i et bestemt dramaturgisk e l ement , 

nemlig "scene n ;, . Vi erkjenner at dette i mange he ns e 

ender er sekund~rt , men innser samtidig at gatevold spil

l er en s~rl i g betydningsfull rolle i folks bevissthet 

og angst og d e rved i kriminalpolit ikken . 

Dette var ogsa bakgrunnen for at Leif Lenke gjorde en om

fattende unders¢kelse av "gatufridsbrott " i Stockho lm 

(Lenke ud .). De t har ogsa v~rt utgangspunkt for flere 

p ublikas j oner om "Street vio l ence " i U.S.A. Vi ma da 

straks nevne at det som de amerikanske studier setter i 

fokus er meget forskjellige fra norske forh old , nemlig 

d~ stadig hyppigere "muggings " og vol d i forbindelse 

med poli t iske begivenheter . Lenke inkluderer i sitt 

gatevoldsbegrep bare uprovosert vold pa gaten mel l o m 

f remmede personer, mens vi tar med a lle typer vold som 

finner sted pa gaten. Lenkes formal er bl. a . a berol ige 

folk me d overdrevne foresti llinger om de farer som truer 

sakes l¢se personer fra fre mmede . Han n¢yer seg derfor 

med a stille "gatufridsbrott " opp mot en sekkepost: som 

inkluderer alle andre typer vold . Vi se~v har v~rt mest 

interessert i a skille ut undertype r av gatevol d og a 

stille disse inn i en typologi som omfatter alle typer 

vold , s l ik at fors k jellene mel lom voldstype r trer fra~ . 
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4,1 9 .3. Kr itikk av denne typologi 

Strid om definisjoner og inndelinger er i kke i seg selv 

intere ssant , men kan likevel va:re viktig som et grunnlag 

for det som er vitenskapens formal: a oppdage lovmessig 

heter, r egelmessigheter , fellestrekk , som muliggj¢r for 

staelse av arsakssammenhenger, og hvor dette e r ¢nskelig , 

muliggj¢re inngr~p som forbedrer forholdene . 

Den j u ridiske t ypol ogi kan ikke hj elpe oss om vi er 

intere ssert i mer enn det a oppretthol de en v iss straf

fende rettferdighet. Den typo l ogi vi s elv har brukt er 

ikke syste ma tisk , f ordi vi bringer inn flere dimens j oner . 

Som det sees , er skillet me llom instrumentell og ekspres 

siv vold grunnlaget for at vi skiller "ran" ut fra de 

a ndre voldstyper . Men deter frerndeles elementer av 

instrumentalitet i andre voldstyper , f . e ks . i "Fylleran", 

hvo r e n bruker vold for a fa mer alkohol. Ogsa vold i 

sjalusiforhold kan sies a va:re forrnalsrettet , men bare i 

e n begrenset grad . 

Etter en annen dirnensjon s killer vi ut de t i lfeller hvor 

a lkohol e r e n vesentlig arsak , som en egen type , "Fylle

vold". Samtidig er det klart at alkohol er e n virksom 

fak t or ogsa i de fleste andre voldstyper, som f . e k s . 

familievold. Det star imidlertid her ogsa andre mer 

vesentl ige t ing "pa s pill" . He ller ikk e typen "ufor

klarlige overfall " er en eksklusiv kategori . Innenfor 

Politivolden har vi e n underkategori som vi ka l ler 

"Uforklarlig politivold , d.v . s. en til synel atende hen

siktsl¢s voldsanvendelse uten ras j one l t grunnlag" , en 

type vi altsa har atskilt fra de andre tilfeller av 

"u forklarlige " overfall . Krangel kan det va:re bade i 

forbindelse med familievold og politivold, men vi stiller 

likevel "krangelvold" opp som e n separat kategori, der 

hvor krangelen er helt sentral og dreier seg om meget 

kronkrete forh o l d . 
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Slike begrensninger ved en typologi er sa vanlige at 

de vel ikke trenger unnskyldninger. Alternativet er 

a stille opp en hel serie inndelinger , hver med et enty

dig kriterium, som ikke tillater overlappinger. Derved 

ville vi oppna logisk konsistens , men vi ville antagelig 

·tildekke viktige sammenhenger som kunne bidra til en 

bredere teoretisk innsikt. Blant annet ville det sam

spillteoretiske perspektiv pa vold som vi betrakter som 

det mest fruktbare, bli tildekket. Vi fors¢ker her a 

se vold som et mulig trekk i typiske sosiale samhand

lingsituasjoner. Var evne til a typologisere disse 

situasjoner er forel¢pig begrenset. En familiesituasjon , 

en politimessig situasjon , krangel med kamerater, samv~r 

basert pa felles alkoholbehov , antyder et utvalg av 

slike samspill-situasjoner, s om innbyrdes er vesentlig 

forskjellige, bl.a. fordi de styres av sv~rt forskjellige 

spilleregler , og som hver har et stort antall undertyper . 

Vi fordyper oss i de familiemessige samhandlingssitua

sjoner i delrapport nr. 11, og de politimessige i del

rapport nr. 13. I delrapport nr. 10 vil vi dessuten stu

dere n~rmere en tredje situasjon, nemlig det vi kaller 

Gatevold . Her er det ikke rollesettet som er det sentrale, 

men samspillets l okalisering , scenen. Vi vil seat ogsa 

dette element " spiller inn". 
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4.20 . Inndelingen av omradet i soner 

Som de fleste andre menneskelige s amspill, arter volden . 

seg for skjellig i forskj e llige omgivelser . Vi delte 

unders¢kelsesomradet inn i 5 soner : 

i) Bergen sentrum. 

ii) · Resten av "ga mle " Bergen kommune . 

iii) De bymessig utbygde omrader i de tidl igere 

omegnskommuner Fana , Laksevag , Asane og Arna . 

iv) Landdistrikter. 

v) Andre s t eder . 

Innde lingen bygger pa mange kriterier , m. a. ¢nsket vi 

a fa e n klar avgrensning av det omradet vi har kalt 

"Bergen sentrum", siden en stor del av volden har fore 

gatt i denne del av byen. Nyanser i materialet ville 

ga tapt ved a la et for stort omrade defineres som 

sentrum . Var inndeling b l e fore l agt forskere ved Geo

grafisk Inst itutt ved NHH , som tilradde denne. 

Vi -gir i det f¢ l gende en kort beskrivelse av hver av de 

5 soner . De resultater fra var unders¢kelse vi viser 

til i den forbindelse , dreier ~eg a l ltid om voksenvolds 

tilfel l er . 

De prim~rregistrerte barnevoldstilfeller har for en stor 

del funnet sted innenfor Bergens gamle bygrenser, me n 

utenfor sen trum (altsa i sone 2) . 

4. 20 .1. Bergen sentrum 

Denne bydel domineres helt av byens sentrumsfunksjoner 

med tilbud til hele Bergensomradets befolkning . Her fin 

nes boliger fo r tilsammen ca . 7 . 000 mennesker , spr edt 

omkring i sma gjenv~rende boligomrader , omgitt av byg n i nger 
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for sentrumsfunksjoner. Vi har trukket sentrums grenser 

bak den f¢rste rekke av hus pa oppsiden av Nygardsgaten

Hakonsgaten , der Nygardshaugens og Sydneshaugens bolig

omrader begynner , bak 0vregaten-Kong Oscarsgate , hvor 

fjellsidens boligstr¢k begynner , og pa Nygardstangen i 

s¢r og Holbergsalmenningen og Hakonshallen i nord . Se 

kart nr . 3. 

Innenfor dette tiln~rmede rektangel finner vi 90% av 

Bergensomradets u~derholdnings~ og fritidstilbud , bort

sett fra tilbud av idrettslig eller lokalt preg. Vi 

finner 90 % av kino , teater- og orkester- tilbudet, og 

av restaurantkapasiteten. (Tallet er basert pa antall 

arbeidsplasser i de respektive bransjer). Bade buss -

og jernbanestasjonen ligger innenfor dette ornradet. Tett 

inntil vart sentrumsomrade grenser dessuten hurtigbat

terrninalene , terminal for hurtigruten og for de oversj¢

iske ferger , sarnt bilfergen fra Ask¢y . 

Innenfor vart sentrumsomrade finner vi ogsa det meste av 

den offentlige administrasjon , politi og rettsvesen , 

foruten 90% av finansinstitusjonene , 70 % av detaljhan

delen (Opp til 100% nar det gjelder spesialforretninger) 

og 60% av samtlige arbeidsplasser . 

Vi finner her videre samtlige hoteller pa Bergenshalv¢en 

(bortsett fra Toms hotell, som ligger like utenfor, 3 

sornmerhotel l for turister og Solstrand), og samtlige 

pensjonater og hospitser med helarsdrift. Et betydelig 

antall snackbarer og p¢lseboder ligger i omradet . Vare 

anslag bygger pa data fra forskningsprosjektet om Bergen 

sentrum, jfr . Hageberg og Helvig (1977) . 

Ca . 45%, bade av d e n prim~r- og av den sekund~rregistrerte 

vold, £ant sted i Bergen sentrum . Denne volden har imid

lertid lite a gj¢re med den befolkning pa knappe 7 . 000 

me nnesk e r (unde r 3% a v unde r s ¢ke l sesomra d e t s b efolkning) 

s om bor i sentrurn. 
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Bade gjerningspersonene og ofrene kommer ofte uten

fra omradet , i noen tilfeller ogsa langveisfra. 

4.20 . 2. Resten av "gamle " Bergert kommune 

Med " gamle " Bergen menes bygrensene slik de var f¢r ut

vide l sen 1 . januar 1972. "Resten av gamle Bergen " om

fatter da omradet utenfor det vi har definert som sen

trum , men innenfor de garnle bygrensene . Dette er over 

veiende boligstr¢k med Fyllingsdalen som yngste bydel . 

Her bor ca. 106.000 rnennesker , d . v . s . 35% av unders¢kel 

sesomradets befol kning. Ca. 25% av den prim~rregistrerte 

vold , og ca . 40% av den sekund~rregistrerte , skjedde i 

denne sonen. 

4.20 . 3 . pe byrnessig utbygde omrader i de tidligere orn

egnskoDQUner r.ana , Laksevtg , Asane og ArnQ 

Her finner vi s tore villastr¢k , men omradet e r ogsa 

preget av borettslagene fra 1960- og 19 70 - arene. 

Ca. 95 . 000 mennesker , d . v.s. 32% av befolkningen i vart 

unders¢kelsesomrade , bor her. For enkelthets skyld om

tale r vi gjerne denne sonen som " Star-Bergen ellers " . 

Det var ca. 13 % av de prim~rregistrerte tilfellene, og 

knappe 6% av de sekund~rregistrerte, som fant sted i 

denne sonen . 

4 . 20.4. Landdistrikter 

Hoveds~kligdreier· dette seg om l a nddistrikter i Bergen 

og i omegnskommune ne . 

Denne sone har ca . 100.000 innbyggere , d.v . s. 1/3 a v 

unders ¢kelsesomradets befolkning. 
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Bare 8% av den prim~rregistrerte vold , og bare 1.5% 

av den sekund~rregistrerte , skjedde i disse land

distrikteng. 

4.20.5. Andre steder 

Dette dreier seg hovedsaklig om tettsteder i eller 

utenfor Hordaland og andre byer i Norge enn Bergen. 

Disse tilfeller utgj¢r ca. 10% av den prim~rregistrerte 

vold og ca. 6% av den sekund~rregistrerte. 

Nar voldsof~e er b l itt registreFt i Bergen for ska~er 

de har padratt seg utenfor Hordaland, eller pa st¢rre 

steder i Hordaland som Odda , Voss, Leirvik og Haugesund, 

skyldes dette delvis tilfeld i ghe t e r, me n den viktigste 

ar s ak er at. Be rge n,for flere viktige skadetype r , e r det 

sentrale og til dels det eneste behandlingsste d for 

he le Vest-Norge. Folk i Vestlandsfylkene sendes til 

Haukeland sykehus f . eks. for hjerneskader , andre ne v

rologiske skader , kjeveskade r og andr e s kade r me d kom

plikasjoner utover det lokale sykehus ¢nBker a ta an

svare t for. 
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4.21. Graden av dekning i omradets soner 

En vanskelighet ved analysen av vare data var at 

grensene for den befolkning voldsofrene er en del 

av, ikke er helt klare . 

De enkelte legers og tannlegers pasientgrupper kan ga 

langt utover det vi normalt kaller Bergensomradet, 

selv om det vanlige er at de dekker et begrenset 

distrikt rundt sine kontorer. Deter selvsagt s~rlig 

spesialistene som- konsulteres av folk fra fjernere 

steder . 

Ogsa legevakten , tannlegevakten og sykehusene i Bergen tar 

irnot pasienter fra steder utenfor Bergens komrnunegrenser. 

Bare den kornrnunale Barne- og Ungdomstannpleie holder seg 

strikt til Bergen kornrnunes grenser . 

Legevaktene , som jo utelukkende gir ¢yeblikkelig hjelp, 

vil normalt bare ha pasienter fra steder som ikke har 

klart kortere transportdistanse til akutt hjelp ved syke

husene pa Voss og i Leirvik pa Stord og i Odda eller 

Haugesund. 

Deter scerlig "nedslagsfeltet" for Haukeland Sykehus, som 

deter vanskelig a angi ved e n eksakt linje pa e t kart. 

Nar det gjelder enkelte avdelinger, som f . eks. den 

nevrokirurgiske og den kjevekirurgiske , er disse sen

trale behandlingssteder for alle tilfeller fra hele 

Vestlandet , et omrade med ca. 700 . 000 innbyggere. 

Deandre avdelinger deler normalt sine pasienter med 

de andre sykehus i Hordaland. Bare i de al vorligere 

.tflfeller blir pasienter transportert til Hauke land f ra 

disse sykehusers nceromrader. 
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Sp¢rsmalet om dekningsgraden i var unders¢kelse er 

sp¢rsmalet om hvor star del av de lege- eller tannlege-
.. 

behandlede voldsofre i omradet som··er blitt registrert 

og intervjuet av ass. Det f¢lger at ·ovenstaende at 

svaret vil bli forskjellig for hver ~v vart omrades for 

skjellige saner. 

Nar det gjelder Bergen sentrum , den ·gamle Bergen kommune 

forpvrig, 9g den bymessige del av "Star"- Bergen ellers, 

mener vi a ha oppnadd en tiln~rmet 100 % registrering 

av de medisinsk behandlede tilfeller. Folkemengden 

er her 208.000 mennesker (nar de rene landdistrikter i 

Bergen med ca. 6·.000 innbyggere er trukket fra). 

I Bergen by (sone1, 2 og 3), har vi registrert gjerning

stedet for 326 av vare 395 voksne voldstilfeller (82.5 %) 

og bostedsadressen for 256 av vare 362 voksne vol dsofre 

(70,7 %). Av de 326 voldstilfeller i Bergen by ble 286 

medisinsk behandlet (87.7%). 

Resten av Hordaland kan vi dele i to deler: (1) De omrader hvor 

innbyggerne far sin normale medisinske be~andling ved sykehus 

og av leger og tannleger i de bymessige sentra av Voss~ Odda , 

Leirvik o,;r 'Haugesund. . (2) De omrader hvor innbyg.gerne far sin 

medisinske behandling utover de mindre skader ved sykehus og 

av leger og tannleger i ~ergen. 

De kommuner som umiddelbart sogner til Voss, Odda, Leirvik 

og Hau_gesund .er fo'ruten Voss , Odda og Stord, Etne, 0len, Sveio, 

B¢mlo, Fttjar, Ullensvang, Ulvik og Granvin. Folk bor her fra 

2 til 4 timers reise fra Bergen og for enkelte passer det a 

behandle ogsa vanlige skader, som l ike godt kunne behandles 

lokalt, i Bergen~ Nar det gjelder alvorligere skader og 

skader som . krever spesialbehandling av mange slag, vil pa

sienter matte dra til Bergen. 
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Det bor i dette omrade 64.88 1 mennesker (per 1 .1 .19 75) 

Andelen av alle de voldsskader, som folk flest ville 

s¢ke behandling for, og som blir behandlet i Bergen, er 

antagelig mindre enn 10%. 

Den andre sone i Hordaland, de kommuner hvor folk heller 

drar til Bergen med -s ine skader enn tilde nevnte 

distriktssykehus, bestar av Bergens direkte nabokommuner: 

Os, Sund, Fjell, Ask¢y , Meland, Lindas, Oster¢y , Vaksdal 

og Samnanger, med tilsammen 6 1. 572 innbyggere per 1.1.1975) 

og av de noe fjernere kommuner 0ygarden, Rad¢y, Austrheim, 

Fedje, Modalen, Masfjorden, Austevoll, Tysnes, Kvinnherad, 

Jondal, Kvam og Fusa, med tilsarrunen 44.938 innbyggere. 

Oeler av enkelte av disse kommuner , som Tysnes og Kvinn

herad vil naturlig sogne tilde ovennevnte distriktssyke

hus , men vi n¢yer oss her med de s tore t rekk i bildet. 

En del av d e primcere legebehov i disse " omegnskommuner " 

vil bli dekket a v de fa distrikt.sleger i omradet . En 

annen del, som i Bergen ville blitt l egebehandlet, blir 

behandlet ved f¢rstehjelp i hjemmene. Andelen av volds 

tilfellene som blir behandlet i Bergen varierer e llers 

sterkt med avstanden til Be rgen, med tilncErme t 10 0% 

dekning i de rene forstadsomrader i nabokommunene til 

ned mot kanskj e 20% i enkelte omrader . 

Om vi sier at var unders¢kelse dekker 3/4 av voldstil

fellene i denne sone, er dette et ikke urimelig anslag . 

Om vi pa tross av var totalbefolknings noe flytende 

grenser , ¢nsker a angi e t kalkulert og avveiet folketall , 

som vare voldstilfeller kan vurderes i forhold til , for · 

eksempel ved beregning av rater per 100.000 innbygge re, 

kunne vi foreta beregningen pa denne mate : 
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Totalbefolkning i Bergen sentrum: 7.000 

Den ¢vrige bef. i "gamle" Bergen 10 6.000 

Den ¢vrige bymessige bef. i Bergen 95. 000 · 

Bef. i rene jordbruksstr¢k i Bergen ! 6.000 

Bef. ·i Bergens nabokommuner 106 . 000 

Med 3/4 dekning kan vi omregne dette til 

Fjernere kommuner som er relativt 

uavhengige av Bergens medisinske 

servicetilbud 

med 10 % dekning 

65.000 

Beregnet og "veiet" totalbefolkning i 
unders¢kelsens "Bergensomrade" 

214.000 

79.500 

6 . 500 

300.000 

Dette tallet pa 300. 000 utgj¢r altsa en kalkulert, " effektiv" 

befolkning som kommer fram ved a nedjustere befolkningen 

i samsvar med dekningsgraden i de ulike geografiske soner. 

Ved beregning av en voldsrate for omradet , ma en dertil 

ta i betraktning at de voldstilfeller som skjedde utenfor 

Hordaland ma holdes utenfor. 
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4.22. Voldsraten i omradet 

Voldsraten i omradet kan da beregnes pa f¢lgende 

mate: Vi tar utgangspunkt i det totale antall prim~r

registrerte tilfeller, inklusive de 14 hvor vi ikke opp

nadde intervju med offeret. Dette blir i alt 448 genuine 

voldstilfeller (395 voksenvoldstilfeller + 39 barnevolds

tilfeller + 14 tilfeller som falt bort) . 

Trekker visa fra de 448 genuine voldstilfeller i vart 

materiale de 37 tilfeller som er skjedd utenfor Hordaland 

- og deikke l egebehandlede tilfeller som var 42, far vi 

369 . Justerer visa det forhold at tilfellene fordele~ 

seg over 18 maneder og ikke over et ar , far vi pa ars 

basis 246 tilfeller innen Hordaland . Med den "effektive " 

befolkning pa 300 000 blir voldsraten pa 82 legebehandlede 

voldstilfeller pr. ar pr. 100.000 innbyggere . I den in

ternasjonal e statistikk registreres bare de nasjonale 

drapsrater pa e n noenlunde sammenliknbar mate . I Bergen 

hadde vi ingen drap i perioden . I Norge ligger raten 

omkring 1 drap pr . ar pr. 100.000 innbyggere ( 1973) . 

Bare fa land ( f . eks . Nederland) ligger l avere . Tyskland 

hadde i denne peroden en rate pa 3 . 1 , England 3 .3 og Dan

mark 4. 

Deandre europeiske land ligger omkring dette niva og 

noe h¢yere. Finland hadde hele 1 1 , USA hadde 12 og de 

latinamerikanske land la igjen pa et h¢yere niva , med 

f . eks . 3 1 i Mexico (kilde : U. N. World Demographic Year

book 197 5). 

Innenfor Norde n har vi en stort sett sammenliknbar krimi

nalstatistikk . Ser en pa de seks mest vanl ige volds 

forbpyte lser i 1975 samlet , ligger Danmark lavest med 

en rate pa 93 pr . 100 . 000 innbyggere , deretter Norge med 

103 , Sverige med 350 og Finland med 408. Tal l ene innbe 

fa tter ma nge ikke-legebehandlede tilfeller . 
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Raten for forbrytelser mot liv, legeme og helbred (som 

omfatter 81% av voldstilfellene) var i 1975 175 pr. 

100.000 innbyggere i Bergen politidistrikt. Raten var 

41 i Hordaland for ¢vrig. Raten for Oslo var 185, f or 

Trondheim 63 og for Stavanger 111. Bare Trondheims rate 

har steget vesentlig etter 1975. 
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4.23. Studiet av rettsysternets behandling av volds

tilfeller 

Enviktig del av vart opprinnelige prosjektopplegg var 

et studiurn av rettsysternets behandling av voldstilfeller. 

Vi ¢nsket ·a registrere saksgangen ved politistasjonene 

og lensrnannskontorene for de voldstilfeller sorn korn 

til politiets kjennskap . 

Dernest ville vi registrere patalernyndighetens stillings

tagen til disse tilfeller-og eventuelt senere f¢lge retts

sakene _ og forl¢pet og virkning av even tuelle pad¢rnte 

sanksjoner. 

Vi s¢kte ved brev av 3 ... september 1974 til de to politi

karnre om et . samarbeid, i f¢rste rekke for at vi skulle 

kunne studere de anmeldte voldstilfe lle r som ikke var 

l egebehandlet . 

Brevet var stilet tilde to politikamres l edel se , og 

s orn inntil denne dato hadde uttrykt velvilj e og samar

b e idsvilje. 

Vi skrev na i brev av 25.9.74, 4.10.74 og 18 . 10.74 , 

vedlagt anbefalinger f ra rnedisinske og juridiske viten

skapsmenn , ti l Justisdepartementet og ba om en over

pr¢ving av politikarnrenes avslag. Det e neste svar vi 

fikk var e n oversendelse (ikke et brev med e n avgj¢relse ) 

av en uttalelse pa Riksadvokatembetet. Pa et grunnlag 

sorn bare ded\tis ble meddel t ass, anbefal te Riksadvokat

e mbete t at v i ikke b¢r gis adgang til navn og adress e 

pa voldsofre , sorn har anmeldt volden til politiet . Dette 

var for¢vrig bare e n del av var opprinnelige s¢knad og 

var s¢knad til Justisdepartementet om e n overpr¢ving av 

politiroesterens avslag. 
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Det som helt klart har v~rt utslagsgivende for Riks

advokaten, var en flersidig pategning fra politimes

teren i Bergen pa s¢knaden om overpr¢ving av hans eget 

til oss ubegrunnede avslag. Riksadvokaten n¢yer seg 

med a karakterisere politimesterens pategning som 

"sterkt" negativ. 

Vi har hittil ikke oppnadd a fa se denne pategning og 

har derfor forel¢pig ikke oppnadd det for¢nskede sam

arbeid med politiet for a klarlegge saksgangen i de 

voldstilfeller som er komrnet til politiets kjennskap i 

var unders¢kelsesperiode. 

Vi har,salenge vi nektes partsinnsyn i dokumentene 

ikke konkret grunnlag for en teori om at politimesterens 

avvisende holdning har samrnenheng med det forhold, at ogsa 

ofre for politivold blir intervjuet som del av vart pro

sjekt. 

Vi kan nevne at andre for s kere regelmessig og i samsvar 

med Pataleinstruksen og annen relevant lovgivning har 

fatt den adgang vi forgj eves s¢kte, om innsyn i politiets 

virksomhet og dokumenter. Den enes t e forskjell synes a 

v~re at di sse fo rskere ikke interesserte seg for forhold 

s om ogsa vedr¢rte politivold. 

Vi har imidlertid fortsatt d e t planlagte og etter var 

mening juridisk og rettssosiolqgisk interessante studium 

av r e ttsyste me ts behandling av voldstilfe ller, men har 

her mattet konsentrere oss om studiet av hvordan volds 

saker behandles ved domstolene. 

Vi har gjennomgatt samtlige dommer ved omradets domstoler 

i periode n 1. januar 1974 til 30 . juni 1976, tilsamrnen 

ca. 4.000 dommer . 
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Vi .har sortert ut de dommer hvor voldsanvendelse var 

del av tiltalen, med ialt 214 tiltalte. 

Vi har sa analysert disse dommer ved hjelp av det . 

analyseskjema som er gjengitt ·:i Vedlegg nr. 1 til 

denne delrapport nr. 4. Resu~tatene fra denne ana

lyse presenteres i delrapport nr. 14. Nar det gjelder 

rettssaker omkring de voldstilfeller som er registrert 

i var unders¢kelse har vi savidt mulig ogsa overv~rt 

hovedforhandlingene. 

Da politiets saksbehandling er en vesentlig del av 

dette problemkomplekset , er den videre utvikling av 

denne del av vart opprinnelige prosjekt utsatt til et 

senere tidspunkt, da alle sider ved rettssystemets be

handling av vold kan studeres . 
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