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Forord

En begivenhetsrik tid gar mot slutten i det jeg klrive et forord i denne oppgaven til
mastergraden i sosialantropologi. Et feltarbeidbidé om et aktuelt tema har veert bade
slitsomt og givende. Takket veere velvillige hjepeg apne informanter har jeg fatt innblikk
i aspekter ved vindkraftutbygging som gir viktidgammasjon om forhold mellom grunneiere,

utbyggere og offentlige myndigheter.

Mange av informantene er ikke anonymisert etterderattalte seg som representanter for
organisasjoner, eller gjennom hgringsprosessefikigstt selv har tatt skrittet ut i
offentlighetens lys. Pa tross av det finner jegiklet n@dvendig a navngi informanter som i
etterpaklokskapens lys kan bli utsatt for kritikk §ine utsagn. Kritikken far heller rettes mot

meg.
Jeg haper at denne oppgaven kan kaste et anmatdysindkraftutbygging i Norge enn det
de fleste kjenner til, og at erfaringene fra Hggele®g andre steder kan bli relevante for en

generell forstaelse av problemstillinger knyttevindkraft i Norge.

Etter studier pa lavere grad i Oslo var det ogseétki bli kient med et annet antropologisk

institutt, og jeg vil takke ansatte og studenterden fine tiden i Bergen
Takk til Mary Bente Bringslid for veiledning, ogniekstra dytten i ryggen som skulle til for
& holde et innlegg pa Norsk Antropologisk Foreniagsgkonferanse i Tromsg 2007. Det ga ny

inspirasjon for arbeidet med teksten.

Til slutt en stor takk til Silje og Signy som atltfar meg til & smile og glede meg over livet.

Bergen 17.12.07
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Innledning

Det er 20 ar siden Brundtlandkommisjonen lansegtgrdpet baerekraftig utvikling. Det er
ennd lengre tid siden folk i Norge opplevde a gikauyspaeren som noe spesielt. Hvis du har
en strammaler pa kjgkkenet som viser husholdningeasgiforbruk akkurat nd, bor du mest
sannsynlig i et gammelt hus eller synes "retro’igiesr fint. Det er allerede mer enn 30 ar
siden energikrisen i 1973 da selv Kongen tok tnikkeet norske samfunnet har veert og er
velsignet med en overflod av fornybar energi i fawvannkraft. Sparing av energi har
sjelden statt i brennpunktet. Det er fortsatt vekstergiforbruk (NVE 2006), men store nye
vannkraftprosjekter blir ikke iverksatt pa grunnkmnsekvensene for miljget. Problemer med
energibalansen pa regionalt niva, ikke minst i Midirge, har fart til et kritisk fokus pa
etablering av ny energiproduksjon. De teknologiskgighetene for & overfare energi over
store strekninger har lagt grunnlaget for kjgp alg av elektrisitet mellom regioner og med
andre land. Dette hadde ikke kunnet realisereserngolitisk styrt omlegging av systemet
for omsetning av energi til et privat marked. Noelsporterer na energi i deler av aret og ma
importere i andre. For mange er denne situasjorekrdftprisen har gatt opp og varierer

med bade nedbgrsprognoser og kullpris, uforstaelig.

"Beerekraftig utvikling” har fatt gjennomslag i imteasjonale avtaler og praktisk politikk. Men
det har ogsa fatt gjennomslag i oppfatninger onkbwalg vi som mennesker og som
samfunn star overfor pa kloden. | samme period®mbsa vindmalleteknologien blitt moden
og fatt stadig starre utbredelse internasjonaly(hinn 1998). Internasjonale avtaler, bevisste
forbrukere, politiske oppfatninger, en darlig noesiergibalanse og en vindkraftbransje i sterk
vekst i Europa gjar at vindmagller ogsa har bligidég mer aktuelle i Norge. Meningsmalinger
viser at folk flest er til dels sveert positiveutbygging av fornybar energi som vindkraft
(Bergens Tidende 06.01.2006, Haugesunds Avis 1805). Men nar planer om vindkraft
konkretiseres, blir andre aspekter ved en utbygginfprnybar energi problematiske pa

grunn av det konkrete stedets betydning for ulieiger. Enkeltpersoner eller grupper kan
fortsatt veere prinsipielt for vindkraft, men narsial veie mellom kvaliteter ved stedet og
vindkraft, ender de opp med at stedets kvaliteggentyngre enn fornybar energi.

Spenningsfeltet som opstar mellom viljen til & freenfornybar energi og stedets betydning



for aktarer, er et interessant omrade for antragiskoundersgkelse og analyse. Gjennom
feltarbeidet blir det klart at betydningen av stenfgsa er et viktig aspekt ved den offentlige
saksbehandlingen, hgringsprosessen, som vanligwgsvies seaerlig oppmerksomhet eller

tillegges starre betydning.

Energiutbygging og miljgkonflikter

| norsk elektrisitetshistorie finnes det mange eksler pa hvordan ulike grupper har hatt
ulike oppfatninger av hva som er godt for samfuratier godt for miljget. Et par av disse
sakene blir gjerne trukket frem som saerdeles \8kfttg fremveksten av miljgbevegelsen i
Norge.

Det norske naturvernets begynnelse star langtefinafarm og det innhold det har i dagens
miljgorganisasjoner. Tidlig pa 1900-tallet ble deste organisasjoner for naturvern stiftet.
Grunnleggerne var i hovedsak vitenskapsmenn, offisdirektarer eller andre fra de hgyere
lag av befolkningen. | vitenskapens interesse drag@ ta vare pa naturen slik den
opprinnelig var far "fremskrittet” ville gdeleggenl for fremtidige slekter (Berntsen 1977).
En naturvernideologi som betraktet naturen somiopglig eller ubergrt, med bevaringsverdi
for videre forskning og vare etterkommere, betegmedag som klassisk naturvern. Sa tidlig
som i 1844 ble "Foreningen til norske Fortidsmimmeskers Bevaring”
(Fortidsminneforeningen) stiftet, og i 1868 ble Ddworske Turistforening etablert. | 1916
gikk naturfredningsforeningene som var etabletgire norske byer og naert knyttet til
universitetsmiljgene, sammen i "LandsforeningenNaturfredning i Norge”. | 1963 endret
foreningen navn til "Norges Naturvernforbund”. Bkutbyggingssparsmal i etterkrigstiden
var Den Norske Turistforening og Norges Naturverodmd ofte allierte i arbeidet mot
naturinngrep. Med bakgrunn i en medlemsmasse mgllaop borgerskapet var avstanden til
embetsverket ofte kort. Viktigste arbeidsmetodenfaturvern frem til slutten av 1970-tallet
var a fremme forslag til storting og departementaimaturen skulle vernes ved lov. |
perioden frem til andre verdenskrig var det verrader, plantefredning, fredning av skogs-
og fiellomrader og etablering av nasjonalparker samde viktigste sakene. |
mellomkrigstiden var bevaring av enkelte fossedgiia en viktig sak for naturvernere. Men i
denne perioden, som i spgrsmalet om vindkraft j Hagde verneaktgrer vanskelig for a enes



om vern eller utbygging av enkelte fossefall sone§gedalfossen og Tyssestrengene
(Berntsen 1977, Hadland 1998). Da som na var detubbyggingens nytte for samfunnet

kontra varig vern av naturen som var det storeplittende stridsspgrsmalet.

Utover 1950-tallet begynte de negative effektenadustrialiseringen a vise seg i form av
gkt forurensing og skogsdad, eksempelvis i Odddaganger. Arbeidet mot forurensing
farte til en utvidelse av naturvernet. Selv om atbefor opprettelsen av nasjonalparker, som
for gvrig ikke hadde veert en suksess, gikk inréfbegrense menneskelig aktivitet i spesielle
omrader, satte kampen mot forurensing et endaestefkkus pa at menneskelig aktivitet
representerte en trussel mot naturen. Men denmgeigen av naturvernets innhold var
fremdeles sterkt verdikonservativt preget, somtidigge foreningene for naturvern. Med
protestaksjonene mot vannkraftutbygging av Maragl@dltaelva oppsto det nye

organisasjoner som kom til & benytte andre metosittrarbeid (Berntsen 1977).

Dagens miljgorganisasjoner er produkter av en hsstaitvikling med utspring i den
samfunnskritiske perioden pa 1960-tallet. Med ugganinkt i venstrepopulisme og
nymarxisme sa flere organisasjoner dagens lys.igsedjjenstar i dag "Natur og Ungdom”
og "Fremtiden i vare hender”. | tillegg tok det &$iske naturvernet representert ved "Norges
Naturvernforbund” opp i seg mange av tendenserekienistiske for 1970-tallet.
Nymarxismen bidro til videre utvikling av miljgsakened sin understrekning av at
"menneskets herredgmme over naturen var blitt eilommy for undertrykkende ideologi”
(Benum 2005:30). Vesentlige trekk ved 1970-talfaiifgbevegelse er ogsa helt klart til stede
i debatten om vindmgller i Norge i dag, for eksehgmevariant av den ikke-marxistiske
antikapitalismen preget av forbruks- og vekstkkitisamtidig som de neerer mistillit til
teknokrati og staten, gnsker de at myndighetenlevsiee ansvarlige for planlegging pa
nasjonalt niva for forskjellige former for naturgnep. Et viktig skille fra 1970-tallets
miljgbevegelse er organisasjonenes forflytningefidolkebevegelsesorientering til
profesjonaliserte organisasjoner som i sterk gead/tter vitenskapelige data i sin

argumentasjon (Streamsnes og Selle 1996 i Aanes. 200-205).

| denne tradisjonen betraktes statens monopol fd-rey miljgforvaltning som viktige skritt
pa veien. Viktige merkesteiner er en nasjonal fdavassdragsutbygging til
energiproduksjon som startet med "Verneplan 1”73,%le utviklet videre gjennom -80-tallet

og ble forelgpig avsluttet av "Verneplan IV” i 1993adland 1998:105). Opprettelsen av



Miljgverndepartementet i 1972 kan ses pa som dittigjnalisering av
naturvernorganisasjonenes arbeid pa flere omragenceier for det vi i dag kaller
miljgbevegelsen. Departementets arbeid ble sathwenfor klassisk naturvern og
bekjempelse av forurensning, med opprettelsen ateis forurensingstilsyn i 1974 (Benum
2005). Miljgverndepartementet ble likevel aldri ne@n et sektordepartement. Et statlig
engasjement i naturvern med overordnete hensymthEs&960- og 1970-tallets gkologi, det
overordnete perspektiv pa natur og miljg, syneslémig uforlgst i myndighetssammenheng.
@nsket om et slikt departement ble igjen lansgthindelse med jubileumskonferansen for

baerekraftig utvikling i Tromsg i 2007, men i daglet en egen klimaminister man etterlyser.

Miljgvernets historie i Norge gir et interessantviktig bakteppe for tolkning av hvordan
ulike aktgrer uttaler seg pa naturens vegne narlgEider mot et konkret vindkraftprosjekt.
Den forvaltningstradisjonen for handtering av engtiyggingskonflikter som ble etablert i
det 20. &rhundre, gir viktige fgringer for a foretsa dagens debatter. Dette poenget vil vi

komme tilbake til senere i denne oppgaven.

Sosialantropologi og konflikter

Antropologer har i en arrekke vaert opptatt av srakslonflikter. Raymond Firth gir en god
oversikt over studier av konflikt som en sentrdlalesosial organisasjon i "Essays on Social
Organization and Values” (1964). Selv om konflilr waert et viktig tema for antropologer,
har vektleggingen variert. Konflikter har blitt \dart som en sentral del av menneskelig
interaksjon, som enhetsskapende eller som dysfomédég og disintegrerende. Max
Gluckmann og Radcliffe-Brown lanserte en eklekfisistaelse av konflikt som periodisk
splittende, men til syvende og sist konsolidereiodet samfunn. Max Gluckmanns "Custom
and conflict in Africa” (1956) er kanskje det messplisitte eksempel pa slike studier, men
hvor han likevel unngar a definere konfliktbegrepetyere studier betraktes kjann, ressurser,
etnisitet og identitet ofte som "contested” ellestyidt, som temaer de involverte aktgrene

ikke er enige om betydningen eller bruken av.

| denne oppgaven er det ikke konflikt som fenoman skal analyseres. Jeg bruker fgrst og
fremst konfliktbegrepet fordi deltagerne i en psssamine informanter, oppfatter at de star i



en konflikt med andre parter. Som Anne Magnuss@Q1er jeg opptatt av "hva som
kommuniseres gjennom konflikten” (47), og hva akbhms synspunkter og handlemater kan
fortelle om hva saker om vindkraftutbygging i Notggndler om. | denne sammenheng er en
hverdagslig definisjon av konflikt som uenighestiiekkelig, all den stund det er prosessen og

det den kan fortelle oss som er av interesse.

Problematikken rundt vindmgller er heller ikke ukjeantropologiske studier, for eksempel i
studiet av forholdet mellom menneske og teknologiur og kultur. | nyere norsk antropologi
er Jone Engelsvolds "Titania Saken: Kystfiske, gdnft og miljgkamp ved Jgssingfjorden”
fra 1994 og hovedfagsoppgaven "Levende vann og tagnger, diskurs rundt
naturforvaltning pa lokalplan” av Tord Bakke Ba (40, gode eksempler pa studier av
miljgkonflikter og konflikter om energiutbyggingt Eorskningsprosjekt ved Senter for
Utvikling og Miljg, Universitetet i Oslo, med titien "Bruk versus vern av ressurser”
resulterte i antologien: "Miljgkonflikter, om brudg vern av naturressurser (red. Kalland og
Rgnnow 2001). Diskursanalyse benyttes som innfaksV i disse studiene fordi diskurser

om milj@, ressurser og natur legger premisser ¥ardom kan diskuteres og hvordan, og fordi
en moderne konflikt om bruk eller vern av naturghden kan forega uten at statlige aktarer
er involvert. Gjennom bruken av diskursanalyse dtialyse av tekster som brev, lovgrunnlag,
haringer, innsigelser, og medieutspill viktige forstaelsen. | situasjoner der man praver a
lzse eller handtere konflikter, kan informasjon samligvis ikke er tilgjengelig eller

implisitt, bli eksplisitt formulert.

Holdninger til vindkraftutbygging

Undersgkelser av vindkraftutbygging trekker ofteniren vindparks visuelle pavirkning pa
landskap og lokalsamfunn som det viktigste elenterenflikter om utbygging (Devine-
Wright 2005a og 2005b, Pasqualetti 2000, Warreal @005, Wolsink 2000 og 2007). Et
historisk unntak kan vi finne i Danmark som tidlityiklet elektrisitetsproduksjon fra
vindenergi. Pa grunn av den danske vindkraftstjaaéss lokale forankring og gkonomiske
betydning har ikke landskapspavirkningen veert dpasfor stor kontrovers. Men de
politiske insentivene som er valgt, med en forftrdeav gkonomiske stgtteordninger til
store industriaktgrer, for & ytterligere gke utelgen av vindkraft i det nye artusenet, ser ut til
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a endre denne trenden (Danielsen 1994, Moller 2@#)mark kan altsa pa sikt komme i
samme situasjon som preger vindkraftutbygging reawmler av Europa, hvor konflikter
oppstar nar nye konkrete prosjekter om vindkraftgtjing offentliggjeres. | Storbritannia,
Irland, Nederland, Danmark, Sverige og Norge visetersgkelser at befolkningens
holdninger til vindkraft og andre fornybare enerlgi&r er sveert positive (Devine-Wright
2005a og 2005b, Ek 2005, Krohn og Damborg 1999 &viaet. al 2005, Wolsink 2000 og
2007, Bergens Tidende 06.01.2006, Haugesunds A 2005). Ogsa i omrader naer
utbygde vindparker viser undersgkelser at befolgmi stor grad er positiv til vindmgllene
(Knagenhjelm og Satagen 2005, Braunholtz og McW&h2003, Warren et. al 2005).
Diskrepansen mellom den allmenne positive holdmrddornybar energi fra vindkraft og
konfliktene som dukker opp i forbindelse med lokalingen av en vindpark blir ofte forstatt i
lys av Not-In-My-Back-Yard (NIMBY) problemstillinge Forklaringer av konflikter ved

hjelp av NIMBY kritiseres av mange fordi de foremktet komplekse feltet som utgjer
konflikter knyttet til vindkraftutbygging (Devine-Yight 2005a og 2005b, Ek 2005, Kempton
et. al 2005, Krohn og Damborg 1999 Warren et. 852@Volsink 2000 og 2007).
Undersgkelser av vindkraftutbygging og konfliktentneres metodisk av rundspgrringer og
begrensete case for undersgkelsene. Patrick Daldright (2005b) hevder at dette har gitt
gode beskrivelser av hva folk mener om vindkrafsgdler, men, som ogsa Maarten Wolsink
(2007) etterlyser, fa forklaringer av hvorfor unsigkelsens respondenter mener det de sier.
De nevnte samfunnsforskere gar inn for at man hdersgke folks oppfatning med

samfunnsvitenskapelige metoder som kombinerer kéalatitative og kvalitative data.

Beskrivelser av folks oppfatning av vindkraft hakdisert mye pa vindmgllenes seertrekk og
plassering. Folks holdninger forklarer ikke i setvsarsakene til en positiv eller negativ
oppfatning, eller forholdet mellom en positiv hala til vindkraft men en kritisk holdning til
en vindpark. Devine-Wright hevder at en forklaragfolks oppfatninger ma ta inn over seg
symbolske, affektive, og sosialt konstruerte asgrekayttet til denne teknologiens
introduksjon pa et sted hvor mennesker bor (20@®»1127). Det er i falge Devine-Wright
viktig a forsta konteksten den valgte lokalitetenindkraftutbygging bringer til debatten.
Han gar inn for studier som tar inn over seg objektsom rasjonelle eller vitenskapelige,
versus subjektive, som personlige eller fglelsesigesoppfatninger av det stedet en
vindpark foreslaes bygget. Den type undersgkekertterlyser egner seg godt for
anvendelse av sosialantropologiske metoder. Deppgawen sgker & gi svar pa mange av de

sparsmal Devine-Wright etterlyser, men her benytemnet teoretisk rammeverk enn en
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subjektiv/objektiv dikotomisering. For & fa framtpé@ningen av stedsoppfatninger i konflikter

om vindkraftutbygging, benyttes en teori om sosiaih.

Fugledad og stayproblemer star fortsatt sentkaltikken fra vindmgllemotstandere, ogsa i
Norge. Stgyplagene er godt dokumentert, men ubgkin av turbindesign og tillempet
plassering av vindturbinene for a redusere stgypnoér tillegges liten troverdighet hos den
jevne vindkraftmotstander. En internasjonal undestse fra 1993, nylig forsterket av
forskning pa omradet i Sverige, peker pa at mismagd stay ikke henger sammen med
lydnivaet fra vindturbinene, men snarere med mismagd den visuelle pavirkningen av en
vindpark (Wolsink 2007:1194). Forskning pa fugledmdh falge av kollisjon med
vindturbiner er ikke entydig, og seerlig rovfugl kdérer ofte uten at arsaken til dette er kjent
(NWCC 2004). | Norge pagar det forskning i vindgarkpa Smala, som tar sikte pa a
kartlegge innvirkningen pa havgrnbestanden (wwikstfi.no). | falge informanter i
vindkraftbransjen har andre arter som andefuglatiste kan tilpasse seq til vindparker etter
én sesong. Det er dermed grunn til a tro at uliker @avirkes ulikt og det blir vanskelig a

generalisere mellom land og arter.

Min interesse for tematikken rundt vindmgller sggram av miljgbevegelsens manglende
felles retning i spgrsmal om det de fleste menenievennlig energi. Saerlig kampen om
miljgbegrepet apnet gynene mine opp for at dehwarmed utbygging av vindmgller som var
mer enn det s& ut som. Innledende undersgkelgmopgektskissestadiet ledet meg mot en
oppfatning av at stedet et vindkraftverk foresldggget, er sentralt i slike saker. Det er ikke
stedet i seg selv som farer til paradokser i brukemiljgbegrepet, men menneskers
kunnskap om stedet, menneskers interaksjon medtsigdien betydningen det har for dem,
som avgjar deres holdning til vindmgller "der”. Baningen av stedet kan illustreres ved
maten det brukes pd i diskusjonen om en utbyggamgdiennomfgres eller ikke. Den som vil
bygge ut, starter sin argumentasjon pa det abstp&ih og saker legitimitet gjiennom
referanse til internasjonale avtaler, politiske sefitiinger og samfunnsnytte. De beveger seg
mot konkretiseringen av sted ved a vise til godaistiruktur og at vindressursen er meget god
her. Det siste er en kvalitet ved stedet som fiéretvelgelsen av akkurat dette stedet.
Motstandere av prosjektet starter derimot sin aegutasjon med utgangspunkt i kvaliteter
ved stedet som habitat for spesielle dyr ellerdugiom turomrade eller lignende. Ved hjelp

av andre, eller de samme, politiske malsetningentegnasjonale avtaler sgker de &
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legitimere at andre steder er bedre egnet enn. detben tilfeller hevder de ogsa at

vindressursen andre steder er bedre egnet.

Malsetningen for feltarbeidet og denne oppgaveravandersgke hvordan en prosess om
vindkraftutbygging foregar og pa hvilken mate faedsen av sted spiller en rolle for aktarers
perspektiv og handlinger i saken. Stedets betydftingktarer synes ikke & ha noen
avgjgrende rolle i den formelle saksbehandlingekigrer som deltar i saken er likevel
pavirket av stedets betydning, noe som er avgjerémchvordan de deltar i den offentlige

prosessen.

Miljgbegrepet, baerekraftig utvikling, et ansvar ktwdens fremtid, var populsere temaer i
2005 og er det fremdeles i 2007. Dette skjer fdedihar en fetisjverdi & veere opptatt av
miljget, men ogsa fordi flere og flere far over segoppfatning av at noe ma gjgres far det er
for sent, for det far uante konsekvenser for baoéen vi bor pa og oss selv. Vern av miljget
har blitt en sosial og politisk referanseramme ggennomsyrer andre samfunnsfelt (Eder
1996a:204-206 i Aanes 2001, Grove-White 1995) r&&stav disse utbredte "sannhetene” om
var verdens fremtid, blir uenighetene store nanrtaebegrepene i bruk med henblikk pa
konkrete tiltak de mener er i trdad med denne oppigt Det er et stort sprang fra klodens
miljg i sin alminnelighet til de ulike former foritjp som bgar ivaretas nar konkrete planer om

en vindpark pa et sted presenteres.

Feltarbeid pa Hag-Jaeren

I juni 2005 satte jeg meg i bilen og kjgrte sgrdvarBergen. 6 timer, 2 ferger og 3
undersjgiske tunneler senere satt jeg pa et folkep@wUndheim samfunnshus midt pa Jaeren.
Reisen til felten var verken lang eller ukjent, nselv om jeg hadde vaert pa Jeeren mange
ganger hadde jeg ikke veert her pa denne matewvadéggen turist, ingen turgaer eller
forbifarende pa vei til Kristiansand eller Oslogdar kommet til Jeeren for & gjennomfare et

sosialantropologisk feltarbeid.

Jeeren ligger i Rogaland fylke vest i Sgr-Norgegréimes kjgring sgr for Stavanger. Noen

tettsteder langs toglinjen mot Kristiansand har badolkningsvekst, mens bosettingen
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generelt rundt gardsbrukene er spredt. Kjgrer diover kysten, far du lange hvite
sandstrender pa den ene siden og duvende kultskapga den andre siden. Innover i landet
stiger landskapet mot knauser og topper; slikekitlet mellom Lag-Jaeren og Hag-Jeeren.
Lag-Jaeren begynner ved kysten og er preget aveetlunade flatt jordbrukslandskap som
stiger 300-600 meter opp til Hag-Jeerens steinededar.

Mange steder i Norge kunne veert valgt for & gjerfieoendette feltarbeidet. Hgsten 2005 var
flere vindparker i drift bAde pa Smgla i Mare ogrigdal, Masgy i Finnmark og Lindesnes i
Vest-Agder. Av prosjekter i planleggingsfasen ver mhange a velge mellom, men jeg valgte
Jeeren fordi prosessen om "Hgg-Jaeren energipatk’sitkforelgpige slutt sommeren 2005.
Saken hadde engasjert mange, og det manglet hieiéepa andre prosjekter som var i

startfasen i distriktet.

Planer om vindkraft pa Skjeeret, som det kallesltpkée farst kjent i april 2001 under et
folkemate, men allerede i 1997 hadde flere grumaeéiemradet vist interesse for vindkraft
(SA 07.06.1997). Den endelige beslutningen om Blegen energipark ble tatt 6. september
2005. Olje- og energidepartementet og Miljgverndepaentet hadde funnet at de negative
konsekvensene av 27 vindmgller pa Hag-Jeeren vatrenenn samfunnsnytten. Fire og et
halvt ar tok det & saksbehandle prosjektet, meRemiengre enn det Norges vassdrags- og
energidirektorat (NVE) ansa for normal saksbehagglid hgsten 2005.

Det sier seg selv at et halvt ars feltarbeid tiheastergrad i sosialantropologi ikke kan ventes
& dekke en prosess som tar to ar. Like fullt véindten i prosessen viktig for meg. Jeg @nsket
a studere de ulike aspektene ved en slik sak odksaft fra start til slutt. Med Hgg-Jaeren-
saken som et historisk case ville jeg undersgkenfa@m sto bak et slikt prosjekt, hvem som
deltok i debatten om prosjektet, hvem som var padaken. Stedet og saken ga et
utgangspunkt og oversikt over hvilke situasjonen slik prosess som var tilgjengelig for
observasjon. Andre prosjekter i regionen som varli@ stadier i sine respektive
saksbehandlingsprosesser hgsten 2005, ga meg etulighdelta pa lignende areaner. Ved
hjelp av etnografiske eksempler blir det mulig astouere en fyldig forstaelse av
hgringsprosessen fra det farste folkemgtet tilretelg beslutning kan fattes i sakene. Selv
om sted og aktarer varierer fra sted til sted ag#k til sak er prosessen den samme. Et viktig
moment for meg var a undersgke hvordan de ulikeepardeltok i en debatt om vindmgller.

Demonstrerte de, mgtte de opp til folkemgter medidenalte banner for eller mot? Skrev de
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leserinnlegg? Ringte de sin stortingsmann? Hverkk&tale med, hvordan, og hvorfor? | lys
av partenes innspill til de offentlige hgringen&/E$ kommentarer til hgringsinnspillene,
samt deres egen fortelling om sakens gang, greiet $e om det var mulig & peke pa om de
var effektive i sin pavirkning av prosessen. Fikkgjennomslag for sine perspektiv, og hva

kunne veere arsakene til det?

Hvem er informantene i dette feltarbeidet? | teksimtaler jeg parter og aktarer. Det er bare
de som selv deltar i saken, som er informanteapét av feltarbeidet er mgtte jeg andre
mennesker om deltar i spontane samtaler om enetipasdkraftsak, eller vindmagller
generelt. Disse bidrar ogsa til et bakteppe awinfsjon om hva folk mener, men er ikke
sentrale i oppgaven. At det er aktarer som er inémtene, betyr ogsa at det er mange ting jeg
ikke kan si med sikkerhet. For eksempel har jeg kgstematisk undersgkt hva folk i
kommunene "Hgg-Jaeren energipark” skal plasseresngr om prosjektet. Deltakelsen i
haringsprosessen kan tyde pa at folk lokalt ikkseerlig opptatt av saken. Men det eneste
som er sikkert, er at de ikke har veert sa opptesien at de har sett det ngdvendig a gjare
seqg til aktarer. Statistiske undersgkelser av lwalkningens oppfatning er gjennomfart
andre steder i Norge sa vel som i Skottland. Ratsulfra slike undersgkelser gir viktige
bidrag til forstdelsen av saker om vindkraft.

Jeg gnsket ogsa a fa et innblikk i en del av peesesundt en vindkraftsak som ikke er
tilgjengelig for folk flest. Det er hva som skjarit for en offentliggjering av et prosjekt, det
sakalte folkemgtet med forhandsmelding. Det dreggrom kontakten mellom en potensiell
utbygger av vindkraft og grunneierne pa stedethaelgle ikke forventet & oppleve denne
prosessen mellom utbyggere og grunneiere, og i mimledende mgter med informanter i
Hegg-Jeeren-saken baserte jeg meg pa informanternelifig om slike mater og hvilke
avtaler som ble inngatt. Under feltarbeidet fikg gnledning til & komme inn i en
energibedrift som i oppgaven omtales som "LokalVjg fulgte en person som var
ansvarlig for utvikling av nye energiprosjekt oeer periode. Jeg ble invitert til & delta pa
mater mellom ham og grunneiere et sted pa Jeerefegpindlenne oppgaven har kalt
"Trekknuten”. Fremstillingen om "Trekknuten” er angnisert. Jeg gir heller ikke konkret
informasjon om avtaler som ble inngatt, dette fékaikalvind” konkurrerte med et annet
selskap, "Globalvind”, om grunneiernes gunst. Stvde selv vil forstd hvem som er hvem,
er det ikke ngdvendig at noen av dem skal miste lsimkurransemessige fortrinn, eller at

grunneierne skal utsettes for oppmerksomhet s&ldagfremdeles er usikkert om dette
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prosjektet blir gjennomfgart. Like fullt ga min daffende observasjon i denne prosessen
innsikt som kan nyansere oppfatninger om samhagetirmellom grunneiere og utbyggere.
Samhandlingen mellom grunneierne, som var bgndeutlmyggeren ga ogsa innsikt i
relasjonen mellom personene og det sosiale romraahgierne var og er en del av. Dette blir

viet spesiell oppmerksomhet i oppgavens siste del.

Dilemmaer ved deltagende observasjon

Deltagende observasjon i en energibedrift ga et ggingspunkt for & leere noe om
energipolitikk og energimarkedet. Dette var kunmps&am gjorde det mulig & unnga de mest
banale spgrsmal da jeg senere pa hgsten fulgtedleagsdrags- og energidirektorat (NVE)
pa folkemgter og mater med kommunepolitikere ogkrater. Arne Olsen, leder for NVEs
seksjon for energikonsesjoner, inviterte meg oijsédelta pa en konferanse han arrangerte
for myndigheter og energibransje i Skottland i mober 2005. P& denne maten fikk jeg
anledning til & treffe representanter for Miljgvéepartementet, Direktoratet for
Naturforvaltning, Riksantikvaren, Naturvernforbutiddatur og Ungdom, en del aktgrer fra
norsk vindkraftbransje samt flere saksbehandler®¥WE. Sett i forhold til min egen
mulighet til & komme i kontakt med disse aktaregelelta i samtaler med dem, var uken i

Skottland gunstig for oversikten over feltet.

Et sakalt feltarbeid "hjemme” krever andre forbedledr enn feltarbeid "ute”. | forkant av
feltarbeidet gikk jeg gjennom et rikholdig mateei@v nyhetsartikler om vindkraft i Norge og
utlandet som var tilgjengelig pa Internet. Dettiecddlet fortsatte jeg i felten. A falge med i
lokalaviser og lokalnyheter sa vel som pa debattersjonale medier var viktig for til enhver
tid & veere godt informert. | mgte med informanistevdet seg raskt at det var viktig a kunne
skilte med en god forstaelse av aktuelle probldhmgfer. Saerlig nar det gjaldt a sikre seg et
farste mgte med en informant i fylkeskommunen dltes Fylkesmannen, var det lett & bl
avvist hvis man ikke allerede var kjent med infosjoa de tok opp under telefonsamtaler.
Det skulle senere vise seg enklere a avtale ewjotaar informanter i byrakratiet mgtte meg
i situasjoner sammen med andre informanter. Karmipdattet de meg som mer serigs nar de
sa hvilke andre aktgrer som lot meg delta pa maégyopplevde at de plutselig ble mer
interessert i & fa frem sitt syn, da jeg dpenbadtle kontakt med en annen part allerede.
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Enkelte informanter betraktet meg ogsa som en eyaafor & fremme sine synspunkter.
Intervjuene ble da mer formalsrettet og det bledrérav den uformelle stemningen der
praten gikk frem og tilbake mellom informanten oggrselv. Ved et tilfelle ba informanten
om a lese gjennom intervjunotatene mine nar deersmkrevet. Med noen rettelser,
hovedsakelig fierning av banneord, ble intervjutena klarert for & brukes som jeg matte
anske. | et annet mgte opplevde jeg neer sagidtvpet for informasjon. Det var en
ubehagelig opplevelse, som skjerpet min bevis$thdtva slags informasjon jeg kunne bruke
I byttehandel for annen informasjon. Et interessepiekt ved kontakten med informantene
var at de var svaert apne, og jeg falte ofte atpgdadtet meg som enig i deres synspunkter. |
mate med den enkelte informant var det ogsa le# sympati med deres standpunkt. En
analyse av de ulike aktgrenes perspektiv i lysedseppfatninger gjgr det ogsa mulig a
ivareta en oppfatning av at de ulike aktgrenesanom vindkraftutbygging har gode grunner

for & mene og handle som de gjar.

Rollen som feltarbeider endret seg utover hgstanle® farste mgtet mellom grunneiere og
"Lokalvind” satte jeg meg utenfor "sirkelen” av negieltagere for pa den maten a vise at jeg
ikke var en part i debatten. Jeg var der for & olase, ikke delta i deres utveksling. Under et
annet mgte satte jeg meg sammen med dem ved te$@s@bord, men med en stol mellom
meg selv og resten. Ogsa na pregvde jeg & markstende til bade grunneiere og
"Lokalvind”. Pa det siste mgtet ble jeg sittendmssen med grunneierne og Lokalvind rundt
et avlangt bord. Jeg var na blitt en naturlig deiraeentaret. Flere av mgtedeltagerne
involverte meg i sine samtaler, som en gjgr nasitear ved siden av noen ved et bord. Det
kan virke banalt med en slik plassering av en skdrhold til en gruppe man vil delta i, men
likevel prgve a signalisere at man ikke representeoen av interessene pa mgtet. |
situasjonen tenkte jeg pa hvor jeg skulle sittebfest & observere det som skjedde samtidig
som jeg ikke ville veere i veien for de egentligetedeltagerne. Sakte gled jeg inn i det
fellesskapet som oppstod rundt diskusjonene ognkikest rundt mye god mat som ble inntatt
pa magtene. Min gradvise integrasjon i gruppen gj@tenkelte av mgtedeltagerne selv tok
initiativet til & starte samtaler som resulterbesgk hos dem. Den farte ogsa til at jeg fikk
selvtillit til & foresla mater med noen av grunmeé uten at det var problematisk at det var
"Lokalvind” som inviterte meg til magtene. Leerdomnfea disse erfaringene var at jeg pa
feltarbeid matte vaere talmodig, sensitiv, og tikdaddende, slik at informantene fikk tid til &

danne seg en oppfatning av hvem jeg var, og onagegjl a stole pa.
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Et greit sted a starte undersgkelsen var i arkivéoenmunene Ha og Time hvor Hgg-Jaeren
energipark skulle ligge. Arkivmappene ble utovestea komplettert med materiale fra NVE
og Fylkesmannen i Rogaland. De forskjellige kildskelle i utgangspunktet alle ha et
noenlunde likt arkivmateriale fra hgringsrundehélag-Jeeren energipark, men det viste seg
at det var nyttig & fa mer enn dobbelt opp, da raearkivene var seerdeles fyldige. Foruten
dette skriftlige materialet ga korte mgter med #es&kommunene gode tips om personer
som kunne bli informanter. De viste til artiklemiedia eller ga sine egne oppsummeringer av
saken slik de sa det der og da. Offentlige dokuerefra Hag-Jaeren-saken, sammen med
bergrte aktgrers fortelling om den, dannet en hakgfor min deltakende observasjon knyttet

til andre prosjekt i regionen pa ulike stadier nddfentlige saksbehandlingsprosessen.

| lapet av hgsten deltok jeg pa flere folkemgted foehandsmelding av konsesjonssgknad og
konsekvensutredning, og jeg fikk deltatt pa entilsefaring av et vindkraftprosjekt etter
hgringen av konsesjonssgknad og konsekvensutreddisge mgtene handlet om forskjellige
saker i Rogaland og Vest-Agder. Deltagelsen pdike mgtene ga mulighet for
sammenligning, og dessuten et bredere grunnlagrf@analyse utover Hag-Jeeren.

Det varierte kildematerialet, offentlige dokumeritararkivundersgkelser, avisartikler og
andre mediekilder, spontane samtaler, intervju adeédrer, observasjon pa folkemgter, og
deltagende observasjon med vindkraftutbyggere ogrgtiere ma handteres. De ulike kildene
har gitt et vell av informasjon og mange interessarader jeg ikke har kunnet falge opp.
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1. Saksbehandling, sosiale rom og sublim teknologi

Vindkraftsakers gang

Folkemgtet er den fgrste arenaen for offentlig ttedra et vindkraftprosjekt og
sluttbefaringen er den siste. Mellom disse kommdrdringsrunder. Den fgrste hgringen av
forhandsmeldingen ber om innspill til hva som bwedes i konsekvensutredningen. Den
andre hgringen tar for seg selve konsesjonssgkraglkansekvensutredningen. Dersom
sgknaden om konsesjon og konsekvensutredningereikiléredsstillende, kan NVE be om

tileggsopplysninger som vil medfare en tredje hgsrunde.

En prosess om vindkraft pa et sted har altsa ehagjaen slutt. For offentligheten markerer
folkematet med forhandsmelding starten, men datimidet med prosjektet mellom en
utbygger og grunneiere, og kanskje ogsa konsekw@usiingskonsulenter allerede pagatt en
stund. Folkemgtet med forhandsmeldingen invitérétringsinnspill fra parter som gnsker a
ytre seg, men det gir ogsa startskuddet til mentnigger i det offentlige rom, for eksempel
ved nyhetsartikler i lokale, og noen ganger ogsasjonale medier. Det er flere arenaer som

kan benyttes for & pavirke saken.

De ulike arenaene for debatt om vindkraft et si@adl fkemstilles kronologisk etter
saksbehandlingen i NVE pa denne maten:

1. Folkemgte med Apner for haringsinnspill til konsekvensutredningen
forhandsmelding hvilke forhold som bgr utredes

M
2. Haring av Apner for innspill om selve prosjektet, om E
konsesjonssgknad og konsekvensutredningen er tilstrekkelig D

konsekvensutredning I

3. Sluttbefaring Gir mulighet for & komme frem med innspill som er

saerlig viktige pa selve stedet en vindpark
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planlegges. Den apner for utdyping av

hgringsinnspill og ny informasjon

4. Beslutning om Basert pa haringsinnspillene i pkt. 2 og etter NVEs
tileggsopplysninger (som i | vurdering kan de be om tilleggsopplysninger for
Hag-Jeeren-saken) spesifikke omrader. | Hgg-Jeeren-saken ble det bedt

om flere opplysninger om "sgrlig myrsnipe” og

nyere kulturminner M
5. Haring av Apner for kommentarer til tilleggsopplysningene E
tilleggsopplysninger (somi D
Hag-Jeeren-saken) |

A

6. NVE fatter en beslutning | Dersom konsesjon ikke gis, eller kommunen ikke
om konsesjon eller vedtar en reguleringsplan som tillater
ikke/kommunen vedtar vindkraftutbygging, stanser prosjektet her

reguleringsplan eller ikke

7. Eventuell klagebehandlingKlages det pa kommunens saksbehandling er det
med endelig beslutning i det Miljgverndepartementets vurdering som avgjar
respektive departement (somsaken etter Plan- og bygningsloven. Klages det pa
I Hag-Jeeren-saken) NVEs saksbehandling er det Olje- og
energidepartementets vurdering som avgjar saken

etter Energiloven.

Kolonnen til hgyre viser at media er viktige i adladiene i sakens gang. Selv om oppslag i
mediene kan handle om alle punktene 1 til 7, represer mediene en separat arena hvor
man kan slippe til med sin argumentasjon. Det @gsainte med mediene, seerlig regionale
aviser og lokalaviser, er at en aktar kan gjareietdillen arena for a diskutere saken.
Guttorm Aanes (2001) betrakter i sin analyse ayaoibanisasjoners bruk av medier,
mediene som en symbolsk og instrumentell arena.bvieklav mediene kan organisasjonene
styrke, men ogsa risikere & svekke sin autoritet tematiske omrader. Ulike organisasjoner
kan gjennom mediestrategier oppna sakseierskasomajor dem til den dominante
aktgren for en diskusjon om temaet. For vindkraftgginger i Norge kan det veere for tidlig

& si om noen miljgvernorganisasjoner har sakseiprdkorelgpig er det eierskap til arenaene
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som benyttes for & diskutere saker som gir makt saken. | Hag-Jeeren-saken vil jeg ikke si
at aktgrers bruk av media spilte en viktig roll&t@rene som brukte denne arenaen, har ikke
skapt debatt, og i fraveeret av motsvar har dedjktigangere med sine innlegg. Disse
aktagrenes viktigste malgruppe har vaert det regeofmal/altningsnivaet og politisk ledelse i
fylkeskommunen. Dette er allierte som har begremsédt og myndighet til & patvinge andre i
prosessen sin vilje. Stavanger Aftenblad, den red@avisen i Rogaland, inntok pa
lederplass en positiv holdning til vindkraft pa @eerMed en slik uttalt holdning til prosjektet
gjorde avisen segq til en aktar i saken, noe Natafeebundet i Rogaland kritiserte avisen
sterkt for. | de sakene jeg fulgte, har tendensert at en hendelse i NVEs saksbehandling far
en reaksjon i mediene, som regel som en nyhetkalti&v og til fulgt av noen leserbrev. Jeg
ser ikke bort fra at situasjonen rundt medier somiktig arena kan spille en starre rolle enn
det jeg fikk inntrykk av i mitt tilfelle pa JaereDet ville veere interessant med undersgkelser
av aktiviteten i media sett i lys av lokal og nasjbopinion, kontra politiske og byrakratiske
vurderinger av konkrete vindkraftprosjekt.

Reguleringsplanen

Mer eller mindre samtidig med saksbehandlingeNVE, med andre ord i Igpet av de to
arene som NVE har som saksbehandlingstid, gijenmamfammunene en reguleringsplan.
Kommunen(e) behandler en slik reguleringsplan eépdsser kommunen, og det varierer
med den enkeltes kommunes praksis. Noen kommunsakan med en gang, andre samtidig
med planlagte endringer i kommuneplanen eller hgiee P4 mater med kommunebyrakrater,
politikere og NVE om konkrete vindkraftprosjekt ogaland hgsten 2005, var NVEs
representanter opptatt av a fa en mest mulig sayrgaksbehandling. NVE ansket ikke a gi
en konsesjon for vindkraft uten at kommunen hadieign for det med et vedtak om en
reguleringsplan. @nsket om samtidighet i saksbdivagah ville hjelpe pa
saksbehandlingstiden da saksbehandlingen av maitigeres som tungvint og "dobbel”.
Saksbehandlingen i kommunen, etter Plan- og bygtomgn, far mindre oppmerksomhet fra

sentrale aktgrer enn saksbehandlingen etter Eaeegili NVE.
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Aktagrer

Det er mange som blir invitert til hgringsuttalelsdr NVE sender ut informasjon om
forhandsmelding til en konsesjonssgknad og konsekiteedning om vindkraft.
Hgringsbrevet gar ut til bergrte kommuner, Fylkesnes, fylkeskommunen, Direktoratet for
Naturforvaltning, Riksantikvaren, en rekke offegdliinstanser med ansvar for landbruk,
drikkevann, luftfart, og Forsvaret. Det blir ogsndt til miljgorganisasjoner og stiftelser som
Naturvernforbundet, sentralt og lokalt, Natur oggdom, sentralt og lokalt, Norges
Miljgvernforbund, Bellona og Zero. Andre interesggmisasjoner og foreninger som
inviteres til & delta i haringen er bondelag, bermpsmabrukerlag, jeger- og
fiskerforeninger, turist- og friluftsforeninger. Der ikke bare adressatene i NVEs hgringsbrev
som kan uttale seg i hgringene. Ved kunngjgringalaviser og folkemgtet om
forhAndsmeldingen gis det informasjon om tiltakgharingsfristene og alle bergrte parter
inviteres til & delta. Ved a delta i hgringen defar en seg selv som bergrt part. Men, som vi
skal se, er det til syvende og sist NVE som bestenimilke hgringsinnspill som skal tas

hensyn til.

| Hag-Jaeren-saken var de viktigste aktgrene komneufiane og Ha, Rogaland
fylkeskommune, Fylkesmannen i Rogaland, Naturvemindet i Rogaland, Jaeren Energi AS
— selskapet som star bak planene om Hgg-Jeerenigarkrg og NVE. Kommunene var for
prosjektet. Fylkeskommunen var mot prosjektet behandling av saken og for det ved en
senere anledning. Fylkesmannen var mot prosjekiat, det var Naturvernforbundet i
Rogaland som var den argeste motstanderen. Igiltag Forum for Natur og Friluftsliv i
Rogaland — en paraplyorganisasjon for friluft, jaig fiskeforeninger og grupper i Rogaland
— 0g Stavanger Turistforening aktive motstanderprasjektet etter hvert som det skred frem.
For motstanderne av Hgg-Jeeren energipark varatetfthktorer som var ankepunkter:
Metoden for saksbehandling og lokalisering av varéipn samt de uheldige virkningene for

landskap, kulturminner, flora og fauna.

Etter som flere og flere vindkraftprosjekt gar étgplanleggingsstadium til et konkret prosjekt
blir behovet for kunnskap om hva som faktisk skigr en vindmgllepark foreslaes bygget et
sted, gkende. Som vi skal se, apner hgringsprosémsat ulike perspektiv pa stedet og

konsekvensene av en utbygging av vindmagller skadrke frem. Men det er ogsa viktig & se
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pa hva denne prosessen eventuelt utelater, hvisamsker a forsta hvorfor enkelte forslag
om utbygging blir problematiske.

Diskurs

| denne oppgaven tar jeg for meg noen av de ulikeaene aktarer benytter for a fare sin
diskurs for eller mot et vindkraftprosjekt. Hvagsaargumenter benytter aktgrene? Hvordan
forholder de seg til sine motparter og hva bliufeget av deres bestrebelser? Valg av arena
er interessant, og det er i den forbindelse ngdgeinde neermere pa forholdet mellom noen
av aktgrene. Like interessant som hva de sierigd atenaer, er det de ikke sier, eller det de
sier andre steder. | enkelte av aktgrenes egralioger om Hgg-Jeeren-saken kom det for

eksempel frem at noen av aktgrene opplevde segasellikere enn andre.

Diskursanalyse har blitt et mangetydig begrep ntedwtbredelse bade innenfor
samfunnsvitenskapene og i dets lingvistiske oppligvhumanistiske fag (Neumann 2001). |
denne oppgaven opererer jeg med et vidt persppétiliskurser slik som forfatterne gjar i
antologien "Miljgkonflikter; om bruk og vern av naen” (Kalland og Rgnnow 2001). De
definerer diskursbegrepet som: "mer eller mindle farmer for mellommenneskelig
kommunikasjon; bade tekster i tradisjonell forstagchandlinger. En diskurs kan enten
avgrense et tematisk felt (som for eksempel i "nagin-diskurs”) eller en bestemt mate a

kommunisere om verden pa (som for eksempel i "gkapelig diskurs”) (s8).

Diskursanalyse gjar det mulig & analysere samhdig tekster, dvs. hva som sies; og
aktarers diskursive strategier, hvordan de presamsine uttalelser for & realisere sine mal.
Kombinasjonen av tekstproduksjon og handlinger tetyil en sak, kan vi kalle aktgrenes
diskursive praksis. Analyse av diskurser lar osgéstorholdet mellom tekstens
representasjon av den sosiale virkeligheten ogdiale prosessene aktgrene deltar i. Ved a
relatere aktarers utsagn til konteksten, far \neblikk i representasjoner av virkeligheten

slik den opptrer for aktgrene, og ogsa prosessameskaper og opprettholder en slik
virkelighetsoppfatning (Eder 1996b). Ved ogsa dyamease konteksten utsagn fremfares i, den
sosiale situasjonen, far vi anledning til & studeemneskelig samhandling uten a skille

mellom "agency”, individers handlinger, og struktermed kan vi se pa en mellomposisjon
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hvor samspillet mellom menneskers handlinger cghttdlinger kan forstas samtidig med de

strukturene som gir mulighet eller begrensingesred verden.

Nar temaet, som utbygging av vindkraft i Norgeaenengig av politiske beslutninger, er det
lett & se hvordan "...diskursive praksiser ogsa leaiskkvenser innenfor en materiell fysisk
virkelighet” (Kaarhus 1992:29). | studiefelt utenfmlitikken vil det ogsa veere slik at den
som dominerer diskursen, samtidig forvalter forfoemmaktrelasjoner mellom deltakere,
eller parter som blir bergrt av diskursen. "Diskaryil vaere hegemonisk eller dominant dvs.
at den langt pa vei legger premissene for en ##lex "mot diskurser” (Kalland og Rgnnow
2001:8). | en diskurs om vindkraft pa et sted, Exgipet politiske systemet viktige premisser.
Samtidig er aktgrer i det politiske systemet detak diskursen om en vindkraftutbygging,
og til syvende og sist er det aktgrer i det pddéisystemet som fatter en beslutning.
Forvaltningen av makten er apen. Den nedfelleksdkumenter som er tilgjengelig for
offentligheten, foruten den offentliggjgringen sekjer gjennom medier. | tilfellet Hgg-Jeeren
fikk for eksempel deler av det politiske systenké&eigjennomslag for sitt perspektiv.
Fylkespolitikerne i Rogaland valgte da & produsegréekst, en fylkesdelplan for vindkraft for
a gke sin gjennomslagskraft i fremtidige saker amikraft i Rogaland. Det er &penbart at at
fylkespolitikerne i denne sammenhengen forstoddiuldt mellom diskurser og evnen til a fa

giennomslag for sitt perspektiv.

| en konflikt om vindkraft et sted har aktarene sedhinger de vil oppna. De er enten for eller
mot vindkraft pa dette stedet. De kan vaere mosgekt ved en utbygging, for eksempel
vindmagller de kan se fra terrassen, eller de kam ¥ee eller mot vindkraftutbygging pa
generelt grunnlag. | den forstand at de har mélsgén, kan vi anta at de har strategier for &

oppna sine mal. Men om de er strategiske i sinudike praksis, er et annet spgrsmal.

Et eksempel pa diskursers historie i miljgkonflikt®&lorge kan veere samspillet mellom
organisasjoner og statlige aktarer. | arenes |lgp&de staten og organisasjoner tilpasset seg
hverandre gjennom lovendringer og saksbehandliagsig (Berntsen 1977). Den sterke
tradisjonen med at staten ma veere den som sikienveanet, er en viktig del av
organisasjoners diskurs. Med opprettelse av Miljgdepartement og direktorater for vern av
bade kultur og natur har samhandlingsformen i rdjdlikter blitt institusjonalisert (Benum
2005). Partene deltar i vante fora pa mater somnarbeidet over en arrekke. Forstaelsen av

staten som garantist for norsk naturvern er nokikdig arsak til at organisasjoner som er
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opptatt av naturvern retter sine krefter inn mairigsprosessen, den statlig styrte prosessen.
Derfor var det en overraskende oppdagelse i analygdaringsinnspill at en slik forstaelse
kan vaere kontraproduktiv for malsetningen en akéwifor sin deltagelse i saken. Det kan
synes tvilsomt at motstanderne av vindkraft kaodanadd et mal om & hindre en
vindkraftutbygging ved & delta pa statens arenmtifla@y som samhandlingsformen i
miljgkonflikter har blitt institusjonalisert, og rgk lov blitt et viktig verktay for naturvern,

har det medfart at natur- og miljgvernorganisagjomstet makt over diskurser om bruk eller
vern av naturen. Selv om mange naturvenner haarbittid i forvaltningen, er det de politiske
faringene som bestemmer hvilke saker det skal @bened. Offentlige diskurser om
utbygging av vindkraft er derfor sveert avhengigdaa det politiske flertallet i Stortinget

mener om saken.

Politiske prosesser og offentlig debatt egner sl fipr diskursanalyse. Feltet man studerer
er allerede avgrenset i saken som er kjernen ittlgbdet ogsa lett & se at diskursiv praksis
har konsekvenser i "virkeligheten”. Saken, en viadkitbygging, er hgyst virkelig, og
resultatet av den offentlige debatten har ogsder&ehsekvenser, fordi tale og tekst omsettes
i politiske vedtak som siden omsettes i handlingi@laget for hvordan en diskurs om
vindkraftutbygging i Norge skal forega, er alleredablert av Stortingets malsetning for
vindkraft. Norge har forpliktet seq til en avtale esedusert utslipp av klimagasser. Som falge
av dette har Norges nasjonalforsamling vedtatt &ls@mning om at 10 terrawattimer (twh)
installert effekt fra vindkraft skal vaere p& plassen 2010. Denne nasjonale satsningen
sammen med tilhgrende lovnader om gode stgttegenisom et el-sertifikatmarked, bedre
kient som grgnne sertifikat, utlgste en sterk agse for & utvikle prosjekter for vindkraft

blant etablerte energiaktarer, men ogsa hos eetmeper rundt om i det ganske land.

Politiske vedtak og nasjonale intensjoner fgrt@tdmnet til at planer om vindkraft pa Jeeren
ble lansert. Men det var farst nar reelle prosjekfekonkrete steder ble foreslatt, at pastander

! "Bruk og produksjon av energi méles i wattimer.nwatts lyspaere som stér pd i en time bruker ab- w
timer elektrisk kraft. Stramforbruket i husholdnémgnales i kilowattimer (kwh, tusenwattimer). Kfafbruket i
Norge males i gigawattimer (gwh, milliarder wattitneller terrawattimer (twh, tusen milliarder watgr)”
(www.ssh.no). Installert effekt er i praksis denskiakraften som finnes i selve energianlegget, pksgbnen
beregnes ved installert effekt og midlere vindhgst for vindkraftverk (www.energilink.no).

% Grgnne sertifikat etablerer et marked der levesagdav elektrisitet m& dokumentere at en andel-av
leveransene stammer fra miljgvennlig produksjodyametingelser kan ogs& medfalge. Produsentene av
miljgvennlig energi vil da ha to produkter & selgiektrisitet og sertifikat. Slike og andre stgttiinger
benyttes for & stimulere til ny energiproduksjon.
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om de positive miljgvirkningene av fornybar, milgnnlig energi ble konfrontert med
pastander om deres miljggdeleggende konsekvenser.

Haringsinnspillene, avisartiklene og brev til sadséndlere var for meg under feltarbeidet
like virkelige og betydningsfulle som den sosiaentiandling som skjer der mennesker
mates. Det er slik bade fordi de som forfatter tiesks tillegger dem stor betydning, og fordi
de strukturelle betingelsene for & delta i en diskum vindkraftutbygging pa et sted krever
det. Nar jeg kaller meningsutvekslingen om vindkpef et konkret sted en diskurs om
vindkraft pa stedet, kombinerer det en bruk avulis&r som tematisk avgrensning, og som en
bestemt mate & kommunisere pa. Meningsutvekslifagaltes av en statlig aktar, etter
politiske malsetninger, og den utelukker noen matargumentere pa og aksepterer andre.
Den er et resultat av en institusjonalisert histom miljgkonflikter i Norge og argumenter
kan legitimeres ved hjelp av andre diskurser i seumét. For eksempel kan Norges
internasjonale forpliktelser til & begrense tapmlogisk mangfold, kulturminnevern og
inngrepsfrie omrader (INON) og lignende legitimpasisjonen som ikke gnsker en
utbygging. Argumenter som er forankret i folks @rfg eller opplevelse av stedet og
vindkraften gir liten legitimitet, med mindre slilkkegumenter kan gjares til politikk. Det
formelle gis forrang for det emosjonelle.

La oss ogsa minne om at makt er et viktig elemeigse diskursene. En definisjon pa makt
hos Max Weber (1971) er: "et eller flere menneskers sjanse til a sette gjensia egen

vilje i det sosiale samkvem, og det selv om anattallere i det kollektive liv skulle gjare
motstand.” (s53) Som vi skal se i neste avsniti, g etterfaglgende etnografiske
beskrivelsene, etablerer offentlige myndigheteseigtrale arenaene for en diskurs om
vindkraft pa et sted. Samtidig som alle som gndkekan delta i denne prosessen, er det de
offentlige aktgrene som definerer hva som kangsiede ulike arenaene. Weber betrakter
byrakratiet som den reneste form for legalt hemeahe. Maktutgvelsen gis legitimitet ved
lovgrunnlaget som regulerer byrakratiets prakgi$@71:91). Dermed kan det skilles mellom
hva som kan og ikke kan gi legitimitet pa en sli&re. P4 samme mate er det ikke entydig
hvem som styrer den eneste arenaen utenfor myndiggekontroll, mediene. | prinsippet
kan alle delta ved a skrive leserinnlegg og kroeikkaviser, men de er prisgitt redaktgrenes
oppfatning av sakens viktighet og krav til tekstekealitet. De ulike perspektivene som

kommer til uttrykk gjennom aktgrenes diskursivekgis, er en kombinasjon av en historie de
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er en del av, hva et sted betyr for dem, og hwgsdkannskap de har om stedet, om vindkraft

og energi i Norge, og om den politiske situasjos@m har aktualisert problemstillingen.

Arenaer for diskurser

Den offentlige prosessen som farer til en avgjerels vindmgller kan eller ikke kan bygges
pa et sted, tilbyr flere arenaer hvor en kan fremfine argumenter. Tillatelse til & bygge en
vindpark omsgkes etter Energiloven til Norges vesssl og energimyndighet. NVE krever
ogsa en konsekvensutredning etter Plan- og bydoives. | tillegg ma den som vil bygge ut
vindparken, sgke kommunen om godkjennelse av pragatleringsplan etter Plan- og
bygningsloven. Kommunens politikere ma vedta darsiguleringsplan, og byrakratene i
NVE ma godkjenne konsesjonssgknaden og konsekvedsirigen for at en vindpark skal

kunne bygges og elektrisitetsproduksjonen startes.

De ulike tidsrommene og stedene som aktarer kakelfr & pavirke saken, kaller jeg
arenaer. Arenaene er apent tilgjengelig for allnheten. Ved a tre inn i en slik arena som
deltaker i diskursen om vindkraftutbygging "herjggenkeltindivider og organisasjoner seg
til aktarer i saken. Det er altsa slik at kommusjka om en spesifikk vindkraftsak mellom
aktarer foregar pa en mate som er apen for allnetanhl tillegg kan aktgrer i saken etablere
en arena i medier gjennom leserinnlegg og kronikéker ved profilering av sine synspunkt i
forbindelse med journalisters artikler. Det eréltsulig a fgre sin sak pa flere arenaer.
Lobbyvirksomhet er eksempelvis ikke en dpen arenaktiarer gjennom slik virksomhet
seker a pavirke uten at allmennheten eller endrpdjt er oppmerksom pa at en samtale om
vindkraft fares mellom parter. Basert pa informamntydninger og min egen forstaelse av
vindkraftsaker vil jeg anta at aktgrers virksomp@tiukkede arenaer spiller en viktig rolle
bade for velvillig saksbehandling og direkte pamirg av beslutningstakere. | mitt feltarbeid
har jeg imidlertid ikke hatt tilgang til lukkedeearaer®

% Det er mitt inntrykk at deltagelse pa slike lukkeatenaer vil kreve en stor grad av tillit mellarformanter og
feltarbeider — den mulige publikasjonen av sliksiale situasjoner kan veere sveaert sensitiv for parsem
deltar i den. Med den antropologiske kunnskapsdjadé&n om resiproke relasjoner i ryggen menerijeyé!
det er rimelig & anta at en varig god kontakt nmelldike parter i saken kan ha gunstige effekter for
enkeltaktarers perspektiv. Et eksempel pa etalgjexrinen slik kontakt ser vi i "Trekknuten der diefeskap
mellom grunneiere og en utbygger etableres veg lajeltdimodighet, god mat og selvfglgelig en gothlav
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| utgangspunktet kan vi si at debatten om vindkeated er enkel. Vi kan identifisere to
hovedposisjoner, eior utbygging av vindkraft "her”, og emot. Innenfor de to kategoriene
kan vi se flere aktgrer som sgker legitimitet filkeuhold. Ettersom hgringspartene er opptatt
av spesialiserte felt, som kulturminner eller pésvatrn, vil motargumentene ikke veere
enhetlige. Det vil ogsa veere slik at noen hgringspar kritiske til deler av utbyggingen, og
dermed kan forstas som for prosjektet hvis deliesnpninger tas til falge. Posisjonen for
vindkraft vil prave & oppsummere flest mulig synsgu diskursen og presentere den som en
samtidig helhet som tar hensyn til energibalangermasjonale klimaavtaler, norske politiske
malsetninger, lokal sysselsetning osv. Det er dgardnete moralske og sosiale verdiene som
presenteres i diskursen om vindkraft pa et stedied@r de overordnete verdiene som gjar
akkurat dette stedet sa gunstig for & bygge utkvaftl P& denne maten, og med en solid
tjuvstart i produksjonen av diskursens innhold, k&mn si at de som er for utbygging har
fordelen av det farste trekk pa alle arenaer utepamediearenaen. Med tanke pa forarbeidet
utbyggerne legger ned, kunne man lett tenke sdg wille ta det fgrste utspillet i media ogsa.
Utbyggerne synes merkelig fraveerende i mediedebdttebyggerens forarbeid og lansering
av prosjektet ligger muligheten for a definere hilike begrep skal bety eller hvordan de kan
brukes. Et eksempel pa dette kan veere bruken gmbmgrepet. | posisjonen for utbygging er
en vindmagllepark positivt for miljget. En slik brak miljgbegrepet gjar det vanskelig for
andre & argumentere mot prosjektet, at en vindmaaleikke er bra for miljget. Dette er en

situasjon journalister ikke er sene til & harseterer.

Debatten om vindkraft pa et sted kan deles ineledenter: 1. estetikk 2. gkonomi og
energiforsyning 3. kulturhistorie og 4. gkologi mgjget. Disse 4 elementene er overfgrbare
til de fleste land i Europa og Nord-Amerika. | aetrske samfunnet har vi flere offentlige

institusjoner som ivaretar lover og regler for deldmentene. De kan settes opp slik:

1. estetikk Riksantikvaren, fylkeskommunen, konmen

2. gkonomi og energi Stortinget, NVE, kommunen

3. kulturhistorie Riksantikvaren, fylkeskommunk&ommunen

4. gkologi og miljget Direktoratet for Naturfotirang, Fylkesmannen

Stortinget, fylkeskommuner og kommuner er folketalgrganer. Endringer i den politiske
sammensetningen pa Stortinget kan medfare endnpégkvilke faringer som legges til grunn

for forvaltning av de fire elementene nevnt oveenpolitiske sammensetningen i
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fylkeskommunen og kommunen pavirker ikke i samnaglgt denne sammenheng forvalter
de ulike omrader som ogsa faller inn under MiljonEpartementets ansvar. Riksantikvaren
og Direktoratet for Naturforvaltning er igjen deéetysine ansvarsomrader av
Miljgverndepartementet, og Norges vassdrags- oggangndighet forvalter Energiloven pa
vegne av Olje- og energidepartementet. Fylkesmaremesenterer Staten i fylket og har til
oppgave a kontrollere at tiltak, som for eksempguteringsplaner i kommuner, ikke bryter

med gjeldende regelverk.

Situasjonen i vindkraftsaker blir ofte at ulike eledv vare offentlige myndigheter blir
motparter i sakene. Sett i lys av de historiskefsanmsmessige hendelsene som farte til
opprettelsen av Miljgverndepartementet, er det ikkaerlig at ulike deler av statsapparatet
havner i opposisjon mot hverandre. Som Benum beskiikk ikke Miljgverndepartementet
den makt som venstrepopulistene og gkologene haaslest, men forble et
sektordepartemefitOg s lenge ett departement eller direktorat @ikenyndighet
overordnet andre, vil de mest konfliktfylte utbynggsakene bli avgjort pa hgyeste politiske

niva av statsraden.

Betingelsene for en diskurs om vindkraft pa et stddrge defineres av Stortingets politiske
sammensetning og den til enhver tid sittende ragjeDen nasjonale politiske rammen for
diskursen er pavirket av en global diskurs om fbanenergi og klimautslipp, for eksempel
knyttet til internasjonale avtaler som Kyoto-avtal®ette er ogsa tilfellet for flere land i den
vestlige verden (Devine-Wright 2005b, Liming et28D8 (in press), Nadai 2007, S6derholm
et.al 2007, Warren et. al 2005). Nar planer om kiafi offentliggjeres i norske kommuner,
er det derfor viktig & peke pa at rammen for diskur etablert av nasjonale politikere og i

tilslutning til internasjonale avtaler, er viktifier a forsta prosessen lokalt.

| denne oppgaven vil jeg ga gjennom de ulike aneeaelen rekkefglgen de etableres i
saksgangen. Stagrst oppmerksomhet rettes mot sakstigtgen etter Energiloven fordi det er
her den stgrste motstanden mot planer om vindkoaftmer til uttrykk, men ogsa fordi denne
saksbehandlingen ga arenaer som var tilgjengedigeditagende observasjon, nemlig

folkemgtene.

* Se "Energiutbygging og miljgkonflikter”
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Bruk av deltagende observasjon og intervju medgekaktarer forsterket en antakelse om at
aktgrenes oppfatninger av vindkraft pa et stedkrgpttes til det jeg vil kalle en relasjon til
stedet. Jeg bruker begrepet relasjon om dennenigasiimellom individ og sted fordi jeg
mener det inneholder meningsproduksjon samtidig deinfiysiske mgtet mellom kropp og
sted kan ivaretas. Aktgrene synliggjer i sine uts@gfinisjoner av landskapet. Denne
definisjonen, hva landskapet er for dem, er viktiga forsta hvilke konsekvenser vindkraft

pa akkurat dette stedet representerer.

Sosiale rom

| "Postmodern Ethics”. (1993) skriver Zygmunt Baunman "Social spaces”. Hans teori om
det sosiale rom som kognitivt, estetisk og moratiskjer seg om forholdet mellom individet
og "andre” individet forholder seg til. Relasjonellom "andre” og individ klassifiseres

innenfor de tre kategoriene ved hjelp av neerheéfidse, tid/varighet i interaksjon, og typen

handling individet utfarer i relasjon til "andre”.

Det moralske rommet beskriver en tilstand der iit#itver naer "andre”. Individets praksis
knyttet til "andre” er av en hverdagslig karaktertinemessig. Innenfor denne relasjonen vil
det ikke veere ngdvendig a stoppe opp og reflektege relasjonen i seg selv da den bekreftes
av dagliglivets gang. Kunnskapen om "andre” et iliternalisert. Bauman papeker at denne
relasjonen i det moralske rommet kan betraktesesokunnskap om "andre” som er glemt
(Bauman 1993: 147-148). Vi kan sammenligne Baumamsilske rom med Pierre Bourdieus
beskrivelse av begrepet "doxa” i “Outline of a theof practice”, “...the natural and social
world appears as self-evident” (1977:164). Sendenine oppgaven skal vi se hvordan en
gruppe bgnder et sted pa Jaeren i Sgr-Norge ikkerskiellom relasjonen til landskapet og
de sosiale relasjonene til menneskene som befditeDette er et eksempel pa et moralsk
landskap og hvordan gruppen av bgnder inkorpoeamicom vindkraft i dette landskapet
gjennom sin sosiale organisering. Der ideen ommamiter for en annen gruppe vil veere noe
som plasseres pa stedets overflate, er det fordmentoe som hver enkelt av dem velger a ta

del i, som de fra far tar del i landskap, naboskgpennskap.
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Det kognitive rommet er av en annen karakter. Herels det en stgrre avstand mellom
individet og "andre” i form av abstraksjoner. Titskng av statuser, klassifisering,
grensemarkarer, juridisk lov, er viktige for a kegge og regulere relasjonen mellom
individet og "andre”. Den direkte kunnskapen mellmividet og "andre” er erstattet av
generalisert kunnskap, eller et kunnskapssystempleoer om vindkraft kommer en slik
relasjon til syne gjennom saksbehandlingsprosesg&ahen ngye vurdering av landskapets
status som landbruks-, natur- og friluftsomraded ineslag av flora og fauna som er, eller
ikke er, klassifisert ved lov som verneverdig, eligor tidligere tiders menneskelig aktivitet
gjor det ngdvendig, kan saksbehandleres rad ofispelivedtak endre omradets status til
"egnet for utnyttelse av vindressursen”. Kapitlsonen tar opp saksbehandlingsprosessen for
vindkraftutbygging og den diskursive praksisen edtaleltar i, illustrerer fagrst og fremst
aktgrenes kognitive relasjon til stedet. Som vidwt eksempler pa finnes det i dette rommet
mekanismer som kan utelukke uttalelser og innspith ikke faller inn under en kognitiv

relasjon til stedet.

Det estetiske rommet kan vi ogsa kalle et oppl@getsm. Relasjonen mellom individet og
"andre” er preget av at praksis er begrenset itidividets handlinger pa stedet eller i
landskapet har begrenset varighet. Kunnskapen odréaer av en slik art at en viss
spenning kan knyttes til matet. Bauman bruker ftanag spillehallen for & beskrive et slikt
sosialt rom, arenaer som allerede er passé i mibekemms historie. | min erfaring fra
feltarbeid vil turgderen, ornitologen, eller hyteren veere eksempler pa figurer som har en
estetisk relasjon til landskapet. Alle er de erasigir som har en spesialisert innfallsvinkel til
forstaelsen av et sted. De er pa stedet i et begréidsrom for & oppleve, nyte, reflektere
over naturen, seg selv, eller skaperverket. | nioitsg til den moralske relasjonen kjenner de
ikke "alt” pa stedet. De har kunnskap om elemeatestedet, for eksempel fuglelivet der,
som virker pa deres oppfatning og opplevelse awutgt at kunnskapen og handlingene er sa
kjent at de gar over i det kroppsliggjorte, somftagyitt.

En forutsetning for Bauman er at samfunnet frenfsidindividet gjennom sosiale
konstruksjoner. Han statter seg til Schutz og érfar gitt at andre mennesker og objekter
finnes i hans verden. Han fremholder at de er titstgd en bevissthet som hans egen. |
forlengelsen av dette er det rimelig & tro at amdagerer pa en selv slik en selv reagerer pa
andre. "Andre handler og forstar mine handlinges@@me mate som jeg forstar og handler i
forhold til deres” (Schutz og Luckmann 1974 i Baumi®93:146-147). Fraveeret av en
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resiprok forstaelse er misforstaelse. | motsettiirfgrstaelse krever misforstaelse forklaring.
Misforstaelse ma handteres og Bauman benytter deeaelte modellen for & vise hvordan
usikkerheten ved misforstaelse kan handteres. Higtea sin plass & peke pa at Baumans
teori om "Social spaces” kan leses som en kritikklat moderne samfunnet, og at en mulig
tolkning av hans tekst kan veere at det moralskemener en "naturtilstand” som ikke lenger
lgser oppgavene for individet i en kompleks modeerelen. Dermed har det blitt avlgst av
det kognitive rom, som tilskriver statuser, trekgegnser, lager lover og regler som regulerer
og begrenser misforstaelse i var interaksjon medr&. | fortsettelsen av dette komplekse
samfunnssystemet som har vokst frem, har vi utvideestetisk relasjon til det fremmede,
det "andre”. Med begrenset kunnskap om det "ankla&’vi oppsgke det for spenning, glede
og nytelse. Det kunne vi betrakte som en stadietgpsom, i falge Giddens (2006), nok et
eksempel pa sosiologiens problemer med a analge¢rmoderne samfunnet. Bauman peker
pa at de tre sosiale rommene overlapper hverarihet.i De eksisterer som mulige relasjoner
individet har til "andre”.

Baumans sosiale rom fremstilt grafisk:

Kognitiv

Estetisk

Ved a erstatte innholdet i begrepet "andre” sonividdr, med "andre” som sted, kan teorien
om sosiale rom organisere og bidra til en analysgeaulike perspektivene pa om vindkraft et
sted kan godtas eller ikke. Relasjonen til steatj$kap, plass, rom, forstaes dermed som en

32



sosial konstruksjon, flertydig i den forstand ak@lmennesker, og grupper av mennesker,
fyller en slik relasjon med ulikt meningsinnholdalBnan hevder at det er ingen grunn til &
veere opptatt av dette i seg selv. Det er i mishetsen vi er ngdt til & tenke pa fenomenet slik
det fremstar for en selv, i forhold til det det Apart betyr for andre. Slik sett er Baumans
premisser en god begrunnelse for a studere koaflédt den stund den dagligdagse
forstaelsen av konflikter som uenighet kan betiaktam misforstaelse i Baumans forstand.

Det er viktig & merke seg at bruken av begrepetetisgls og moralsk ikke forveksles med en
mer vanlig bruk av begrepene. Det moralske landstkaua ikke forveksles med godt og
vondt, rett eller galt. Innenfor alle de tre retamgne til sted vil det finnes rett og galt basért p
det radende systemet for fortolkning av det sos@iemet. | det moralske rommet vil det i en
dagligdags bruk av moralbegrepet veere moralsk ar asbm det er, selv om dette godt kan
veere urettferdig sett fra et annet perspektiv k§empel pa dette ser vi nedenfor der bgndene
pa "Trekknuten” reagerer negativt pa andres kiladigponering av stedet som er deres

moralske sted.

| saker om vindkraft brukes eksempelvis begrepetisk i "estetisk miljg”, og er et aspekt
ved "visuell forurensning”. Det er min oppfatningcenne bruken av begrepet er en metode
aktarer bruker for & gjgre synspunkter om noe Bt @ier stygt mer allmenngyldige, og slik
legitimere bruken av begrepet i diskursen om viattiet sted. Det er ikke snakk om hvorvidt
landskapet eller vindmagllene tilfredsstiller krawestetikk fra et filosofisk eller kunsthistorisk
perspektiv. Likevel er noe "estetisk” viktig i mamgienneskers relasjon til steder og jeg vil
derfor introdusere et annet begrep som kan ivalettaom kan skape "ekte, sterke,

forferdelige eller vidunderlige” reaksjoner narivider opplever steder, det sublime.

Sublim teknologi

David Nye skriver i boken "American Technologicallime” (1996) om hvordan sublime
teknologiske hendelser og byggverk gir menneskdigimet for & reflektere over seg selv i
relasjon til samfunnets ideal. For at noe skal vsaldimt ma det skape en relativt varig
reaksjon i den som betrakter eller opplever det.dae veere vakkert og skape aerefrykt, eller

ha kvaliteter og eksistere i en skala hinsideofgtéelse. Store fossefall og mektige fijell er
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eksempler pa sublim natur. Det elektriske lys bgnjernbanen, eller selv norske
offshoreinstallasjoner og for den saks skyld vintdergkan veere sublim teknologi.

Nye mener at refleksjonen kan veere den samme \aceng, som ved teknologiens sublime
steder og hendelser. Gitt de spesielle sosialautigrelle betingelser i USA kan det
teknologisk sublime fungere som nasjonale symhdearerikansk kultur. Saerskilt for det
teknologisk sublime er at det ikke bare tolkessidy, men oppstar fysisk, som et sublimt
objekt, pa bakgrunn av kultur, historie og politilkdet sublime har ogsa muligheter for &
fungere som et rituale i trdd med David KroetzerstBelse: "ritual can produce bonds of
solidarity without requiring uniformity of belieKrtzer 1988:67 i Nye 1996:xiv).” Et

naturlig eller teknologisk fenomen kan fungere samfelles sublim hendelse, uten at
deltagerne i hendelsen ngdvendigvis deler forstéeds dens betydning. Stilt overfor det
sublime kan individet reflektere over en idealéitsd, sitt potensiale. Som Nye minner oss pa
ved hjelp av Durkheim, er ikke idealsamfunnet lwstdéra samfunnet: Idealsamfunnets ideal
er samfunnets ideal her og na (Nye 1996:xiii). &t sliblime kan oppfattes forskjellig hos
forskjellige individer selv om det kan ha en rilfaehksjon gjennom deltagelse i det, er viktig
fordi det gjgr oss sensitive for at det i samfurfiretes ulike ideal som kan gjgres relevante
ved det sublime. Spesielt for det teknologisk sublsom konstrueres, forgar, og erstattes,
synes det klart at: "One persons sublime may béane abomination (Nye 1996:xvii).”

Igjen er det Durkheim som gir Nye et teoretisk nggpunkt for & analysere konflikter om det
sublime: "when...conflicts break out...they do not tgkace between the ideal and the real
but between different ideals, between the idegkesterday and the ideal of today (Nye
1996:xvii)".

Nar vi legger til perspektivet om at idealsamfuisrideal er samfunnets ideal, blir det tydelig
at den refleksjon som individet kan gjgre seg stitrfor bakgrunnen/det sublime vil veere
kulturelt betinget. Individets potensiale vil vabegrenset av samfunnets ideal. | tillegg kan
denne bakgrunnen oppfattes ulikt av forskjelliggivid selv om dens evne til & skape
refleksjon oppleves som delt og felles. Durkheimsdering av konflikter er tilstrekkelig for
Nyes analyse av at det teknologiske sublime hétdjoner i et samfunn uten samlende
etniske symboler. Det nye idealet star i opposisijatet gamle. For var forstaelse av
konflikter knyttet til landskap ma vi ga litt videiog sla fast, som Nye impliserer ved Kertzers
forstaelse av ritualet, at det finnes ulike idedike muligheter for meningsproduksjon blant

individer som tar del i et samfunn. P& niva av sligr samfunn er det ikke feil & si at det kan
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oppsta konflikt mellom et nytt og et gammelt ideéden innenfor rammen av et slikt
overordnet ideal finnes det mange konflikter heisultater kan endre dette overordnete
idealet. Et eksempel pa Jeeren kan vaere at alldeonter eller oppsgker det, mener at det
apne landskapet er dets viktigste saertrekk. At kaanskue utover landskapet er en selvsagt
egenskap for jeerbuen og en viktig del av hans igrfSetten 2002, Thu 1998Blant

beboere i naerheten av et planlagt vindkraftprosjakykkes dette ulikt. En familie som

hadde flyttet tilbake til konas barndomshjem opgktanken pa vindmagller i dette landskapet
som en gdeleggelse av det. En bonde pa Hag-Jatngkeutet slik: ”...hvis du kan fa to
grasstra te & gro der det far vokste ett...” Det dandskapet som sublimt fenomen deles av
de ulike menneskene som opplever det. Men med Keeltn vi se at det som for en er noe
som betraktes, gjerne i trad med representasjaadsafndommens minne, for den andre er et

landskap hvor noe skapes. Hvis det kan skapesmeige er det bedre enn far.

Det sublime er subjektivt. "Vi er hiemmeblinde cgy kke sa lett hva som er unikt i natur og
samfunn. Ikke fgr turistene star pa kaien og fatteer ferja, forstar vi at den er spesiell.”
(SA 28.09.2005) Eksemplet er nyttig fordi det oilisétrerer forholdet mellom det moralske
rommet der kaien og ferja er sa kjent at beboeénstedet ikke ser noen grunn til a reflektere
over den. Turisten er derimot den ypperste reptaséfor det friske blikk, som ser den mest

hverdagslige ting som eksotisk (Tuan 1990).

Det sublime er ikke bare nyttig & bringe inn i deneksten fordi estetikkbegrepet tillegges
mening av aktgrer som deltar i en diskurs om viaflutbygging et sted, og fordi Baumanns
kategori estetisk rom videre tammer begrepet ftg beerdagslige betydning. | undersgkelser
av folks holdninger kommer forskere ofte over imf@nter og respondenter pa undersgkelser
som sier at de synes vindmagllene er vakre (Devimgtw2005b, Warren et. al 2005). David
Nyes betraktninger om det teknologisk sublime digtrda mulig & betrakte slike uttalelser

om landskapets eller vindmgllenes skjgnnhet soavéikdig meningsfylte.

A plassere aktgrenes perspektiver i slike kateggiienaturlig nok en forenkling av
virkeligheten. Men ved hjelp av Baumans modell #arulike perspektivene pa en utbygging
koblet til en relasjon til stedet det gjelder, gjigiet mulig & betrakte alle perspektiv pa en

likeverdig mate. Modellen vil kunne bidra til a ktere hvorfor noen av aktgrene blir

® Uten eksplisitt & fokusere pé det viser de todfitefne at bgndene pa Jeeren er neert knyttetdiskapet
gjennom sin praksis i det, samtidig som de i irjtesituasjoner reflekter over landskapets betydmangiem.
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falelsesmessig engasjert, og at ulike syn pa kamselene pa stedet ikke er et spgrsmal om
smak og behag, men et spgrsmal om individers msfyiitg relasjoner til et sted. Det ma
veere et mal & forsta variasjonen i folks oppfatr@Engg reaksjoner pa planer om
vindkraftutbygging pa et sted. Aktgrenes relasjblandskapet gir interessant informasjon i
seg selv, men det kan ogsa si oss noe om hvorfdlideanskelig & gjennomfare en konkret
utbygging av miljgvennlig energiproduksjon selv denfleste av oss mener det er viktig. Slik
kan Baumans sosiale rom ogsa bidra til & belysélggtelatende paradokset i enkelte

miljgverneres engasjement mot miljgvennlig energi.

Jeg vil ogsa vise hvordan personer med en reldi$jstedet som "leverom”, det moralske
rommet, handler nar de blir stilt overfor muligheté en introduksjon av vindmgller i sitt
landskap. Situasjonen er spesiell: det handler migreppe grunneiere som forhandler med to
energiselskap om en avtale om vindkraftutbyggingip&iendom. Hva med andre enn
grunneierne i "leverommet” kan man sa spgrre? UWgpnnktet for mine undersgkelser er
aktgrenes deltagelse i en prosess, en prosessps@mfar at hvem som helst kan gjare seg til
en aktgr ved a delta innenfor en av arenaene waent Det betyr at folk som ikke deltar i

den offentlige prosessen ikke kommer frem medpsitspektiv i denne teksten heller. Siden
jeg var interessert i hva som skjer far et vindimafsjekt blir kjent, og fikk mulighet til drive
deltagende observasjon i en slik situasjon blevigig a utvide perspektivet pa konflikten om
vindkraft pa et sted. Folk som lever i neerheteiag-Jaeren har i liten grad gjort seg til
aktarer, det betyr ikke at de ikke har en meningvardmgller pa Skjeeret, bare at den ikke
var tilgjengelig med det utgangspunktet jeg hagi/fdr feltarbeidet. Undersgkelser gjort i
Skottland, og nylig i Norge, som ser pa menneskppgatning av vindkraftprosjekt i forhold

til avstanden til deres bosted (Braunholtz og McWial 2003, Knagenhjelm og Satagen
2005), gir statte til et av Baumans kriterier ftadsifikasjon i sosiale rom, avstand. Mine
undersgkelser av den sosiale situasjonen en utbgggen gruppe grunneiere deltar i, gir
ogsa viktig informasjon som kan nyansere andreraid¢gastander om "klondyke tilstander”,

dvs. en kritikk av tempoet i utviklingen av nye dkmaftprosjekt.

Det som er viktig i slike saker varierer med pekspet til leseren. Det varierer ogsa med
perspektivet til feltarbeideren. Mitt utgangspuwét & finne ut hvordan ulike aktarer som
uttaler seg om slike saker, nar frem med sitt ey, og hvordan de eventuelt bar forholde
seg til den offentlige prosessen som leder fremrtibeslutning om vindparken kan bygges.

Mgatet med aktgrene i felten farte til at jeg i rmnfallsvinkel beveget meg noe vekk fra den i
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utgangspunktet instrumentelle forstadelsen av sidéeer. Det ble viktigere a rette sgkelyset
mot en forstaelse av aktgrenes ulike perspektikeldktarer har ulik giennomslagskraft i
spgrsmal om vindkraft, og det er mitt hap at ulikearer ved hjelp av observasjoner og
analyser jeg giennomfarer i denne oppgaven karsiki®rstaelse av ulike sider ved
prosessen og giennom det bedre sine innspill udssx om vindkraft. Jeg vil argumentere for
at aktgrenes ulike oppfatninger er legitime, fungérgode grunner og deres forstaelse av
stedet. Enkelte av aktgrene kan imidlertid ha gnolglr med & omsette sine legitime

begrunnelser til adekvate argumenter i den til entid pagaende diskursen.
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2. Apning av den offentlige diskurs

Folkemgte

| lgpet av prosessen fra et vindkraftprosjekt affggjares til det godkjennes, holdes det noen
mgater hvor alle som vil og har noe & melde i sakan,delta. Matene arrangeres av NVE.
Det farste matet holdes nar en utbygger preserfatgindsmeldingen av prosjektet.
Forhandsmeldingen beskriver stedet man gnskes8estaen vindmgllepark, hvem som eier
stedet og hvilke offentlige myndigheter som ber@egplanene. Det gis ogsa en beskrivelse
av prosjektets tenkte fremdrift og et forslag tipeogram for utredning av konsekvenser ved
utbyggingen. | beskrivelsen av utbyggingskonsekeeagyir utbyggeren informasjon om
hvilken visuell pavirkning vindmagller vil gi, hvdags landskap og kulturminner som finnes i
omradet, flora og fauna, mulige konflikter med ambeuk av omradet, og samfunnsmessige
virkninger av prosjektet. Pa matet om forhandsnmgjein orienterer NVE om
saksbehandlingsprosessen. Utbygger orienterengsids om prosjektet og sitt forslag til
konsekvensutredningsprogram. NVE inviterer ogsi@tispill om hva en

konsekvensutredning bgr inneholde.

Pa formiddagen samme dag holder NVE og utbyggeemniat kommunepolitikere og faglige
saksbehandlere. Fagpersoner fra fylkesmann ogsiytiemune deltar ogsa. Andre
organisasjoner kan dessuten gis anledning til ta.de& noen av mgtene jeg deltok pa, var

eksempelvis Natur og Ungdom invitert. Folkemgtekpélden er selvsagt apent for alle.

Under feltarbeidet fikk jeg anledning til & delt@ fere folkemgter i Rogaland. Folkemgater er
spesielle fordi det er na det blir kjent for allmbeten at det finnes planer om
vindkraftutbygging pa et helt konkret sted. Den&rideen om stedets transformasjon fra

turomrade, krattskog, beiteland og lynghei tiltedsfor energiproduksjon lanseres.
Jeg opplevde at folkemgtene artet seq totalt friksted til sted, selv om mgtets struktur og

innholdet stort sett var det samme. Innenfor ersikjaring i Sar-Rogaland er det umulig a

forutsi oppmatet eller stemningen pa mgtene. Fotkkene holdes pa kvelden, men som nevnt
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orienteres byrakrater og politikere i kommunenkégkommunen og hos Fylkesmannen
samme formiddag. Etter formiddagsmgatet gjennomfiihdE og utbygger og de byrakratene
og politikerne som ansker det, en rask befaringravddet. Hvem som deltar pa disse
formiddagsmatene, varierer fra kommune til kommuN@en steder er det tradisjon for &
stille med radmann, ordfarer og interesserte pelié. | andre kommuner deltar gjerne en
saksbehandler fra plan- og bygningsetat elleraisnde, eller kun med rddmann, og/ eller

ordfarer.

| lapet av feltarbeidet deltok jeg pa fire folkemmtned forhandsmelding til seks ulike
prosjekter. | det fglgende presenterer jeg treekbeskrivelser fra min deltagende observasjon
fra disse mgtene. De tre stedene er ulike i folkdtadskapstyper, partipolitisk fordeling og
typer av virksomhet som drives i kommunen. Egersamti forskjell fra de andre

eksemplene en bykommune. | lys av de tre ulikerakéene kan vi fa frem noen av de
aktuelle argumentene i diskursen, slik de fremfgésg rundt folkematene. Samtidig kan vi
observere at mgtene har funksjoner i diskursenionkyaft pa stedet som ikke kommer frem
av mgtets agenda, og som viser betydningen awdetlantropologiske feltarbeidet ved

undersgkelser av slike saker.

"Det blir nd spennande & se koss det blir, enteég@esann eller det gar sann...”

sa en av mine informanter om vindkraft et stedgeéeih. Utsagnet er pa mange mater
dekkende for Jeerbuens engasjement i vindkraft gindeg deltok pa flere mater pa Jeeren
som forlap pa noenlunde samme vis, med en forsgrabm lyttet, pratet med hverandre i
kaffepausen og stilte fa spgrsmal. To ytterpungéeskalaen fikk jeg likevel oppleve. |
bedehuset pa Gilja i Gjesdal kommune ble det ghadiskap mottatt med apent sinn, mens et

alt for lite mgterom i Egersund Radhus var fyliskeptikere.

Undheim samfunnshus

Pa det farste matet jeg deltok pa i juni 2005 jéxdeoverrasket over fraveeret av motstandere
mot det aktuelle prosjektet. Det var ogsa mitttlsragte med feltarbeidssituasjonen. Jeg var

veldig oppsatt pa & skaffe kontakter jeg kunneidebeidere med. Noen samtaler ble

39



vellykket, andre ganger ble jeg avvist, for ekselnped at de ikke kunne se hva jeg skulle
snakke med dem for. Av andre fikk jeg, som Tord liBaBg beskriver pa et lignende
feltarbeid i Norge (2001), antydet at jeg matteeseteg bedre inn i saken, og sa kunne jeg

komme tilbake med spgrsmalene mine.

Etter NVESs orientering om saksgangen presentebgggeren sin forhdndsmelding av
prosjektet. Denne deles ut pa matet til alle sdrhaii Frem til pausen sitter vi, ca 30
personer, i salen og lytter til informasjonen sam Bar mgtet la jeg merke til at de fleste som
deltar har en tilhgrighet til prosjektene; ogsaigen med kaffe og wienerbrad samler de
fleste seg rundt den utbyggeren de allerede haakbmed. Etter mgtet blir det apnet for
spgrsmal om prosjektene. Ingen har noe a si. N€f®sentanter tar ordet og oppfordrer folk
i salen pa det sterkeste & komme med innspill.dRederer pa at folk na har mulighet til &
komme med emner og tema de mener utbyggerne méda sin konsekvensutredning.
Ettersom det fremdeles ikke er noen som vil si beeJederen for Natur og Ungdom, Ane
Kismul, om ordet. Hun benytter anledningen til &e¢tle om hvor glad hun er for at man
planlegger vindkraftverk i omradet fordi det ebeatrag til Iasning av klimaproblemer. Pa
tross av internasjonale avtaler om reduksjon ipfshv klimagasser gker utslippene i Europa
i forhold til resten av verden. Hun viser kart otihakegang av innlandsisen pa Grgnland og
bilder av den snagdekte toppen av Mount Kilimangom for 20-30 ar siden var helt dekket

av sng, mens den i dag er delvis bar. Ane Kismubm den eneste, applaus fra salen.

Da Ane Kismul holdt sitt innlegg, vurderte jeg dein godt inngvd politikerpropaganda. Men
mine fordommer til talens mottakelse blant mgtedkeline ble effektivt gjort til skamme da
jeg fortalte en av grunneierne at jeg var overraakeat det ikke kom noen innspill som var
negative til vindparken: "nja... det va vel ikkj&@ siye en konne sei mod det itte hu viste de
bildene med sngsmeltinga pa det der fiellet...” degtér det som at han mente at Ane
Kismuls innlegg effektivt umuliggjorde kritikk awgging av miljgvennlig energi.

En representant fra en av kommunene som bergngbyayging, gar inn for en rask og
effektiv saksbehandling. Han trekker frem at komerubergres av mange prosjekt som alle
stgttes av et enstemmig kommunestyre. Representtatett av firmaene som har presentert
sitt prosjekt, ber folk om & komme med sine synkpemsa snart som mulig slik at de far noe
a si for utredningen. Hvis de ikke er aktive n&d risikere a ikke bli hart. Avslutningsvis

kommer en av grunneierne i et av prosjektene methspill om hvor bra prosessen har veert
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mellom grunneierne og utbyggerne. Han er sikkemtpgdVE vil sgrge for at saken blir godt
belyst og at dette blir et positivt prosjekt for i@met.

Jeg ble overrasket over den ensidig positive stegami pa mgtet. Jeg hadde forventet at
naturvernere og friluftsfolk ville stille mannsdteri et forsgk pa a fa strupet prosjektet sa
tidlig som mulig. | stedet fikk utbyggerne leggerfr prosjektene sine slik det passet dem,
stagttet av representanten fra en av kommuneneuamegjer (som jeg senere oppdaget var
tidligere ordfagrer i en av kommunene), og sist nk&e minst av Natur og Ungdom. Det var

ingen som representerte uttalte motstandere aknaftd

Gilja

Ca. 30 km sgrgst for Stavanger ligger Gjesdal konanen fjell- og innlandsbygd i
overgangen mellom Jeeren og Dalane. Gjesdal er Emdgts stgrste sauekommuner, og ull-
og tekstilindustri har veert og er viktige i kommun®et er en stor kommune i utstrekning,
ca. 600 km2, med en befolkning som neermer seg A0nddyggere. Det starste tettstedet,
Algérd, huser kommuneadministrasjonen sé vel sodd 8 innbyggerne i kommunen.

(www.gjesdal.kommune.no).

Pa formiddagsmgtet hadde Fred Olsen RenewablesABDtesentert planene sine for en
utbygging pa Gilja. NVE hadde presentert gangerksksehandlingen pa samme mate som de
gjorde pa folkemgtene om kvelden. Ordfarer, radnwnimteresserte politikere hadde matt
opp og lyttet med interesse bade til NVE, FORASremresentanten fra Natur og Ungdom
som holdt en appell. Politikerne pad mgtet spurteeomisualisering av prosjektet, de ville
gjerne se hvordan prosjektet ville bli. Til dett@de representantene fra FORAS at de ikke
gnsket a lage visualiseringer av vindparken p&dietspunktet fordi de ikke selv visste
hvordan det ville komme til & se ut. De begrunrettedytterligere med & vise til andre tilfeller
der de hadde vist bilder av den tenkte vindmgllegarhvor folk ikke syntes det stemte med
mer riktige visualiseringer mot slutten av prosgldg dermed ble misforngyd med det ogsa.
Utbyggeren oppfattet dette som et vanskelig dilersora de ikke sé& noen Igsning pa med det
farste. Radmannen papekte for NVE og utbyggereggeatialsbuen kunne veere litt treg i

avtrekket, og vente lenge far han kom med det hamten Ordfareren mgtte selv opp for a
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innlede til folkemgtet den kvelden og ba innsterdBgremmgtte om & komme med sine
innspill na. Som han sa: "na gar toget fra stasjpng en ma veaer" med fra start hvis en skal

fa sine synspunkt hart.”

Et 2/3 dels fullt bedehus lurte pa hvorfor saksinellingen matte ta sa lang tid. De foreslo a ta
en avstemming pa Gilja og sa var det bare a sgtag a bygge: "e der nagen sa e mod?” ble
det spurt fra salen. Etter forsikringene om at mgdlene ikke ville bli synlig fra bygda, kom
spgrsmalet om det ikke var mulig & sette noen miiileneermere kanten av fiellet for dem
som ikke var i stand til & ta seg opp dit for p&alem. Ordfareren kommenterte senere at det
var enkelte som var bekymret for at de ikke vidhed til & se det og derfor ivret de for rask
saksbehandling. Et annet forslag mellom lykkegrggme var at veiene i vindmglleparken

skulle prepareres til lyslgyper for skilgpere omtgren.

Gjesdal fremsto som mulighetenes land. Men det tiga& om kvelden kritiske spgrsmal til
at utbygger ikke ville vise bilder av hvordan virdken ville se ut. Og det ble spurt hvorfor
omradet foreslatt for utbygging hadde blitt utvidegn de nyinkluderte grunneiernes
samtykke fagr forhandsmeldingen ble offentliggjéitere deltakere var opptatt av hvordan det
ville se ut med vindmgllene pé stedet, bade padgasom visualiseringer der vindmagller er
satt inn i bilder. Representantene fra FORAS gansasvar i bedehuset som i kommunehuset
tidligere pa dagen, uten at det farte til forstdéforsamlingen. Det andre spgrsmalet
angaende grunneiere som ikke enda hadde gitasittykke, dreiet seg om noen av disse
grunneierne kunne risikere a fa deler av eiendomekspropriert som fglge av
konsesjonsbehandlingéiutbyggeren beroliget grunneierne med at de haattiened dette
omradet uten at de hadde tatt kontakt, fordi griemne de allerede hadde avtale med, hadde
gnsket at naboene ogsa skulle f& muligheten titéevmed.De gnsket & presisere at det var
utelukket & sgke om konsesjon mot grunneierers. Rigpresentantene fra NVE presiserte i
denne sammenhengen at de oppfordret utbyggeraailed godt forhold til grunneieren, som
skulle vaere en viktig deltaker i vindparken i detee20 arene, dersom konsesjon ble gitt.

Stavanger Aftenblads utsendte medarbeider oppsutemertet med falgende beskrivelse:

® Ekspropriasjonstillatelse gis av NVE samtidig nkedisesjonsvedtaket og vil gi en grunneier mye géré
gkonomiske betingelser enn en avtale mellom partana jeg gir et eksempel pa i avsnittet "Trekknlite

" Som i "Trekknuten” er dette et eksempel pa frenggamiten potensielle utbyggere bruker for & skaffe s
omrader for vindkraftproduksjon. P& grunn av griemes fglelse for naboskap fordobles omradet som
forndndmeldes dersom alle de inviterte gnsker i@ dat grunneiernes naboforhold har sa stor inafbg pa
utvelgelsen av omrader for vindkraftproduksjon, mserer pastander om "klondyke tilstander” og at ENag
vindkraftbransjen turer frem”.
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"Der (pa Gilja) var stemninga om ikkje akkurat spéneit halleluja-mgte, sa ikkje sa langt
unna heller” (SA 12.10.05).

Egersund

| bykommunen Egersund helt sgr i Rogaland haddsekNdind Energi planer om en vindpark
i heia. Heiomradet er kupert og preget av steikesaiser. Norsk Vind Energi er ett av

selskapene bak Hgg-Jaeren energipark AS og utViklerprosjekter i Rogaland.

Pa formiddagsmetet i Egersund stiller to byrakrilkommunen, en representant for
Rogaland fylkeskommunes regionalplanseksjon, ofgeeRylkesmannens miljgvernavdeling,
foruten utbyggeren, to representanter fra Natudogdom, representantene fra NVE og jeg
selv. Det kommer snart frem at kommunen vil behawedl reguleringsplan til vindparken
samtidig med kommunens arealplan, noe som vil nmedd betydelig forsinkelse av
prosjektets stipulerte fremdrift. De la vekt paran i Egersund hadde tradisjon for & ha en
apen og god prosess i slike saker og gnsket iiendskynde saksbehandlingen. Matet
fremstar som litt vanskelig for flere av deltakerhier finnes ingen allianseparter.
Byrakratene fra Egersund argumenterer mot fylkesisi@presentantens pastander om
overordnede planverk, men lar seg heller ikke p&vav utbyggerens pastander om hvordan
en utbygging av fornybar energi sparer x antalhtoo2-utslipp, eller bidrar til & oppfylle
Norges forpliktelser til Kyotoavtalen. NVE lar ingéra regionalforvaltningen slippe unna
med lettvinte bemerkninger og peker pa at miljgaenisteren har lagt faringer for at
fylkesdelplaner ikke skal forsinke saksbehandlimgsessen. Mot slutten av mgtet er det
NVE og kommunen som kommer best ut av det med hdeeaNVE legger stor vekt pa
samarbeid med kommunen for & fa starst mulig gvashentidighet i
saksbehandlingsprosessen og foreslar her som stedier at utbygger etablerer et organ med
kommunen og bergrte interessenter, slik at marf&anklart problemstillinger underveis og

unnga konflikter.

Pa folkemgtet om kvelden stilte gamle naturverogréokalbefolkningen mannssterke opp og
overfylte mgtelokalet kommunen hadde stilt til giuit® Her skulle s& visst ikke settes opp

8 En av de mest kritiske hadde vaert medlem av Netaferbundet i 62 &r.
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noen vindmgller i naerheten av plantefeltet man bdmdkt en generasjon pa a kultivere. Stay
og fugledad var kjente tema for NVE, som avvisteliskusjon av konsekvensene for fugl far
en konsekvensutredning var gjennomfart. Utbyggecen hadde global ansvarsfullhet,
reduksjon av co2-utslipp som viktige diskursivestgier, nadde ikke giennom med sin
argumentasjon. En av de lokale grunneierne sont Bolaervagst innspill om at han "hvertfal
ansket en vindpark velkommen” ble oppfattet somhdet var, eieren av et nedslitt smabruk
som uten tvil kunne trenge litt frisk kapital. | kka by” var man ikke i tvil: Vindmgller

passer ikke i heia.

Fa av innspillene fra folk pa dette mgtet dreigt sm hva de gnsket a fa utredet i en
konsekvensutredning. De kritiserte prosjektet agimgller for energiproduksjon i seg selv
uavhengig av hva en utredning om en utbygging @destville komme til a vise. | denne
situasjonen merker man at denne arenaen, folkermesg:fornandsmelding, eies av en av
partene. Representantene fra NVE kan bryte innameilhnlegg, noe de aktivt gjorde i
Egersund, og forsgke a styre kommentarene tilib#agens agenda som er a informere og
apne for innspill til et konsekvensutredningsprogrémplikasjonen av denne agendaen,

strukturen i mgtet, hvem som sier hva nar, skabwitt neermere pa.

Sa neer — Sa fjern

Folkemgtene i Rogaland viser oss hvor forskjeléfptkingen reagerer pa planer om
vindkraft. Innenfor en times kjgring oppdaget jédotkemgtene kan kategoriseres som for,
mot, eller "liga holden” til vindkraft. Dersom undmkelsene av konflikter knyttet til
vindkraftutbygging i Norge skulle begrenset segfientlige dokumenter og intervju med de
mest sentrale aktgrene i hagringsprosessen, villikiz vaert mulig & se at sveert ulike

oppfatninger eksisterte innenfor et geografiskedinrade.

Hvorfor er det ikke en starre likhet i mgtene paitilkee stedene? Pa Jaeren, hvor jeg ogsa fikk
deltatt pa et folkemgte for to prosjekter i Ha konm®, forlap matene ganske likt. P& tross av
kort avstand og reisetid til Gilja og Egersundatk$ reaksjoner pa planer om
vindkraftutbygging sveert ulik. Neerhet gir liten grutil & anta likhet. Kommunene Time og

H&, som ogsa er asted for Hgg-Jaeren-saken, eit predet flate landskapet ved de lange
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strendene og jeerbondens jordbrukstilpasning. egge kommuner med befolkningsvekst
og dagpendling til Stavanger og Sandnes, som ligget5 minutters kjgring nordover. Gilja
og Gjesdal kommune strekker seg oppover og norddRegaland fra heiene pa Jeeren, og er
som Time og H& en kommune med gkt tilflytting. Byed er en bykommune naer fylkets

sarlige grense.

Pa Gilja far vi et eksempel pa at relasjonene mefiolk lokalt er viktige for hvordan et
vindkraftprosjekt giennomfgres. Grunneiere villelates naboer skulle inkluderes i prosjektet
de hadde gatt inn i. | et senere avsnitt om "Tre#&n” vil vi ogsa se at naboskapet er en
viktig relasjon & ivareta nar avtaler om vindkréftegging diskuteres, om det enn ikke
strekker seg over kommunegrensene. Kommunen, grensker "kor langt du kan ga fram

og tebage pa ein kveld e sa langt vekke ein karefa kana”, er som klassiske holistiske
enheter for dem som bor i dem. Sammen med at lapdsler sveert forskjellig i de tre
omradene nevnt her, vil kommunen ha sine egnesfoatir og handlemater. Pa Jaeren sier
man at "det moderne er tradisjon”. Slik er det kgm®gsa pa Gilja, men kanskje ikke i

Egersund.

Uten deltagende observasjon ville det veere vangsketippfatte disse variasjonene. Og uten
disse variasjonene ville konfliktene fremsta songjgene gjar i media, store, steile og med
enkle skiller. Lars Haltbrekken, leder i Norges INaérnforbund, uttalte hgsten 2005 at:
"dersom vindkraftbransjen og NVE turer frem meddkraftutbygging som de gjar i dag,
skyter de seg selv i foten (Dagens Naeringsliv 063)1" Informert av media vil man reagere
med forundring pa folkemgater hvor befolkningen amskndkraft velkommen. Selv ble jeg
overasket over fraveeret av uttrykk for engasjemanitt farste mgte i felten pa Undheim
samfunnshus. Gjennom feltarbeid og deltakende whsjan kan vi betrakte slike pastander
som Haltbrekkens, i lys av kontekstene de vil & om. Men Haltbrekkens utsagn bgar ogsa
forstaes i den sammenhengen hans utsagn har sdei @anen diskursiv strategi.
Naturvernforbundet er prinsipielt for vindkraft mgnsker en sterkere regulering av
utbyggingen. Haltbrekken gnsker en nasjonal planifalkraft, men ser pa regionale planer
som fylkesdelplaner som en god lgsning. Utsagnes mapliserer at utviklingen gar for raskt,
mot lokalbefolkningens vilje, og uten nok tid tiredning. Introduksjonen til NTB-artikkelen
som kom pa trykk i de fleste av landets stgrsteeyipnet med at: "Konfliktene mellom
utbyggere, NVE, og folk langs kysten er blitt foange og store” (ibid). Artikkelen i sin
helhet forsterker bildet av utbyggere og NVE sobygtingskate, og at lokalbefolkningen
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langs kysten ikke er det. Uten & delta pa arenaedigdkursen om vindkraft fares, er det
vanskelig & nyansere dette mediebildet. Pa trossmortasjen fra Gilja om hallelujastemning
for vindkraft, er det konfliktbildet som vies maegipmerksomhet. Oppfatningen til lederen
for Naturvernforbundet om at det tures frem, delas ikke av forsamlingen pa Gilja, som

har det travelt med & fa sett vindmgllene pa fielle

Gjennom mine opplevelser pa folkemgtene med forbr@etting forstod jeg klarere
kompleksiteten rundt sparsmalet om hvor i Norge kameller bar bygge ut vindkraft.
Samtidig forstod jeg bedre at selv om mgtene vilevatike fra sted til sted, er de en viktig

arena for diskurs om vindkraft uavhengig av sted.

Formelle faringer og mulige diskurser pa folkemgtet

Det er Norges vassdrags- og energimyndighet soiteray til, innleder og leder folkemgatet
med forhandsmelding. Mgtet har et formelt formahférmere om prosjektet og motta
innspill til konsekvensutredningsprogrammet, menanbar ogsa andre funksjoner.
Adresselisten over institusjoner og organisasjsoen varsles om folkemgtet er lang og
variert. Denne invitasjonen til folkemgtet burderg det mulig for aktgrer som var kritiske til
prosjektet a forberede seg godt og komme med appabht vindkraftutbygging pa stedet. Pa
de folkemgtene jeg har deltatt p&, har ingen modstiee benyttet seg av en slik mulighet til &
bruke folkemgtet som en plattform for & lanserediskurs mot en vindmgllepark i neerheten.
| stedet far utbyggeren lov til & presentere siimigon av stedet det er snakk om, ikke som
et turomrade eller noens bakgard, men som et guststil for energiproduksjon. De far
etablere konteksten vindkraftutbygging skal forstdat den er viktig for det norske
samfunnets malsetninger for fornybar miljgvennhgmgi, og nadvendig for & mate
fremtidens energibehov og bedre dagens uheldiggibatanse. Utbygging gir forhapninger
om gkt omsetning i lokalgkonomien i forbindelse méayggingsperioden med mulighet for
ett eller to arsverk lokalt ansatte i driftsperindsom for tiden er 20 ar far konsesjonen for &

drive vindenergiverk ma fornyes.

Diskursen om en utbygging av vindkraft pa et sjiessted i Norge er dermed etablert, med

posisjonerfor en utbygging som premissleverandar. Utbyggereridtiamuligheten til &
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snakke fgrst. Dersom utbyggeren er grundig i i@etiming til saken i presentasjonen av
prosjektet, og i forhandsmeldingsdokumentet, vihngangkkelbegrep som milja, klima,
samfunnsnyttig og lignende bli brukt i argumentasjo. Alle begrep som utbygger allerede
har tatt i bruk og definert inn i diskursen om \knaft pa stedet, blir vanskeligere & benytte
for en eventuell motpart. Ved sin formelle tilnaemmtil saksgangen har NVEs agenda og
atferd pa matene etablert folkemgtet i denne fasemen arena hovedsakelig for utbyggeren,
og samtidig som hovedarena for lansering av pasésitor vindkraft pa stedet. Utbyggeren
har lenge forberedt seg til mgtet. Kontrastenartdtde spontane og uforberedte utbruddene
fra folk som har mgtt opp. Motinnleggene kan sjeldaukes som innspill til et

konsekvensutredningsprogram.

Den som respekterer og forstar de strukturellefgme byrakratene legger for de ulike
arenaene, vil kunne fare sin argumentasjon payrgtéd til riktig tid. Det finnes et rett sted
og en rett tid. Den som ikke vet dette, sitterngpeed falelsen av at NVE er en part i saken
som avviser motargumentene mot prosjektet. Sakegesgm er etablert, tillater imidlertid
ikke ved denne anledningen a diskutere om vindlemalfira eller ikke pa dette stedet. Dette,
mener NVE, vil en fgrst kunne ta stilling til ndr konsesjonssgknad foreligger og

konsekvensutredningen er gjennomfgart.

NVE tillater bare at konkrete diskusjoner om virafkifgres nar og hvor de bestemmer. Det
skal skje i tilknytning til hgringen av konsekvetrealining og konsesjonssgknad i form av
tekster — hgringsinnspillene, og ikke i form avopphetet diskusjon i et mgterom i Rogaland

eller et annet sted.

"All energiutbygging har konsekvenser,” er utbygegeog myndigheters mantra i slike
offentlige sammenhenger. Samtidig som denne segninger at de har tatt opp i sin
argumentasjon mange ars motstand mot energiutbygafarliggjer de konsekvensene i dette
spesifikke tilfellet ved a gjgneegativekonsekvenser vanlige og allmenne. Utbyggerne gir i
sin presentasjon et forslag til hvordan en utbygdiltempes best mulig, hvordan negative
konsekvenser kan reduseres. Dette gjares for ltpgfav i lovverket, og samtidig kan de
ved presentasjonen av tiltakene de vil utfgrebest mulig tilrettelagt vindparkutbygging,
komme sine kritikere i forkjgpet og veere forbengélide verste konfliktene. Utbyggerne

ansker & unnga konflikter fordi de forsinker présge og gjar utbyggingen mer kostbar pa
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grunn av avbgtende tiltak myndighetene vil kunneke til & palegge dem for & minske eller

kompensere for inngrep i naturen/ kulturlandskapet.

Folkemgtet med forhandsmelding er startskuddegriadiskusjon om vindkraft pa et sted.
Den farste offentlige arenaen handler om hvilkedninger som ma gjennomfgres far man
kan vurdere & gi konsesjon til et prosjekt. Dettpasitivt for aktgrer som ikke gnsker en
vindkraftutbygging pa stedet. Men myndighetenesmgenfaring av matet utelukker visse
typer innspill, de falelsesmessige utbruddene ogpitl som gar utover spgrsmalet om hva
som skal utredes. Ved sin behandling av slike iinspdet forstaelig at motstandere av et

vindkraftprosjekt kan oppleve at myndighetene ikkénare pa dem.

Utbyggerne presenterer selv et forslag til hva samutredes. | dette forslaget forsgker de &
forutse konfliktfylte omrader og sgker a presentdrieelhetlig forslag. Slik sett har de tatt

opp i seg synspunkter fra kritikerne av energiugiyg generelt, og den historiske sosiale
utviklingen mellom utbyggings- og verneinteressérd at de far starte historien om stedet og
vindkraftutbygging far de ogsa anledning til & defe hva stedet er, og hva dette prosjektet
betyr. Jo bedre de bruker sin motparts tenkte aegen, desto vanskeligere vil det bli for
denne & kritisere dem. | tilfellet Hag-Jeeren hayggerne aktivt brukt co2-utslipp og ansvar
for det globale klimaet i sin argumentasjon. Deargumentasjonen ble kritisert av
prosjektets motstandere, og saerlig av Naturverofudbt i Rogaland, for & veere spekulativ da
ingen konkrete reduksjoner av co2-utslipp vil komsnen en konsekvens av prosjektet.
Andre aktgrer jeg har mgtt som gnsker utbyggingyverraskende dpne med sine formal og
betrakter seg mer som tradisjonelle leverandgret aiktig gode for samfunnet — som de

tjener penger pa.

Mine erfaringer fra deltagelse pa ulike folkemagigrgrunn til & anta at motstandere av
vindkraftprosjekt har lav mulighet for & endre &turen og formalet med NVEs folkemgate.
Men det kan like godt vaere at de vet at det ikkeeerkampen om prosjektet skal std, og at
kunngjaringen av forhnandsmeldingen oppfattes sowffemtliggjaring for allmennheten
lokalt — uviktig for organisasjoner og interessemper. Av hgringsinnspillene til
motstanderne av Hgg-Jaeren energipark kan vi sgsatde tillegger haringsinnspillene stor
vekt. Pa den annen side er det mulig at det féotitemgate ikke havner pa
vindmgllemotstandernes radar fgr lokalavisens jalishskriver den fagrste artikkelen om det.

En mobilisering av aktgrer mot et prosjekt kan vegert gunstig for deres egen posisjon

48



dersom den kan kombineres med lokal og regionaiedeining. Men i tilfellet Hgg-Jeeren
synes det som om de satte inn sine krefter pa amdnaer.
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3. Den offentlige diskursens hgydepunkt: hgring

Hgring til konsekvensutredningsprogram og forhandsnelding

Fra folkemgtet og de neste to til tre maneder eéngen til konsekvensutredningsprogrammet
apen. Utbyggeren vil i sin forhandsmelding ha ggrforsgk pa & inkludere de fleste
perspektiver som kan dukke opp, og arbeidet mestining kan allerede ha begynt. Store
deler av arbeidet med konsekvensutredningen uttaregsterne firma eller konsulenter som
er spesialister pA omradet. Foruten god kjennskBpan- og bygningsloven vil den som
giennomfgrer konsekvensutredningen benytte segotager, geologer og andre spesialister.
De eksterne spesialistene som utfarer konsekveusutigen blir gjerne omtalt som
uavhengige. En uavhengighet i dette arbeidet ska¢ konsekvensutredningens verdi og
gjere den allmenngyldig i den forstand at en hvilkem helst gruppe ingenigrer, geologer,
biologer og samfunnsforskere ville kommet til d@tnsne resultatet. Imidlertid er det ingen
grunn til & se pa deres arbeid som mindre uavhengicarbeidet til hvem som helst som far
betalt for & gjennomfare et spesifikt arbeid foloppdragsgiver. Firma som utfgrer slike
konsekvensutredninger kan veere stgrre, landsde&Kenth, eller som i Hgg-Jeeren, et

mindre, lokalt, radgivende ingenigrfirma.

Konsekvensutredningsprogram for Hag-Jaeren energipa

| forhold til folkematene i forrige kapittel gar woe tilbake i tid og ser neermere pa
Konsekvensutredningsprogrammet for Hag-Jeeren gragkgiDette ble lansert 30. oktober
2001.

Det skulle utredes et planomrade pa 5,5 kvadratiéter med et antall vindmgller mellom 25
og 32, alt etter om starrelsen pa mgllene var 2/ dller 3 MW. | falgebrevet til
konsekvensutredningsprogrammet blir Norsk Vind Bnas bedt om a gjare rede for
vindkraftverket og tilhgrende infrastruktur, sa splassering av veier og vindturbiner, og
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konsekvensene av diss&pesielle utredningskrav for Hag-Jeeren gjaldtdskap, friluftsliv
og ferdsel, kulturminner og kulturmiljg, fugl, ammfauna, flora, stey og skyggekast, annen
arealbruk, infrastruktur, samfunnsmessige virkninged- og skogbruk, alternativ
lokalisering, metode og samarbeid. Konsekvensuingdprogrammet slar ogsa fast hvilke
metoder som skal benyttes til de ulike punktenefl@se av punktene utredes gjennom
eksisterende dokumentasjon. Noen krever feltbejasammenligning med erfaringer fra
andre land eller kontakt med en offentlig myndigémn har ansvar for det aktuelle temaet
(NVE 2001).

Konsekvensutredningsprogrammets beskrivelser asbraskal utredes, er viktig fordi det
her legges premisser for hva som kan sies i diskuia eller mot prosjektet. Partene som var
mot Hag-Jaeren-prosjektet, tok eksempelvis utgandgpen del krav NVE hadde stilt til
utbyggeren i konsekvensutredningsprogrammet, sometee ikke var behandlet tilstrekkelig
eller i det hele tatt. Det var spagrsmal om fuggsselt arten "sarlig myrsnipe”, spagrsmalet om
alternativ lokalisering av vindparken og en vurdgrav prosjektet i forhold til Rogaland
fylkeskommunes "Egnethetsanalyse for vindkraft gRland 2000” som senere ville bli tatt
opp som kritikk av bade utbyggers evne og vilj@tidjennomfare tilstrekkelige
undersgkelsel’ Aktarer som var mot en vindpark pa Hgg-Jeeren, thetnseg altsd av en
strategi med fokus pa formalia. De papekte at ujbygn hadde unnlatt & gijennomfare
undersgkelser slik NVE krevde. Men nar NVE ikkedag@roblemer med de valgene
utbyggeren hadde tatt for utredningen, sto mot&aredigjen uten ytterligere handlingsrom i
forhold til denne strategien. En strategi om saks#ditetene og retorikken i
saksbehandlingen er risikabel for den som ikkedefimere prosessen, og i tilfellet Hag-

Jeeren skulle det vise seg & ha liten effekt.

| lys av NVEs krav til metoder og kilder for konseksutredningen kan en godt forsta den
senere kritikken av Hgg-Jaeren energiparks konsekwesuning som mangelfull.

Byrakratene i NVE stiller krav som gir en balansellom kostnader og tidsbruk samtidig

° Selv om det er Jeeren Energi AS som har meldt lergd energipark, gar mye av korrespondansen téroet
av de to firmaene som star bak selskapet.

19 Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 2006tetokument som oppsummerer arealinteresser larssrk
av Jeeren. Sett i lys av vindressursen foreslaysealnoen omrader som kan passe for vindkraft. ®enn
analysen er kritisert for et darlig datagrunnldgrhold til vindressursen, og den begrenset segtdeimrader
man var vant med & se vindmgller i Danmark, dé¢ fkystlandskapet, mens reelle prosjekter p& Jeeren
foretrekker bedre vindforhold i kuperte omraderower i landet naer hgyspent overfgringsnettet, dterede
gar gijennom omradet.
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som den skal gi et tilstrekkelig grunnlag for vuidg. Et tilstrekkelig beslutningsgrunnlag
var apenbart ikke det samme for NVE som for kritileeav en vindmgllepark pa Hgg-Jeeren.

Flere av omradene som skal utredes i forbindelskaenevindpark, faller inn under omrader
som reguleres av norsk lov. Dersom for eksempéukuinner og verneverdig flora og fauna
oppdages, ma utbyggeren forholde seg til det ogeeside planer. For kategoriene landskap,
friluftsliv og ferdsel, annen arealbruk, samfunnseige virkninger, og alternativ lokalisering
har utbyggeren gode muligheter for a inkorporeneeéitav synspunkter i diskursen om
vindkraft som positivt pa stedet. Alle hgringsiniispm hva aktgrer gnsker utredet i saken, er
dermed et varsko for utbyggeren om at det ene atidre temaet ma betraktes pa en spesiell
mate. Som med forhandsmeldingen far de initiatiVét produsere brede definisjoner som
konkluderer med at vindkraft ikke vil ha spesielgative virkninger. Samtidig ma offentlige
aktagrer som forvalter omrader som kulturminneveghamdskap, levere sine innspill for ikke
a havne i en situasjon der de kan kritiseres fua dovet i timen. Det er vanskelig a fastsla om
utbyggeren gar instrumentelt til verks og ser hikewaktarer gnsker utredet og dermed
kommer deres argumentasjon i forkjgpeRen byrkratiske saksgangen gir fordeler til
utbyggerens diskursproduksjon. Selv om utbyggekiea selv oppfatter dette, oppleves det
ofte slik av deres motparter, at NVE og utbyggeiparlag”.

Konsesjonsgknad og hgring

Rundt ett og et halvt ar senere, den 11. april 2668dte Jeeren Energi sgknad om konsesjon
og godkjenning av konsekvensutredning (KU) til N§@&m igjen sendte dem pa haring.
Haringsinnspillene, i alt 24 uttalelser, tok fogsdike deler av utredningen (NVE 2004c).
Nedenfor trekker jeg frem en del hovedsynspunkike ingringsparter var opptatt av i den
konkrete saken. Av hgringsinnspillene kan vi ldseefting. Det ene er hva de argumenterer
for og hvordan, men i forlengelsen av dette fogtedle oss ogsa om sine verdier og hva de
mener er rett og galt for stedet Hag-Jaeren. Inesgilbaerer ogsa preg av at hgring er til for

at interessenter kan fa fremme, nettopp, sinedasar.

' Min erfaring fra feltarbeid tilsier at de forholdgeg til innspill til utredningen som fakta de foéholde seg
til, og gar inn i problemstillingene med et gnske & forstd hvorfor deler av eller en hel utbyggiige godtas
av hgringspartene. Wolsink (2000) viser at utbyggsy offentlige stattespillere i Nederland reagered
forbauselse og irritasjon nar deres "gode” progiekigter motstand. Eksempler pa dette i Norge kaa v
kapittel 4.
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For a sortere innspillene vil jeg sortere dem digende hovedkategorier. 1. Utredningen er
utilstrekkelig. 2. Feil lokalisering for en vindga3. Innspill for & verne saerinteresser og
statteinnspill. | noen innspill vil flere av katagene fremsta sammen. Da kan plasseringen i

kategorien forstds som hgringspartens viktigsteesti.

1. Utredningen er utilstrekkelig

Rogaland fylkeskommune ved fylkesutvalget mentdeaer pakrevd med en grundigere
utredning av konsekvensene for kulturlandskapseasli regional/nasjonal sammenheng. De
mente ogsa at utredningsplikten i forhold til sétrlgreliv ikke var oppfylt, og krevde

dermed en tilleggsutredning. Fylkeskommunen sém uittalelse at de vil frarade
etableringen av vindkraftverk i omradet pa grunmastore landskapsverdiene og
naturkvalitetene pa stedet. De papeker at detaldighat det satses pa et omrade som
tidligere er utredet som konfliktfylt, samtidig saandre omrader med lavere konfliktgrad ble
pavist*? Avslutningsvis mener fylkeskommunen at dersom parien gis konsesjon, ma
omfanget av vindparken reduseres vesentlig og epegre konsentreres til de minst verdifulle

omradene.

Fylkesmannen i Rogaland mener at utbygger ikkegjgamomfart utredningen i trad med
kravene fastsatt i utredningsprogrammet. Etter égiikannens vurdering mangler
redegjarelse for alternativ lokalisering. Utbygbar heller ikke vurdert tiltaket i henhold til
"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 2000idé&re har ikke utbygger gjennomfart
feltstudier og supplerende undersgkelser for koregdene for sgrlig myrsnipe, som
Fylkesmannen tidligere har krevd. Dermed oppfyilkke utredningsplikten. Fylkesmannen
sier for gvrig at prosjektet truer hele bestandesalig myrsnipe, samtidig som det vil ha
store konsekvenser for fuglelivet ellers. Vindparké ha store negative konsekvenser for
landskap og friluftsliv og fere til adeleggelseat\starre inntakt kystlynghei/myromrade.
Veibyggingen som vil hgre til vindparken, vil vaene trussel mot naturmiljget sett i forhold
til oppdyrking, gjedsling, grafting og masseuttiiklkesmannens anbefaling er a ikke gi

konsesjon til vindparken.

12»"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 2000befaler ikke utbygging av vindkraft i omradet.
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Direktoratet for Naturforvaltning skriver ogsa atadningsplikten ikke er oppfylt for fugl
generelt og s@rlig myrsnipe spesielt, vegetasj@estygg botaniske verneverdier, og i forhold
til en vurdering av prosjektet i lys av "Egnethetalyse for vindkraft i Rogaland 2000”. Pa
bakgrunn av viktige miljginteresser knyttet til lmgisk mangfold, friluftsliv og
landskapsopplevelse vil vindparken komme i konftiitle med nasjonale mal og
internasjonale avtaler knyttet til bevaring av bigisk mangfold. Direktoratet viser til at
"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 200Qirsynliggjer at det finnes omrader i
Rogaland som er minst like egnet for utbygging, mexl langt lavere konfliktgrad i forhold
til miljginteresser. En utbygging pa Hag-Jeerenediehikke ngdvendig for & na den
nasjonale malsetningen for vindkraftutbygging (3Telktrisitet produsert fra vindkraft
innen 2010). Direktoratet for Naturforvaltning afdder derfor at det ikke gis konsesjon til

vindparken.

Norsk Ornitologisk Forening (NOF) avdeling Rogalandner at konsekvensutredningens
vurderinger er sveert generelle og pa grensenttintietsigende. Utredningen viser ikke til
konkrete forventede konsekvenser. De kan hellex fkine at sgrlig myrsnipe er spesielt
omtalt i utredningen som det ble fastsatt at deflesk utredningsprogrammet. For NOF
fremstar utredningen som et darlig handverk ogtnéikkelig etter kravene fastsatt i KU-
programmet. NOF har foretatt registrering av sarigsnipe pa Hgg-Jeeren i 2002 og pavist
arten i 2003. De henviser til at arten karaktedsesom direkte truet av Direktoratet for
Naturforvaltning. Sa lenge konsekvensutredning&e gannsynliggjar at sarlig myrsnipe
ikke blir pavirket, bgr det veere god nok grunrikide & gi konsesjon til prosjektet. De viser
ogsa til at "Egnethetsanalyse for vindkraft i R@gal 2000” slar fast at omradet pa Hag-
Jeeren er svaert konfliktfylt og at det finnes minkivefliktfylte omrader som egner seg til
vindkraftutbygging (NVE 2004c).

I hgringsinnspillene i denne kategorien ser viedt dforhold til Baumans modell for sosialt
rom, er en kognitiv tilnaerming til saken som domareSpgrsmalet om en
vindkraftutbygging pa Hag-Jeeren er et spagrsmal womvidt lover og regler som regulerer
andre aspekter ved stedet, gjar det mulig & aksepiedkraftutbyggingen. | tillegg preges
innleggene av regler for hgringen og hvorvidt déaliedstillet i utredningen av
konsekvensene. De er opptatt av hvorvidt krav NWé& de selv har stilt, har blitt tatt til

folge. Seerlig i fylkeskommunens og Fylkesmannemsrkentarer om konsekvensene for
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landskapet, og de andre henvisningene til "Egns#imatlyse for vindkraft i Rogaland 2000”
som viser at andre omrader egner seqg bedre tikrafttitbygging, forteller de oss at det er
noe som gjar at vindkraft ikke passer pa Hag-Jattdlegg til at utredningen er for darlig, er
lokaliseringen gal. Bak den formelle argumentasjokemn det ligge en oppfatning av stedet
Hgg-Jeeren som gjar at konsekvensutredningen strekkelig, nemlig at den ikke fgyer seg
etter hgringspartenes oppfatning av saken.

2. Feil lokalisering for en vindpark

Fortidsminneforeningen i Rogaland (FR) sier atekke institusjoner og organisasjoner har
gatt mot planene pa Hgg-Jeeren. FR kommentererlémtid kulturminnevernet. Omradet
der vindmgllene er planlagt har nasjonal verneveodi naturomrade. De naturmessige
landskapselementene og kulturlandskapet gir omsitiestzerpreg. De fulldyrkede omradene,
kulturbeitene og det gamle beitelandskapet girimtav et mykt landskap som star i
kontrast til de tilgrensende naturomradene. Tiltailé mindre grad @delegge kulturminner,
men verdien av disse vil bli sterkt forringet amdparken. De stiller spgrsmal ved
ngdvendigheten av 150m hgye vindmgller, da slikeedsjoner fremstar som eksepsjonelt
dominerende. Foreningen drar nytten av slike aniégbi forhold til de estetiske og
kulturvernmessige elementene, og peker pa Dannoankes eksempel der vindturbiner
overskygger resten av landskapet. De mener dedrdt & legge merke til den voksende
internasjonale skepsis til vindkraft, og mener rieipavise bade at anslagene for
produksjonen har veert vel optimistiske og at kodéme er undervurdert pa Hag-Jaeren. FR
mener det er meningslgst & starte opp med en kodftRsjon som har like store, kanskje til
og med starre gdeleggende virkninger enn vannkbgfiging. Det ma veere mulig a finne
frem til omrader som vil tale belastningen medssiikstallasjoner bedre, men sier at det
uansett burde veere ungdvendig med de enorme diomensg som er inne i planene for

vindparken pa Hag-Jeeren.

Forum for Natur og Friluftsliv i Rogaland (FNFR) @n paraplyorganisasjon for ulike
organisasjoner i Rogaland som benytter natureer, @flver med friluftsliv. | sin uttalelse sier
de at de er positive til vindkraft for kraftprodis, men mener at Hgg-Jeeren Energipark har
en uheldig plassering neer Synesvarden landskapswefide. De viser til at
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"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 200@it $ast at Hgg-Jaeren har gode
vindressurser, men et hgyt konfliktniva pa gruntaaskapsverdiene. | samme rapport
pekes det ut omrader som ogsa har gunstige vinglfbrhen med langt lavere konfliktgrad.
FNFR mener at denne analysen og mer overordnaterdbar veere retningsgivende for hvor

man plasserer vindkraftverk i Rogaland.

Naturvernforbundet i Rogaland viser til sine tidlig uttalelser der de frarader bygging av en
vindpark pa Hgg-Jeeren. Naturvernforbundet skrivemalparken vil veere det starste
inngrepet pa Jeeren siden istiden. Vindturbinensetike sitt preg pa det apne jeerlandskapet,
merkevaren for Jaeren, pa en sveert uheldig mataniabforbundet tror ikke de folkevalgte

i kommunene egentlig forstar hva et slikt tiltakigj et s& sarbart og seerpreget landskap som
Jeeren/Hgg-Jeeren. De mener at vindparken vil medfaemorm visuell forurensning av
Synesvarden/Synesvarden landskapsvernomrade. Bavkemradet i friluftsammenheng er
gkende. Vindparkens planomrade ligger innenfor mesfbltet for Haelva, et varig vernet
vassdrag. Hellandsmyr, som ligger i planomradetdgsa trukket frem som et av de fa
gjienvaerende rester av naturpregete omrader sagjeariinedbgrsfeltet til Haelva. | en
rapport fra 1994, Verneinteresser for Havassdraggtekes det at Hellandsmyr inneholder
mange verdifulle naturelementer. Forbundet tar oggaat det finnes store og viktige
forekomster av fornminner i omradet. Den direktetie arten sarlig myrsnipe har sin
hovedutbredelse i Rogaland og kjerneomrade pa leagnl Vindparken med infrastruktur vil
direkte bergre den sgrlige myrsnipas leveomradeuridarnforbundet mener at
hekkeforekomster og utbredelsen av sgrlig myrsikipe er tilstrekkelig belyst i
konsekvensutredningen. Avslutningsvis trekker éenfat Naturvernforbundet er prinsipielt
tilhengere av vindkraft fordi det er god fornybaeegi, og har gitt sin statte til andre prosjekt
i Rogaland. De mener at det finnes andre omradgionen der konfliktene med natur og
miljg er akseptable, og at kriteriene for lokalisgrav vindkraftverk ma fastlegges etter
egnethetsanalyser, fylkesplaner, kommuneplaneradeptaner og annet regel- og lovverk.
"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 2000” legges til grunn for planlegging av
vindkraft. Naturvernforbundet konkluderer at présge er helt uakseptabelt pa grunn av et alt
for hgyt konfliktniva (NVE 2004c).

Med utgangspunkt i at lokaliseringen av vindpar&efeil, kan vi si at disse
hagringsinnspillene representerer stedet Hag-Jaerares i Baumans forstand, estetisk rom.

Selv om de forsgker a f& argumentasjonen til depiassi en byrakratisk stil ved a koble seg
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til undersgkelser eller & papeke at utredningarnikstrekkelig, er det egenskapene ved Hag-
Jeeren som gjar tanken pa vindmgller der vanskehgrin over seg. Ved a kreve at
"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 20004ldkgges til grunn for saksbehandlingen,
og at overordnete planer ma pa plass fgr en basiukan tas, beveger de seg inn pa det som
vil vise seg & veere risikabel grunn. At landskdyietadelagt og at vindmgllene gir visuell
forurensning betyr at disse aktgrene har en oppfagw vindmgller som uforenelig med
Hegg-Jeerens landskap. Det sterke innslaget av argasjen om at utredningen er for darlig,
eller at erfaringene fra Danmark burde diskvalisieele problemstillingen om vindmgller i
Norge, gir inntrykk av at aktarene ser pa denneraentasjonsformen som mest
hensiktsmessig i haringen. Slik sett gker antalietngsinnspill som har noe a utsette pa det

formelle, eller kvaliteten, ved undersgkelsene gtjfgyen har giennomfart.

3. Innspill som verner saerinteresser og statteindpi

De bergrte kommunene, Time og Ha, uttalte at koresedene var tilstrekkelig utredet. Time
kommune mente det burde stilles krav i konsesjdkéngne om overflateavrenning og at
grunnvannsnivaet ikke skulle endres som en falgdtaket. Kommunen konstaterte at
alternativ lokalisering av vindparken eller en mmémfattende utbygging ikke var gjort rede
for pa en tilfredsstillende mate. Hd kommune gnaken videre utredning av fuglelivet
skulle legges til grunn for videre planarbeid. Kooman papekte at detaljerte regler for

mglleplassering, veitraseer, eventuelle verneolgskt burde avklares i egen reguleringsplan.

Rogaland Bondelag er positive til vindkraft forai eindpark produserer ren miljgvennlig
energi, og er et reversibelt inngrep i naturen. d&&romsgkte omradet i tillegg er lite egnet
for intensivt landbruk, vil ikke en vindpark herrkone i konflikt med eksisterende landbruk.
De mener at KU er et grundig dokument for videredeung av planene. Bondelaget er
positive til vindparken, men er bekymret for desusélle virkningen vindturbinene vil fa pa
landskapet. De mener likevel at folk vil venne skgindturbinene over tid, og at de vil ga
inn som en del av kulturlandskapet og vithe onkétog ressursvennlig produksjonsmilja.
Rogaland Bondelag etterlyser en mer detaljert neslke av konsekvensene av fremtidig

landbruksdrift i planomradet og avklaringer av ksught til veier, beiteinteresser, og en del
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privatrettslige spgrsméaf.De mener at det bar legges vekt p& detaljplagsesirvindmgllene

i terrenget for & sikre en best mulig plasseringl na@ke pa det visuelle inntrykket. De anser
grunneieren som en viktig samarbeidspartner foygger i en slik prosess. Utbygger bar
palegges a utarbeide en avviklingsplan til vindpark den forbindelse gnsker de en
avklaring om veiene i omradet kan overtas av griemne vederlagsfritt dersom de ikke ogsa
ma avvikles. Leveranser av varer og tienester barist mulig grad veere lokal. Forbindelsen

mellom vindparken og hgyspentnettet bar fares swdkabel.

Time Bondelag og Bondelaga i Ha har ingen prinimianvendinger, men ber om at
grunneierne deltar i planleggingen av parken sasoye mulig, og at man spiller pa lag med
dem. De héaper det blir tatt mest mulig hensyndtlinen, da det finnes mye sarbar natur som
myrer og annen utmark, men kan ikke se at detlimilden interessekonflikt mellom den
fremtidige vindparken og jordbruksdrift i omradbe mener det er viktig a sikre
beiteinteressene i anleggsperioden, og at detrikképnes for alminnelig ferdsel pa veinettet

i parken, men at dette er forbeholdt jordbruksedgseene.

Rogaland Natur og Ungdom viser i sin uttalelsattklimaendringene er den starste
utfordringen vi star overfor i dag. De mener detiktig a satse pa nye fornybare energikilder
ogsa i Rogaland. All utbygging av energi medfgegative konsekvenser, ogsa pa Hag-
Jeeren. Rogaland Natur og Ungdom krever at negatily@virkninger minimaliseres, samt at
det utredes alternativer dersom konfliktene medmag milja blir for store. De mener at
konsekvensutredningen gir et godt bilde av prosjekhen etterlyser en mer utfarlig oversikt
over mulige plasseringer med tanke pa konfliktiystuell plassering og forholdet til biologisk
mangfold og habitatvern. Det bgr ogsa utredesktftiad sikre at energien fra vindparken géar
til erstatning av energi produsert fra fossilt ls&in Selv om vindparken far konsekvenser for
miljget, mener Rogaland Natur og Ungdom at det gikéig skritt i riktig retning i

satsningen pa fornybare energikilder i Norge ogdkad. For & oppna de nasjonale malene
om vindkraftutbygging, ma det bygges flere vindar&nn pa Hgg-Jeeren. Vindparken er et
bra miljgtiltak, og det finnes et stort potensial ¥indparker som bgr bygges ut ogsa andre

steder i Rogaland.

13 Slike sparsmal avklares som regel i en kontraktameutbygger og grunneieren, se Trekknuten og for
eksempel pa spgrsmal som grunneiere er opptatféasnklart.
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Miljgstiftelsen Bellona kommer med en positiv utlak til prosjektet. Bellona er sveert
positive til vindkraft og mener at erfaring visénvandmgllene bgr plasseres av tiltakshaver i
samrad med en landskapsarkitekt. Slik kan man ezdude spesifikke miljgbelastningene til
et optimalt niva. Tiltakshaver gnsker a plasseneiirbinene for best mulig produksjon, og
en landskapsarkitekt vil kunne vurdere hvordan st kan minimere visuell forurensing.
Pa denne maten oppnar man hgy produksjon og etilj@nngrep.

Det var ogsa noen grunneiere og privatpersonersemite inn uttalelser til hgringen. Tre
privatpersoner uttaler seg positivt til vindparkerteressant & merke seg er at den ene av
disse er Rune Hersvik, senere styreleder i JeerergEAS. En nabo til prosjektet uttaler seg
kritisk til prosjektet og krever at antallet mglleduseres drastisk, slik at vindparken kommer
lenger vekk fra hans eiendom. En grunneier som tbesfav planomradet, skriver at han har
egne planer om vindkraftutbygging pa sin eiendongamgderfor mot tiltaket da det vil
vanskeliggjere disse planene. Den samme grunndigi@merer om at en foreslatt vei gar
giennom en myr han selv tidligere har sgkt om &elypp for jordbruk; han fikk da avslag pa
dette fordi myra var et kulturminne. Han kan ikleeas konsekvensutredningen belyser dette.
Neerbg skogselskap savner en mer utfgrlig utredrfonipold til eksisterende skoger i
omradet. For & ivareta sine interesser best, skkgselskapet selv om konsesjon til tre

vindturbiner og referer til konsekvensutredningendlasseringen av disse (NVE 2004c).

Vi ser her noen rene interesseinnspill. Bondeosgmjonene representerer de lokale
bandenes interesser. Dermed statter de viktigagrart prosjektet, grunneierne. Enkelte
privatpersoner ytrer seg for & verne sine interessens Bellona og Natur og Ungdom gar

inn for vindkraft, og gir sin statte til prosjektéimotsetning til de farste innspillene jeg
presenterte, som i hovedsak gar inn for utbyggimdresteder, eller ikke i det hele tatt,
skriver Natur og Ungdom at det ma bygges flere pamler enn denne. Bellona skriver pa sin
side at alt som trengs for 4 ivareta landskapetndandskapsarkitekt. Dette er fiernt fra sa vel

de regionale offentlige myndighetenes, som fra misgesjonenes perspektiv.

Haringsinnspillene er i all hovedsak kritiske tibpjektet. Men med noen positive innspill,
samt Rogaland fylkeskommunes apning for en redusieyyging, og kommunenes
tilslutning i vektskalen, er ingenting avgjort. Eile av partene jobber for sine medlemmers

private interesser, andre sine lovpalagte ansvagsten Slike hgringsinnspill behandler
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stedet som et kognitivt rom i Baumans modell, ogéieinn i diskursen om vindkraft pa Hag-

Jeeren med all den byrakratiske kompetansen de har.

Innspill som kritiserer lokaliseringen selv om depesitive til vindkraft, representerer Hag-
Jeeren som et estetisk rom i Baumans modell. Digseeme velger alle & formulere sine
innspill innenfor den diskurstradisjonen som hatt btablert rundt energiutbygging og
miljgkonflikter i Norge. For & undersgke min antakeom stedets betydning i saker om
vindkraft brukte jeg pa feltarbeidet en del tidgfalge opp dem som var mot vindmgller pa
H@g-Jaeren pa grunn av pavirkningen pa landskapeerljuer gir representanter fra
Naturvernforbundet i Rogaland, Forum for Natur oduRsliv og Stavanger Turistforening,
som senere engasjerte seg i saken, et innblikl Hag-Jeeren betyr for dem og hvorfor

vindmgller ikke passer der.

— Naturen den svake part —

Forum for Natur og Friluftslier et samarbeidsnettverk mellom natur- og
friluftslivsorganisasjonene pa fylkesniud&sa mate representerer organisasjonen ca 26 000
medlemmerForeningen skal blant annet jobbe for at naturfribgftslivsinteressene blir
ivaretatt i aktuelle saker i de enkelte fylkenRolgaland er 18 organisasjoner med pa

samarbeidet. Daglig leder hgsten 2005 var Anneirkatrycke.

Hovedutfordringen i disse sakene er at omradergakrog heiomrader, regulert som
landbruks-, natur- og friluftslivomradétNF), med mye beitemark, og er relativt gde.
Det blir jo hundrevis av vindmgller og alle parkestal ha vei, vi far veier i hele
omrédet. Det som kan skje med naturen her vilgkjen gand? Dette er den starste
arealutfordringen pa lenge. Det som er bra i dipsesjektene er at det er kort vei til
ledningsnettet og forbruker. Det vi synes er synak élgg-Jeererfenergipark)- det

farste omradet, kanskje er det mest eksponertie iN@rge. Mange ble fglelsesmessig

14 Andre informanter hos Fylkesmannen i Rogalandrernavdelingok opp at det vil skje s store endringer
av samme type i et ensartet omrade, de var redu/filee langsiktige virkninger dette vil ha pa mgisk
mangfold, og landskapstypen.
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engasjert i Hag-Jeeren-konflikten, de kom liksonto&gndrefileten. Hva slags

begrunnelse, fra et faglig hensyn, kan man siiheét dette er godkjent?

Vindparker er en god kraftkilde, vi er jo alle foet. Irreversible inngrep... det verste
er veiene, de ma ha fundament som taler tunge \d@hiedeler, sprenge og fylle ut...
For oss som friluftsorganisasjon er det viktigstelette er de viktigste

dagsturomradene i Sar Rogaland. En og en vindpadkemen det er omfanget..

Omfanget av landskapsendring ved en vindkraftutmgggkaper bekymring ogsa hos Stale
Undheim i Naturvernforbundet i Rogaland.

Parallelt med dett€H@g-Jeeren energiparipkste det frem planer om vindmgller pa
hver en haug pa Jeeren. Med de vindparkene sonesiditt bygget i dag vil 330km2
bli bandlagt. Til sammenligning er Stavanger komesuareal 68km2.

| tillegg til at endringene i landskapet vil skjg skt som det gjar ved en vindkraftutbygging,
ser de ikke pa Hgg-Jaeren-saken isolert. De er tgptat summen av foreslatte prosjekt i
omradet vil endre hele landskapet pa Jeeren. \&mar,av noen betraktes som positivt for

friluftslivet, vil skape sar i landskapet.

| Forum for Natur og Friluftsliv er de imidlertid ikkhelt enige om hva slags posisjon de skal

innta til vindparker.

Jeg og en del andre mener at det er viktig at gesperer oss i disse sakene, men
mange er uenigé organisasjonenMannkraftutbygging er helt stoppet, vi har hele
tiden sagt at vi ma fa alternativ energi og pluigdélom de(hun stopper og ler en kort
latter og smiler)og sa likte vi det ikke helt. Derfor er mar({gerganisasjonenot at
vi skal jobbe mot vindparker. Natur og Ungdom havgert for, hvertfall Hag-Jaeren.
De har jo et co2-fokus. De er flinke men er med pél.diskusjonene kunne ha veert

mer nyansert. Ser ut som de blir mer nyansert adyat sagt at de ikke ngdvendigvis

15 Denne problemstillingen ble ogsa tatt opp av imanter i Fylkesmannens miljgvernavdeling. Ettersiemes
faglige anbefaling ikke var blitt fulgt i Hag-Jeersaken ville de na spisse argumentasjonen i wtalél de nye
"tematiske konfliktvurderingene”.
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vil stgtte hva som helst. Organisasjoner som er kfsssisk naturvern er jevnt mer

mot vindkraftutbygging.

Stale Undheim, som representerer Naturvernforbuhadetveert saerlig aktiv i arbeidet mot
Hgg-Jeeren energipark. Deres innsigelse gikk ut pisg-Jaeren energipark hadde feil
plassering, og at det var apenbare konflikteratlin, miljg, og landskap i dette omradet. |
tillegg til hagringsinnspillene ble det skrevet lesalegg i Stavanger Aftenblad, Jeerbladet,
Dagens Neeringsliv, Dag og Tid og fagtidsskrift. fil& innslag pA NRK Rogaland, TV og
radio. Samtidig arbeidet de med & pavirke lokaleegipnale beslutningstakere. De knyttet
kontakter med andre organisasjoner som Stavangestfbuening, Foreningen For Norske
Fortidsminnemerkers Bevaring og Forum for NatuFaguftslivi Rogaland. De samarbeidet
ogsa godt med Fylkesmannen og sgkte lgpende sddsphenere som

Landskapsarkitektforeningen i Rogaland og Boligbgglanleggingsforeningen.

Stale Undheim fikk laget noen visualiseringer awrisan omradet ville bli seende ut, blant
annet pa flyfoto, for & legge vekt pa hvor domingeomfanget av vindmgllene ville bli i
landskapet. I tillegg benyttet han seg av gjeldear@alplaner i regionen, som "Fylkesdelplan
for friluftsliv, idrett, naturvern og kulturvern(FINK), rapporten "Vakre landskap i
Rogaland”, register over biologisk mangfold, brosjgm Synesvarden i HaA kommune, bilder
av myrsnipe, og Arne Garborgs og Alexander Kiallheskrivelser av jeerlandskapet.
Visualiseringene ble brukt for a vise stgrrelsdsftatet mellom vindmaeller og andre
bygninger pa jeeren som siloer, laver og bedehukeXiidlene som nevnt over skulle gjare
folk mer bevisst pa hva dette landskapet er, ogstags endring vindmgllene representerer.
Temanummer av Ryggjavern, Naturvernforbundet i Rogis medlemsblad, hadde tittelen:

"Forbannelse eller velsignelse”.

Interessant nok er deler av materialet han beny$tatargumentasjon skjgnnlitteratur og
informasjon for turister. Bilder av sgrlig myrsnipke ogsa brukt, men som en informant i
Rogaland fylkeskommunes regionalplanavdeling temérket, var ikke sgrlig myrsnipe
spesielt egnet som symbol, da den best skillesifiaartsfrender ved DNA-analyse.
Undheims virkemidler her konstruerer Hag-Jeeren sbwakkert sted vi ma ta vare pa.
Kontrasten mellom hans forventning til folks estieéi rom, Hag-Jaeren, og de faktiske forhold

kommer tydelig frem.
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Pa lokalt niva, var det lite politisk motstand. \ikdte hvorfor. Jeg hadde ikke trodd
det, jeg hadde ventet mer motstand, forventet desttitet knyttet til jeerlandskapet. At
det vil ga ut over Knudaheio er jeg sikker pa —ateg¢t viktig nasjonalt verneomrade.
Synesvarden-omradet vil bli forstyrret som rekreaspmrade. Bakgrunnen ligger
kanskje i at det ligger langt vekke fra andre onenadlet er ikke i folks bakgard som
Breiavatnet, eller hundremeterskoggriluftsomrader i Stavanger kommun®et er

ikke der overklassen har hyttene sine, det er eddenfor allmennheten.

Stale Undheim fortsetter med en forklaring av jeerbag jeerkulturen og hvilken betydning

den har for at folk i Time og Ha er for vindmgllejpane.

Det moderne er tradisjon pa Jeeren. Verneverdige $ms har verdi for
kulturhistorien, er jeerbuen ikke interessert i. g ikke begrep om vern. Fra 1840-
1850 nar industrilandbruket kom til Norge, har Jaeeh veert i front av det moderne
landbruket. Det er mer entreprengrkulturen somdgires identitet enn geografien.
Det gjgr at vi som prgver & formidle andre verdiar en enorm utfordring. A ta vare
pa ting er reaktivt, det moderne, det nye er privakd fa folk p& Jaeren til & verne ei
myr er helt umulig, men hvis de kan bruke gravemaskteknologien sin, og anlegge
ny vatmark, da er de helt for det. Det har blithgke populeert & anlegge vatmark pa
Jeeren, men a verne ei myr. Det er ingen interess8ynesvarden, og lyngheia, ligger
bare der, og de har slitt med vinden i s& mangeéb&rgleder seg over & fa utnytte den.
Hvem bruker omradet for rekreasjon — byfolk. Menadeénteressant, for litt siden sa
ordfgreren i H& han hadde begynt a se pa at fotk #de har slike omrader til

radighet ma tenkes pa.

Vindmagller er helt i trad med tradisjonen pa Jaeretu er med pa a skape noe, dette
passer rett inn i kulturen. Lokale politikere burdeansvar for at kommuneplanene
brukes og ikke bare dispenseres fra. co2 og mdpde liten betydning for folk, det
var mer at det var tgft og stilig — innovativt, kgggende. Der du bur betyr litt og. Nar
du har greid a temme det meste, skaperkraft, dur tlilg mektig. Det har tatt helt av

(med vindmgllene)
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Apenbart er det et misforhold mellom lokalbefolkmeéns og Stéle Undheims oppfatning av
stedet. Han trekker frem at brukerne av stedeyi@ilhy men det er ikke Stavangers kulturelle
elite, det er vanlige folks rekreasjonsomrader. iaar apenbar tiltro til elitens evne til &
stanse slike prosjekt i deres bakgard. Men de sobiliserte mot Hag-Jeeren evnet

tilsynelatende ikke & na frem med sine argumenter.

Stavanger Turistforening deltok i arbeidet mot awpark pa Hag-Jeeren. Men lederen i
foreningen, Hanne Thomsen, fikk ogsa komme medtesianspill hagsten 2005 da hun deltok
I NRK-programmet Ut i Naturen (NRK 23.08.05). | grammet forteller hun om sitt arbeid
som "naturlos”. Med sin kunnskap om landskap ereltstra givende a ta med mennesker ut
pa Jaeren og fortelle om sporene etter folk delligére tider. Jeeren er spesiell pa grunn av
det &pne landskapet og at man star rett ut maipiet havet. | programmet beveger de seg i
ulike omrader pa jeerstrendene, men avslutter pstéetman ikke kan unnga a reise til. Her
skal vi se Jaeren nesten fra oven”. Stedet er Aarbdsgs dikterstue pa Knudaheio. Vel oppe
pa Knudaheio blir Hanne Thomsen oppfordret til enkte med en karakteristikk av jeerbuen:
" De e jordnaere, arbeidsomme, a utvikle nye tingltigt veldig viktig, det e ikke mye de

ikke har gjort noe med.” Men, fortsetter hun: "éangrke skyer over Hgg-Jaeren, skomle
planer, 27 mgller planlegges. Det e bra med vintindet e ikke det, men ikke pa denne
perlen av et jaerlandskab.” Programlederen Kari Baygen spgar: "Hvor sint er du na?”
"Ganske sint” svarer hun. "Jeg og mange med megssghdet vil veere en form for
voldtekt... av Arne Garborgs Jeeren, og av vart Jasfiesynes ikke det gar an! Det e andre
steder det gar an & sette opp vindmgller men ikk& h

| et intervju med Hanne Thomsen forteller hun atedeer et symbolsk landskap. Ved var
(hennes) kunnskap om det viser det oss mennesiktosidi landskapet. Gjennom sitt arbeid
som "naturlos” opplever hun at mennesker, selvathe Bar bodd pa Jaeren hele sitt liv, drar
fra en slik omvisning med en opplevelse av et lkapsie ikke visste fantes. Med rester fra
siste istid er omradet ogsa rikt pa geologisk histd/indmgllene vil trekke fokuset vekk fra
landskapet som en slik "baerer” av kunnskap om kuistorie. Hanne Thomsen mener at
folk som laerer om Jeeren pa slike turer far entatike som forandrer deres opplevelse av
landskapet. N& er hun bekymret for at en slik &ttdee ikke lenger blir mulig: "Jeeren vil

aldri bli den samme igjen, den vil bli endret fdtid.”
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Denne endringen i folks oppfatning som oppstar sarfelge av a se Jeeren med "Hanne
Thomsens gyne” er interessant i lys av Baumansdeososiale rom. Personer som aldri far
har opplevd det "estetiske Jaeren” laerer gjennoneise & oppleve landskapet. At dette er
noe selv de som har vokst opp der ikke har "seit, kan vi ha i minnet nar vi senere ser pa

det moralske rommet pa Jeeren i kapittel 5.

Utfordringen for disse haringspartene er & gjame sinspunkter relevante i diskusjonen om
vindkraftutbygging pa Hag-Jeeren skal gis konsedpatte Igser de ved & underkommunisere
arsaken til deres engasjement, oppfatningen awnJsere et estetisk rom, og sgker legitimitet
giennom de offentlige myndighetenes retorikk deredeer et kognitivt rom, styrt av regler og
lover, visualisert ved bilder og kart. En grunrétijjgre dette er a unnga at "det kokte ned til &
handle om visuelle forhold”, som Stale Undheim tevthns kontakt i Bellona uttalte. Men
som nevnt er historien om miljgkonflikter i Norge ektig premiss for hvordan slike

diskurser foregar. Denne strategien nadde et delm8IVE krevde tilleggsutredning i Hag-

Jaeren-saken.

NVE krever tilleggsopplysninger

Flere av hgringsinnspillene til konsesjonssgknalamgekvensutredning for Hag-Jaeren
energipark etterlyste bedre dokumentasjon av kamsedene for den ragdlistede fuglearten
"sgrlig myrsnipe™® NVE var enig i dette og krevde tilleggsutredningerkonsekvensene for
myrsnipa, samt kart over justeringer av vindturbiog veier i omradet. De krevde ogsa en
vurdering av hvordan tiltaket eventuelt kunne péinyere tids kulturminner. De nye
utredningene forsinket prosjektets fremdrift yiggte. Tilleggsopplysningene ble sendt NVE
2. april 2004 og hgringsfristen ble satt til 14.i s@mme ar. Haringspartene lot seg ikke

overbevise av resultatet av tilleggsutredningen.

Alle som en kritiserte at Jeeren Energi AS ikke leagig@nnomfart feltundersgkelser for
forekomsten av sgrlig myrsnipe. | tillegg ble tishaver ogsa kritisert for a ha benyttet

gammelt kildemateriale, og for a skyve ansvareufutersgkelser over pa Norsk Ornitologisk

'8 En radlistet arér en plante- eller dyreart som p& en eller ann&e ®r truet av utryddelse, utsatt for betydelig
reduksjon eller er naturlig sjelden. Dette er astam er sarbare for menneskelig aktivitet (www.aimo).
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Forening avdeling Rogalands frivillige innsats. k@dmannen i Rogaland mente at utbyggers
pastand om & ikke kunne pakoste flere sesongeffettaddersgkelser var lite troverdig.
Fylkesmannen mente at det allerede var fastsl@gmsarlige myrsnipa har Hag-Jeeren som
kierneomrade og vurderte det slik at utbygger ildéeproblemstillingen alvorlig. Falgelig

var ikke utredningsplikten oppfylt.

Rogaland fylkeskommune kunne heller ikke se aimireysplikten var oppfylt angaende
sarlig myrsnipe. Foruten dette peker de p& mangi@ensekvensutredningen som at nyere tids
kulturminner ikke er vist pa kart. Disse kulturméme, sju tufter etter torvliger, antas a veere
utenfor planomradet etter at dette har blitt justed at Hellandsmyr er tatt ut av planen.
Fylkeskommunen er ikke enig med Jaeren Energi Ayemmeverdien av disse tuftene. Selv
om de er for nye til & veere i SEFRAK-registeretteiber de om nyere tids bruk av omradet
og er dermed viktige kulturminner med lokal verrneleen verdi som vil ga tapt ved en
endring i omgivelsen¥. Avslutningsvis retter fylkeskommunen kritikk moVHE for ikke &
palegge tiltakshaver & utrede konsekvensene fturkamdskapsverdier i regional/nasjonal
sammenheng. | forhold til dette og med seerlig ypektlet nasjonalt viktige kulturminnet
Knudaheio mener Rogaland fylkeskommune at NVE lkkesgrget for at saken er godt nok
opplyst*®

Norsk Ornitologisk Forening avdeling Rogaland (N@)i sin helhet for seg forholdet til
sarlig myrsnipe. De mener at tilleggsopplysningamngt pa vei etterlyser informasjon fra
NOF mens det er tiltakshavers eget ansvar & oppbjsen. Tiltakshaver viser til at NOF har
fatt midler av Fylkesmannen i Rogaland for & gjenfare registrering av myrsnipe i

omradet. NOF understreker at dette arbeidet baparévillig innsats, og heller ikke har

veert rettet mot det spesifikke planomradet. Utaladte er de sveert kritiske til tiltakshavers
kildebruk og at det ikke kommer frem pa hvilken enégfererte enkeltpersoner har bidratt til &
opplyse saken — opplysninger de anser som ikkerdekterte og anekdotiske. For a kunne gi
sin tilslutning til at utredningsplikten er oppfyforutsetter de en vesentlig grundigere
dokumentasjon og en vitenskapelig holdbar vurdesinvilke konsekvenser tiltaket vil fa.
Som fagr hevder NOF at omradet som er foreslattifudparken, ikke er akseptabelt i forhold
til miljgverdiene, og at hensynet til en trua fuagieog andre miljghensyn ma ga foran

utbyggingsinteressene.

" SEFRAK er et landsdekkende register over eldrenimggr og andre kulturminner (www.riksantikvarer).no
'8 Knudaheio var dikteren Arne Garborgs sommerstggd b 1899 (www.kulturnett.no).
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Naturvernforbundet i Rogaland mener det er oppsakisende at tiltakshaver konkluderer
med at sgrlig myrsnipe ikke finnes innenfor planadat og at det dermed ikke er noen
konflikt mellom en vindparkutbygging og fugl i onulét, pa tross av at Statens Naturoppsyn
har registrert fuglen i omradet med sannsynlig hekkNaturvernforbundet mener at omradet
er et kierneomrade for arten og krever feltundestssk i ett til to ar for & klargjere i hvilket
omfang sarlig myrsnipe hekker i omradet samt déimsedelse. Naturvernforbundet mener at
tiltaket ikke er tilstrekkelig opplyst uten resuéafra en slik kartlegging. Videre kritiserer de
planprosessen for vindkraft i Norge for & skjerettgulsmetoden i pavente av gode
gkonomiske stgtteordninger. Naturvernforbundetlgter en saklig, godt argumentert og
helhetlig planlegging og holder NVE ansvarlig foké & sarge for dette. Naturvernforbundet
mener at potensialet for vindkraft i Norge er storen forutsetningen bgar veere at lokalisering
og planlegging skjer ut fra gode, overordnede &realltningsprosesser, innenfor rammen av
nasjonal og regional arealpolitikk. De mener atrstgindparker ikke kan
konsesjonsbehandles far det foreligger en fylkesfuavindkraft og at alle planlagte prosjekt
i mellomtiden ma utsettes. Med referanse til anaige haringsparter sa sterkt har fraradet

utbyggingen, ber de NVE om ikke & gi konsesjoprilsjektet.

Fortidsminneforeningen i Rogaland henviser tiltglligere uttalelse og mener at Jaeren
Energis tilleggsopplysninger ikke kan tas seriBstregistrer at tiltakshaver gjar rede for
hvordan de vil behandle nyere kulturminner ders@saalfinnes, men at tiltakshaver i sin
helhet unnlater & kommentere Fortidsminneforeniaganspill til haringen, der pekte de pa
den voldsomme innvirkningen de enorme mastene legget vil ha pa et seerpreget
kulturlandskap med spor av menneskelig kultur gpgmmange tusen ar. Tiltaket vil
gdelegge kulturlandskapet visuelt, auditivt ogtesteFR mener at det er enighet om at de
store vannkraftutbyggingenes tid er over, og at imtedd med denne oppfatningen ma
vektlegge de miljgmessige sidene sterkere ennpkaafiksjonen — en kraftproduksjon de
mener er sveert beskjeden og ikke vil kunne forsirargrepet i naturen. Tiltaket bgr avvises

og utbygging av vindkraft ma henvises til andrendne sarbare omrader (NVE 2004c).

Av de ulike uttalelsene er det noen tema som ggeliiere av partene, selv kommunene Time
og Ha som er positive til prosjektet, konstatetarthyggeren ikke har redegjort for en
alternativ lokalisering av vindparken. Det blir dgsapekt at utbyggeren ikke har vurdert

tiltaket opp mot "Egnethetsanalyse for vindkraRagaland 2000". Disse to punktene ble stilt
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som krav til utbyggeren av NVE i konsekvensutredaprogrammet. Utbyggeren har altsa
unnlatt & gjare rede for to forhold i sin fremtid) av konsekvensene av en vindpark pa Hag-
Jeeren. | tillegg mener Fylkesmannen i Rogalandratiningsplikten ikke er oppfylt nar det
gjelder undersgkelser av sgarlig myrsnipe i omradieektoratet for naturforvaltning mener

det samme. Rogaland fylkeskommune mener det kevégdre utredning av
kulturlandskapsverdiene i en regional og nasjoaaimenheng. Andre innspill peker pa disse
elementene, og NVE ba senere om tilleggsopplysnifagenyere kulturminner og sarlig

myrsnipe.

Vi ser her flere mater hgringspartene forsgkerédmlligheten for at det er deres perspektiv
pa vindmgller pa Hag-Jeeren som skal vinne frem. Sewnt tidligere benytter de seg av
formaliteter ved hgringen for & kreve at flere usd&elser ma gjennomfares eller at en
konsesjon ikke kan gis. Saerlig Fylkesmannen reptess synet at nar NVE har stilt krav til
utbyggeren som ikke er oppfylt, burde det autorkdbse til at konsesjon ikke gis eller i det
minste at en tilleggsutredning blir krevd for attetiv lokalisering og forholdet til
"Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland 2000arikunne ogsa tenke seg at NVE ville
veere kritiske til at Jaeren Energi AS eller derasskettvensutredere ikke tok NVEs krav til
utredning alvorlig nok. Men i stedet for & kreveutityggeren matte gjare denne jobben om
igjen, argumenterer NVE i sin konklusjon for at deeEnergi AS egentlig ikke trengte &

utrede disse to kravene nar det kom til stykket.

| konsekvensutredningsprogrammet for Hgg-Jeere®awlk@ober 2001 stiller NVE under
punktet "Annen arealbruk” krav til Jeeren Energi @&murdere Hgg-Jaeren Energipark i
forhold til "Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogatl 2000”. Under punktet "Alternativ
lokalisering” bes de ogsa om a begrunne valgetkalitet fremfor andre alternativ, dette
ogsa i lys av vurderingen av tiltaket i forhold"@gnethetsanalyse for vindkraft i Rogaland
2000". I sin vurdering av konsesjonssgknad og koresesutredning i 2004 skriver NVE at de
anser utredningen av en alternativ lokalisering §dma veert en del av Jeeren Energis arbeid
med lokalisering av et egnet omrade i forkant &knaden, og at dermed Hgg-Jaeren er den
best egnete lokaliteten. Jeeren Energi trenger iaked argumentere for sin lokalisering
fremfor andre alternativ. Ei heller trenger de guanentere for at de ikke gjar rede for krav
som ble stilt i NVEs konsekvensutredningsprogradr. diette blir papekt av kritiske rgster, er
det NVE som pa vegne av utbygger gir en forklapadorfor det ikke er ngdvendig a gjare

rede for temaet, i stedet for & kreve et slikt swautbygger.
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Angaende "Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogal2@d0” konstaterer NVE: "...at
tiltakshaver har valgt a ikke vurdere tiltaket appt 'Egnethetsanalyse for vindkraft i
Rogaland™ (NVE 2004a:26). Selv om flere hgringspahar papekt denne mangelen, stiller
ikke NVE pa nytt krav om en redegjgrelse, men efartil sin gode kjennskap til
egnethetsanalysen. Egnethetsanalysen kan ikkéterdém mye grundigere utredningen som
konsekvensutredningen og konsesjonssgknaden ubgper altsa to krav som er stilt til
konsekvensutredningens innhold, som Jeeren Enarginmiatt & kommentere. | stedet for a
be om disse opplysningene, viser NVE til politiskgndigheters beslutninger i forhold
overordnede planverk som fylkesdelplaner og egtsdhalyser?

Krav fra NVE om & tilfredstille disse manglende gtame ville medfart flere maneders ny
behandlingstid og ny haring. Seerlig lite gunstigler a ikke fa vurdert Hgg-Jaeren energipark
opp mot "Egnethetsanalyse for vindkraft i Rogalaf00” ettersom Hag-Jaeren-omradet ikke
anbefales & bygges ut. Haringsinnspillene tilddjgopplysningene hevder at saken ikke er
tilstrekkelig opplyst og krever at NVE ber om grigete undersgkelser far et vedtak kan
fattes. Det har na gatt 1 ar og 4 maneder fra lgjmsssgknaden og konsekvensutredningen
ble sendt pa haring. NVE vil ikke kreve flere urglgkelser og begrunner dette med at
informasjonen i hgringsinnspillene som ber om mérmasjon, sammen med
tilleggsopplysningene gir tilstrekkelig informasjdbette ma vaere en bitter pille & svelge for
hgringspartene. lkke bare er deres krav om fleexlotnger avvist, men NVE mener at de
selv har bidratt til & opplyse saken (NVE 2004c:25)

191 2005 ble regionalt planverk ytterligere svekket at den daveerende miljgvernministeren pa vegeget
departement og Olje- og energidepartementet fastaategionale planer ikke skulle ha innvirknirdg p
konsesjonsbehandlingen fordi regjeringen var i faetl & utforme tematiske konfliktvurderinger og
retningslinjer for vindkraftverk (MD 04.03.05 og M6.07.05).
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4. Sluttbefaring og beslutning

Sluttbefaring - siste mulighet for & pavirke haringsprosesseff

NVE arrangerte sluttbefaring av planomradet pa biaegen den 3. november 2003, nesten to
ar far jeg begynte pa mitt feltarbeid. Hgsten 2ki6jeg imidlertid anledning til & delta pa
en sluttbefaring pa Lista. Sluttbefaringen skustem folkematene med forhandsmelding, vise

seg a veere en god arena for deltakende observasjon.

Den 24 november 2005 deltok jeg pa NVEs befaringista vindmgllepark i Farsund
kommune, Vest-Agder. Norsk Miljg Energi Sgr AS (NB)iet selskap eid av Fred Olsen
Renewables AS (FORAS), sgkte om konsesjon for \ridgn med 34 vindturbiner og 102
MW installert effekt den 19. mai 2005. Fra NVE kdmektaren, Agnar Aas, leder for
avdeling for konsesjoner, Arne Olsen, og saksbdeahdrs Hakon Bjugan. NMES stilte
med Tor Helge Kjelby, Pal Gjesdal og Mats Sjob&igsantikvaren var representert, og
fylkesmann, fylkeskommune og kommune mgtte opp rsiznke. Andre deltagere pa matet

var nestlederen i Natur og ungdom, grunneiere oigeasom hadde engasjert seg i saken.

Mgatet startet klokken 0930 i Farsunds kommunehastike. Agnar Aas introduserte seg selv
og apnet mgtet med & be alle tilstedeveerende arpess seg selv. For NVEs direktar er
formalet med en slik befaring etter at hgringsirlfespe er kommet inn & fa et best mulig
inntrykk av hva saken handler om lokalt, et innkyy&ier han, NVE vil ta med seg tilbake til
Oslo, hvor de vil fatte et vedtak om konsesjon. ldppsummerer saksbehandlingsprosessen
der NVE har mottatt 35 hgringsinnspill fra nasjejakgionale, og lokale myndigheter, samt
fra organisasjoner og enkeltpersoner lokalt. FReerenspillene har kritisert
konsekvensutredningen for & veere mangelfull i laiege turisme, kulturminner, stay,
skyggekast og refleksblink, bygging av boliger gtiér samt verditap av eiendom.
Konsesjonssgknaden har ogsa fatt kritikk for komsakene for fugletrekk, landskap og

turisme. Vest-Agder fylkeskommune og Fylkesmann€ast-Agder har fremmet innsigelse

0 Bildene fra sluttbefaringen er gjengitt med titlise av Norsk Milig Energi Sgr AS.
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til reguleringsplanen, men etter Energiloven ogvatiningsloven ma likevel NVE gi
konsesjonssgkeren et svar. Han avslutter med atIByter vekt pa en apen prosess og en

god begrunnelse slik at alle skal se hva de leggjerpa.

Tor Helge Kjelby fra NMES gir en orientering om sak NMES har jobbet med dette
prosjektet i flere ar og har hele tiden fatt gatlekemeldinger fra kommunen. | Vest-Agder
finnes det flere gode steder for utbygging av viaftk men ingen sa gode som pa Lista. Han
trekker frem hvor mye selskapet allerede har ireréstette prosjektet og er overrasket over
det han oppfatter som regionale myndigheters glgesenotstand mot prosjektet. Etter en
rask giennomgang av opplegget for dagen, delestgwbgram med visualiseringer av
vindmglleparken fra utvalgte punkter vi skal besdk& hvert sted vil NMES gi en orientering

etterfulgt av innspill fra deltakerne.

Farste stopp
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Bussen stopper ikke langt fra en hytte. Vi sambixsden, og Tor Helge Kjelby innleder om
vindmgllenes synlighet. Agnar Aas holder opp visesingen i programmet slik at alle kan se
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hvilken side de skal se pa. En mann tar ordet ffjpée gruppen oppmerksom pa at bildet er
tatt med et 35-55mm objektiv og at det menneskediget ser med omtrent 50. Dermed ser
det ikke ut pa bildet som det vil gjgre i virkelgen. En mann kledd i grent Fjellreven turtgy
og rallarhatt fortsetter innspillet pa gstlandsekal Han gjentar flere ganger "nar vi ser
bildene, blir vi lurt; selv om det er gode gruntieé bruke vidvinkel slik at vi far se et stagrre
omrade, sa blir vi lurt”. Tor Helge Kjelby fra NMB&mmer raskt pa banen for & opplyse
alle om at de ma se under bildet i programmet.dbardet fra hvilken avstand man skal
betrakte bildet for & oppna et realistisk inntrykK.det gjentar den grennkledde: "nar vi ser
bildene blir vi lurt”. En representant fra Fylkesman benytter anledningen til & poengtere at
to radiomaster som star ca 2-300 meter fra hytting av omradet vindmgllene foreslaes
plassert, synes meget godt fra utkikkspunktet. 8tasanslar han til & veere ca 30 meter hgye.
Han vil at folk skal merke seg dette, da det gareblem at folk ikke forstar hvor forskjellig
dette vil se ut med 2,5 MW vindturbin®r.

Mannen som apnet diskusjonen i gruppen om gyetakbeingsvinkel, tar ordet igjen. Han
sier at utbyggingen vil rasere fuglelivet i omradeen er sa sint at han ikke klarer a fullfgre.
Den grgnnkledde tar ordet igjen: Hva om dette oetrédr kan veere det samme som
Nordmarka er for folk i Oslo, et omrade kort vei fryen der folk kan oppleve naturen og
oppleve naturens ro og fred. Da tar en pensjonikitpogsa han med gstlandsdialekt, og sier
at utbygginga med fine grusveier inn i omradegjgire det mye lettere for gamle og folk som
har vanskelig for & bevege seg i dette omradet.riamer at stiene er darlig merket og det er
mye gjengrodd. Andre protesterer og sier at stegrfene og godt merket. Etter litt av det
samme gar vi til bussen og reiser til neste batiagspunkt, som er midt i en av
vindparkdelene. Pa bussen fortsetter praten. Fiddt sammen med dem som de kom med,
eller som deler deres oppfatning av prosjektetntlte det praver utbyggerne & svare pa
sparsmal fra folk og holde oppe en god tone i digluen. Agnar Aas er en attraktiv
samtalepartner, og muligheten for & pavirke hapdatping av prosjektet blir brukt av alle
parter. Bussen stopper ganske langt fra utkikksgainég vi gar i bratt og ulendt terreng i ca
30 minutter. Gruppen sprekker opp i mindre grugoen holder samme tempo. De fleste
holder diskusjonen aktivt i gang mens de gar. Pado av en knaus samles vi og igjen
introduserer Tor Helge Kjelby med hvor vi er og Wakal se pa her. En representant fra den

lokale ornitologiske forening tar opp igjen temast fugl. Han kan fortelle at akkurat her fra

21 2,5 megawatts vindmgller er ca 100 meter hgye.
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denne knausen kan du se all slags fuglearter,nkket ugler og rovfugl. Han er sveert
bekymret for at vindmagller her vil fa fatale konsekser for fuglelivet.

Lynghei eller krattskog

Pa denne knausen er det fylkeskommunens avdelidgifirminnevern og representanten

fra Riksantikvaren tar opp sine saker. For dettézes dette et omrade preget av karakteristisk
heilandskap med lynghei, og for det andre finn@drdebygdeborger i neerheten. De omtaler
de tre borgene som et system av bygdeborger. dlith disse punktene kan de ikke se at
det vil vaere mulig & plassere vindmgller i omradatdette vil gdelegge opplevelsen av
heilandskapet og komme for naer systemet av bygdehdérunneierne som er til stede, tar
raskt til orde mot det de mener er en feilaktigedywaring av landskapet. "Det kan veere det at
det en gang va et heilandskab her, men na e dekbattskog.” Krattskog gjentas gang pa
gang for & understreke den darlige landskapsktetitd-or bonden blir landskapet darlig til

beiting, og det produseres heller ikke skog somtkaRkes til ved eller treverk.

NMES er enig i at bygdeborgene er neer, men dektanforsta at det er et system. De peker
pa at borgene er blitt etablert helt uavhengigwardéndre og ikke har mer til felles enn at de
ligger i neerheten av hverandre. Representanterfglfieskommunen og Riksantikvaren
gjentar sitt perspektiv og vil ikke ga i dialog ecemaet. De er fast bestemt pa at det ikke kan
bygges vindmgller her. Andre kommer til med debatégg som er kjent fra
hgringsprosessen, og til disse ber Agnar Aas amaatikke gjentar det som er kjent fra far,
men kommer med opplysninger som ikke har blitt i@t oppmerksomhet eller er spesielt
viktige pa dette utkikkspunktet. Kort tid etter hutes seansen pa fjellknausen, og vi beveger

oss nedover til bussen igjen.

Pa veien ned blir jeg gdende bak grunneierne ay eapresentantene fra fylkeskommunen.
De snakker mye om at det er absurd & ikke inndettéd omradet bare er krattskog og at det
ikke brukes av noen til naturopplevelser. De snakksa om bygdeborgene, og en bonde
forteller at han traff to tyske turister samme sa@nsom spurte ham om hjelp til & finne dette
kulturminnet som stod pa kartet deres. Han tok dwed til bygdeborgen, og han kunne

fortelle at de ble veldig skuffet, de kunne ikkestd at dette var merket som en severdighet
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ettersom det var helt overgrodd. Mannen fra fylkasiknunen forklarer hvem som har bygget
borgene og nar de var i bruk og hvorfor det erigiKEil det svarer bagndene at "det er klart at
for deg er de viktige, du som har greie pa sant”.

Vel nede i bussen deles det ut niste, kaffe og, lss vi nyter pa vei til neste stoppested. Det
er fortsatt mye prating i bussen, men turen oppexijtil knausen ser ut til & ha tatt litt av
piffen ut av gruppen. Pa Rudjord, stopp 3, slasbjdggren av motoren etter Tor Helge
Kjelbys innledning. Mannen som har uttalt seg myekmnsekvensene for fuglelivet, utbryter
da: "Her hvilken forskjell det er & ikke ha en diikldring i bakgrunnen, jeg er sikker pa at
dere ogsa la merke til hvor godt det var at motdderslatt av. Slik vil det bli med vindmgller
her, det vil aldri veere stille.” En ung kvinne stiar flyttet til omradet fra Tyskland, forteller
da at da hun flyttet hit, bodde hun like ved enkbélbegynnelsen fikk hun ikke sove for
stgyen fra bekken, men etter hvert ble hun vauteti og na ma hun tenke pa bekken for &
hgre den. Pensjonisten som snakket om fordelenevaiedinn i naturen for gamle, bor like
ved. Han forteller at han jobbet som flymekanikarainge ar og bodde like ved en flyplass.
Til og med jetflyene vendte man seg til, sa dda 8lisingen fra vindmgllebladene gnsket han
like velkommen som klukkingen fra en bekk.
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Det er tydelig at mange i gruppa ikke er enig sdistsagnene om stgy fra vindmgller, men
etter pensjonistens innlegg er det ingen som synilte ta ordet.

Ved stopp 4 kommer debatten om visualiseringenes #la vise hvordan vindmgllene pa
stedet faktisk vil se ut, opp igjen. Na er det neem mener at bildene ser litt vridd ut.
NMES" representanter forsgker & forklare at denerisualisering, og at bildet ma betraktes
pa rett avstand. Den grgnnkledde kommer tilbakeetispektivet, "vindmgllene synes ikke sa
godt pa bildet, men du ma pa se bildet og s& madmsy og se om det ser annerledes ut i
virkeligheten. Det er derfor vi blir lurt”. Repragantene fra NMES er tydelig oppgitt over
den tilbakevendende kritikken av fotografiene ogrspHva er lgsningen pa problemet da?
Finnes det noen lgsning?” Til svar far de bare aveden samme kritikken. Bildene kan ikke

vise folk hvordan det kommer til & se ut.
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Pa de to siste stoppene, Lista fyr og plante- agfdgdningsomradet Einarsneset, kommer det
feerre innlegg, og ingen har noe seaerlig nytt & meddd unntak av pensjonisten som mente at
stgy fra vindmgllene ville man venne sed?iRa Lista tar han opp at NMES skriver i

2 Einarsneset er for gvrig mobilfri sone fra somme2606
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konsesjonssgknaden at vindparken er trukket umuskapsvernomradet. Dette gir inntrykk
av at NMES tar hensyn til landskapsvernet, mervekégger parken like inntil grensene. Det

er ikke nok, mener han.

Vi returnerer til kommunehuset hvor Agnar Aas iggenleder til diskusjon. Han sier han
synes de hadde en fin seanse pa fiellet, stop@@,mange gode innspill. NVE mener at
enhver innbygger har og ma ha rett pa a si sinmgemin saken. Han fortsetter med at det er
positivt at s& mange som bor i omradet har detlattpringer frem alle dimensjonene pa en
positiv mate, og at NVE vil legge stor vekt pa koomans beslutning i saken. Det blir noen fa
innlegg, blant annet fra Fylkesmannens represergant gjentar at konflikten med lyngheia
gjer konfliktnivaet svaert hgyt for deres del. Emgtrsom har deltatt aktivt i debatten i
Farsunds avis, vil minne politikerne om at et vkdim vindkraft i omradet gar pa tvers av
alle andre vedtak som er fattet om dette omradeayvslutter med: "av alle tenkelige steder
der det blaser mye, er Lista det verst tenkeligdett” Natur og ungdom kommer med en
stotteerklzering til vindkraft, men ikke uten at tit hensyn til biologisk mangfofd.
Ordfareren takker for en bra tur. Den har fatt frmange synspunkter fra mange sider. Han
maner til edruelig argumentasjon og sier at mardigigere fremdeles ikke har bestemt seg
for hvordan de vil stemme. Agnar Aas avslutter raedenne turen har veert veldig nyttig for
saksbehandlerne i NVE. En slik befaring gir et glsinntrykk av hva saken gjelder. De vil
na vurdere om saken har veert godt nok opplyst péyénte av kommunens beslutning
komme med sin vurdering. Til sist poengterer haN\AE ser pa samfunnsnytten kontra
konsekvensene og forholder seg til de politiskesetaingene regjeringen har signalisert.
Andre steder, som i Farsund, hgrer de ofte at vaftkr fint men det passer ikke her, men
det er prinsippet om vi gnsker vindkraft eller ikkem vil bli avgjgrende. Dels vil deres
vurdering veere fundert pa skjgnn, men de leggetrpélen tydelig begrunnelse slik at alle
kan forstd NVEs beslutning. Han takker igjen foffiartur. Etter fem og en halv time er
befaringen over og folk har det travelt med a konseg hjem.

2| Igpet av de seks manedene jeg var pa feltarieidet Natur og ungdom innspillene sine om vindikfia
kun & handle om klima, co2 og ren energi, til dudkre vern av flora og fauna. De fikk tidvis myritikk av
Naturvernforbundet for & bare fokusere pa globat& og denne dreiningen mot ogsa a ta hensymalibgisk
mangfold er en tilpasning til kritikken.
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NVE kom, NVE s&, NVE dro

Den siste muligheten for & pavirke hgringsprosessaken om vindpark pa Lista blir i
hovedsak benyttet pa to mater: 1. Gjennom en sakijgmentasjon for sitt perspektiv der
man kan bruke stedet for & synliggjare konsekvenagrtiltaket. 2. Som en utblasning av sin
oppfatning av tiltakets konsekvenser. Det er samiggpat begge argumentasjonsformene vil
gjgre inntrykk pa saksbehandlerne i NVE, men hagssinntrykk tar de med seg? Under
befaringen ble tAlmodigheten med innlegg om visesiingenes realisme satt pa prave.
Pastander om stgyplagen falt til grus i bekkenkkdnde sus. Og fugleentusiaster som tar
fugleliv sa alvorlig som noen kan gjgre, risikedevikke over grensen for entusiasme.
Befaringen er NVEs arena, og de som selv er i gité, synes a best fa frem sine
synspunkt. Landskapsvern og kulturminnevern héir iniderstreket, mens vindmgllenes
synlighet, stgy, og risikoen for fuglelivet hartbbverdrevet pa grunn av individers
engasjement til temaene. For saksbehandlerne i W\dette veere den grundigste
besiktigelsen av prosjektomradet de har deltatUpiéikkspunktene til visualiseringer er ofte
foreslatt av folk eller organisasjoner som er kkié til prosjektet. A ferdes i landskapet de far
bare har kjent gjennom kart og beskrivelser, apperfor en annen forstaelse av stedet. Det
er mulig at denne forstaelsen kan gi starre gjerstagrfor argumenter om at vindmagller ikke
passer pa dette stedet. Likevel kan ingen si éétte mgtet at noen av utsagnene pa

stoppestedene har veert vellykket i den forstart dtar formet saksbehandlernes oppfatning.

Som en observatgr uten engasjement for eller meinelpark pa Lista dro jeg fra mgtet med
en fglelse av tomhet. Nar jeg satte meg i utbygsed, kunne jeg ikke se at sluttbefaringen
hadde gatt veldig bra; stemningen var stort sgatie Med tanke pa hvor mye
oppmerksomhet som ble tatt av den grannkledde somg ga gang gjentok: "vi blir lurt nar

vi ser pa bildene”, sammen med de regionale mymrdégies steile holdning til prosjektet, kan
de na bare hape at de har gjort et grundig nokdarbed konsekvensutredningen og gode
forslag til avbgtende tiltak hvor prosjektet kommkonflikt med andre interesser. Satte jeg
meg i turgderens, fugleentusiastens eller landsisapskernes sted, hadde jeg fatt muligheten
til & si min mening. Men jeg var uten mulighet fovite hvordan denne meningen ble mottatt

eller om den vil bli tatt til falge av NVE.

Haringen skal sgrge for at alle aspekter ved ethkraftprosjekt blir belyst og at konflikter

med involverte parter avklares. Opplevelsen av &is@m jeg kunne lane ved a delta pa en
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slik sluttbefaring, er ogsa noe av hgringens karal@om Agnar Aas sa ved mgtets slutt, er
det samfunnsmessige behov satt opp mot ulempergervulys av prinsipielle politiske

beslutninger, som er styrende for deres beslutninge

Etter at alle hgringsinnspill til konsekvensutrewnog konsesjonssgknad er mottatt, og
partene har fatt anledning til & utdype sine inlhggdi sluttbefaring, fatter NVE sin beslutning
om vindkraftprosjektet far konsesjon. Konsesjonasdkn, konsekvensutredningen og
haringen skal gi NVE et tilstrekkelig beslutningsgnlag. Bade utredningene som utbygger
produserer samt hgringspartenes uttalelser utggdutmingsgrunnlaget for a gi eller ikke gi
konsesjon, samt hvilke vilk&r som stilles til utigjmgen hvis den tillate¥"

Haringsinnspillet et tveegget sverd

| tilfellet Hag-Jeeren-energipark krevde mange avngginstansene at det matte
giennomfares ytterligere undersgkelser. Pa trosssigrke innspill som kritiserte
tileggsopplysningene til konsesjonssgknaden, miMig at beslutningsgrunnlaget var
tilstrekkelig. NVE vedtok & gi Jeeren Energi konsasjg ekspropriasjonstillatelse for & bygge
og drive Hgg-Jeeren energipark den 8. september Q00 2004a og 2004b).

| stedet for at NVE tar hgringspartenes krav tigjég skrev NVE i konsesjonsvedtaket at disse
haringsinnspillene i seg selv hadde bidratt tipalgse saken slik at flere undersgkelser ikke
var ngdvendig. Dette var et stort nederlag fordglkann, fylkeskommune og
interesseorganisasjonene. | stedet for at dereadti haringen skulle fa konsekvenser som
gjorde det umulig & gi konsesjon pa dette tidspumstemmer den som styrer hgringen at
flere undersgkelser ikke er ngdvendig pa grunneagsdbidrag. Hendelsen er interessant fordi
den rokker ved forstaelsen av hgringen som enmalbjog ngytral arena. Det er hgringens
vesen som ved byrakratiske regler og prinsippe@penhet skaper en forventning om
ngytralitet hos den som deltar i den, eller serfd@utsiden. Men situasjonen som oppstod i
Hgg-Jeeren-saken, viser at det er en skinn-nggralizringsinstituttet. Man kan derfor se pa

hgringsprosessen til konsesjoner for vindkraft ikken en likeverdig meningsutveksling der

4 \/ilkr kan typisk veere krav om avbgtende tiltak daminske naturinngrep og lignende.
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"de gode argumenter vinner frem” men som en ingtitu som er styrt av en som selv er part i

saken.

NVE ma gjennomfgre den norske regjeringens politiilomradet. Denne part som
arrangerer og gjennomfgrer hgringsprosessen,sérike ngytral part og har mulighet til &
selv definere hva som er tilstrekkelig for hgringen

En haring fremstar som en demokratisk institusfdle bergarte parter skal gis anledning til a
uttale seg og har rett pa a fa behandlet sine ilhnisigevel er det enkelte elementer ved en
haring som medfgrer at ulike aktgrer bedre nar fmeed sin demokratiske deltagelse. | en
utbyggingssak i Irland gjgr Adrian Peace (1995)moleservasjoner som er relevante for

denne forstaelsen av hgringsprosessen.

Pa den irske landsbygda kjapte industrikonsernet Dbemicals en tomt for & bygge en
fabrikk og produsere kjemikalier. Lokale myndighetar positive til utbyggingen, som ville
gi inntekter og arbeidsplasser lokalt. Lokalbefatigen derimot mobiliserte mot det de
oppfattet som en total gdeleggelse av deres lakélsm og fikk stort gjennomslag i
befolkningen. Det gikk mot en konflikt der Dow Chieals benyttet seg av de formelle
rettighetene de hadde. De hadde tillatelse tilggbyg drive fabrikken, og de eide
eiendommen. For & komme til en lgsning pa motsgémible det kalt inn til haring. Denne
typen hgring skiller seg fra den vi er kjent meiXtorge. Hgringen er ngytral, og de som
giennomfgrer hgringen er jurister og fagfolk. Pelaesgkriver hvordan representantene for den
lokale aksjonen mot utbygging har hgye forventnirig@t hagringen skal fatte en beslutning
til deres favar, ettersom de har hatt sa stortrgjerslag lokalt. Dessverre for dem ender det
med tap, og hgringen stadfester at Dow Chemicalsierfulle rett til & bygge og drive sin
fabrikk.

Peace” analyse av denne hendelsen er at den aksjmsgruppen ikke kunne na frem i
haringen pa grunn av sin rurale og emosjonelleraggiasjon. Argumentasjonen som hadde
hatt slik suksess i hjemtraktene, kunne ikke métpresed Dow Chemicals korps av jurister og
ingenigrer som stilte som ekspertvitner. Peacenaegierer for at hgringen, som skal veere
ngytral, ikke er det. Han sier videre at den kunduen a oppgave a bekrefte at myndighetene

hadde gjort rett i & gi sine tillatelser til indrisbnsernet.
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Om dette er tilfellet skal ikke jeg vurdere hergidt er det langt mer interessant a se pa
deler av argumentasjonen som leder Peace til lekahklusjon. Peace oppfatter det slik at
hgringsgruppen som selv var akademikere, forstddeb@rgumentene som ble fremsatt av
Dow Chemicals eksperter, enn synspunktene til kaléorepresentantene som var
falelsesmessig engasjert i saken. En overlegetéfise av saken pa grunn av faglig
kunnskap er tydelig blant mange av partene sonadieliebatter om vindkraft. For a forsta
hvordan ulike parter argumenter ulikt, men likevgr@r det ngdvendig a likestille deres
relasjon til saken og stedet det handler om. Jegke pasta at den norske hgringsprosessen
har som oppgave a bekrefte statens politikk oggisakmidlertid oppnas ikke ngytralitet nar
den som gjennomfgrer en hgring, er bundet av pkditretningslinjer. | den norske hgringen,
pa samme mate som i den irske, risikerer den skenk&an formulere seg om emnet som
byrakrater, men tyr til sin opplevelse og sine Ialg a fa sin argumentasjon tilsidesatt som

subjektive oppfatninger.

| tilfellet Hag-Jeeren har hgringsinnspillene drasieg om landskap, fugl, kulturlandskap og
nyere tids kulturminner, "Egnethetsanalyse for &nadt i Rogaland 2000”, jord- og
skogsbruksinteresser, alternativ lokalisering,udtjdrt. Innspillene om landskap sier som
Jeeren Energis egen konsekvensutredning at vindmegliepavirke landskapet i stort omfang
og fare til en forringelse av landskapsopplevel®&/E pa sin side mener at dette vil veere
tilfelle i naerheten av vindmglleparken, men heatatet apne landskapet vil bidra til &
minske denne effekten, og at dette gker med avstatid/indmgllene. Utover dette er
opplevelsen av landskap en subjektiv vurdering.fégl;, kulturlandskap og nyere tids
kulturminner mener NVE at tilleggsopplysningenebdeom samt innkomne hgringsinnspill
til disse gir et tilstrekkelig beslutningsgrunniag)v om de er enig i at tilleggsopplysningene
fra tiltakshaver er mangelfulle — dette pa trossiahgringsinnspillene til disse krevde flere

undersgkelser og pasto at undersakelsespliktervidkeppfylt.

Klage og politiske beslutninger

Naturvernforbundet i Rogaland og en privatpersagét umiddelbart konsesjonsvedtaket inn
til Olje- og energidepartementet og Miljgverndeparéntet. Saksbehandlingen i
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departementene blir samordnet, men det gar nesterf@ Olje- og energidepartementet, 6.
september 2005, kunngjgr at de gir Jaeren EnerdiohSesjon til Hgg-Jeeren energipark. |
konsesjonen stilles det krav til avbgtende tilakdarlig myrsnipe og kystlynghei (OED
2005).

| hgringsprosessen har institusjoner som er vandtarstille krav til kommuner og private
aktarer, blitt plassert pa sidelinjen. Selv omldetstilt krav til avbatende tiltak for temaer
haringspartene var opptatt av, oppfatter de ataderiislykkes med sin argumentasjon. Nar
arrangaren av haringen, NVE, star fritt til & defimnar "tiltaket er tilstrekkelig opplyst”, er
deltagelse i en hgring en haplgs situasjon forsdem ikke opplever & na frem i sin diskursive
praksis. Flere av informantene hos disse hgringmpaiomtaler Hag-Jeeren som "saken vi
tapte”. De som ser mer positivt pa det, hevdeeahgte saken, men vant kampen da debatten
om prosjektet farte til at regionale politikere Igikin for en fylkesdelplan for vindkraft i
Rogaland.

Vi har na sett hvordan aktarer deltar i en diskumsvindkraft basert pa ulike oppfatninger av
saken og stedet det gjelder. Aktgrer som betraitéelet som et estetisk rom og et kognitivt
rom deltar pa sveert lik mate i hgringsprosessem fdea eksemplifisere det siste elementet i
Baumans modell, det moralske rommet, ma vi bli kjead en gruppe aktarer som ikke far
har blitt trukket frem i teksten, og som ogsa ersf@ anonyme i den offentlige diskursen om

vindkraft et sted, nemlig grunneierne.
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5. Jeerbonden, og forhandlinger i et moralsk rom

Forut for en lansering av planer om vindkraft trenden som vil bygge ut, noen partnere.
Landskapet de vil plassere vindmgllene i, tilh@@n regel noen andre enn utbyggeren.
Disse grunneierne kan vaere bgnder, folk som baerheten av omradet, eller personer som
eier et sted p& grunn av slektskapsrelasjdhBasert pd mine erfaringer fra feltarbeid vil jeg
pasta at denne gruppen ikke er spesielt synlig iofientlige prosessen, fordi deres interesser
sees pa som sammenfallende med utbyggerens. Diedva viktig & merke seg at grunneiere
som ikke er interessert i en avtale om vindkraftgthng, kan veere riktig sa aktive i
hgringsprosessen. Vi kan betrakte noen innledwtingene som stgtte fra grunneierne via en

tredje part. | Hgg-Jeeren-saken er dette for ekskeuntigdelsene fra de tre bondelagene.

| dette kapittelet vil sgkelyset bli rettet mot sandlingen mellom grunneiere og utbyggere
og hvordan deltakerne i denne sosiale situasjorieider for en lgsning som alle partene
synes er god. En god Igsning mellom grunneier bggger er ikke tilstrekkelig. Den ma ogsa
veere akseptabel i forhold til grunneiernes relasjdmwerandre. | forlengelsen av dette vil jeg
analysere hvordan grunneierens relasjon til stexdeammenvevd med relasjonen til naboene,

de andre grunneierne.

"Trekknuten”

Felles for alle vindkraftsaker er at de finner gpécet sted. Pa dette stedet ma den som vil
bygge vindkraft, komme til enighet med aktgrene sen stedet, grunneierne, det veere seg
privatpersoner, sameier, bedrifter eller det offgat | fortsettelsen er denne fremstillingen
anonymisert slik at navn pa firma, steder og persdkke blir forstaelig for personer som selv
ikke deltok i prosessen hvor to firma konkurreme grunneiernes gunst. Dette er gjort bade

fordi informasjonen kan veere sensitiv for selskap konkurransesituasjon, og fordi

% Dette var eksempelvis tilfellet ved utbyggingenSmagla vindpark i Mgre og Romsdal, der sveert mange
grunneiere ikke var bofaste.
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enkeltpersoner i fortrolighet har fortalt meg om sppfatning av saken og sin egen og andres
rolle i den.

Under feltarbeidet fikk jeg falge en slik prosess én utbygger praver a fa noen grunneiere
til & signere en kontrakt med sitt selskap. Dedtekapet var norsk og hadde en lokal
forankring i distriktet; jeg kaller det "Lokalvind'Samtidig hadde et internasjonalt
energiselskap allerede kontaktet de samme grumeegen a skrive under pa en kontrakt med
dem. Dette selskapet kaller jeg "Globalvind”. Feghge firmaene kommer det aktuelle
omradet, "Trekknuten”, som et tillegg til neerligglenareal de allerede har, eller er neer ved a
sikre seg avtaler til. En viktig bakgrunn for arsilseg avtalene med grunneierne er det store
presset for energiselskap og andre for & sikreygagtige omrader for potensiell utbygging
senere. Det er seerlig viktig i denne regionenndaange utbyggere er pa banen og mange
gode prosjekter allerede er offentliggjort. En kakt med grunneierne gir en utbygger
farsteretten til & melde en utbygging i omradem segel for en periode pa 5 ar. Selv om det i
perioden jeg fulgte disse forhandlingene, ikkeklart om det ville bli bygd ut i omradet pa
grunn av manglende rammer fra staten, er poteh$ializnnsom utbygging sa drivende at

firmaene gjerne konkurrerer om et og samme sted.

Mgtene med grunneierne holdes i naerheten av TrééknBegge selskapene bruker dette
stedet for & mate grunneierne. Mgtene holdes omdénetter kveldsstellet pa garden, da
mange av grunneierne her er bgnder. Samme dagetdrste mgtet holdes, mgter jeg
Edwin pa hans kontor hos Lokalvind. Det er fgrstagen vi mgtes, og jeg holder en
presentasjon for ham og andre i selskapet om gtesjmitt. Det blir en apen diskusjon om
vindkraft og konfliktene knyttet til det. Avslutrgsvis inviterer Edwin meg med pa mgtet
med grunneiere samme kveld. Vi blir sittende p&da@t hans utover ettermiddagen, og han
gir meg en grundig orientering om omradet, vindnessne, hvem grunneierne er, hvordan
han kjenner til noen av dem fra fgr og hva Lokalvimsker & oppna med dette mgtet. Det er
na han forteller meg at han har fatt hare at grignne allerede har blitt kontaktet av
Globalvind. Han forteller at de begge har andredatar i neerheten de er interessert i. Ved a
fa avtaler i dette omradet kan de begge fa enestdiygging knyttet til investeringen og den

infrastrukturen de begge uansett ma bygge ut.

Et tilbakevendende spagrsmal fra min side er hvodisse firmaene i utgangspunktet velger

ut noen omrader og deretter finner ut at de kanskide legge til litt mer av neerliggende
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omrader. | dette omradet grenser for eksempel Kenemuner til hverandre.
Kommunegrensene er relevante skiller for valg avan®. Selv om mange
vindkraftprosjekter krysser kommunegrenser, vai dette tilfellet en av grunnene til at man
ikke s& utover prosjektets farste grenser fgr eoer® i prosessen. For grunneierne var ogsa
dette relevant. Da Edwin pa et senere tidspunkteguunneierne om de ville lage en felles
avtale sammen med grunneiere i nabokommunene ssgatat dette var unaturlig. De hadde
aldri noe med dem & gjare ellers, sa de. De usalieat de foretrakk & komme til enighet

innenfor en gruppe de kjente.

Pa kontoret sa Edwin at han falte det hastet kttrAime med et tilbud til grunneierne pa
Trekknuten. Han visste at de hadde fatt et tilsmd#lobalvind, men han kjente ikke
detaljene i tilbudet. Pa grunn av at det ville vaiegunstig a utvide det omradet de allerede

hadde planer om & utvikle, var han veldig intengssefa en kontrakt med grunneierne.

"Du vet.. det er som pa begynnelsen av 1900-talked fossespekulantene. Det som er viktig
na, er a sikre seg retten til & bygge ut vindkraftdisse omradene. Vi vet jo ikke hvordan det
vil ga med rammebetingelsene, men det er klart. s Wvikke far denne avtalen sa vil noen
andre fa den. Det er klart... pa den tida reisteudetrpa gardene med pengene og spritflaska
i kofferten. Det ble jo gjort mye da som ikke vaabVi gnsker jo ikke a gjgre det sann na.

Jeg kommer ikke til & selge dette prosjektet tirgreierne pa mgtet i kveld. Vi er enige om

det her pa jobben at vi ikke skal selge. Jeg kontih&legge frem hva Lokalvind er

interessert i og hva slags avtale vi kan tilbyf&8&e selv bestemme seg for om det er bedre a

samarbeide med oss eller Globalvind.”

Sammenligningen med fossespekulanten kommer ofie sgmtaler med Edwin og en av
hans kollegaer, Karl. De bruker selvironi og spaked rollen sin, men de avslutter alltid
spgkingen med en forklaring til meg om at de gnakgjwre en bedre jobb enn det som ble
utfart pa den tida. De er veldig opptatt av at kiemtakten de etablerer na, ogsa med en
kontrakt, vil prege det samarbeidsforholdet déhailmed disse grunneierne i fremtiden, og at
begge parter méa veere forngyd hvis det ikke skdlistier i fremtiden. De har mye erfaring,
fra vannkraftskontrakter med spgrsmal til kontraktem er hundre ar gamle, der grunneier
praver & fa Lokalvind til & betale for et gjerdeeteparasjon av vei og lignende. Edwin

gjentar ofte at de ikke selger prosjektene siné ¥ si det som det er, hvis vi prgver a veere
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smarte na og male et fint bilde om fremtiden, i sl tilbake pa oss om det ikke blir som vi
sa. Det er viktig at vi er redelige, at grunneiekaa stole pa det vi kommer med.”

Farste mgte om Trekknuten: Fa interessen vekk fradgnkurrenten

Mgtet holdes i naerheten av Trekknuten pa en kadépeib/konsertlokale/overnattingssted
uten overnattingsgjester. Stedet ser litt slithpgnmelaget ut, men kan veere et populeert sted
a kjgpe seg en is pa sgndagsturen. Det virkee falll slik pa internettsidene til distriktets

Harley Davidson klubb, som hadde bade bilder fradg veibeskrivelse til stedet.

Nar jeg kommer inn pa parkeringsplassen, er jegrasket over at det er sa mange folk og
biler der. Selv om jeg er en halv time for tidligrer jeg pa om mgtet allerede har begynt,
men jeg kan ikke se Edwin noe sted. Det viser selgtsskal veere dans pa stedet og eldre
folk strammer til i westernskjorter og flotte lisdips. Jeg setter meg i kafeteriadelen og
venter. Edwin kommer kvart pa sju. Vi hilser og Isp@r eieren av stedet, som ogsa driver
det, hvor de skal veere. Han sender oss inn i emgale vanligvis bruker til raykerom
(raykeloven har ikke nadd hit enda). Litt etter kibmmer grunneierne. Jeg hilser pa en eller
to, de fleste kikker pa meg med hevede gyenbryim\étasjon til a forklare hvem jeg er. Nar
nesten alle har kommet, spgr den ene grunneier@imEtKem e...?” og gjar en
handbevegelse i min retning. Edwin sier: "Vi tat dér vi starter”. Etter hvert som alle
grunneierne er kommet, flyttes ulike gamle lenestalindt to runde bord som er satt ved
siden av hverandre ved en sofa. Sofaen fylles ggmayruppe grunneiere som kom samtidig.
De som ikke far plass i sofaen, setter seg i deneste stolene. Senere far jeg vite at de
representerer et sameie av flere grunneiere. Aesterende grunneierne er det en
pensjonist/ganske gammel bonde med hvitt har ag myienbryn (Gudmund), to i ca 20-ara,
en (Kjartan) i 40-50-ara som har med seg sgnneresiapinkel kar med kraftige briller. En
grunneier (Aksel) som jeg har sett fgr pa et folkémom en annen vindpark, kler seg litt
villmarksaktig og gar med kniv hengende fra belba.andre er helt hverdagslig kledd, noen

med skjorte, andre i genser; de fleste sitter rakkigne pa.

Edwin reiser seg og apner mgtet, han presentegesede og avdelingen sin, og sier at han har

med seg... 0g snur seg mot meg og sier: ”...du kanki@apsesentere deg selv.” Jeg hadde
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hapet at han skulle introdusere meg, men reiserapp@g presenterer meg. Jeg sier at det er
hyggelig av Lokalvind & invitere meg med, forteliérom prosjektet, og haper ingen av dem
har noe mot at jeg er med, og i sa fall ma de bifra. Det blir stille, og jeg ser pa dem og de
ser pa meg, og ingen sier det skapte grann. Deesorierd med a bli litt pinlig, avbrytes av
den gamle bonden med det hvite haret, som sier'@et e tiane samtykke.” Alle smiler og
lener seg tilbake pa setene, jeg smiler og nikkeakk og setter meg ned utenfor den rotete
sirkelen de har dannet rundt bordene, pa skra bakrEved et vindu som star pa glatt. Edwin
fortsetter med & snakke om Lokalvinds prosjekwfodkraft og mulighetene det vil bringe.
Tidligere pa dagen fortalte han meg at han vil meanLokalvind er interessert i benytte seg
av entreprengrfirmaene "T.S Stangeland kran” ogstBene Risa”. "Det er ingen nede pa
Jaeren som ikke kjenner noen, eller har noen i famisom jobber for en av disse.” Derfor
tror han at det kan veere et utsagn som kan fa degticth Han kommer inn pa dette pa4 mgtet,
0g jeg tror det faller i god jord. Sammen med sedkim lokalt eierskap av Lokalvind er det
med pa a bekrefte at Lokalvind harer til i regiongnser fordeler av & skape ringvirkninger i
lokalsamfunnet. Mens han prater kommer vertinneBtpéet inn og spar om de skal komme
inn med mat og kaffe. Edwin ber dem bare & kommaeriad det og sette det pa et spisebord
ved siden av meg. De spar om de skal ha brus oggédwin ser seg rundt og spgr om noen
vil ha brus, noen nikker og Edwin sier: "Bare koredmoe brus, det er sikkert flere som vil

ha”.

Samtidig som avbruddet gir inntrykk av et mgate skke er sa godt planlagt, hjelper
avbruddene fra betjeningen og Edwins helt avslappedksjon pa dem, til & skape en mer
uformell stemning. Folk avbryter gjerne mens haak&er, med en kommentar eller en liten
historie. Edwin pa sin side avbryter gjerne sinregeesentasjon, med en tgrr vits eller en
historie fra to tiar i kraftproduksjon. Han fisKét etter hva slags tilbud de har fatt fra
Globalvind som nylig har avholdt et lignende mgtdndem, og lytter ngye nar noen avbryter

og kommenterer noe i forhold til dette.

Etter en time med prat om Lokalvind, vindmgllengtiirkninger og lgst og fast, foreslar
Edwin at vi skal ta oss noe a spise. Jeg hjelparad tallerkener, kopper, glass, fat og kaffe.
De har laget noen rundstykker som jeg synes s$eridite og kneipp-aktige ut, men det er
ogsa vafler, og wienerbrgd. Rundstykkene fallenak hos grunneierne, mens jeg fortrekker
vafler. Edwin beveger seg rundt grunneierne ogeekkffe og fat frem og tilbake, og prater

litt med en og en og to og tre, de andre snakker nwverandre eller avbryter Edwin med
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sparsmal om prosjektet, og seerlig til et kart handelt ut som viser Trekknuten med et visst
antall vindmgller tegnet inn. Jeg kommer litt i kkaned grunneieren som hadde med seg
s@nnen sin, som for @vrig vitser mye underveide hestet, og grunneieren jeg hadde sett pa
et folkemgte, om prosjektet mitt, men mest om kdg iskal ha mer & spise. Jeg prgver a
avvise fat pa fat med tarre rundstykker med akka ma bli for godt vant som student, men

de mener det er snarere omvendt: ”...ma eda meres. dér

Nar fatene begynner a bli tomme og folk har fagt sie tredje eller fierde pafylling med

kaffe, spar Edwin om vi skal starte igjen. | etteéfan har delt ut, gar han na inn pa
kontrakten han gnsker de skal skrive under pa. Mandeser gjennom kontrakten er det helt
stille, og de hgrer ngye etter mens de falger nsiki kopier. Pa et punkt om veier i
kontrakten understreker Edwin at de vil sette agst med grind. Da blir det latter. Ferist
med grind er en selvmotsigelse. Edwin er gladifoakemeldingen og forteller at ikke alle
utbyggerne tenker pa dette, men de har gjort semenarfaringer om at dyra, sauer og kyr,
laerer seg metoder for & komme seg over feristgngsset er som kjent grgnnere pa den andre
siden. Han forteller at hans egen hund legger sdgpg ruller seg over. Grunneierne synes
dette er bra saker, og det blir en del snakk oistfeg dyr som kommer seg over pa snedig
vis. Grunneierne er forngyd med dette ettersomgdd bar spurt Globalvind om grind i
tilknytning til ferist. Edwin fortsetter med konkten og igjen blir de stille og konsentrert.
Avslutningsvis forteller han om de gode erfaringdeenadde med at grunneierne i et annet
prosjekt gikk sammen og forhandlet som en gruppep@en velger noen forhandlingsledere
og dermed vil Lokalvind holde disse Igpende oridgrden prosjektet. Aksel, grunneieren jeg
har sett pa folkemate tidligere, deltok i dettespekitet og kan fortelle at det fungerte veldig
bra (men det er ogsa et spesielt tilfelle og \Khaskje vaert annerledes dersom de ikke hadde
samarbeidet far gjennom jaktlag osv). Senere fertBldwin meg at Aksel var arsak til at
Kjartan, i det andre prosjektet, ikke ble medltitispa grunn av den kontraktslgsningen
grunneierne valgte & innga. Edwin legger speseHt pa at Lokalvind tilbyr seg a betale for
at en advokat de selv velger, kan ga gjennom kktetnafor & kontrollere at alt er i orden hvis

de skulle bestemme seg for & ga inn i dette sarnd=tbhe

Nar Edwin er ferdig, griper en av grunneierne fimsiet ordet og sier: "Dette er ihvertfall en
bedre kontrakt enn den Globalvind kom med, ittbadde lest den satt eg igjen med falelsen

av at hvis eg skreiv onna pa den ville det einagthadde makt gve lenger vaerr sjeld.” Mange

nikker eller kommer med en kommentar om at de gyeendet, men de to grunneierne jeg
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pratet litt med mens vi spiste, sier at de ma jbdadle, at kontrakten bare er et utgangspunkt
for forhandlinger. En annen fra sameiet, som ogsfumneier i Hog-Jeeren energipatisier

at det er greit det, men han er enig i at han bktdyden i Lokalvinds kontrakt bedre enn
Globalvinds. Der var det liksom ingenting igjennialkke om, alt var tatt med i kontrakten. En
annen, litt eldre kar i sameiet, senere finnenjeat han er formann og gjetér sameiet, spar
om de kan innga avtale med Lokalvind ettersom li¢eale har snakket med Globalvind,
spesielt i forhold til en ny vei Globalvind trendte & komme inn til vindparken de

planlegger i neerheten. Det blir mye snakk rundied&dwin spar om de har skrevet under pa
noe med Globalvind, men de svarer at de ikke harAdelre grunneiere gjentar at de star fritt
til & gjgre hva de vil, sa lenge de ikke har inhgatavtale med Globalvind. Likevel kommer

han stadig tilbake til dette spagrsmalet.

Det er tydelig at han oppfatter den dialogen deretle har satt i gang med Globalvind som
forpliktende, og at man ikke uten videre bare kawvekk fra den. Det krever flere runder med
diskusjon far sparsmalet endelig blir avklart. Unohetet tenkte jeg pa dette ved hjelp av
tradisjonell antropologisk teori om gaver, utvekglog forpliktende relasjoner, men i ettertid
slo det meg at han med a forfalge dette sparsntiflle¢le gruppen hadde tatt ordet i saken,
fikk loddet stemningen i gruppen. Etter at det lmkldmmet til en avklaring om spgrsmalet,
ville det veere mulig for dem & ga videre med hvorda skulle ga videre i forhold til
Lokalvind. Allerede na tok de en beslutning om s@a Lokalvind som det beste
alternativet, selv om enkelte mente at de matteafiodle og se hva de fikk til. De ville sette
utbyggerne opp mot hverandre og vente med a t@slnthing til det forela to
sammenlignbare tilbud. Flertallet i gruppen valigilil & falge magefalelsen. Pa tross av at
de mer eller mindre erkleerte at de var mest inserés$ Lokalvind, ville det ta lang tid fgr de

kommer til en beslutning.

Det ble klart i ettertid at veistubben de stadkyapp igjen, handlet om a f& mangvrert den
grunneieren som ville fa veien pa sin grunn, utlen avtalen de eventuelt ville innga med
Lokalvind om en vindparkutbygging. Denne grunnaieze Aksel, og det er ogsa han som
mangvrerte Kjartan ut av et annet Lokalvind-prosjBlet kommer mange innlegg om veien.
De starter med at en forsiktig tar opp spgrsmateteien, uten & komme med noen forslag.

"Hvordan kommer veien inn i bildet..?” Etter hvertdet flere som uttaler at de skal "la vei

%6 Hgg-Jeeren energipark er den farste store vindpamten har fatt konsesjon i Rogaland.
2 Gjeter er den personen som har ansvar for & festispunkt for, organisere og gjennomfare sankiagen.
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veere vei”, "veien er en sak for seg selv’, men deker ikke til en klar enighet. Ingen vil sta
frem og bli lederen for et veldig uvisst samarbsidgere gjennom og si: Du er ikke med,

veien er en egen sak som du far forhandle om selv!

Hvem kan bruke veien?

Grunneierne er generelt opptatt av hvem som kakeben slik vei, ikke bare tilkomsten til en
vindpark, men veinettet som kommer inne i parkaiwil sier at det som regel blir en bom
som bare grunneier og Lokalvind har ngkkel til. Dt litt snakk om hvem som skal ha
hvilke nakler, til Edwin gjer det klart at man sgtopp en bom med hengelaser i hver ende,
slik har grunneierne ngkkel til den ene lasen okplvnd ngkkelen til den andre. Dette synes
de er tilfredsstillende. De mener de er plagetswk det er med at folk som vil ga tur, selv
om de papeker at det er veldig f& som bruker omifadéurgaing, alltid kjgrer lengst mulig
opp de veistubbene som allerede finnes, settardgae i veien for deres egne maskiner,
setter seg fast og kommer ned til garden og m3eip av en traktor for & komme Igs.

De er heller ikke helt positive til at det skal &derlig mer trafikk og turgaere i omradet, en av
grunneierne sier: ’komme de med lausungane siradtaipt der vett du”. Jeg visste ikke, men
spurte ikke noe mer. For de fleste av grunneiermetedet at sauene ikke skal bli forstyrret,

som er det viktigste, og at folk som gar tur, laria og hunder springe lgs og forstyrre dyra,

noe som gjar dyra nervgse og vanskelige & ha nagaré senere.

Utover sparsmalet om de har forpliktet seg til med at de allerede har pratet med
Globalvind, og at veien er veien, kommer de ikkadien enighet pa dette mgtet pa grunn av
spgrsmalet om: "Kor mange vindmgller har du?” Frdra prosjekter kjenner de til at
grunneiere far en engangsbetaling ved byggestatongre mellom 1-3% utbytte av brutto
produksjon fordelt pa grunneiere enten etter arel@dnar avgitt, eller for antall vindmgller de
far pa sin grunn. Problemene oppstar nar de skagéne de har fatt utdelt og teller hvor
mange vindmgller de far pa sin grunn. Uansett vange ganger Edwin understreker at det
ikke vil bli sikkert hvor vindmgllene kommer fgr méegynner a bygge vindparken, kommer
de ikke forbi dette spagrsmalet. Kartenes ngyaktighegsa et sparsmal, og de spar
hverandre: "Star den hos deg eller meg?” Nar hakek grunneier er fokusert pa hvor mange
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maller de far, kommer dette i veien for enighesagarbeid. De ser for seg at noen skal fa
flere maller enn andre, og mange er skeptiskeditinger der andre far flere maller enn dem
selv. Edwin fortalte meg senere at det ikke er ligaat en grunneier snakker med ham péa
tomannshand om dette. Jeg spgr om de da provdieacanaller til seg selv, men han ler og
smiler og sier at de oftere vil snakke om at ereangrunneier ikke ma fa s& mange mgller.
Nar den enkelte grunneier tenker pa & maksimereggn profitt, eller begrense naboens, blir
det vanskelig & komme til enighet. Etter fem tig@r matet mot slutten og Edwin oppfordrer
grunneierne til & ga sammen og diskutere hva slagde de er interessert i og hvorvidt veien

skal veere med eller ikke. Sammen avtaler de nékalemgates igjen.

Andre mgte om Trekknuten: Kaffeslaberas

Pa det andre mgtet med grunneierne blir vi plassiett store lokalet hvor det var dans forrige
gang. Eierne har dekket pa et stort, gammeldagdag&bord. Bordet er kledt med en
giennomsiktig voksduk for & beskytte det mot sdlwi har denne gangen med seg Karl, i
tillegg til meg. Karl jobber til daglig med kontrik mellom grunneiere og Lokalvind.
Dessuten er han bonde. Edwin synes det er branarhaed pa grunn av dette, og Karl peker
ogsa pa at det er en fordel at han bedre forstémgiernes perspektiv, ettersom han er bonde
selv. Bade Edwin og Karl og andre i Karls avdelirag snakket mye med meg om hvor
oppegaende grunneiere er. Deres oppfatning i Lalciker at de kjenner sine rettigheter, har
god forstaelse for og ofte er meget dyktige i fodianger. Vi blir stdende ved bordet og
prater med eieren av stedet. Han er hverdagsligkbdg gar i tresko, det foretrukne skotayet
til mange som er vant med gards- og maskinarbeistiiktet. Edwin kommenterer at det var
sa mye folk der for tre uker siden, og eieren latefle at det blir dans pa lgrdag ogsa. Det er
bra med folk pa dans, men puben gar ikke sa gadthem kunne tenke seg — ikke sa rart nar
de faerreste vil komme seg til stedet uten bil. &i&ivmatet pratet Edwin og Karl igjen om
fossespekulanter, og spgkte med at emissaerend vai.[Det var likevel en bekymret
undertone i all spgkingen. Edwin hadde fatt noan &in at grunneierne ikke engang hadde
diskutert saken seg imellom. Han hadde hapet akalée komme til en muntlig forpliktelse i

dag, noe som ikke sa saerlig lyst ut.
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Grunneierne kommer litt etter litt. De samles ruBdtvin som har satt opp laptopen sin pa
bordet. Edwin har akkurat veert i Danmark med grigvedra et annet omrade Lokalvind
jobber med. De hadde besgkt vindparker og fabrikkemede for at grunneierne skulle fa se
hvordan det kunne bli. Slike besgk er ogsa vikdigliokalvind, da de far innblikk i produkter
de kan komme til & benytte seg av. Edwin viserdrifda turen. Aksel som er grunneier ogsa i
dette omradet, var med pa turen og forteller omenié til dem som star litt lenger bak. Etter

hvert tar vi plass rundt bordet, med meg nederstgpéene langsiden litt for meg selv.

Edwin apner matet og spgr med en gang om de hatis&ttert saken seg imellom, om de
har kommet til noen beslutning, og om de har ngemsmal til Lokalvind. Grunneierne
kikker litt pa hverandre far en av grunneiernesfameiet tar ordet og sier at de ikke har
kommet noe seerlig videre, de har ikke hatt et egee. Noen har snakket med hverandre,
men det har forelgpig ikke kommet til noen enighet.har ikke engang snakket om
kontrakten og fordeling av inntektene etter ardal antall vindmgller. Etter dette glir matet
over i et kaffeslaberas, og grunneierne snakker selom om vindmgller og vei. Edwin
serverer kaffe og mat rundt bordet, og han og Karlfrem og tilbake mellom grunneiere og
snakker direkte med to og tre om sparsmal de Hagasser oss i kaffe, te, rundstykker,
vafler, vannbakkels med krem og hjemmelaget kringbel eggekrem og syltetgy. Eieren av
stedet kommer inn og spar Edwin om vi vil ha bEdwin retter spgrsmalet mot grunneierne
som nikker, og svarer at de bare skal komme med-détne gar rundt bordet og jeg far

beskjed om & smake pa alt: "Det e hjemmelagt.”dpetes og drikkes under hele mgtet.

Det virker som et vanskelig mgte for Lokalvind. @Gmeierne har ikke kommet til noen
enighet. De er pa samme sted som da det siste bi@i@tsluttet. Edwin avbryter summingen
rundt bordet av og til for & svare pa spgrsmalrhaner alle bar hagre. Han er ogsa opptatt av
a gi ytterligere informasjon om fordelene ved &edlokalvind fremfor Globalvind.
Grunneierne kan fortelle at de venter pa svar péohkrete spgrsmal de har stilt Globalvind
pa et mgte for en maned siden. De er ikke impanant at det tar sa lang tid, og antyder at de
norske representantene de har kontakt med, ma périeskjed fra England og Nederland.
"De e veldig greie a snakke me, men de vett ingen De ma alltid sjekka det opp med
nogen og sa komma tebage te det. Men me hgrrgg¢ntimg fra de!” Edwin mangvrerer
forsiktig rundt disse utsagnene og forsgker a lee\é@itnytte de negative utblasningene mot
Globalvind altfor tydelig. Han sier: "Jeg haper ékétere opplever kontakten med oss pa

samme mate... det e klart det der hartes jo ikkeibraVi samarbeider jo med dem om
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mange ting, for eksempel akkurat na om en traffistaforbindelse med disse vindparkene,
men jeg har ikke opplevd noe s&ft.Grunneierne gir uttrykk for at de er forngyd med
Lokalvinds kommunikasjon med dem. Karl minner ondetter mange skjeer i sjgen ved slike

prosjekter, uansett hvem de velger a samarbeide meechan gjentar ofte.

Pa forrige mgte fikk grunneierne sammen med koterakt kart over omradet med
vindmagller inntegnet. De stiller mange spgrsmalptasseringen av vindmgllene, og
spgrsmalet om denne mglla star hos meg eller ddgedopp igjen. Dette er viktig fordi de

fra andre omrader vet at man far betalt for ulempaegawatt (MW) pa sitt omrade i
byggeperioder® Hvis man i tillegg velger en kontrakt der manifémtekter fordelt etter

antall megawatt installert, eller antall vindmgipeér sin grunn, vil en vindmaglle fra eller til fa
store gkonomiske virkninger for grunneieren. Foiugtrere forskjellen kan vi si at 4
grunneiere far henholdsvis 1, 2, 3, og 4 mgllesipgrunn. Mgllene har 1,5MW installert
effekt. Hvis ulempegodtgjgrelsen er 50 000 NOK ph/Nhstallert effekt, utgjer dette
henholdsvis 75 000, 150 000, 225 000, og 300 00B.ROTil tross for at Edwin og Karl
gjentatte ganger understreker at det er for tidlg hvor vindmgllene faktisk vil bli plassert,

er det vanskelig for grunneierne a fri seg fralsink pa kartet. De forelgpige inntegningene
baserer seg pa en digital analyse av vindressupszaom prosjektet gar videre, vil
vindmalinger pa stedet, konsekvensutredningen dtesterrelsen ha betydning for hvor
mange vindmgller som skal bygges og hvor de skal fette faller for dgve grer. De som
har fa vindmagller plassert utover sitt areal, ogssplt sameiet som er representert, virker mer
interessert i en fordeling av inntekter etter hstmr del av omradet som blir bandlagt for
vindkraftproduksjon. Man vil da fa betalt etter sindel av det totalet omradet for produksjon,
i stedet for det antall mgller som star pa egenmrwlempegodtgjgrelsen vil normalt vaere

som nevnt over i begge tilfellene.

%8 Trafostasjon=Transformatorstasjon omformer dekte#ke spenningen slik at den kan transporteres ov
lengre avstander, og omvendt slik at elektrisigat forbrukes i en vanlig husholdning

9 p& denne tiden var det aktuelt med en mgllessermg mellom 1-2,5 megawatt, som er ca 100m hgye.
% De eksakte summene vil variere etter avtaleneisogées. Reelle tall er selvsagt et forhold mellom
avtalepartene og noe de av konkurransehensyn dkatgned.

31 sakalt micrositing er avgjerende for & f& en baslig plassering av en vindmglle i forhold til vire$sursen.
Konsekvensutredningen og haringsinspill kan avdekkeiader vindmaller ikke bar plasseres i. Dersom
mgllestarrelsen gar opp f.eks fra 1,5 MW til 2,5 MiVantallet maller reduseres. Dersom grunneieglger en
avtale med arlige inntekter etter antall vindmgjiéregen grunn har disse forholdene potensiadertitiikalt
forandre fordelingen av inntekter mellom grunneger&n avtale som fordeler inntekter etter bandagal, vil
gi den samme fordelingen mellom partene uavhengglike endringer.
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Etter mye smaprat frem og tilbake tar Kjartan aoréfatn unnskylder seg for at det kanskje er
litt direkte, og det blir ganske sa stille rundtdet: ”...men eg vil ta det opp fordi eg meine at
omradet te Aksel, der bade Lokalvind og Globalanidteressert i & anlegga vei inn i
omradet ska holdas utenom en avtale om en vindpaikn bar vaer” en sak for seg!” De
fleste rundt bordet virker enig i det og nikkeeelsier lavmeelt "jaja - veien e en sak for seg”.
Aksel repliserer: "Det e same for meg. For sa gidit nok det, eg trenge ikkje veer' med.”
Stemningen er likevel spent og det er tydelig angeavvisningen fra prosjektet gjar inntrykk
pa Aksel. Kjartan virker forngyd med det han n& fiflennom og kikker rundt seg pa de
andre. Ettersom Aksel var arsak til at Kjartan krakg fra et annet vindparkprosjekt i
neerheten, har han na fatt igjen med samme myne Eladre tar til orde og sier at han uansett
har en god posisjon med veien i og med at beggaygdone er interessert i en vei hos ham.
Ved & understreke hvordan Aksel ikke vil lide noer av & ikke delta i samarbeidet om en
vindparkavtale, pragver de & ta brodden av den lergskisningen. Aksel er nok ikke uenig,
men reager trolig ogsa pa at det var Kjartan sodesaVigtet glir sa tilbake til smaprat rundt
dette og andre tema. Etter hvert som grunneierggnner & prate med hverandre igjen, gar
lederen av sameiet over til Aksel og har en lavnsaatitale med ham. Ikke lenge etter
begynner Edwin & oppsummere mgtet. Han tiloyr deggséille plass her pa Stedet med
bevertning slik at de kan fa diskutert hva slagalavde kan vaere interessert i. Han haper at
de snart skal komme til en beslutning. Neste miatgllanlagt med god margin slik at

sameiet kan ha arsmgte, og deretter diskutere meddfre grunneierne i etterkant av det.

| bilen pa vei fra mgtet er Edwin litt irritert. Hasynes det er utgjort at de ikke hadde diskutert
seg imellom fagr mgtet. At det na vil ta enda lengtdar de kommer til en beslutning, var

ikke det han hapet pa, derimot hadde han hapet¢trfantlig tilslag pa en avtale for sa &
utarbeide kontraktene. Det er mulig han er premseéanken pa at de heller vil velge
Globalvind. Etter en stund gar irritasjonen ovehan forteller at han burde vite bedre og at
det alltid tar lang tid. Et annet sted like i nateimehadde han helt gitt opp en grunneier som
aldri klarte & bestemme seg. Noen uker senere lgrddeeieren ringt og spurt om han ikke
kunne komme ned, sa skulle de skrive under pa &kintEdwin lurte pad om det ville gjares

pa den samme maten her, men hapet ikke det.
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Historien om Befaring og mgte med Globalvind

Allerede pa det farste mgtet med Lokalvind kommedrtidl uttrykk en generell skepsis mot
Globalvind. For det farste er ikke grunneierne éyh med ordlyden i kontrakten. For det
andre er de ikke forngyd med den manglende tilbakdingen pa spgrsmalene de har stilt.
Men bakgrunnen for skepsisen starter enda tidljgee det farste mgtet mellom to
representanter fra Globalvind og to av grunneielimeav grunneierne forteller at Aksel ringte
i slutten av juni og spurte om han kunne bli me@p&ynfaring pa Trekknuten sammen med
Globalvind. De hadde allerede kontakt med Aksedpéin av interessen for a fare en vei

over eiendommen hans.

"Sa eg dro na opp der. Han eine va norsk men hdreara fra Nederland, det gjekk mest pa
engelsk. Me gjekk na rundt der og kikte, Aksel j@mengelsk, sa han oversatte litt for meg,
og han norske fra Globalvind informerte og litt. Maet va na helst lide eg fekk med meg. Og
sa gjekk han utlendingen rondt med en boks, dehseBstie ud s han visste kor han skulle ga
allerede. Han gjekk rundt og knipste med denne drakidan tok vel bilder, og malte, — eg

vett ikkje ka sa va inni den boksen —, opp pa exukrher, og bortgve der... Seinere fekk me
innkalling te dette mgte i posten. Der fekk menfmimasjon om planene deiras, men de

kunne jo ikkje svara pa nage av det me spurte om.”

Globalvinds mate a kontakte grunneierne pa og larod forholdt seg til dem pa
synfaringen, gir grunnlaget for en mistillit sonm Kbnsekvenser nar grunneierne blir
presentert for en annen aktgr de kjenner stglitetitiiDet er klart at den viktige personen pa
denne turen var den utenlandske representanté&@idbalvind. Grunneieren gir uttrykk for at
han ikke vet alt som ble sagt pa turen, og at dlertikke informerte om at det var bilder de
tok med "boksen”. Mangelen pa informasjon og fraatzaw samhgrighet pa turen til
Trekknuten gir grunneieren et signal om hva slagsspon han kan vente a innta i et
kontraktsforhold med Globalvind. | tillegg opplevgaunneierne at de far informasjon fra, og
ma forhandle med, norske representanter for sedslsapn ikke kan ta beslutninger som
vedrgrer avtaleforholdet. Grunneierne kom med kkerepgrsmal som i hovedsak gjaldt

deres rettigheter i avtalen.

Et viktig ankepunkt ved kontrakten er at Globalvawkker & gi utbytte fra vindparken etter

en fastsatt sats regulert etter konsumprisindekdem nevnt over er det ogsa vanlig for slike
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kontrakter & gi et utbytte til grunneierne somviler en prosentsats av bruttoproduksjon hvor
prisen p& energien fastsettes av spotprisémgate med en representant for Globalvind
forklarer han hvorfor dette er en bra lgsning fammeierne, med at det vil gi forutsigbare
inntekter. Han demonstrerer ogsa hvordan variasjomallom utbytte i spotpris ikke
nagdvendigvis vil gi en bedre avkastning pa sikur@eierne gnsker a ta risikoen ved en
lavere spotpris fordi denne lgsningen ogsa gir ghetier for en gkning i inntektene nar
spotprisen er hgy. Selv om representanten for Glmtshkan vise at inntjeningen blir like

god pé lang sikt, nsker bgndene & ta sjansen pievariabel inntekt. Arsaken ligger i at
bendene ikke kan se for seg en utvikling der strgsap gar ned. | tillegg forstar de godt at
stgtteordningene til vindkraft, granne/el-sertifiktler lignende, vil gi vindenergien en hgyere

pris.

| mgte med en annen norsk representant for selstageg opp spgrsmalet om kontraktene.
Hun sier at hun er overrasket over at grunneiermegative til kontrakten. "De er basert pa
britisk rettspraksis, og er faktisk mye bedre farrmeierne i den forstand at de mye klarere
ivaretar avtalepartenes rettigheter enn en konbrakért pa norsk rettspraksis.” Maten
representantene forklarer grunneiernes spgrsmiditilck pa, forteller oss mye om hvordan
Globalvind oppfatter seg selv og sin relasjontilrmeierne. Nar jeg tar opp grunneiernes
spgrsmal med de to representantene, reagerer de beml a forklare hvorfor lgsningene
selskapet har valgt, er gode. De er ikke sensitiezfor hva som kan bli konsekvensene av a
ikke lytte til grunneiernes kritikk. | stedet fors&iare pa konkrete spgrsmal, endre avtalen om
utbytte, eller tilpasse kontrakten til grunneiers@sker, gjentar de for meg, og for seg selv
forklaringen pa at den lgsningen de har valgt e @® har vanskelig for a forsta at dette
egentlig er et gryende problem som Lokalvind kamkw til & Igse for begge parter. Denne
maten & forholde seg til sparsmal fra en fremtsdimarbeidspartner, slik grunneierne
oppfatter seg, gjar at bandene ikke faler at ddreér i kommunikasjonen mellom partene.
Kombinert med oppfatningen om at de hele tiden eniddide seq til personer som ikke kan ta

beslutninger, vokser misngyen.

Et interessant, tilbakevendende tema er grunneseyppfatning av de ulike selskapenes evne
til & gjennomfare prosjektet. "Me ville alle gatrfGlobalvind hvis det bare var det med

gkonomien en sko tenka pa. Men de vett ka de ét!'éddet me hagre fra andre som har

%2 gpotprisen er en variabel pris pd energi somdtsggennom tilbud og etterspgrsel p& energibaksedpool.
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skrevet pa kontrakt med de andre steder. Haddéssekoss det sko bli — seie de — hadde de
nok tenkt seg om ein gang te. Derfor synes mangekalvind kan veer® bedre & samarbeide

med. Men makte de dette..?”

| pausen pa det farste mgtet, mens Edwin er uteyleer, snakker de om dette. Det gjentas i
alle samtaler jeg har med grunneiere. De still@rsmalstegn ved Lokalvinds mulighet til &
finansiere og gjennomfare prosjektet, men vil kitt heller samarbeide med dem fremfor
Globalvind. Nar jeg spgr Edwin om dette fortellankat det er noe han har opplevd andre
steder. Han mistenker noen av konkurrentene i negidor a spre slike rykter i et forsgk pa a
fa grunneierne til ikke & velge et samarbeid mekialwind. Det er spesielt dette med
samarbeid som er viktig for grunneierne. De vinmaligheten til & pavirke prosjektet. Edwins
signaler om den erfaringen de har med grunneiararfdre omrader, der de aktivt holdes
orientert om prosjektet og gnsker velkommen deedtagelse som partnere i prosjektet, har
stort gjennomslag i denne situasjonen. Den ufoemaliteformen og den gode bevertningen
trekkes ofte frem. Typisk jeersk vil grunneierne’sé har me jo fatt det eine maltide itte det
andra” eller "spist godt har me a...”, hvorpa de smilirt. Jeg tolker disse utsagnene slik at
de har satt pris pa den maten Edwin behandler derviptene varer sa lenge grunneierne vil
sitte, de far god mat og drikke, og opplever at taamlem serigst som de viktige

samarbeidspartnerne de er.

Tredje mgte om Trekknuten: Kontrakt og Pizza

Nok en gang samles vi i det store lokalet. Denmayga er det satt sammen bord slik at alle
kan se lerretet pa scenen. Jeg mater Edwin inngd @gnne gangen er Karl med, i tillegg har
de med seg en fra Karls avdeling som jobber mei] Kaert. | Lokalvind har de et
kartgrunnlag de mener er sveert ngyaktig. De vibyae kartet over Trekknuten fordi det har
kommet en del spgrsmal om arealberegningene, ag buen er grunneier for et passe stort
vann. Dette vannet har blitt regnet som en del @vt&ns eiendom, noe han selv har stusset
over, da arealberegningen viste mer enn han satenvar riktig. Sparsmalet om hvor
grensene mellom eiendommene gar, har ogsa veestagiehfor oppmerksomhet.
Grunneierne kommer som vanlig i grupper og tartrpkdss rundt bordet. Edwin dpner med a
introdusere Evert og sier at det viktigste hanrlpd& er om de har kommet til en beslutning.
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Det gar et lite gyeblikk fgr den nyvalgte ledergrBameiet tar ordet og sier at de har bestemt
seg for & ga for Lokalvind og at de vil velge eeadfordeling av inntektene. Edwin reiser seg
og forteller at han er glad for at de har kommeatéinne beslutningen, og at han er sikker pa
at dette skal bli et godt samarbeid. Rundt bordentas det til svar og man sier ting som ja,
med den gode bevertningen de har hatt, s& skulkkertiro noe annet. Edwin forsetter med

at de skal ha en middag nar kontraktene er undmsrskrNoen spgr om det er derfor vi far
hjemmelaget pizza i dag, men Edwin forsikrer ordedter hyggelig a gjgre litt ut av det og at
de gar pa en restaurant og spiser en bedre mifdagar videre med en detaljert presentasjon
av Lokalvinds prosjekter pa vindkraft, og kontrakt&vert fungerer som sekreteer og endrer
ordlyden i kontrakten hvis Edwin godkjenner innkgie fra bordet. Matet gar greit helt til de

kommer til spgrsmalet om en fordeling av inntektraeenergiproduksjonen.

Mellom barken og veden: Antall eller areal

Som nevnt har spgrsmalet: ”...om denne mglla stanfeaseller deg,” opptatt grunneierne
pa de tidligere mgtene. Eksemplet med ulempegaeig@nevnt over, viser at det kan
medfare store forskjeller i inntekt for de ulikaigneierne. Ettersom det er umulig & vite pa
det tidspunktet kontraktene underskrives ngyaktiy indmgllene skal sta, er usikkerheten
til en fordeling av inntekter basert pa areal lamgtdre, selv om inntektsforskjellene kan

veere store ogsa her.

Mellom grunneierne pa Trekknuten oppstar probldrf@tdelingen mellom de ulike

gruppene sameiet, Kjartan, og Gudmund. Gudmundeféminste arealet, men pa det
tentative kartet Lokalvind har laget, er mange wimdler plassert pa hans eiendom. Sameiet
har feerre vindmgller og et stort areal som dentalgivindressurskartleggingen viser at ikke
er egnet for vindmgller. Kjartan har ogsa et litree areal i beregningene enn det han mener
selv er riktig, dette pa grunn av at vannet regroes hans eiendom, og arealet av vannet tas
med. Med dette som utgangspunkt sier Gudmund dtlidet sa stort misforhold mellom
vindmagller og areal at han ikke gnsker a deltasjaktet, eller i det minste fierne de
vindmgllene som er naermest til hans egen boligs ideite blir gjennomfart, vil det totalt sett
blir faerre mgiller, lavere bruttoproduksjon, og regite inntekter bade for Lokalvind og
grunneierne. Deltakerne fra sameiet tar raskrdédor & forandre pa arealberegningene. De
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papeker selv at det arealet som ikke kan byggpé gtunn av manglende vindressurs, ikke
skal tas med i beregningen. De mener at de farettmessig stor del av kaka med de
beregningene som er lagt til grunn. Kjartan skpgsa inn at det med vannet ma veere feil, og
etter en del diskusjoner om vannet, kommer de fieat ingen eier selve vannet, og at dette
arealet trekkes fra. Med noen raske beregningelt tnordet mener sameiet og Kjartan at det
blir en mye bedre fordeling mellom partene, somaogkgjenspeile antallet mgaller slik det
fremstar pa det forelgpige kartet. Edwin stgttetedierslaget og sier at det de gjar, er at de
definerer et omrade som "vindomradet” og at arealipgingen gjgres pa bakgrunn av dette.

Det blir som sameiet og Kjartan foreslar, en legriom Gudmund kan akseptere.

Fordelingen av inntekter mellom grunneierne vilieae fra en betaling pr mglle til en

betaling pr areal. | eksemplet over fikk 4 grunneiglik ulempegodtgjarelse etter hvor mange
meller de fikk pa sin egen grunn. | tabellen urgtarvi lett hvordan de ulike matene a fordele
inntektene pa, far konsekvenser for de ulike grierne. Tallene har ingen referanse til

virkeligheten og er kun for illustrasjon.

Grunneier A B C D

Antall vindmgller 1 2 3 4
Ulempegodtgjarelse 75 000 150 000 225 000 300 000
Produksjonsinntekt 100 000 200 000 300 000 400 000
delt pa antall mgller

Areal 500m2 1500m2 2000m2 1000m2
Produksjonsinntekter 100 000 300 000 400 000 200 000
delt pa areal

Som vi ser er det ingen grunn til at en lgsning Warderes som mer rettferdig enn den andre.
For grunneier B, C, og D vil det lett kunne blilenflikt om fordelingen, mens det ikke
spiller noen rolle for grunneier A, som far det saenutbyttet uavhengig av fordelingsmate.
Problemet er at mgllene som pategnes kart paligt sidium, bare illustrerer plassering som
kan vaere gunstig. | et tilfelle hvor tre ulike s&lper fikk foresla slik mglleplassering

innenfor ett og samme omrade, kom de til svaerkjeligye vurderinger, noe som
understreker graden av tilfeldighet for plasseamgindmagllene i forhold til maksimal

energiproduksjon. For vare grunneiere i tabelléen endelige plasseringen av mgllene
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veere avhengig av mikrositing, avbgtende tiltak $alge av hgringsprosesser,
konsesjonsbehandlingen, eventuelle innsigelsessalkarrene praktiske forhold rundt
fremfaring av vindmgllens komponenter og konstroksHvis grunneierne tar stilling til en
fordeling pr vindmaglle, tar de en beslutning paarmest ukjent grunnlag. Sluttresultatet kan
godt bli seende ut som pa det tentative kartet, imgenting er sikkert. Fra grunneierne
skriver under en kontrakt med et firma kan det ¢a&8 far det endelig er sikkert hvor
vindmgllene skal sta. For grunneier D i tabellerrpgom hadde mest & vinne pa en betaling
pr vindmglle, kan situasjonen ha endret seg pamséata gjgr at det ville vaere det samme for
ham hvilken fordeling som hadde blitt valgt, ekanskje til og med bedre med en
arealfordeling. | beste fall far han fremdelesret ltbytte, i verste fall mye mindre enn han sa
for seg da kontraktene ble underskrevet. | tillkgg han ha fatt et anstrengt forhold til

naboene, som synes han var for grisk da de foreaodi hva slags kontrakt de skulle velge.

Det viktigste argumentet for & velge en arealfandeér nettopp forutsigbarhet. Den
fordelingen som grunneierne har blitt enige om kmgtraktsinngaelsen, vil forbli lik
uavhengig av mglleplassering. Det kan selvsagttagpsblemer mellom naboene likevel,
hvis en av dem far flere mgller enn han i utgangkft trodde var mulig og dermed tenker
pa inntektene han kunne fatt, hadde han bare kdiongse dette. Likevel vil jeg pasta at
endringer rundt mglleplasseringen som ikke far skuiske konsekvenser for fordelingen

mellom grunneierne, er bedre enn nar endringendarexdat store inntekter skifter adressat.

Det er selvsagt mulig for grunneierne a innga iithlielle kontrakter med firmaet. Erfaringer
med dette fra et prosjekt i Rogaland var ikke dgetdye falge en av utbyggingsaktgrene i
regionen, som siden har gatt vekk fra dette. Dentr problematisk mellom grunneierne
nar, og ikke hvis, de finner ut at naboen har fodhet frem en vesentlig bedre avtale. Selv
om grunneierne har god forstaelse for forhandlimgginnser at en selv er ansvarlig for
utfallet av dem, er de samtidig sensitive for unaéamellom naboer, venner, som de
samarbeider med pa andre arenaer. Som eksemplejaréah, Gudmund og sameiet viser,
reagerer de spontant pa den ene partens misngakega etablere konsensus om en
rettferdig fordeling sa snart som mulig. | detttetiet velger de ikke bare den lgsningen som
er mest forutsigbar, men ogsa en lgsning, veddsezd deler av enkelte grunneieres areal,

som gjar utbyttet sa likt som mulig mellom antalidmgller og areal.
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Sa snart spgrsmalet om fordelingen er avklart, thenge likevel anledningen til & sondere
om transformatorstasjonen kommer utenom det denawalt. Med dette som med andre
spgrsmal de tar opp knyttet til utbytteordningéarinold til grenne sertifikat eller andre
subsidier knyttet til inntektene av produksjoneisev de at de har oversikt over situasjonen
og alle mulighetene for tilleggsinntekter fra virdken. En representant for Globalvind
fortalte meg at han var imponert over bgndenessiahge tenking. En grunneier var opptatt
av at byggingen av en vei ville legge begrensniadpgns evne til & benytte Igsmassen veien
skulle legges over. Ved & vise til denne ulempen giv et potensielt gkonomisk tap i
fremtiden, gker bondens muligheter for a fa ernreteompensasjon hvis en vei skal kunne
anlegges der. Denne langsiktige tenkningen soneseptanten for Globalvind omtalte, viser
igien grunneierens gode forstaelse av sin rollenatighetene som oppstar i forbindelse med

vindkraftprosjektene.

Frihet, Likhet og Naboskap. Sosial organisering blat grunneierne gjennom ”joking

relationships”

Allerede pa det farste mgtet med grunneierne begggta tenke pa “joking relationships”,
relasjoner som tillater eller betinger at partepeker, vitser, eller utsetter hverandre for
morsomme pafunn. Fenomenet "joking relationshige™deskrevet av antropologer i Afrika,
Asia og Nord-Amerika mellom 1920 og 1950 (Apte 1pFenomenet har ogsa dukket opp i
analyser av relasjoner mellom arbeidere pa fabrikRgkes 1966), relasjoner i en skotsk
landsby (Girling 1957), og i forholdet mellom foeskog informant (Rasmussen 1993). AR
Radcliffe-Brown var den antropologen som sgktedtkrijoking relationships” til en teori
om sosial struktur blant primitive folk. | Afrikagoandre steder ble det dokumentert at "joking
relationships” oppstod mellom personer som haddelasjon utenom mor/far — datter/sgnn
slektskapsrelasjoner, mellom personer som potérssielle kunne innga ekteskap, de
bergmte kryssgskenbarna, eller som man ville skapass distanse til pa grunn av allerede
inngatte ekteskapelige relasjoner, for eksempeiesforeldre. "Joking relationships” oppstar
mellom personer som er sosialt atskilt fra hveranmd en eller annen mate. Det var denne
sosiale organiseringen mellom personer utenom galsawrganisering av politisk samfunn,
sedvane, etikette, eller lov som interesserte Wéel@rown (1952:104). Teorien hans er at
"joking relationships” er mater a organisere efint og stabilt system for sosial atferd hvor
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"conjunctive”/samlende og "disjunctive”/splittenemponenter vedlikeholdes og begrenses
(1952:95).

Analysen av disse spgkende relasjonene tok utgangspat partene sgkte & unnga
konflikter. Det kunne man oppna gjennom avstanpassesjon mellom partene, eller ogsa
giennom en gjensidig respektlgs relasfdhnoen tilfeller ville relasjonen vaere asymmetrisk
En nevg kan stjele sin onkels fineste ku, menslenker a gjengjelde denne frekkheten tar
en av nevgens darligste kuer tilbake (1952:97). &enparten vil ikke kunne gi igjen med
samme mynt. | andre tilfeller er relasjonen symisktiPartene har lik rett til & spgke, erte og
more seg pa bekostning av den andre. Og det etillkea ta det ille opp, sa lenge
ertingen/spgkingen ikke trar over grensene. Mekkufirmal og forskjellig terminologi viser
Handelmann og Kapferer (1972) og Douglas (1968)demo grenser for spgkingen etableres
uten at de formuleres eksplisitt. Handelmann ogf&mp klassifiserer ulike former for
spgkende aktiviteter som "setting-specific” og &giry-routinized”. Den siste kategorien er
den som Radcliffe-Brown koblet til slektskap oggptstor vekt for sosial struktur i primitive
samfunn. Med den setting-spesifikke kategorien enslandelmann og Kapferer a vise
hvordan spgkende aktivitet formes av den sosialétstren som pavirker konteksten den
oppstar i, men ogsa at slike morsomheter er stretgnde i seg selv. | deres artikkel legger
de mye vekt pa situasjonene spgking etableres heBkriver hvordan A inviterer til spgk og
B aksepterer spgkingen, eller gir A lisens til glgp Spakingen foregar alltid innenfor
"Joking frames”, rammer for spgken. Rammene karhwutde informasjon om situasjonen er
apen eller lukket for andres deltagelse, og omisgek bare vil ta for seg en person, eller om
flere kan involveres og spgkes med eller om. Somtner ikke rammen eksplisitt formulert,
og den vil variere med konteksten og personenedsdtar. Rutine-kategorisert spgk tar
utgangspunkt i etablerte ngkkelord, eller formulger som vil fungere som invitasjon pa
speking over tid. Dette kan ogsa utvikle seg fraetting-spesifikk spaking. Ettersom
grensene aldri fastsettes er det rimelig a tro, Bamdelmann og Kapferer, at grensene har
blitt etablert over tid giennom relasjonen melloergpnene som deltar i spgkingen. Douglas
gar i samme retning i det hun skriver at spgkitkg ikientifiseres av de verbale ytringene
alene, men av den totale sosiale settingen (1988:B6sse forfatterne betrakter spgkingen pa
en litt annen mate enn Radcliffe-Brown, og er nygotatt av spgkingens funksjon per se enn

dens evne til sosial organisering. Et annet st88)Lsagker Douglas a vise svakheter ved

% Det analytiske begrepet for dette hos Radcliffevt er "avoidance” (1952). Begrepsparet "Joking —
Avoidance” representerer en diametral opposisjGna¢ber 1997)
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"joking relationships™ funksjon for sosial struktusamfunn med svak
slektskapsorganisering, som var Radcliffe-Brownstietning®* Hun viser hvordan man i et
slikt samfunn finner de samme institusjonene seamfunn med sterkere
slektskapsorganisering. Pa tross av at Douglas dsimever at et slikt samfunn, som
Radcliffe-Brown mener trenger "joking relationsHip®r & opprettholde den sosiale
strukturen, ikke trenger slik spgk, spgkes detnizel gjenstar det en posisjon for Radcliffe-
Browns fokus pa spgkingens funksjon i sosial orggnimg. Spak impliserer en tolking av
mening mellom de involverte partene, noe som issbg sannsynliggjer at spgk kan ha en

funksjon i relasjonen mellom dem.

Man kan si som Douglas gjar senere (1968) at vhbglisjert spgkingens emosjonelle og
psykologiske funksjon. Kuper pa sin side papekératids "The Joke” er tydelig i Radcliffe-
Browns teori om spgk (1978:83), men det er harettetige fokus pa struktur og regler som
hans kritikere fokuserer pa. Emosjonelle uttrykix situasjoner som tilfredsstiller et individs
psykologiske behov, vil like fullt tolkes av andrelivid i den konteksten de oppstar, innenfor
et relevant verdensbilde. Spgking er samhandliggamhandling far konsekvenser i den
objektive virkeligheten mennesker i mellom. Forabataren av spgkende aktivitet vil det
gjerne veere lettest & beskrive brudd pa konvensjsiiasjonen som oppstar nar noen har
brutt den sosiale settingen, eller rammen for spgktiersom elementene som konstituerer
rammen finnes i aktgrenes kultur, deres kosmotmygi,tillegg i historien mellom deltakerne
av spgkende aktivitet, er informasjonen om slikamreer vanskelig tilgjengelig. De sier seg
selv for de involverte partene, og hvis de ma sieslet bare fordi det har skjedd et
overtramp. Handelmann og Kapferers artikkel eimgtdksempel pa hvordan man gjennom
deltagende observasjon og en effektiv kategorigaxintyper spgkende aktivitet kan fa
informasjon om elementene som etablerer spgkenneanuten a psykologisere over

deltagernes intensjoner.

| mgtet med grunneierne var det omfanget av spakieigppm dem som gjorde at jeg begynte
a tenke pa dette fenomenet igjen. Nar vi ser dittmere pa grunneierne, ser vi ogsa at de
representerer forskjellige familier/garder. De deikke i et organisert fellesskap seg i
mellom, de har ingen plikter overfor hverandre skyglder ikke hverandre tjenester eller

ytelser. Enhver grunneier er slik sett autononrhdéd til de andre. Unntaket i dette tilfellet er

% Se 0gsa Apte 1985, Goody 1959.
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sameiet. De av grunneierne som representerer daimaiesn forpliktelse overfor hverandre.
Joking relationships preger likevel omgangsformetiom dem, pa tross av at de har
stillinger som formann, gjeter, gskonomiansvarligy.o et annet omrade ikke langt unna
Trekknuten hadde grunneierne organisert seg ggdippnadd gode resultater. Men disse
grunneierne hadde ogsa tidligere organisert sexpirfdelse med et jaktlag, og en
organisasjon for kultivering av fiskevann og saldgiakekort. Uten et slikt tidligere grunnlag
for samarbeid, der man kan anta at leder- og osgéorroller er blitt tildelt, er den spgkefulle
omgangsformen strukturerende og organiserendetippgn. | et forsgk pa & beskrive
relasjonen mellom sékalte "joking partners”, peesasom kan eller ma spgke med hverandre,
tyr Radcliffe-Brown til begrepet som "joking partséselv bruker for & beskrive forholdet
mellom seg, vennskap. Selv om han selv ser pa kaprsom et litt utilfredsstillende begrep,
er det nyttig fordi det gir tilstrekkelig nyanse f beskrive en relasjon som ikke kan puttes
inn i datidens binaere forenkling om gruppers relagnten som solidaritet eller opposisjon.
Relasjonen er av en annen art og styres ikke &tsglpsforpliktelser eller andre
konvensjoner. Ved & tillate konflikter innenfor gmakende setting, unngas reelle konflikter
(1952:106-113). Man kan ogsa godt si at relasjoatarhandles gjennom hver nye spgkende
situasjon. Gjennom As invitasjon til og Bs aksepea spgkende situasjon, bekrefter A og B
for hverandre at de har en relasjon og at rammana@einne er som far. Vennskapsbegrepet er
i grunnen passende om enn litt snevert for bedegvav relasjonen. For vare grunneiere kan
vi si at de har vennskapsrelasjoner seg i melloam wi kan ogsa bytte ut vennskap med
naboskap, da dette gir feerre emosjonelle konnatasj&¥ennskapsbegrepet hos Radcliffe-
Brown definerer bedre hva som ikke preger relagjpaan hva vennskap betyr for partene
som tar del i det. Med naboskap er det letterer@@mehovet for en undersgkelse av
betydningen av vennskap. Nabobegrepet viser ogs&atmrasjonen mellom de spgkende
partnerne som Radcliffe-Brown anser som sentravaéret av forpliktelser. Med naboer er
det mer tydelig at personene hgrer til egne huslegide slektskapsrelasjoner, og i tilfellet
med disse grunneierne som er bgnder, driver desvmmketer uavhengig av hverandre. | lys
av dette er det klart at ethvert samarbeid medado,;om & grave grafter der eiendommer
mates, om "hgyonnd”, eller for a lage en avtalevimdkraftverk, er sitasjoner hvor den
enkelte ma tilpasse sine behov for a gjgre sandebeiulig. Den spgkefulle omgangsformen
ivaretar grunneierens autonomi, samtidig som detllig for ham & komme til enighet med

en gruppe uten langvarig skade ved relasjonen.
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Grunneierne spgker med hverandre, men de spgk&mnogs myndighetenes praksis for
natur- og kulturminnevern. Nar det blir snakk orm&ekvensutredningen som ma komme
med et slikt prosjekt, spgker de om at ”...fgr du wede av det finne de vel en eller annen
spesielle mose sa en ma ta vare pa”, eller "...egehéva den gamle |ga far staten gjar an te
et nyare kulturminne”. Slike utsagn etterfglgespartelig og ra latter. Ved disse utsagnene
etablerer spgkingen gruppen som en enhet utovesataretableres ved at de gir hverandre
lisens til & spake, i opposisjon til statlige mygttiter’®> Mary Douglas beskriver hvordan
spaking og vitser bryter ned en etablert struldgrmidlertidig erstatter det med strukturen i
den spakefulle settingéf Som i eksemplet over, gir spgkingen med myndigteetaulighet

for & reflektere over myndighetenes inngripen idees liv, uten at de dermed vil yte
motstand mot myndighetenes lover nar den spgkefattingen forlates. | den samme
artikkelen peker hun pa spgkingens evne til algipufior spenning. Som Griaule tolket den
uforskammete verbale utvekslingen mellom Dogon ogda Afrika etter en freudiansk idé

om "Chatarsis”, mener Douglas at spgkingen utlgaegmosjonell reaksjon som reduserer en
eventuell spenning mellom parter som deltar i sgéin eller rammen for spgken (Douglas
1968). Pa tross av uenigheten mellom Griaule ogiRfEBrown om betydningen av
"parentés a plaisantries/joking relationships” darolking av spgkende relasjoner som
"Chatarsis” likhetstrekk til Radcliffe-Browns foeslse av slike relasjoners funksjon, idet at
de reduserer, regulerer eller farer til unngaelskoaflikter (Douglas 1968, Radcliffe-Brown
1952).

Bade Radcliffe-Brown, Douglas (1968) og HandelmagrKapferer skriver om situasjoner
som oppstar nar noen i gruppen trar utenfor devierta spgkefulle settingen. 1 tilfellet med
veien har mange av grunneierne gjentatte ganddi tatde for at det er en sak for seg.
Grunneieren som far veien over sin mark, har likéde uttalt at han ikke vil delta i den

felles diskusjonen om kontrakt for vindkraftutbyagj men er fremdeles med pa mgtene.
Dette farer til at en av grunneierne ser seg ribditga utover den spgkefulle relasjonen og
erkleere at han mener at veien er en sak for seat gginneieren med veien derfor ikke skal
veere med i samtalene videre. Selv om man kangsuaneieren med veien har brakt denne
avvisningen frem ved 4 ikke ta hintene som har dukkp tidligere, eller ved 4 ta initiativet

til selv & erkleere at han forstar at veien bliisah for seg, viser reaksjonen i gruppen at denne

% For en analyse av "joking relationships” funksfonkonstruksjon og opprettholdelse av stereotgaer
Gundelach 2000
% Se 0gsa Handelmann og Kapferer (1972:488)
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bryske uttalelsen representerer et totalt brudcipémen for spgk, og kanskje ogsa med deres
oppfatning av hvordan dette problemet skal handtdde er lettet over & ha fatt en avklaring
pa problemet, men bruddet pa konvensjonen ma r@uigsnoe de forsgker a gjgre ved a
gjenta for grunneieren som akkurat ble skvisewuelesskapet, hvilken gunstig situasjon

han er i med veien, og at han klarer seg bra uamsatsom skjer. Grunneieren med veien sier
ogsa selv at det er greit for han og at han akespdt veien er en egen sak. Likevel viser
grunneierens fysiske reaksjon at han finner avegem ubehagelig. Kanskje er det ekstra
ubehagelig fordi han med dette ikke bare plasagegor prosjektets videre gang, men ogsa
fordi han akkurat har blitt plassert utenfor ramrf@mspgk. Grunneieren har na ikke lenger
rett til & delta i den spakefulle sjargongen i greipi den settingen hvor det spises og drikkes,
og vindkraftprosjektet diskuteres. Hans rolle bier som min egen som en taus observatar
som kan, men ikke bgr, uttale seg i forsamlingem $r den "deltagende” observatgren,
finnes det ingen forutsetning for a vitse med déramrunneierne i denne saken, annet enn
for & glatte over avvisningen fra gruppen, og metvike at det ikke har oppstatt alvorlig

uvennskap som vil vanskeliggjgre nytt samarbeidrgpen spgkende relasjoner.

Selv om denne lesningen av en klassisk teori baotogien skiller seg fra mange av
elementene som var sentrale for Radcliffe-Brownamdyes forstaelse av fenomenet, som
kryssgskenbarn, relasjonene til generasjoner f@tteg "Ego” osv, er det det strukturerende
elementet i "joking relationships” som gjgr detenednt for denne prosessen blant noen
grunneiere pa Jaeren. Samtidig som den skaperetigrog uformell stemning, gir den
spgkende omgangsformen de ulike individene evréeltdholde sin autonomi samtidig som
de ma gi fra seg noe av sin frinet for & oppnalestigonsensus, & begrense konflikt, var et
sentralt element i den tradisjonelle teorien onkitjg relationships”. Det er ogsa et tydelig
element blant grunneierne. Tiden som blir bruképéforske det "naive” spgrsmalet om ikke
deres tidligere mgter med Globalvind er forpliktentvyinger samtlige av grunneierne til
gjentatte ganger a erkleere for hverandre at detéklslik. Selv om det ikke er tvil om at
deltakelsen i slike samtaler med Globalvind tiMess grad oppfattes som forpliktende, brukes
det tilstrekkelig tid i gruppen til & etablere kensus om at dette ikke er tilfelle. Fgrst nar det
er hinsides enhver tvil at gruppen fremdeles sitittit & gjgre som de vil, og kanskje viktigst
at ingen er mot det, kan diskusjonen ga videngs Bl teorier om "joking relationships” ser vi
hvordan slike relasjoner kan fungere for a orgamisamarbeid, skape enighet og avgjerelse i
en gruppe som ikke har eksistert tidligere. Prasesgruppen er ikke styrt av sedvane,

etablert organisasjonsstruktur, politisk systeneréov. | lapet av de fire manedene som gar
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velger de heller aldri en leder for gruppen. Degkslulle omgangen, fraveeret av respekt som
ma vises, gir gruppen frihet, enighet, og likevekn ikke effektivitet i beslutningstagning, til

Lokalvinds representanters fortvilelse.

Hvorvidt denne forstaelsen av forholdet mellom geeierne gir innsikt i arsakene for & velge
a samarbeide med et selskap fremfor det andré agnet sparsmal. Det er klart at med sin
aksept av den spgkende settingen bidrar Edwiroiipiettholde relasjonen dem i mellom.
Hvis han hadde forsgkt & fa matene pa denne kigfetetil & bli serigse og strukturerte, ville
han samtidig ha @delagt rammen for spgk. Han balyaé selv til den spgkende settingen ved
a fortelle morsomme historier fra sitt eget lideelmer generelle vitser uten referanse til
forsamlingen. | lys av Handelmann og Kapferers 2)Q&ori kan vi si at han star utenfor
rammen for spgk grunneierne imellom. Gjennom saredlinger gir han dem lov til & skape
en spgkefull setting i det som egentlig er hanseiaat setting han kan definere innholdet i.
Han blir ikke en av dem, noe som er tydelig i atkdke vitser med ham, og at han vitser med
generelle referanser eller med seg selv som métfi@rliggjering. Edwins deltagelse i
spgkende aktivitet parallelt med grunneiernes lggmn likevel likere dem enn andre. Selv om
han har det travelt med & fa kontrakten i havnkérian sa lang tid som grunneierne selv
trenger for & komme til sin konsensuelle beslutni@r grunneierne uttrykker at "me har jo
spist godt gang pa gang”, eller at "me har jo$atgoe bevertning”, er det tilfredshet med den
totale sosiale situasjonen mellom dem selv og lhokdt representant som kommuniseres.
Grunneierne vil ikke bare ha et godt tilbud, en gothpensasjon for a la et firma bygge
vindmgller pa deres eiendom, de vil ha samarbéikik&n de vedlikeholde relasjonene til
sine naboer og sgrge for at introduksjonen av &ttittgk, og en fordeling av penger, ikke

endrer deres grunnleggende sosiale organisering.
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Avslutning

| de foregaende kapitlene har jeg forsgkt a visekibenplekse prosessen som settes i gang av
at planer om vindkraft blir kjent for offentligheétePa bakgrunn av prosessen i Hgg-Jeeren-
saken kan det hevdes at ulike aktarer har ulikssjdgih& fa gjennomslag for sitt perspektiv i
diskurser om en vindpark pa et sted. Aktarene sikek best, er de som holder seg innenfor
de definerte rammene for hva som kan sies pa Ke alenaene. Aktgrer som sgker a
inkorporere elementer i diskursen som gar utovemagierens premisser, lykkes ikke med sin
strategi. Forsgk pa a utsette saksbehandlingemn,stiinse prosjektet inntil en nasjonal plan
for vindkraft er etablert, eller til det lages gttkbsdelplan for vindkraft i Rogaland,

mislyktes. NVE valgte & sette slike forslag tilesiod grunn av de overordnete politiske
rammene fastsatt av regjeringen. Arbeidet med kedgelplan vil likevel spille en rolle i

den fremtidige diskursen om vindkraft i Rogalandr ldlanen farst eksisterer, vil ulike

aktarer henvise til denne igjen og igjen for atieggre ulike posisjoner.

Analysen viser at affektive utbrudd pa folkemgtkdsei har saerlig betydning for
saksbehandlingen. Enkelte av hgringsinnspillene giglnsterkt mot en utbygging, slik
Fortidsminneforeningen i Rogaland gjorde, ble atfpé grunn av en for lettvint omgang
med fakta om konsekvenser av vindkraftutbyggingnMaffektive utspill ligger det likevel
informasjon og innsikt om bakgrunnen for de ulilkkegpektivene pa en konkret utbygging av
vindkraft. Relasjonen mellom ulike aktgrer og stezteetter min oppfatning sentral for
hvilken oppfatning aktarer har av vindkraft pa detpesifikke stedet. | aktarers ytringer i
diskursen om vindkraft et sted, som blir avist detelsesmessige, feilaktige eller uttalt til feil
tid, far vi et hint om at det ligger noe mer i gligaker enn den "arealkonflikten” den

byrakratiske saksbehandlingen velger & handtere.

Hgringsprosessen representerer en helt spesial @ skrive, snakke og skrive om stedet
det gjelder og utbyggingen av en vindpark. Vi Hierade sett noen eksempler pa at andre
mater a utrykke seg om et prosjekt ikke far gjenslagn Nar NVE tar for seg
Fortidsminneforeningen i Rogalands hgringsinnspiter de argumentasjonen fra hverandre

bit for bit. Pastandene om konsekvenser og samhytiesav vindkraften tas bokstavelig og
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far sitt svar. Tonen i innspillet, engasjementet erovindpark pa Hag-Jaeren, og gnsket om at
omradet ikke skal endres, blir ikke vurdert av NWEn kan ikke kritisere NVE for & svare

pa misvisende pastander, og man kan knapt fonatmtet emosjonelle engasjementet til
enkelte aktgrer skal spille en rolle i saksbehawggin. Slike argumenter handteres pa samme
mate som det visuelle aspektet ved en vindkrafgging, at "gyet som ser..., ser sjelden det
samme”. Ettersom min egen forstaelse av aktgrenevindkraftsak ble utvidet gjennom
erfaringene pa feltarbeid, ble det viktig for mefpsoke a bidra til forstaelse av de ulike
posisjonene aktgrene inntok. | forlengelsen avratyae av hgringsprosessen og diskursen
om vindkraft gnsker jeg ved hjelp av en modelldktarenes relasjon til sted, en modell for
sosialt rom, & tilby en forklaring av aktagrene&elperspektiv som kan handtere de

meningsfylte relasjonene mellom individ og sted.

Aktarenes ulike perspektiv pa en vindkraftutbyggsett i lys av Baumanns begreper om
sosiale rom, "social spaces”, kan gi en forklatihgt ulike individ og grupper har ulik
oppfatning av hva som er bra eller darlig ved plame en vindpark pa et sted. For a oppna et
resultat som er i trad med aktgrens oppfatninggrde a pavirke myndighetene gjennom
haringsprosessen. | denne oppgaven har jeg triddmateksempler pa hvordan en slik
prosess foregar. Etnografien er partikuleer mengssen er generell, og gjennomfaringen av
den vil ligne andre hgringsprosesser andre steadtikarakteristiske for denne prosessen er
utelukkelsen av enkelte typer av argumenter. Selsain behersker det politiske spillet, blir
avmektige i forhold til NVE. | Hag-Jeeren-saken tmetstanderes innspill mot utbyggingen
brukt som innspill som gjorde flere utredninger dnendig. Hgringsprosessen er utelukkende
definert som et kognitivt rom. NVE leser ikke mefidinjene i aktgrers utsagn, og unngar a
tillegge seerlig vekt de meninger de forsgker & koimisere. Samtidig er det nettopp stedets
mening for aktarer som gjar at de opplever at de/imgaseq i saken. Ved a organisere ulike
aktarers utsagn i Baumans modell for sosialt romengg at det er mulig & ivareta en
estetisk relasjon til stedet som meningsfull, dgikare som en bruksrelasjon. Gjennom
interaksjon med stedet for & nyte skaperverketlemgpsteiner, planter og dyr, bruker man
ikke bare stedet i egen interesse, men tar ddillinse opplevelser som er virkelige for dem

som deltar i dem.

| Turistforeningens tradisjon vil vindmgller bryteed det som gir sublime opplevelser av
landskapet. Andre, som en av grunneierne i Trelkdtnkbmmenterte, kan si: "eg tror det vil

bli mer populert & besgka Synesvarden”, i betydsminat det teknologisk sublime ville bidra
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til & styrke opplevelsen av naturens sublime. Hpimosessen ivaretar ikke stedets betydning
for mennesker. Den handterer slike innspill sonkliga, eller som uttrykk for private
meninger. Derfor er det underlig at aktgrene soplayer stedet som et estetisk rom, ikke
bruker sine krefter pa politikere lokalt fremforsj@analt. Lokalpolitikere star i en seerstilling
for & ta beslutninger som kan avgjgre et vindkraftjekts fremtid. En grunn til at enkelte
grupper motstandere unnlater a bruke lokalpolitkean veere at de opplever lokalpolitikere
farst og fremst star for grunneierholdninger. Soomgeierne i Trekknuten kan
lokalpolitikerne oppleve stedet som et moralsk rdm.opplever ikke i farste rekke det
sublime ved landskapet. De ser ikke landskapatnfmneskene som befolker det. | Rogaland
signaliserer organisasjonene som arbeider for eatiett en holdning om at kommunene er
grunneierstyrte. Selv om denne holdningen skulleevéktig, hindrer den dem i & bruke
mulighetene lokaldemokratiet tilbyr. | stedet bywtiserer de sine perspektiv i

hagringsinnspill til NVE, noe som i Hag-Jaeren-saikie ledet til suksess.

Ulike offentlige aktarer er viktige konfliktpartesaker om vindkraftutbygging. Det er ulikt
lovgrunnlag for ulike sektorer som farer til digsmfliktene. Men menneskene som
representer politiske myndigheter, har ogsa en mgemin stedet, som pavirker deres
handlinger. Dette kommer Klart til syne i Rogaldyldesutvalgs saksbehandling av forslaget
om en fylkesdelplan for vindkraft. Nar Fylkesordfmen sier, "Jeg vil ikke at Jaeren skal se ut
som et pinnsvin”, far vi informasjon om at Jeeretybeoe for ham som gjer at vindmaller

ikke passer sa bra der, ikke bare at planleggiagenndkraftutbygging bar reguleres bedre.

Beskrivelsen av mgtene mellom en utbygger og grienae Trekknuten gir viktig innsikt.
Utbyggeres fremgangsmate i lokalsamfunn har biitiskert av organisasjoner og deler av
forvaltningen®’ Jeg mener beskrivelsen av forhandlingen som gjafees, i seg selv gir et
sterkt motargument mot kritikken av dette forhold&trekknuten far vi et innblikk i en del
av forarbeidet til den offentlige prosessen tiMardkraftutbygging, som ikke er apen for folk
flest. Grunneierne er ogsa et eksempel pa hvordiakerne i et moralsk rom arbeider for a
vedlikeholde status quo. Der de frivillige orgasismene pragver & bevare de sublime
opplevelsene de kan ha i det estetiske rommettatalsosiale relasjonene mellom naboer
ved Trekknuten som ikke ma endres gjennom det nye.

% Se "Folkemgte, S& neer - s& fiern”
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Nar planer om vindkraft lanseres pa et konkret,dtéddiskursen om vindkraft stedliggjort.
Den konfronteres med andre perspektiv som ogsaihaktualitet gjennom stedet. Saledes er
undersgkelsene av denne kompleksiteten intereskmdiele sier mer om hva som er viktig i
slike saker, enn de argumentene man kan sluttdl sem generell diskusjon. | oppgaven har

jeg forsgkt & handtere denne kompleksiteten vednastille prosessen fra start til slutt.

Det var ikke ngdvendigvis slik at de som var mbtygging av Hag-Jaeren-saken ikke hadde
gode nok argumenter. Vi kan imidlertid fastsla atbdukte sine krefter og farte sine
argumenter pa feil arena. Hvis aktgrene selv kialeviisst pa hvilke begrensinger deres
relasjon til stedet, hva slags sosialt rom stedé&iredem, har for deltakelsen i
haringsprosessen, kan de kanskje finne andre aadreide pa i forhold til en slik sak. Det
historiske grunnlaget for hvordan miljgkonfliktésas handteres bidrar ogsa i sterk grad til &
forme deres deltagelse i prosessen. Det kan vaaskelig a bryte med en slik tradisjon, men
det er nadvendig dersom de gnsker a lykkes beddearfée gjennomslag for sine perspektiv.
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