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Summary

There have been various groups of travelers in ldgrer a long period of time. Researchers
disagree upon their ancestry and history. Thisishéswever, is about the group that in
Norway is called Romani or “Tatere”. The main pdrtbat is investigated is from 1975 until
approx. 2008. In Norwegian history some source=tthe Romani people back to thé'16
century. Since 1999, the Romani people (taterng)lan recognized as one of five national

minorities in Norway.

Since the beginning of the ®@entury the Romani people (taterne) was part of a
specific social welfare program (sseromsorgen) oyia private, Christian organization,
(Norsk Misjon blant Hjemlgse) was funded by theWegian state. Their aim was to
assimilate this group into a part of the ordinagriMegian population. Their culture and way
of living was regarded undesired. Political and raexlitique led to the closure of this social

welfare program in the 1980s.

This thesis is about how the Romani people (tajdraee been represented by the
private Christian organization and, the media, lamd the Romani people (taterne) have
represented themselves. The Christian private agaon painted a picture of the Romani
people (taterne) and their culture as a sociallprobThe media’s representations have
changed over time. Stereotyping the group as calmiaccurred in the early period. In later
years the representations have changed .The gesupden seen as victims of the policy of
the social welfare program. Later representati@aweiocused upon the group’s economic
claims as compensation for damages and also tteail"“culture and its positive values have
been described. The Romani people (taterne) hatesinvay represented themselves as
victims, and their organizations have tried to @ite group in their fight against the
government for compensation. They have tried tggretheir culture in a positive way, in

order to change the stereotypical image in thetbastwas created about them.
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Historiefaget har alltid virket fascinerende pa mieteressen for historiefaget har jeg hatt
siden jeg var en liten gutt. Tiden som studentweaigersitetet i Bergen har pA mange mater
formet meg, og jeg vil se tilbake pa denne periatied glede.

Prosessen med a skrive en masteroppgave harpeartende og veldig laererik. Jeg
hadde nok ikke klart & komme gjennom oppgaven hddtlikke vaert for min alltid
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pa egenhand.
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1. Innledning

| Norge, som ellers i verden, har det i lang tidtvaenreisende grupper. Det har veert mange
grunner til en slik livsstil. Noen har blitt tvuniged flukt, noen har ikke hatt noe valg, mens
andre har valgt en slik livsstil. Romanifolket/tate har hatt en slik livsstil som en del av

kulturen deres.

Romanifolket/taterne har gatt under mange betegnelsorge. Navn sorsplint, fant,
fenteogtarv var vanlige begreper. Disse betegnelsene er negmdet og kan betegnes som
odigse, og vil ikke bli brukt av meg, med mindré eleet poeng eller verdi for oppgaven.
Andre betegnelser soromani, reisende, vandriayg tater er navn som jeg vil bruke. Tater
har ofte veert sett pa som et negativt begrep, ogs# innad i gruppen meget omdiskutert.
Men de seinere ar har det funnet sted en revitalgsprosses for a gi dette begrepet en
positiv konnotasjon. Taternes Landsforening opplygesin hjiemmeside at dette er et begrep
som skal endres til noe positivt, og det er etezes tanker jeg har valgt & bruke begrépet.
Omstreifervar lenge den offisielle betegnelsen pa taterak. @ dette er et negativt ladet
ord, vil jeg bruke det fordi det er en viktig del lavordan taterne blir fremstilt i enkelte kilder.
Dette begrepet vil bare bli brukt der kildene makéivt bruker dette begrepet, og der det
utgjar et poeng. Omstreifer kan og ses pa sonamebetegnelse over mennesker uten fast
arbeid og bosted, men nar jeg bruker betegnelsdateaterne som menes. Romanibegrepet
er i dagens samfunn en offisiell betegnelse, sammehtater. Filologen Thor Gotaas hevder
at romanibegrepet er en eldre betegnelse, og atrdegsd mer ngytral enn de andiéi kan
se en starre bruk av denne betegnelsen seerlig daddredningene om politikken ovenfor

taterne som fant sted mot slutten av 1990-tallet.

Farste gang man har kilder om dette folket i Nagel505 og 1511, der reisefglger
av siggynere blir omtalt. Flere regner det som sgmiig at dette kan veere opphavet til
romanifolket i Norge i dag.Det som har veert taternes kjennetegn tidligerdeggs
nomadiske livsform. Denne livsformen brgt med denlige livsformen i Norge, der de fleste
mennesker var fastboende. Historien til taternergd skal jeg komme kort inn pa senere i

oppgaven. Men gruppen ble sett pa som et gkenddepnanot slutten av 1800-tallet og i

! http://museumsnett.no/glomdalsmuseet/html/romajtAdrom/spraak/spraak folkegruppensnavn.htm.
(27.09.2008

2 Gotaas, 2007: 18. Se byp://museumsnett.no/glomdalsmuseet/html/romajoda
drom/opprinnelse/opprinnelse.h{@7.04.2010)

% Gotaas, 2007: 22.




1897 ble foreningen Norsk Misjon blant Hjemlgsétetifar & lgse "omstreiferproblemet”.

Det er viktig & poengtere at taterne i Norge ene¢gom en egen gruppe, og ma ikke
forveksles med romgruppen, som og har hatt en nmkadsstil. Hvor mange tatere som
finnes i Norge i dag er umulig a si. Her er det gefaktorer som spiller inn, blant annet hva
som skal til for at en skal kunne kalle seg tateom hvert enkelt individ selv ser pa seg som

tater.

Oppgavens mal er a undersgke hvordan taternetefrénstilt i det offentlige rom og
hvordan denne fremstillingen har endret seg. Fgypée dette har jeg valgt & primaert
undersgke tre kilder. De tre kildeneR& hjemveiensom var medlemsbladet til Norsk Misjon
blant Hjemlgse (heretter kalt misjonen), en prkrégten organisasjon som ble gitt ansvaret
for & lgse det som ble karakterisert somstreiferproblemeDen andre kilden er Verdens
Gang (VG), som blir et eksempel pa hvordan en ledemrsk avis har fremstilt taterne. Den
siste kilden eFri som fuglenog dens forlgper, som er medlemsbladet til Tagerne
Landsforening. Perioden jeg undersgker er fra 1®2508. Hvorfor jeg har valgt akkurat

denne perioden vil jeg komme inn pa i delen sorkléoer problemstillingen neermere.

| oppgaven gnsker jeg & belyse hvordan taterneaadrfremstilt i kildene jeg har
valgt. Ved a se pa denne fremstilingen kan jegefinnhvorfor taterne er en sa omdiskutert og
ofte negativt omtalt gruppe. Fremstillingen av enaritet kan veere med pa a fortelle oss
hvordan en gruppe med forskjellig kultur og leveeilir sett pa i det norske samfunnet, i
perioden 1975-2008. Oppgaven kan ogsa vise hvanddrivillig organisasjon som har et
uttalt mal, utvider virksomheten sin nar dens dksis blir truet av at den ikke har noe formal
lenger. Den etniske organiseringen av taterne gblfant sted pa midten av 1990-tallet. Slike
organisasjoner, i denne oppgaven representert aemnes Landsforening, kan tjene til & vise
hvordan en minoritet i starre grad enn tidligerekam & representere seg selv og bedre egne

kar i forhold til storsamfunnet.

Bakgrunn for oppgaven
Da jeg begynte arbeidet med masteroppgaven famhyeglitteratur og forskning om taterne.

Pa grunn av at det var skrevet mye om gruppert fatiénteresse for dette seeregne folket.
Min egen kunnskap om taterne var likevel, til trimsat det fantes mye litteratur, sveert

begrenset. Det jeg visste var at gruppen haddeoli@ddast og tradisjonelt sett hadde hatt en



nomadisk livsform. Mitt inntrykk var at samfunngipdattet taterne negativt eller ikke hadde
noen viten om folket. De mange navnene, til defgatiee, pa taterne, samt ord som
fantestrekebeskriver pa mange mater hvordan samfunnet hiap&eaterne. Jeg begynte
derfor & undre pa hvorfor dette negative inntrykdtetsa sterkt, og jeg vil i denne oppgaven a

undersgke kilder som kan vaere med pa & svare @ det

Problemstillinger
Hovedproblemstillingen i oppgaven vil vaere a undkesfremstillinger av og endringer i

fremstillinger av taterne i det offentlige rom i ide.

. For & besvare denne problemstillingen vil jeg usdke misjonens
fremstillinger gjennonPa hjemveien. Pa Hjemveiear det offisielle medlemsbladet
for misjonen og en undersgkelse av denne kildewaeie viktig siden det var denne
organisasjonen som ble gitt ansvaret for romangiillNorge av den norske stat |
1897. Ved & undersgke disse fremstillingene vikiggne komme frem til hvordan
organisasjonen har fremstilt romanifolket og hvilkgéde som ble tegnet av taterne.
Jeg vil prgve & se hvordan disse fremstillingerdr@mseg over tid og i hvilken
kontekst de endrer seqg.

. En del av denne problemstillingen vil bli beswartl & undersgke
medienes fremstillinger, her representert ved iesdgang. Dette vil bli gjort ved &
undersgke VG sine artikler som er blitt publiségpet av perioden jeg undersgker.
Medias rolle som informasjonsgiver i det norske fssmmet er viktig og VG hadde i
2008 et opplag pa 284414 eksemplateved & undersgke VG sine fremstillinger
systematisk vil jeg gi et eksempel pa hvordan edeastarste norske avisene har
fremstilt taterne og eventuelle endringer i dissenstilingene som fglge av hvordan
synet pa taterne og deres historie avdekkes.

. Siste kilde for & besvare problemstillingen vil esdrundersgke taternes
egen-fremstilling. For & besvare denne delen alslenastillingen vil jeg undersgke
Taternes Landsforening (TL) sitt medlemsbfatsom fuglenVed a undersgkeri
som fuglenvil jeg preve & avdekke hvordan TL gnsker a frdlastrbeidet med a
bedre taternes stilling i samfunnet, hvordan denétdler seg selv, og hva de anser

som viktige for fremtiden.

* http://snl.no/Verdens_Gar(§6.04.2010)




Problemstillingene mine vil bli undersgkt innenfaisperioden 1975-2008. Denne
avgrensingen har flere grunner. 1 1975 la TorildSikirem en interpellasjon i Stortinget som
satte spgrsmélstegn ved sseromsorgen for taténterpellasjonen var farste gang
behandlingen av taterne ble et tema for myndigleesgten misjonen ble opprettet. Derfor er
denne perioden et naturlig valg. Perioden gir ngsiayode og overkommelige mengder

kilder for & besvare problemstillingene.

Kildene
Pa hjemveieirtidligere,Paa Landeveiervar medlemsbladet til Norsk Misjon blant

Hjemlgse® Medlemsbladet ble gitt ut fra 1897-1989, jeg éeibrukt de to siste &rgangene
siden de ikke inneholder noe seerlig om taternefgbge av at seeromsorgen ble avviklet i
1986. Bladet ble fra 1975 til 1985 utgitt 10 ganig&ret, mens argangen fra 1985/86 ble det
utgitt med 6 nummer. Fra 1987 til 1989 ble bladgituen gang og merket nummer1-3. Dette
medlemsbladet er viktig for mine undersgkelserifed hjemveiemtrykker hvordan
organisasjonen som var ansvarlig for seeromsorgenstiller taternePa hjemveieriinnes i

Nasjonalbiblioteket i Oslo.

Verdens Gang (VG) er en landsdekkende avis som l@mbdaglig, (unntak pa
helligdager). Avisen har som mal & veere partimiitigytral og har i dag en tabloid form.
Tilgjengeligheten til VG, sammen med det faktundett er den stgrste avisen i Norge, var
utslagsgivende for at jeg valgte nettopp dennesaviiemfor andre aviser, som Aftenposten
eller Dagbladet. Et annet faktum som talte for f@teavisen er nasjonal og derfor har et
bredere publikum enn for eksempel lokalaviser.hBgbenyttet meg av avisen sitt digitale
arkiv og Atekst. For & finne flest mulig oppslag om taterne harjagkt flere sgkeord for &
komme frem til de artiklene jeg har funnet. Ordenm er sgkt pa er: romani, tater,
omstreifer, fant, splint, Odvar Bjgrnstad, Ankerlidm, Agnar Austvik, Jostein Vist, Age
Aleksandersen, Elias Akselsen og norske minoritétt fant jeg over 150 artikler, notiser
og kronikker som jeg har gjort et utvalg i for arfe ut hvordan taterne er blitt fremstilt i VG.
Sakene er blitt begrenset til tidsperioden 1975820@e som er i trad med min

tidsavgrensing pa oppgaven.

® St.forh. nr 481, 1974-1975: 3715-3729
® Gotaas, 2007: 419
" Sgkemotor for medier, $etp://www.retriever.no/tienester/research.h(80.04.2010)




Fri som fuglerer medlemsbladet til Taternes Landsforening,getie kalt
Romanifolket Landsforening. Foreningen ble stasteh faglge av taternes etniske
mobilisering i Norge rundt 1995Fri som fuglerblir utgitt fire ganger i &ret og er viktig for
mine undersgkelser fordi den kan si noe om hvordannesker med taterbakgrunn selv
gnsker & fremsta og hvilke omrader ved kulturen bbinvektlagt. Andre organisasjoner som
Landsorganisasjonen for Romanifolket, gir ut medieladet_orspeilet,kunne ogsa blitt
brukt som primaerkilder, men valget falt pa som fuglersiden TL har eksistert lenger og tar
utgangspunkt i at den skal veere nasjonal. Medleadsbble farste gang utgitt i 1995, og jeg
har undersgkt alle eksemplarene frem til 2006 psjdyalbiblioteket i Oslo, noe som gjgr at
jeg kan falge utviklingen i representasjonene. Utga fra 2006 til 2008, har jeg ikke klart a
skaffe i tide og er derfor ikke inkludert i denngpgaven. Disse finnes ikke pa

Nasjonalbiblioteket, jeg har kontaktet TL for &if§ang til disse, men har ikke lykkes.

Aktarer
Denne mastreoppgaven inneholder forholdsvis makigeex, jeg vil her gi en kort oversikt.

Norsk Misjon blant Hjemlgse (1935-1986), stiftd897 av Jakob Walnum.
OpprinneligForeningen til motarbeidelse af omstreiferveega807-1922), sideben norske

omstreifermisjor{1922-1935Y.1 oppgaven er organisasjonen bare kaffjonen

Sentrale personer i denne organisasjonen er Odwand®ad, Jostein Vist, Anker
Holmin og Agnar Austvik, som alle hadde fremtrederdrv i misjonen. Odvar Bjgrnstad var
ogsa medlem i utvalget som laget NOU 198004astreiferne. Deres situasjon og
samfunnets hjelpetiltak for de@rganisasjonen har gitt ut medlemsbld@@thjemveien

(tidligere Fra Landeveien™®

Svanviken arbeidskoloni pa Eide i Nordmgare ble &ph608, og skulle hjelpe taterne
med a bli bofaste i samsvar med misjonens ideSlenviken har i senere tid vaert sveert
diskutert grunnet behandlingen taterne gjennomgédarbeidskolonien. Malet med
Svanviken var at taterne skulle laere a bli bofadéte innebar arbeidslaering, husstell og

lignende. Beboerne matte skrive kontrakter pa atkdéle bli boende en periode som varierte

8 Halvorsen, 2004: 17
° Eide og Aanesen, 2008: 61
19 Gotaas, 2007: 419

10



fra atten maneder til fem &r, avhengig av nar da kibSvanviken* Forbud mot taternes eget
sprak og sterk religigs pavirkning farte til at 8viken ble et forhatt sted for mange tatere, og
frykten for & miste barna dersom de rgmte fortattihange led seg gjennom opphoftfet.

Romanifolkets Landsforening (RFL), senere (Tatetrasdsforening) er en
interesseorganisasjon for tatere som ble stat@®5' Leif Bodin Larsen er den mest
sentrale personen. TL gir ut medlemsbldeiésom fuglen(tidligere Romanifolkets
landsforening : opplysning og medlemsavis / uitRFL) som er en av mine sentrale kilder.
| oppgaven vil TL bli brukt som forkortelse.

Det er ogsa verdt & nevne LandsorganisasjonendoraRifolket (LOR), som ogsa er en
interesseorganisasjon for taterne. TL og LOR eg de to stgrste interesseorganisasjonene
for tatere. LOR har bemerket seg som en sterkkkritav TLs forhold til kirken, som vi skal

se senere i oppgaven

Teori og metode
| henhold til problemstillingen vil jeg bruke regentasjonsanalyse for & lgse oppgaven. Med

representasjonsanalyse vil jeg bruke metoden fatem at den er rettet mot de forskjellige
kildene og representasjonen de formidler, og ddebsom dannes hos leser. Om kildene gir
et riktig eller galt bilde vil ikke bli vurdert, nmehvilke mening de gir vil sta i fokus — og som
sagt vil ulike gruppers representasjoner kunneenasli forhold til hverandre.
Representasjonsskaperne vil ikke bli vurdert sehdig i oppgaven, men det er et viktig
poeng & undersgke hvem som kommer med fremstillmgg om det er et motiv bak
representasjoneil.S& selv om det er selve representasjonen sofolars, ma det og

undersgkes hvem og hvorfor denne fremstillingenftgmsatt.

Representasjonsanalyse har i den seinere ticstaitig mer brukt, spesielt pa felt som
omhandler minoriteter eller i forbindelse med fdd®d mellom Vester og "de andré. Noe
av grunnen for dette ma nok tillegges Edward Wd $ai hans bolorientalismen’>. Said sier
at man skal se pa stil, talemater, hvor handlirggdagt, og ikke fremstillingens korrekthet

11 Gotaas, 2007: 240
2 Gotaas, 2007: 241
13 Halvorsen, 2004: 19
4 Ryymin, 2003: 14
15 3aid, 2004, Ryymin, 2003: 9
11



eller dens troskap mot en eller annen fremragerigial.*° Dette er viktig for min oppgave
fordi jeg undersaker hva kildene sier. Jeg gar ikkepa om artikler fra VGEri som fuglen
eller P& hjemveiermr korrekte i forhold til innhold, men heller hiit bilde forfatteren

formidler og bakgrunnen for at dette bildet fornell

Ifalge Stuart Hall bestar representasjonsanalysesaeorier, en mimetisk eller
refleksiv tilnaerming, en intensjonell, og en kooktivistisk tilnserming'’ Med refleksiv
menes at objektet gjenspeiler sannheten som destezks, Hall never eksempelet fose is
a rose”® Den intensjonelle tilnaermingen legger vekt p&stteperen av representasjon
mener & ytré? Den teorien som jeg kommer til & falge er imidteden konstruktivistiske.
Den konstruktivistiske metode vektlegger at menaeskaper mening ved bruk av konsepter
og tegn som igjen baseres pa felles kulturelle kBEokuset i min oppgave er dermed pé
hvordan mening dannes gjennom spraket. Teemu Ryskniver at det konstruktivistiske
perspektiv ikke er noe ahistorisk og uforanderign meningen forandrer seg som falge av

tid og rom der meningsdannningsprossene pagar.

Ved a bruke denne tilnaermingsmetoden skal jeg $evpd@an en aktar bruker et
representasjonssystem (tekster og bilder). | iifitle avisartikler,Pa hjemveiermg
publikasjoner fra romanifolket, her represented & som Fuglerfor & utrykke mening og
kommunisere denne meningen til antfr®et jeg i hovedsak gnsker & undersgke er hvordan
taterne har blitt skildret i form av tekst og bildeevnte kilder i den tidsperioden jeg har
valgt. Videre vil jeg se om framstillingene endseg over tid. Det kan veere flere grunner til
at dette kan variere, men en rimelig hypotese rAasaeromsorgen kommer pa den politiske
dagsordenen blir ogsa representasjonene endreizdgenav detté® Videre vil man kunne tro

at anerkjennelse av taterne som en nasjonal men@dvirket maten a fremstille gruppen pa.

Ved kritisk & lese kildene mine skal jeg undersimkardan taterne har blitt fremstilt i
et begrenset utvalg av kilder. Kildeutvalget ehfildsvis smalt, men ved & systematisk ga

giennom artikler og annet materiale gnsker jegsé fivordan fremstillingene er blitt gjort og

16 said, 2004: 32

7 Hall, 1997: 24-25

18 Hall, 1997: 24

¥ Hall, 1997: 24-25

20 Ryymin, 2003: 15

2L Ryymin, 2003: 16

22 Hall, 1997: 25

% NOU 1980 :42 og St.mld. nr. 15 (2000-2001)
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hvorfor de er blitt fremstilt slik de er. Jeg haigt a prioritere en grundigere analyse av

ganske fa kilder fremfor en mer vidtgdende anadyset starre kildegrunnlag.

Forskning- og litteraturgjennomgang
Som vi skal se videre i oppgaven er det skrevdbrgket mye om taterne, men det er fortsatt

flere omrader innenfor taterhistorie som spraktlaimusikk og opphav som det er lite

kunnskap om.

Mye av forskningen og litteraturen om taterne r@dofra 1990-tallet og utover kom
som fglge av at taterne og andre norske minoritééesatt pa den politiske dagsordenen.
Litteratur som er skrevet far 1990 er gjerne pregeat det er personer med bakgrunn fra
misjonen som er forfattere. Unntaket som ma neené&slert Sundt som skre®eretning om
Fante- eller Landstrygerfolket i Norge : Bidrag iKllindskab om de laveste Samfundsforholde
allerede i 1850, lenge far misjonen ble opprelitieraturen om taterne er i hovedsak skrevet
av mennesker som ikke tilhgrer kulturen selv. Ettak ma nevnes her ved Liv Borge som
skrev bokerSolens og manens barn : en taterkvinnes beretri®98, der forfatteren bruker

egen familie og oppvekst for a fortelle om livehstater.

Noen av forskerne, forfatterne og litteraturen s@anveert viktig for denne oppgaven,

enten for forstaelse eller som jeg referer myestiom falger;

Eilert Sundts bolante- eller landstrygerfolket i Nordean sies a veere et pionerverk
innenfor samfunnsforskningéh Selv om mye av misjonens ideer kommer av han&iiarg
om taterne, gir bgkene ogsa mye kunnskap om tatereenreisende i en tidlig periode i
Norge. Sundt deler omfarende folk inn i to grupger storvandringer(tatere) og
smavandringer (meltravere) blir gjort forskjelligdsat storvandrerne har vesentlig markere
trekk nar det kommer til utseende og et sprak sanopphav i flere land, men mange ord fra
Hindustani®®> Begge gruppene beskrives ved at de lever av kailité og tigging. Sundt
forteller videre at de to gruppene har begynt dtensammen. Det mgrke utseende, sammen
med romanispraket gjar at Sundt tror taterne opptig har kommet fra India, men han kan
ikke fastsl& dette med sikkertfétTaternes leveveier, sprék, forhold til samfunreet o

myndighetene blir beskrevet. Ogsa religionen tiérae, der guden Alako er deres store

% Gotaas, 2007: 103
% Sundt, 1850: 22-23
%6 sundt, 1850: 59
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beskytter, blir beskrevet og har mange likhetemtibrdan Liv Borgé’ omtaler religionen i sin
bok?® Til tross for en negativ oppfatning av tatern&and uenig i lover og innfgring av pass
for & hindre taternes reising. Sundt mente at fadthardt arbeid, sa ved kjaerlighet og
utstrakt medmenneskelighet, kunne en hjelpe tat@raei et rettmessig bofast og kristent liv,
ved & spre dem rundt i distriktene ved hjelp atligeamidler?® Misjonens sseromsorg

ovenfor taterne bygger pa Sundts tanker.

Thor Gotaas sin boKaterne, livskampen og eventyeetet oversiktsverk over taternes
kulturhistorie. Boken favner over et bredt spekigiforfatteren sier selv i forordet midlet
med boken har veert & skrive en levende og faktaterieskildring av taterne fra 1500- tallet
og frem til i dag®® Boken gar grundig igjennom historie, opphavsteagbenevnelser. Men
et vesentlig fokus er ogsa viet taternes kultundvérk og positive bidrag i senere tid i
forhold til musikk og teater.

Bernt Eide og Ellen Aanesen har skrevet bakasjonens barsom bestar av tre
deler. Farste del bestar av 22 portretter av persmed taterbakgrunn, andre del tar for seg
historien til taterne under perioden der misjonantildelt ansvaret. Siste del forteller

historien til atte forskjellige personer om oppwviekg livet som tater.

Bjgrn Hvindens bolRomanifolket og det norske samfuneieét sammendrag av
Norsk Forskningsrad sitt prosjekt om romanifolkatnsble finansiert av Sosial- og
helsedepartementet i 1995. Dette prosjektet btiidstilt ar 2000. Boken innholder syv
sammendrag fra dette prosjektet som belyser fdligjgeleler av romanifolkets historie. Per
Haave, som jeg kommer tilbake til, tok for segitaringer og bakgrunnen for steriliseringer
av folk med romanibakgrunn. Neste prosjekt er tipsdeld Hedda Giertsen og Hjgrdis Fodstad
som har skrevet om steriliseringer og mgtet meddetke samfunn. Det blir her fokusert pa
erfaringer til personer som har vaert utsatt formeiltak. Anne-Berit Sandvik har forsket pa
hvordan det var a veere tater i barne- og skolehjeetje prosjekt tar for seg bortsetting av
barn fra romanifolket. Karen-Sofie Pettersen unalees bakgrunn og betingelser for inngrep i
familier og forholdet mellom misjonen, myndighetey foreldre. Lisa Bjerkan og Linda
Dyrlid har skrevet om hvordan det er & veere tatiagi. Prosjektet tar for seg diskriminering,

stolthet over a veere tater og hvordan en ser paidgatitet og tilpassning ovenfor

?Borge, 1998: 121-127
2 gundt, 1850: 82
2 sundt, 1850: 231-232
% Gotaas, 2007: 9
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storsamfunnet. Siste prosjektet er skrevet av Rialeorsen og tar for seg romanifolkets

organisasjoner og forholdet til myndigheter og raedi

Per Haave har ved hjelp av steriliseringsarkiv igyailhngrende misjonen, undersgkt
steriliseringer av tatere i perioden 1934-1977ril&teringsloven fra 1934 apnet for

sterilisering pa tre grunnlag, alle basert pa dffgillatelse.

1. 8§ 3 fgrste ledd: En person kunne selv begjeerdisgzing dersom
begjeeringen hadde en «aktverdig grunn». En akiyendinn kunne veere trange

gkonomiske kar. Tillatelse ble gitt av helsedireétz

2. § 3 annet ledd: Personer under 21 ar, personemiedig sinnslidelse
eller personer som var hemmet i sjelelig utvikleligr var sjelelig svekket, kunne
begjeere sterilisering med samtykke av verge elleator. Tillatelse ble da gitt av et
sakkyndig rad bestadende av helsedirektgren ogfidee medlemmer —

Steriliseringsradet.

3. 8 4: Personer som hadde en alvorlig sinnslidelse ighgy grad var
hemmet i sjelelig utvikling eller i hgy grad vaelglig svekket, kunne bli begjeert
sterilisert av verge eller kurator uten eget sakaylBegjsering kunne ogsa i slike
tilfeller fremsettes av politimester eller, dersesadkommende var anbrakt i anstalt
under offentlig tilsyn, av anstaltens bestyrer. Sé&ke fra verge eller kurator var

pakrevd. Tillatelse skulle ogsa her gis av Stemilisgsradet!

Haaves undersgkelser viser at i alt ble 128 taterdisert med offentlige tillatelser, noe som
tilsier at tatere dobbelt s ofte ble sterilisernsandre kvinnet? Taterne ble ogsé oftere
sterilisert enn andre kvinner i henhold til § 3 ehledd og § 4, noe som ifglge Haave blir
giennomfart med mer eller mindre tvaiigndersgkelsen har kommet frem til at det ogsa
fant sted steriliseringer uten offentlig tillatel§zet blir anslatt at mer enn 230 kvinner kan ha
blitt sterilisert uten offentlig godkjenniry. Beregningene til Haave er basert p&

steriliseringsarkivet og misjonens arkiver.

Ragnhild Schluter er i dag regnet som en av demlsmmest kunnskap om taterne i

Norge. Schluter har skrevet bokPe reisende. En norsk minoritets historie og kyluaert

31 http://www.regjeringen.no/nb/dep/jd/dok/regpubtistd/20032004/stmeld-nr-44-2003-2004-
/15/2.html?id=331188(01.05.2010)
*2Haave, 2000: 168
** Haave, 2000: 169
* Haave, 2000: 281
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faglig radgiver for forskningsprosjektet til NFR owyolvert i planleggingen av
Glomdalsmuseet. | bokdDe reisendegar hun gjennom historie, livsstil, arbeid og kultfar

hun forteller om perioden under misjonens ansvaked er meget sympatisk ovenfor taterne.

Liv Borge har skrevet bokeBolen og manens barn. En taterkvinnes beretiBogge
sier selv at boken er forsgk pa & rydde opp i fetksigforestillinger® Boken tar for seg
taternes historie ved hjelp av at Borge brukeregjan slekt og forteller om hvordan det er &
veere tater i Norge. Borge forteller ogsa en dekoitur, familietradisjoner, religion, sprak og
handverk for & belyse taternes kultur sett fraigers

Elisabeth Eide og Anne Hege Simonsen har skrevetriidistenkelige utlendinger,
minoriteter i norsk presse gjennom hundrelapittel fire tar for seg tatere og romgruppen
med overskriftenTatertyver og siggynerspetakBlette kapitlet behandler rom og tatere
sammen, men klargjar at disse er forskjellige geupyed a undersgke avisartikler, et ar i
hvert tiar, tar boken for seg omtalen av tatereamgfolket gjennom de siste hundre ar i
Norge. Eide og Simonsen sier at taterne har lbéthétilt som en landeplage og knyttet mot
kriminalitet helt frem til 1990-tallet® | denne perioden sier de at fremstillingene enseertil
en offerstilling som fglge av at overgrepene hiityist®” De sier videre at deres undersgkelser
ikke har avdekket en endring til & vise positivaesived taterkulturen, men viser til at
Halvorsen har funnet denne trend@n.

Rune Halvorsens bokaternes arbeid for oppreisning og anerkjennelSeigeog ble
skrevet etter initiativ fra styret i Taternes Lafwibund. Boken behandler forholdet mellom
TL og myndigheter, kirke og andre aktarer for dfree taternes sak. Boken har veert viktig

for min oppgave siden den tar for seg virksomhétesn av mine primaerkilder.

Norsk innvandringshistorier redigert av Knut Kjelstadli og bestar av trecbiJeg har
hovedsaklig brukt bind tre,globaliseringens tidsom strekker seg fra 1940 til 2000. Grete
Brochmann har forfattet disse kapitlene og fokuggeovergrepene som har veert utfgrt

ovenfor minoriteter i Norge. Rettighetene som miteser har fatt i nyere tid er et resultat av

% Borge, 1998: 8

% Eide og Simonsen, 2007: 75-87
3" Eide og Simonsen, 2007: 91

% Halvorsen, 2004: 93
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denne synliggjgringen av politikken som har bltttfmot minoriteter. Ifglge Brochmann er

de overordnete politiske m&lene likestilling, likelligheter, rettigheter og pliktéf.

Oppgavens oppbygning
Oppgaven min er delt inn i seks kapitler. Jeg l@gtvd behandle hver av hovedkildene for

seg selv, for & belyse hvordan hver av dem hardftiéirtaterne. Kapittel en inngar i
innledningen der jeg redegjer for temaet mitt og Jeg skal belyse. | kapitel en inngar ogsa
en presentasjon av litteratur pA omradet, og h¥ikker jeg har valgt. Kapittel to har en kort
oppsummering av taternes historie i Norge, poléiklsom har veert fart mot dem, med en
kort oversikt over politiske vedtak og enkelte ko#lle seertrekk for gruppen. Her vil
misjonens rolle i seeromsorgen bli belyst. Mye anhwidet i dette kapitlet er tidligere enn den
tidsperioden oppgaven omhandler, men dette emedtfor a forstd hendelser som finner sted

i seinere tid.

| kapittel tre vil jeg ta for meg hvorddté hjemveiemar fremstilt taterne og sitt eget
arbeid med denne gruppen. Perioden blir preget detablir nedsatt et utvalg som fglge av
Torild Skard sin interpellasjon. Dette utvalgetulesrer i NOU 1980:42 som foreslar en
avvikling av misjonen og dette farer til at misjonm@a forsvare sitt arbeid med tatere.
Kapittelet tar for seg hvordan taterne fremstillegrdan misjonen mgter kritikken, og en
begynnende pluralisme der taterkulturen og egemaittgruppen blir verdsatt, og en bevaring
av kulturen blir sett p4 som en berikelse av samdtin

Kapittel fire undersgker hvordan VG fremstilletetame. Jeg har gjort et utvalg, der jeg
kategoriserer artikler som omhandler kriminalitdterfremstillinger, og hvordan kultur og

verdighet til taterne blir fremstilt.

Kapittel fem tar for seg hviari som fuglerformidler om taternes fortid og fremtid.
Her har jeg valgt & undersgke forholdet til andganisasjoner som representerer taterne,
samt forholdet til myndigheter og kirken. Siste ikiagb vil bli en oppsummering, etterfulgt av
en konklusjon der jeg redegjar for de viktigsterfene mine og ser pa oppgaven i forhold til
problemstillingene mine. Grunnen til at jeg hargta dele inn oppgaven med hovedkildene
hver for seg er for & prave a belyse deres frelinggir og endringer i fremstillinger pa en

klarest mulig mate.

39 Brochmann, i Kjeldstadli (red) 2003: 379
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2. Taternes historie i Norge

Det finnes i hovedsak to teorier om opphavet tériae, en innvandringshistorisk og en
sosialhistorisk modell. Dette er omdiskutert og kiédre pa opprinnelsen er man ikke pa
grunn av mangelfulle kildé Den innvandringshistoriske teorien tar utgangspudk farste
innvandringene til Norden fra romgruppen, som s&dtanorske og utenlandske innslag i
seg og utviklet seg videre. Sosialhistoriske tedaeutgangspunkt i et nordisk avkom av
mennesker som har lagt ut pa reise av forskjefligaker og tilvendt seg et liv langs

landeveierf*

[ 1505 og 1511 er fgrste gang vi hgrer om et rglgefav siggynere i Norge. Flere
regner det som sannsynlig at dette kan veere opptibramanifolket i Norge i dad® Gotaas
lanserer ogsd andre teorier om opphavet til tatewege.** En mulighet er at yrkessoldater
som reiste med familier tok opp et liv pa landemeséter kriger. Opphavet kan og forklares
med at kong Karl den tolvte (1682-1718) av Svekigen hjem fra Tyrkia med soldater, som
sa skal ha lagt ut pa vandring i Norden. Ogsaiasigforklaringer pa taterne finnes. Enkelte
mente at svaret kunne ligge i Bibelen og at tatgerestterkommerne til Kain, som etter

drapet p& broren ble dgmt til & vandre til evig'fid

Taterne begynner & gjere seg bemerket i Nondecaf 1600 og utovér.| Norge ble
det etter kong Christian den femtes gnske i 168buft a frakte tatere inn i landet. Dette
forbudet omfattet ogsa transport av tatere ovesj@er og elvesund. Senere samme ar ble
loven fra 1584 gjeninnfart, der ledere for tateggader skulle straffes med dgd@nPa
bakgrunn av denne loven ble det arrangert rend€jfakter”, der malet var a fange flest
mulig, men her ma det bemerkes at dette gjaldioatistreifende mennesker. Forholdene for
omreisende mennesker blir sveert vanskelig i deeriegen, og Igsningen for reisende ble a
giemme seg vekk i det uoversiktlige geografiskel$apet i Norge. For & holde omstreifende
mennesker ute av bygdene i Norge ble det ansattiéarkonge i enkelte fylker med
politimakt og vapen. Hovedmalet var & jage omstrele mennesker over kommunen slik at

de ikke kunne fa hjemstavnsrett og pa den matesr@&kommunen gkonomiske

40 Gotaas, 2007: 21

“L http://snl.no/romanifolK30.04.2010)
42 Gotaas, 2007: 22.

43 Gotaas, 2007: 24-28

* Gotaas, 2007: 28

> Gotaas, 2007: 36

¢ Gotaas, 2007: 38
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belastningef” Fra midten av 1700-talle ble straffen mer humafioern av frihetsbergvelsg.

Omstreiferne som begikk lovbrudd med sin livstig derfor satt i tukthus nar de ble tatt.

Misjonen far ansvaret
Romanifolket har levd under vanskelige forhold sidekomsten til Norge. Fordgmmelse fra

kirken og status som fredlgse farte til distanaesforsamfunnet generéftifalge Gotaas blir
taterne fra 1880 arene sett pa som et gkende proBieob Walnum og Norsk Misjon blant
Hjemlgse blir tildelt oppgaven med a omvende ta¢itrgode "nordmenn” gjennom
tvangsarbeid og kristen forkynnef¥eved & bruke Verger&dsloven (1896) kunne misjonen
flerne barna fra familien og plassere dem i barerhjsamtidig som Igsgjengerloven (1900)
kriminaliserte taternes livsform. Lasningen foriddne taterne i reise rundt ble & plassere hele
familier p& Svanviken arbeidskoloni en lengre tigtipde® En leder av Svanviken

arbeidsleir uttalte i 1963:

”Det vi bevisst gjar er bevisst a utrydde et fodigenart, vi prever a lgsrive dem fra slekten sorhate
falt seg s& knyttet til med sa sterke band. Vig@rdwi dem eiendom og forpliktelser, vaner og keho
som ikke lar seg forene med den omstreifertilvaenetie har veert vant med og som deres forfedre har

levd i gjennom &rhundrer?

Oppholdet for taterne ved Svanviken var altsa em fior kulturell avleering. Perioden pa
Svanviken varierte fra atten maneder til fem algpd@ste (rundt 1929). Arbeidet for mennene
bestod i begynnelsen av gardsdrift, men dettedibible senere utviklet til ogsa gjelde
enkelte h&ndverksyrkéf.Kvinnene skulle leere seg & ta vare pa hjem og, neens barna
skulle f& skolegantf Streng disiplin og kristen forkynnelse, sammen fieekud mot alt av
taterkultur som sprak og klesstil, var virkemidlesoen skulle vende om tateren til et
samfunnsnyttig menneske. Trusler om a miste baanfov mange taterfamilier grunnen til at
de valgte drivillig sgke seg til Svanviken, og ofte ogsa grunner teakke remté> Med
mottoetberger du slekten, berger du bartfatle det i perioden 1900 til 1989 fijernet ca 1500

" Schluter, 1993: 75

“8 Gotaas, 2007: 43

%9 http://museumsnett.no/glomdalsmuseet/html/romajoAdrom/storsam/storsam. htrh2.04-09.
*0 Gotaas, 2007: 225-226.

1 Hvinden, i Hvinden (red), 2001: 16

%2 Aktuell, 19.01.1963: 24

3 Schluter, 1993: 82

** Eide og Aanesen, 2008: 59

% Eide og Aanesen, 2008: 59

% Schluter, 1993: 80
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taterbarn fra foreldrene. Disse barna endte soesodipp i et av misjonens tre barnehjem
eller fosterhjem?’ Sterilisering ble derimot ikke et offisielt tiltfr & fierne taterne fra det
norske samfunnet. Per Haave har kommet frem tildE2stlig lovlige tilfeller av

sterilisering, og mener at ut fra disse tallene &aikke hevde sterilisering ble brukt
systematisk for & kvitte seg med omstreiferproblethEnkelte hevder likevel at det her er
store mgrketall og at s& mange som 500 kan hast#ittisert, noe som ville utgjgre ca en
tredjedel av taterkvinnene i perioden 130-1878aave anslar derimot at ca 230 mennesker
av taterslekt kan ha blitt sterilisert uten offemtillatelse®® Misjonen ble nedlagt sent pa
1980-tallet som fglge av Solheim-utvalget og hettertid fatt mye kritikk for sin handtering
av taterné” Tiltak som sterilisering, bortsetting av barn ifehjem og Svanviken

arbeidskoloni er i dag symboler pa overgrep og &ftykket politikk ovenfor taterne.

Kritikken mot misjonen
Kritikken mot misjonen kom ved en interpellasjoa $tortingspolitiker Torild Skard

(Sosialistisk Venstreparti, SV) som ble etterfidgtet NOU-utvalg som undersgkte

saeromsorgen misjonen hadde statt for ovenfor &tern

23. april 1975 rettet Torild Skard (SV) en intekpsjon til sosialminister Tor
Halvorsen (Arbeiderpartiet, AP) med sparsmathta vil regjeringen gjgre for & bedre
omstreifernes sosiale kar og lette deres integrerisamfunné&f? Bakgrunnen for
interpellasjonen var Vibeke Lakkebergs filmater,om Svanviken arbeidskoloni, og kontakt
Skard hadde med andre omstreifere. Skard refétigdgjengerloven av 1900 § 7 og 8 3,
samt andre lov&f som saerbehandlet omstreiferne. Videre hevdet Skaten
seerbehandlingen som spesifikt gikk ut pa a feeratinn i et bosatt liv bygget pa registre
over omstreifere som Eilert Sundt hadde nedtegnebm senere ble overtatt av Norsk
Misjon blant Hjemlgse. Misjonen viderefgrte dissgistrene og stod for samfunnets sosiale
tiltak mot gruppen. Videre beskrives sosialpoligkis utvikling, der flere og flere grupper ble

integrert i det vanlige tilbudet av sosiale tjeresOmstreiferne var fortsatt under misjonens

" Gotaas, 2007: 237.

8 Haave, 200: 389

* Eide og Aanesen, 2008: 79

0 Haave, 2000: 281

®1 Schluter, 1993:88, se og Eide og Aanesen, 2008: 89

%2 st forh.nr 481, 1974-1975:3715-3729

% Barnevernsloven av 1953 § 63 og L@sgjengerloveloav § 8
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tjeneste pa bakgrunn av deres avstamning som yé@idp misjonens registre. Skard sa at
denne seerbehandlingen farte til at omstreiferrsdie a veere en adskilt, utsatt gruppe som
ble mindreverdig i forhold til andre nordmenn. iptellasjonen problematiserte ogsa den
manglende kontrollen som ble fgrt med misjonen.d®@0 millioner kroner ble gitt i tilskudd
til misjonen, men det var ingen kontroll over métisg, hvordan organisasjonen ble drevet,
hvilke tilbud som gitt omstreiferne osv. Misjonele bost for sitt enske om & hjelpe en gruppe
som ingen andre ville befatte seg med, men Skardey@emissene var feil. Dermed var den
beste maten a hjelpe omstreiferne pa, a opphews®rgen og integrere dem i den vanlige

sosiale omsorgen.

Sosialminister Tor Halvorsen sa seg langt pa vigj ieBkard sine pastander om at
saeromsorgen for en bestemt gruppe personer kums&elaygjgre integreringen i samfunnet,
men papekte at gruppen hadde sapass store probieeddilpasning at seertiltak kunne virke
ngdvendig. Det ble papekt at innsatsen misjonartathar stor verdi, men at det burde
bestrebes a fare gruppen inn i samfunnet pa vamdig. Registeret over omstreiferne ble
opplyst & ikke ha noen funksjon lenger, mens |deevar utdatert og burde revideres i
henhold til moderne prinsipper. Videre ville Halsen at det skulle nedsettes et utvalg for &

undersgke alle sider av denne saken.

Skard bergmmet svaret fra Halvorsen, og mentenatreiferne burde fa bred
representasjon i et slikt utvalg. Pa den maten &waare med pa a diktere sin egen fremtid.
Retten til & bevare sin egenart burde ogsa priesteSigrid Utkilen (Hayre), Aslaug Fadum
(Senterpartiet) og Kare Kristiansen (Kristelig Feplarti) utalte at det ogsa burde veere rom for
private initiativ i Norge ved organisasjoner sonsjmien®® Disse stortingsrepresentantene
vektla ogsa erfaringen og det gode arbeidet sorsk\Ndisjon blant Hjemlgse hadde utfart
gjennom arene og viste til statistikk over bosgginav omstreifere. Til forslaget om et
offentlig utvalg sa disse representantene at etenwkg saklig vurdering ville vise at
misjonen fortsatt hadde en plass i statens sasibbd. Sosialminister Tor Halvorsen
avsluttet interpellasjonen med a understreke atidetbli nedsatt er utvalg som skulle

undersgke alle sider av saken og mulighetene émdée det eksisterende lovverfet.

Utvalget som sosialdepartementet opprettet 24.mbee 1976 (heretter kalt Solheim-

utvalget) som falge av Torild Skard sin interpgtas 1975 presenterte sin undersgkelse

4 st.forh. nr. 481, 1974-1975:3721-3724
% st.forh. nr .481, 1974-1975:3729
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giennom NOU 1980: 42. Den hadde som formal & uthededan regjeringen kunne bedre
omstreifernes kar og lette deres integrering i samét®® Utvalget ble ledet av
byrettsdommer Ingrid E. Solheim og bestod ellerassisterende sosialsjef i Kristiansand
Finn Harry Mathiesen, underdirektgr i Sosialdepadstet Unni Lund, sogneprest og
tidligere generalsekreteer i misjonen Olav Bjgrnsparditinspektar i Justisdepartementet
Jargen L. Hgidahl og sosialsjef i Oppegard Arviité &” Utvalget forsgkte & skaffe
representanter fra omstreifergruppen, men verkajonen eller Bjgrnstad var i stand til &

finne representanter av omstreiferslekt som kursaeevmed i utvalget.

Utvalgets mandat omhandlet 4 puni&ét. Skaffe seg en generell oversikt og foreta
en vurdering av omstreifernes situasjon i det rmssdmfunnet. 2. Vurdere om det er grunn til
a opprettholde de eksisterende saerbestemmelsaiviingen som gjelder omstreifere eller
personer av omstreiferslekt. 3. Vurdere samarbeadtiiogen som bestar mellom staten og
Norsk Misjon blant Hjemlgse. Avtaler, virksomhetgr institusjoner som drives av misjonen,
faller under dette punkt. 4. Vurdere eventuelle tily@k som kan bedre omstreifernes kar og
lette deres integrering i samfunnet. Herunder lova kan gjgres for & aktivisere det ordingere
sosiale hjelpeapparatet i arbeidet for denne gmppe

Det ble poengtert at mandatet arbeidet med omsteefom omfattet det klientell
misjonen arbeidet med, det som i dag regnes sorarmibofket/tatere. Det ble understreket at
personer av omstreiferslekt levde under sveert jeltgle forhold, der noen klarte seg
utmerket og var godt integrert i samfunnet, mertds@mar omstreifere i ordets rette
betydning®® Solheim-utvalget presiserte at med integreringragtreiferne mente man minst

mulig seeromsorg, og oppheving av seerbestemmetserarket!°

Innledningsvis tar rapporten for seg historieméitle omstreiferne og misjonen i
Norge. | tillegg blir omstreifernes situasjon imerdiske landene undersgkt. Misjonens arbeid
med bosetting og barnevernsarbeid, samt driftesheaforskjellige institusjonene med

hovedfokus pa Svanviken ble evaluert.

% NOU 1980: 42

57 NOU 1980: 42: 8
%8 NOU 1980: 42: 9
%9 NOU 1980: 42: 9
NOU 1980: 42: 10
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Utvalgets inntrykk var at taterne hadde flere peaitr enn resten av befolkningen i
forhold til skonomi, arbeid, bolig, helse og utdamy’* Gruppen var ogsa overrepresentert
nar det gjaldt kriminalitet og alkoholmisbruk. DEipektes videre at dette var de samme
problemene som andre vanskeligstilte menneskeniismet slet med. Vanlige naeringsveier
ble fortalt & vaere omfagrselshandel. Selv om ikke familien reiste, var det ikke uvanlig at
forsgrger reiste i perioder. Spraket ble til delkgisert innad i gruppen og samhgrigheten ble
utrykt gjennom felles historie, men ogsa gjennom diskrimineringen gruppen opplevde i

samfunnet.

Solheim-utvalget mente det var mange positivekiNtiad Svanviken og de andre
institusjonene til misjonen, men pa et prinsipiglinnlag kom de frem til at institusjonene
ikke burde vaere forbeholdt omstreiféfdJtvalget utelukket ikke at misjonens institusjoner
kunne spillt en rolle innenfor helse og sosialtEea, men ikke som seerinstitusjon.
Bosettingsarbeidet ble vurdert slik at omstreifenede behandles pa lik linje med andre
bostedslgsé’

For at dette arbeidet ikke skulle ligge under erpsasorg, ble det foreslatt & opprette
et nytt statlig organ, slik at dette arbeidet tisjpnen kunne avvikles. Relevant personale i
misjonen kunne overfares til et slikt organ forélke den kompetansen som ansatte i
misjonen hadde skaffet seg. Hvis ikke et slikt argke opprettet anbefaltes det at misjonen
fortsatte arbeidet i 4-6 ar fremover i tid. Hvissjpinen skulle fortsette bosettingsarbeidet ble
det foreslatt & opprette et utvalg som kunne stigdeerollen over dette arbeidet. Utvalget
utrykket bekymring for at misjonens barnehjem \abéholdt omstreiferé Det ble foreslatt
at barnevernsnemnden skulle f& det fulle ansvaretdtte arbeidet Funksjonen for
misjonen i fremtiden burde veere som et serviceofgaomstreiferne, der misjonen kunne

bidra med opparbeidet kunnskap og radgivrifhg.

Solheim-utvalget sine beslutninger var altsa i grad a avvikle seeromsorgen som
misjonen stod for fordi den bidrog til & skille amesferne ut fra det vanlige samfunnet.

Videre ble det foreslatt en oppheving av de deldpaverket som spesielt tok for seg

"LNOU 1980: 42:34
2NOU 1980: 42:50-53
NOU 1980: 42:64-66
“NOU 1980: 42:77
S NOU 1980: 42:71
® NOU 1980: 42:77
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omstreifere’’ | utvalgets avsluttende bemerkninger ble det tggfemisjonens fremstillinger
av omstreiferne som utvalget mente understrektepgms egenart og problenf@Denne
understrekingen skal jeg vise mer av i neste kifiiteer Solheims-utvalgets innstilling ble
misjonen avviklet i lapet av1980-tallEtMisjonens reaksjoner p& Solheim-utvalget skal jeg

komme tilbake til i neste kapitel.

Utover 1990-tallet ble overgrepene mot taternarmdye minoriteter synliggjort som
falge av forskning® Det ble et nytt fokus p& integreringspolitikken, retten til & beholde sin
egen kultur ble vektlagtSammen med gkt fokus fra media ang&ende minostes#igheter,
dannet dette bakgrunnen for politiske vedtak foedre karene til tatere og andre minoriteter

i det norske samfunnet.

St.prp. nr. 80 (1997-199&m samtykke til ratifikasjon av Europaradets
rammekonvensjon av 1. februar 1995 om beskyttelsasjonale minoritetefastslar at
taterne som gruppe oppfyller kravene til & bli &1t som nasjonal minoritet i Nord®.
Kriteriene for & oppna denne statusen var at gmugpane vise til 100 ars tilknytning til
Norge og norsk statsborgerskap. Med ordet mindsletiet ogsa ment at minoriteter skulle
veere tallmessig underlegen majoritetsbefolkninfyéinoriteter skulle ogsa kunne vise til
saertrekk som skiller dem fra majoritetsbefolkningsmen vilje til & bevare disse
seertrekkene.

Rammekonvensjonen forplikter Norge til & hindrekdisinering av minoriteter og
legge forholdene til rette slik at minoriteter Kaevare kultur, sprak, religion og ytre seg fritt.
Det er viktig & poengtere at hver enkelt personv@lge om han/hun gnsker & benytte seg av
de rettigheter konvensjonen gir. Taterne som gruapelelt i synet pA om gruppen burde bli
anerkjent som en nasjonal minoritet. TL mente adtatus som nasjonal minoritet kunne
oppleves som et stempel fra norske myndigheter,soenvi skal se i kapittel fem, endret TL

sitt syn p& rammekonvensjonen til det posiffe.

"”NOU 1980: 42:88

"®NOU 1980: 42:106

" Hvinden, i Hvinden (red) 2000: 12

8 Brochmann, i Kjeldstadli (red) 2003: 380

8 Brochmann, i Kjeldstadli (red) 2003: 379

82 St.prp. nr. 80 (1997-1998}tp://www.regjeringen.no/nb/dep/ud/dok/regpublipth9971998/stprp-nr-80-
1997-98-.html?id=20201®2.05.2010)

8 St.prp. nr. 80 (1997-1998)tp://www.regjeringen.no/nb/dep/ud/dok/regpublistp9971998/stprp-nr-80-
1997-98-.html?id=20201®2.05.2010)
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St.mld. nr. 15 (2001-2002asjonale minoriteter i Noreg - Om statlig politikierfor
jader, kvener, rom, romanifolket og skogfinrsmn blir vedtatt i Inst.s. nr. 145 (2000-2001)
Nasjonale minoriteter i Noreg - Om statlig politiekerfor jgder, kvener, rom, romanifolket
og skogfinneer en direkte oppfalging av ratifikasjonen av EFaadets rammekonvensjon
om vern av nasjonale minoriteter. St.mld tar etggppmed tidligere politikk ovenfor taterne
og kommer med en offisiell unnskyldning lydefRegjeringen tar sterk avstand fra de
overgrepene som har blitt gjort mot romanifolketlmy om unnskyldning for den uretten som
har skjedd. Noe lignende m& aldri f& skje igfé®Bom kompensasjon gnsker regjeringen &

etablere et dokumentasjons og formidlingssenterGlechdalsmuseet i Elveruff.

St.mld. nr 44 (2003-2004rstatningsordning for krigsbarn og erstatningsoirtyer
for romanifolk/tatere og eldre utdanningsskadelidesamer og kvené? Regjeringen ber, pa
bakgrunn av at taterne ikke anser Glomdalsmuseetesofullgod kompensasjon, om at det
opprettes et kulturfond pa 75 millioner kroner, dekastningen skal brukes til & bevare og
fremme taternes kultur, sprak og histdYi&ulturfondet blir godkjent i Innst. S. nr. 250
(2003-2004)® Jeg vil komme tilbake til interpellasjonen, Solhaitvalget og de politiske

vedtakene senere i oppgaven.

Kulturelle seertrekk
Med anerkjennelsen av taterne som en nasjonal itéhdsle ogsa deres rett til vern om egen

kultur stadfestet. Det var en stor endring fradielle tids politikk.

De kulturelle saertrekkene ved taterne ble i Noidj@ere sett pA som normbrytende av
storsamfunnet. For & forsta hvorfor tiltak som semmrg ble benyttet ovenfor denne gruppen,
ma taternes kultur belyses. Det er imidlertid \gjidi presisere at taterne ikke er en homogen
gruppe, og forskjellene innad gruppen er storevidigevel gi en kort oversikt over hva som

har kjennetegnet gruppen.

Taterne har tradisjonelt veert kjent for sin oneade tilveerelse i grupper. Ofte var det
hele familier som reiste sammen. Fremkostmidlemkueere til fots eller hest og vogn.

8 St.mld. nr. 15 (2001-2002): 14

8 St.mld. nr. 15 (2001-2002): 55

8 St.mld. nr. 44 (2003-2004)

87 St.mld. nr. 44 (2003-2004): 45

8 Innst. S.nr. 250 (2003-200Mitp://www.stortinget.no/no/Saker-og-
publikasjoner/Publikasjoner/Innstillinger/StortirgH03-2004/inns-200304-250/7/8/#a12B.04.2010)
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Langs kysten var det ikke uvanlig & reise med bétseinere tid med bf Gruppen hadde

sitt eget sprak kalt romani. Spraket har en rekkedrd fra europeiske sprak, men forskere
tror spréket har utgangspunkt i IndfaDen reisende tilveerelsen farte til at taterne nattet

p& bondegarder: Fjellstuer, pensjonater og lignende var altermatiog hvis dette ikke lot

seg gjare trakk de seg tilbake i et skogholt. Retikke uvanlig at taterne hadde et fast
oppholdssted om vinteren og sa brukte resten atiBéereise rundt. Samhold innad familien
blir betegnet som uvanlig sterkt, ifglge Gotaaddky dette gruppens avhengighet av
hverandré? Konfirmasjon og giftemal i kirken var ikke vanligidlig tid. Det var denne
omflakkende tilveerelsen og fraveeret av kristen opgelse som farte til at samfunnet gnsket

en sterkere sosial kontroll over tateffe.

Taternes erverv bestod i stor grad av salg au vay¢jenester som kunne utfagres i
kombinasjon av deres omreisende tilvaerelse. Pryoluskmidler matte vaere enkle a frakte
med seg og ramateriale lett tilgjengelig. Tidligker kunne veere hesteskjaerere, der mennene
kastrerte hester for bgndetieArbeid i tre og metall var vanlilf. Blikkenslageryrket blir
nevnt som et vanlig yrke for taterne fra ca 19@®nftil i dag”® Redskapene som trengtes for
a behandle blikkplatene var enkle. Blikkplateneddfte kjgpt inn om hgsten og produsert til
spann og lignende i vinterhalvaret, og solgt onemai aterne har veert kjent som dyktige
knivmaker og urmaker&.Kniven (tjuro) var for tatere et statussymbollddg til & veere et
redskap og vapen, fungerte kniven som et tegngtassteEn dyktig knivmaker hadde hay
aktelse blant taterne. Reparasjoner og vedlikehwlkjeler var et annet kjent yrke. Produkter
som var laget av kobber matte fortinnes innvendigdfunngé forgiftning av matéf Slikt
arbeid passet bra med taternes omreisende tileeMds kobber ble erstattet av rustfrie
metaller forsvant et viktig yrke for taterne. An@ebeid som krevde opphold pa et sted ble
ogsa utfart® Det kunne vaere arbeid p& garder, i industri oggml| For mange forte dette ftil

en bofast tilveerelse.

8 Schluter, 1993: 23

9% schluter, 1993: 53

%1 Schluter, 1993: 26

2 Gotaas, 2007: 293

% Hvinden, | Hvinden (red), 2000: 14-15
% Schluter, 1993: 31

% Schluter, 1993: 35-37
% Gotaas, 2007: 147

9 Schluter, 1993: 39

% Schluter, 1993: 41

% Schluter, 1993: 41
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Kvinner bidrog i husholdeéf® Kvinnens primaer oppgave var & skaffe mat og husly.
Det var ogsa vanlig at de hadde kunnskap som hgéttiearv fra generasjon til generasjon
om urter og helbredende planter. Enkelte hevdeinhd spa fremtiden ved a lese hender, kort
eller kaffegrut. De produserte korger og tekstibgr kvinner som reiste uten menn utfgrte
ogsa det som ble regnet som mannsarbeid. Den si&t@ppgaven for kvinner var salg av
varer. Her ble barna tidlig trukket inn. Betalingrnke skje i form av penger, overnatting eller

mat.

Karakteristisk for yrker som taterne utgvde varadning og kontinuitet. Redskaper,
materiale og produksjon ble tilpasset marked ogfdikm. Ifglge Gotaas drev taterne med mer
enn 30 forskjellige h&ndverk og yrk&fFor bonden som hadde sin faste arbeidsplass kunne
det likevel virke som omtaterne drev rundt uten ogimening. Men taterne var anerkjent
som dyktige handverkere. Derfor ble yrkene tilpaisik at arbeidet kunne utfares i ledige
stunder:®? @kende industriproduksjon og infrastruktur i mauetid har fart til at det ble
mindre behov for taternes tjenester, men fortgaiek det tatere som delvis lever av salg

langs landeveien.

Musikk var og er en viktig del av taterkulturerddg er musikken representert ved
artister som Elias Akselsen og Lasse Johansers Ekselsen fikk i 2008 stgtte fra
Romanifolkets/taternes kulturfond til prosjekt@edningsaksjon for tatermusikR Artister
som Henning Gustavsen, Laila Yrvum og Age Aleksasele er ogsa eksponenter for taternes
musikktradisjoner. Tatervisene ble ofte brukt fartd/kke kjeerlighet eller andre falelser som
vemod og lengséf? Det idealiserte bildet av taterlivet rundt balet kvelden var et vanlig
tema, mens noen sanger uttrykte fglelsene ovetdmasnfunnet. Sang var for taterne en
mulighet til & styrke samholdet innd¥.Sangen foregikk ofte p& romani, noe som var med pa

a styrke identitetsfglelsen.

Musikk var et av fa omrader taterne fikk innpadst norske samfunnet. | tidlige tider
kunne taterne spille opp til fest nar de kom tibsigd, og for mange tatere i nyere tid har
musikken veert en vei til anerkjennelse og aksspmfunnet. Men som vi skal se i neste

kapittel s mente misjonen at taterne var et ugredkment i det norske samfunnet.

100 gehluter, 1993: 43-45

101 Gotaas, 2007: 145

192 Gotaas, 2007: 146

103 hitp://www.rtfondet.no[16.05.2010)
104 5chluteer, 1993: 60

195 Gotaas, 2007: 283
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3. Pa hjemveien

| dette kapittelet skal jeg undersdRé hjemveiersine fremstillinger av taterne i perioden fra
1975 til 1987. Medlemsblad®& hjemveiemepresenterte synet til Norsk Misjon blant
Hjemlgse som ble gitt ansvaret for taterne av deske stat. Selv ofRa hjemveienkke

hadde et veldig stort antall lesere, er deres semtasjoner viktig fordi misjonen var en
organisasjon som stod for det som kalles sseromsoktgdt frem til misjonen mistet
bevilgningene og ansvaret for taterne i 1986, eakahtaktpersoner for det offentlig og

medier i saker som involverte taterne. Jeg vilaleuhdersgke det bild®@ hjemveienegner

av taterne, og det er interessant i henhold tihdesppgavens problemstilling, & se om, og i sa
fall disse fremstillingene endrer seg som falgabseeromsorgen kommer pa den politiske
dagsordenen. Det er dette kapitlet jeg vil brukstmpéass pa siden kildeomfanget er stgrst, og

misjonens hovedoppgave var & arbeide med taterne.

Det er tre temaer jeg vil ta for me&®& hjemveienFarst vil jeg forklare litt om de
samfunnsmessige sidene for denne perioden. Devdtjeg undersgke hvordan misjonen
fremstiller taterne/omstreiferne. Neste punkt @hble om hvordan misjonen mgater kritikken.

Til slutt vil jeg se pa den begynnende pluralisraem ogsa far innpas$a hjemveien.

23. April 1975 fremmet som nevnt Torild Skard (Sdistisk Venstreparti) en
interpellasjon til sosialministeren (Tor Halvorsémbeiderpartiet) der hun spurtdva vil
regjeringen gjare for a bedre omstreifernes soskaleog lette deres integrering
samfunnet?® Skard hadde blant annet lest et intervju med itrizxshansen som fortalte om
vanskelighetene og stigmatiseringen det medfgveer@ omstreifer, samt sett filmen Tater
(Vindu mot var tid) som ble laget av Vibeke Lokkabeg tok opp forholdene ved Svanviken
arbeidsleirt®” Interpellasjonen farte til en debatt om den pevansorgen som misjonen stod
for, vilk&rene til omstreiferen i samfunnet og leviket som omhandlet omstreifertfé.
Resultatet av interpellasjonen var at sosialminest@edsatte et utvalg som blir referert til
som Solheim-utvalget. Dette utvalget ble som wiigere i oppgaven ledet av
byrettsdommer Ingrid E. Solheim og hadde medlenfraesosial og politivesené??

Sogneprest Olav Bjgrnstad (tidligere generalsekretagsjonen) var med, men ingen

108 st forh.nr. 481, 1974-1975:3715
197 st forh.nr. 481, 1974-1975:3716
198 NOU 1980: 42

19 NOU 1980: 42: 8
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representanter for omstreiferne, grunnet vansketeghmed & finne en slik representdfit.
Utvalgets forslag ble fremlagt 30. april 1980 ol tstor grad til orde for en avvikling av
seeromsorgeh' Barnevernstiltak og Svanviken burde overfgreddtloffentlige, mens
bosettingen burde overfares til et framtidig nydtlsy bosettingsorgah? Misjonen ble
foreslatt & opprettholde denne delen hvis et sligan ikke kom i stand, men ikke lenger enn
4-6 ar.

Som faglge av rapporten ble seeromsorgen avvikl@861Misjonen arbeidet videre i

tre ar til for organisasjonen skiftet navn til Kérks Sosialtjeneste.

Denne saken kom, som vi skal se, til & sette @lityghreg pa innholdetRa

hjemveierng hvordan taterne ble framstilt i de arene jedensaker.

Det er imidlertid ogsa viktig a presisere at defieitlige utviklingen i denne perioden
endrer seg raskt. Som faglge av nye oljeinntekteidieh offentlige sektoren, ogsa innen helse
og sosialvesenet, utvidet fra midten av 1970-tafeinnenfor minoritetspolitikk kom samene
til & g& foran for & kreve rettighetf.1 1979 vedtok stortinget & bygge ut Alta-vassdrage
noe som fgarte til store protester fra blant anagtene. Samene tapte striden om vassdraget,
men konflikten farte til at norsk minoritetspolitikikk sgkelys pa seg. Dette medfarte at
partiene i Norge matte utarbeide en egen politidandor minoriteter i Norge. St.prp. nr. 80
(1997-1998), ma ses i lys av disse hendelsenegsg dette omslaget var viktig. Det vitnet
nettopp om at et nytt syn pa minoriteter var i feveld & forme seg.

Misjonens fremstillinger av omstreifere
| arsberetningen fra 1975 hevder misjonen at desgsdoppgave & lgse det gamle

omstreiferproblemeig at arbeidet gar fremover og en lgsning kan semtiden’*
Bakgrunnen for denne pastanden er at store grigwemstreiferne er ledet inn et fastboende,
0g etter misjonens syn, et riktig samfunnsliv. Tiags omreisende livsstil blir av misjonen
oppfattet som normbrytende og samfunnsmessig sgadegldet er i denne konteksten

misjonens arbeid blir fremstilt som emansipatoridkn grad at omstreifernes skal hjelpes

1ONOU 1980: 42: 8

11 NOU 1980: 42:105

12 NOU 1980: 42:

13 Furre, 2000: 229

M4 Eurre, 2000: 249-252
15p3 hjemveien, nr 6 1976: 2
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vekk fra sin egen skjebne. | lys av denne tankerddijelpe omstreiferne definerer misjonen

og P& hjemveiemmstreiferne som klientét®

| farste eksemplar @ hjemveierira 1975 er det en artikkel som hetgenesten gar
videre!’ Ifalge artikkelen er misjonens arbeid, i tett sameid med offentlige sosiale
myndigheter, for & lgse det som betegnes som ddedamstreiferproblemet”. Videre
hevderPa hjemveiemt organisasjonen kan ses pa som et skoleeks@dpeiordan
offentlige og frivillige organisasjoner kan lgseymelige samfunnsproblemer samniéh.
Slik skaffer misjonen skaffer seg legitimitet vedian stgtter seg pa et samarbeid med det
offentlige, samtidig som den identifiserer et peshlsom den prgver a lgse. Problemet som
blir identifisert er omstreiferproblemet, gruppemshelhet blir betraktet som
samfunnsproblem. Bare navnet omstreifer forklatgroblemet bunner i en kultur som er
omflakkende. Det gamle idealet i det norske sangtienbonden som dyrker jorden SiA,
mens det her er tale om en gruppe som er reise@adeast arbeid. Omstreiferne blir altsa
fremstilt som en kontrast til det norske samfunBenere i oppgaven vil jeg ta for meg
fremstillingen av taternes levemate, men her kae\t det er gruppen med omstreifere som
omtales som problemet. De lever pa siden av deke@amfunnet, det hevdes at de er

utestengt, uglesett og diskriminert og trenger ffeip misjonen kan gi.

Fremstillingene gir preg av at misjonen her inngbdunksjoner ved at den bade
hjelper samfunnet og omstreiferne. | artikkelede&irog et bilde som viser en samling med
barn ved et bord ved Eilert Sundts barnehjem, uekisten til bildet lyder Vi vil gjerne gi en
god og lys barndom, legge et grunnlag for en rgtpositiv personlighetsutviklifig*°
Omstreiferne fremstilles som et problem og dervaa &t bilde av omstreiferbarn ved et
barnehjem og nevnte undertekst ses pa som en ¢pdeirbarna faktisk far en skikkelig
oppdragelse, slik at de kan bli ordentlige samfamersnesker. Det er faktisk kristne

menneskers plikt & hjelpe dem s&a hjemveiemetegner somvare bradre”.

Misjonens oppgave understgttes av det kristne apddksamme artikkel er det lagt
ved et dikt:

116 p& hjemveien, nr 1 1975: 3
117p& hjemveien, nr 1 1975: 3
18 p3 hjemveien, nr 1 1975: 3
% Gotaas; 2007: 230

120p3 hjemveien, nr 1 1975: 3
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Guds munn me skulle vera,
Hans hand og hjetelag.
Og Herrens gjerning gjera,

S4& lenge det er ddd"

| et dobbelthnummer aRa hjemveiemeskriver misjonens generalsekreteer Olav Bjgrnstad
arbeidet for omstreiferne i Nord& Historien med arbeidet blir lagt frem, taternekie®s

som en folkegruppe som har reist fra bygd til bgpgditnyttet usikkerheten blant fastboende
og overlevd med smahandel, bytting og betling géajeneralsekreteeren passer denne
livsformen darlig inn i et velferdssamfunn. Ovaiftkn pa artikkelen: "arbeiddor
omstreiferne i Norge”, gir et inntrykk at misjonentil for a hjelpe omstreiferne. Misjonens
uttalte arbeid er a lgse omstreiferproblemet vatkaslutter & eksistere, s@ man kan stille seg
spgrsmalet om ikke overskriften skulle veert "motstreiferne”. Men en slik fremstilling ville
ikke veert i takt med hvordan kirkelig sosialt atb&emstilles og ville virket lite barmhjertig.
Samtidig vil ordefor gi en betydning av at man yter hjelp og det drslisjonen ser pa
arbeidet som blir utfgrt. De hjelper til med bosegnog fornorskning for samfunnet og
omstreifernes beste slik at samfunnet far godedrergom ikke betler og tigger, samtidig som
omstreiferne slipper ngden langs landeveiene. Rikingen tegner altsa et bilde av misjonen

som hjelper en belastet gruppe til riktig liv sadigisom samfunnet blir kvitt et problem.

Bjgrnstad adresserer i en artikkel det han kahepenantisering av landeveislivet,
vandringslysten og motsetningene mellom fastboegdeisende'?® Bjgrnstad hevder videre
at denne fremstillingen ikke har hjulpet pa det asamfunnsproblemet vi her star ovenfor,
til det er argumentene for "overfladisk og lettikjzisabriel Scotts skjgnnlittersere bakeant
og Josefablir nevnt som eksempel p& denne argumentasjtfi&tott sin tro pa det gode og
verdifulle i livet, som endog finnes under de usdsrhold er ifglge Bjgrnstad ikke i henhold
til virkeligheten. P4 slutten av artikkelen komnfigigende utsagn: Var institusjon har aldri
sett noen oppgave i a bevare det gamle omstreiétnined alt som har fulgte med dette. Vi

har villet vaere et tilbud til farende folk om & faistboende — samfunnsmennesket

121 p3 hjemveien, nr 1 1975:4

122pa hjemveien, nr 4-5 1976: 1-2

123 P& hjemveien, nr 2 1975: 3

124 Gabriel Scott (1874-1958) var en norsk forfattéerkene Fant og Josefa tok for seg omstreiferriedift Se
http://www.snl.no/.nbl_biografi/Gabriel_Scott/utchipg (02.04.2010)

15p3 hjemveien, nr 2 1975: 4
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Uttalelsene til Bjgrnstad kan vanskelig forstasipd annen mate enn at omstreiferlivet ikke
er noe romantisk, men tiloyr menneskene usle forbglabsolutt ikke noen god mate a leve
pa. Vi kan av disse uttalelsene ogsa lese hva samstreiferproblemet. Valget star mellom
usle forhold pa landeveien eller bofasthet, noe sibskape gode samfunnsmennesker, som
generalsekretaeren i misjonen kaller det. Her kae assimileringspolitikken som har veert
sentral i Norge med hensyn til ikke etniske-nordmesamfunnet?® Det & veere bofast blir

sett pa som en forutsetning for & veere lgnnsomflganet, med andre ord er omstreiferne en
belastning i det norske samfunnet som trenger higdreligigse innslagene i pafalgende blad

er og en pAminnelse om den kristne plikt til &ggeinennesker i ngd’

| en gjenopptrykt artikkel frRa hjemveierira 1938 kommer det frem en
elendighetsfortelling om det som er omstreiferpeaiét'?® Sogneprest Einar Grimm forteller
om sitt mgte med et ungt par som vil dgpe sitt digdoarn. Omstreiferne beerer fillete kleer,
de er utmagret og det presenteres som en oversaskietn av personene er dgpt. Baten som
var hjiemmet ser ut som fantebater flest, om muiidpditt mer skrapelig. Det stilles spgrsmal
om hvordan barna kan vaskes og stelles. En perséh & og allerede bestefar.
Fremstillingen av omstreiferne baerer preg av etdiendige kar, lav seksualmoral og darlig
barnepass, og star dermed i kontrast til majorietermsett. Artikkelen tjener som en
fremstilling om hvor faelt omstreiferne egentlig i@t og begrunner hvorfor tiltak ma til.
Bildet som sitter igjen av omstreiferne er at dehjedpes fra sin egen skjebne, for de klarer
ikke & ta vare pa seg selv. Ogsa barnestellet hesegpm slett, i likhet med tidligere artikler
som er undersgkt. Denne type fremstillinger er péed legitimere seeromsorgen som
ngdvendig ovenfor denne gruppen som ikke kan ta parseg selv, samtidig som misjonen
lgser et samfunnsproblem. Siden dette er en altikkd&938, er kanskje en viktig hensikt

med & trykke den pé ny, a vise at misjonens areeickr frukter.

I en hilsen fra Svanviken understrekes det aedebarnesinnene de store
mulighetene ligget*® Her er det snakk om mulighetene til & forandre mesket fra
omestreifer til samfunnsmennesket som idealiseres. &t det er store muligheter med barn er

det desto mindre muligheter med voksne omstreifgiteen blir avsluttet medla oss gjgre

126 Brochmann, i Kjeldstadli (red) 2003:175
127p3 hjemveien, nr 4 1975: 4
128p3 hjemveien, nr 4 1978: 5
129p3 hjemveien, nr 2 1979: 4
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det rette og ikke bli trette"*° Det rette er & lede disse menneskene vekk frareifiestulturen

som er belastende og barna har de stgrste mulightea klare denne utfordringen.

Misjonen tar pa seg en rolle som moralske entregregr det norske samfunn og skal
rettlede omstreiferne ved a laere dem verdiene ait hebeid og kristen moral. En av
lasningene som presenteres her er at barna, sonder omsorg pa barnehjemmene skal fa
en sunn personlighetsutvikling. Andre vil nok sedefte som avkulturisering, eller
assimilering av barna slik at de blir mer norske emstreifere og dermed hindrer en videre
vekst av denne tilveerelsen. Assimilering av tatereckat de skulle veere bofaste og i arbeid

og p& den méten slutte & veere omstreifere blieptegt som en lgsning?

I en artikkel om barnehjemsarbeidet blir et sitatrasjonens stifter Jakob Walnum
nevnt,Berger du barnet, berger du slektéiUtsagnet beskrives som et grunnmotto for
Norsk Misjon blant Hjemlgse. "Berger” blir her biuiketydningen av & berge barnet far
omstreiferkulturen far feste, pa denne maten karestgn av slekten berges ved riktig
oppleering som gruppen selv ikke klarer. Denne tingggen umyndiggjer taterne i den grad
at de ikke klarer & oppdra sine egne barn riktigd 4 redde barna vil de neste generasjonene
ikke vokse opp som et omstreiferproblem, men vifdshorsket og fastboende og pa den
mate bli det som misjonen regner som gode samfuamsesker, det motsatte av hva en
omstreifer blir oppfattet & veere.

Jostein Vist fortsetter i farste nummer i 1983 réddrtelle at misjonen i samarbeid
med barnevernsnemnder har sgkt & berge B&tBette har medfart en del oppslag i media
som misjonen ikke har satt pris pa. Men samtidig det fortelles at mange barn av
omstreiferslekt har fatt en ny start pa livet ogfalei dag lever et harmonisk liv. Det er den
nye starten pa livet som blir gitt som grunn fot kiermoniske livet, dermed antyder Vist at
barna ikke ville fatt et slikt liv med en oppvekstimstreiferfamilien. Ved denne
fremstillingen legitimeres bortsettingen av barin@tfamilien samtidig som det presenteres
som om barnet blir reddet. Barnevernsinspektgr iK&afie Lund ved misjonen understreker
gleden ved a se alle barna som vokser opp uterigonene som var grunnen til at de ble tatt
vekk fra sine foreldre. Hun forteller at omstrefégeldre ofte gnsker kontakt med barna nar

de nar 10-12 ars alder. Hun ser ikke bort i frdedte skyldes et gnske om a holde oppe

130 p3 hjemveien, nr 2 1979: 4

131 Brochmann, i Kjeldstadli (red) 2003:175
132p3 hjemveien, nr 4-5 1976: 3

133p3 hjemveien, nr 1 1983:6
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rekrutteringen til gruppen. Hun sier ingenting onomstreiferne kanskje gnsker kontakt med
sine egne barn av kjeerlighet, men gjar forhold amelbarn og foreldre til et anske om
gruppens eksistens som det overordnete mal. Parsplbom omsorgen bgr overlates til det

offentlige svarer Lund:

»Jeg er alvorlig bekymret for at en slik overganglsikje for raskt. Vi har jo som malsetning at
omstreiferne skal integreres, men etter min merindget langt frem far familier av omstreiferslekt e
kommet sa langt at dette kan realiseres. | forliblein s& ustabil gruppe som omstreifergruppen, vil
omsorgen for barna lett trenge til side. Vi oppleje¥nlig hvordan ansvaret pulveriseres, og uten

oppfelging er det vanskelig & f& grepet fatt i sake*

Vi ser en bekymring for overtagelse av omsorgeddiloffentlige, samtidig dannes det et
bilde av at omstreifergruppen er ustabil og ikkandittil & sette barnas beste foran gruppen.
Representasjonene sier at omstreiferne ikke kaartapa sine egne barn. Det uttalte mal om
en full integrering av gruppen beerer preg av atatareisende tilveerelsen skal avskaffes. |
en notis sier Jostein Vist at tvang kan veere destermiddel som gir frihéf> Bakgrunnen er

a forklare at tvang av og til er ngdvendig og pa uféiten forsvare enkelte oppslag i media
og forklare hvorfor vergeradstiltak kan veere veimma hjelpe. Dette ma ses i sammenheng

med misjonens arbeid med omstreiferne.

Kurator Ase Rognlien slutter i misjonen og i avslgerevet skriver hun om sine
erfaringer fra arbeidet med omstreiferne og om kelighetene som ma mgté% Hun sier at
klientellet ofte mater diskriminering som falge den saeregne kulturen som er vanskelig &
akseptere i vart etablerte samfunn. Mange ungereifest blir skadet i oppveksten som faglge
av mangel pa tilhgrighet, naerhet og kjeerlighetiedsityldes den omflakkende tilveerelsen.
Kurator Rognlien forklarer kulturen som saeregewvamskelig a akseptere, hun nevner ikke
noe om hvordan dette kan handteres eller lases.hMemruker dette som en forklaring pa
hvorfor det ofte er vanskelig & bosette klientegle em de gnsker det hun kaller et stabilt liv.
Det andre poenget hennes er manglende omsorgrua blant omstreiferne. Fremstillingene
er at barna ikke far den omsorgen som trengs fde akal fa et harmonisk liv. Ved a indikere
at barna ikke far den kjaerligheten som trengs flog@d oppvekst bryter omstreiferne med

samfunnsnormen. Dette er med pa 4 stille taterrsided av det norske samfunn og

134p3 hjemveien, nr 1 1983:7
135p3 hjemveien, nr 2 1983:3
136 p3 hjemveien, nr 4 1978: 3
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fremstiller dem som darlige foreldre. En slik rétkrer med pa a forsvare at barna til

omstreiferne blir anbrakt i barnehjem.

| siste eksemplar ava hjemveiem 1978 kommer det en moralsk historie om den
"gode omstreiferpiken**” Denne omstreiferpiken og hennes mor fremstilles egenskaper

som er verdsatt i majoritetssamfunnet. (Se pdfensisie)

137p3 hjemveien, nrl0 1978: 9-10
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MISTRE

«Hva heter dus spurte fo biinpe,
idet hun mgnstret den unge pike
skikkelsen som sto forn henne

Vakker - tenkte I ik
vitkker, men det er et ekl
ansikt, Huno ser ikke herjet

«Laura Fredriksen».

«Hvor gammel er du? Hur i
viert ute og tjent fgr?»

aJep er 16 1/2, Nei, jeg har fkke
vieit ute hos andre, jeg har hjulpol
ol hjemme med barnas,

cDet passer jo godt at duer vant
mied b, Har du noen attester i
Vine lrem'?»

oI, jeg har med et papir fra
preston,

Fieny pyne gled hurtig nedoves
dobumentet,

Lo iy mine beste konfirmantel

podle nnilepp — et fromt gemy!tl
10 Lyt anbefale henne».

Ii1, uh tenker jeg vi blir enigen,

Fin Laumpe dro et lettelsens
sl b Det var sd vanskelig & fa pike
i «bu kan komme igjen i
HIpen s,

e hir nemlig lyst til & forhgre
e litt om hennes familie», for-
klirte fruen ved middagsbordet,
wDet er symgte i prestegarden idag,
il fep treffer endel jeg kan spgrre».

Det var riktig mange damer mgtt
Irum i prestegarden i ettermiddag,
B snart kaffepausen var kommet,
piep fru Lampe anledningen og for-
lalte om den nye piken hun hadde
lenkt & ansette,

«Ijenner dere en familiec som
heter Fredriksen, og som bor i
Lien?s

«Ja,» unge fru Magelsen ble sé iv-
rig at hun naer hadde mistet koppen.
«Det er vel ikke de omstreifer-
folkene vel! De Tar en voksen
datterSom heter Laura — en vakker
pike med et riktig siggyneransikt».

«Omstreifere! Hva sier De, fru
Magelsen! Det var bra jeg ikke an-

ERPIKIEN

wiite henne med en gang. En kan  hadde ikke lapper nok engin M
alidvl viere forsiktig nok. Tenk, hun  sd godt at Laurand fikk st b
stod der sh troskyldigogsaikke noe  Sé ble det en mindre, op L ville
o ot hun herte til omstreiferne».  nok hijelpe dem med lpnnen s
«Del synes jeg ikke er sa rart», sa «Mor, mor!» Dgren ble jevel
presteliien, «for jeg skalsiDemfru —opp. og Laura kom styrtende i
Il wmpe ~ Lauras  mor — Otilie  Hun var ganske redd i ansikiet o sl
Freditksen — har veert bosattheri8  helt forstyrret ut.
Ar nh, Plere av barna hennes har «Jeg fikk ikke plassen! Hun ville
{lke viert pA landeveien engang. ikke ha meg, fordi jeg vir ny uim
Munnen og hun slo seg ned her mreif_e_rfo_ll_c._s_@gn_, og hun v sinl
nettopp for & ta barna bort fra fordi jeg ikke hadde sagt det, Hun
lnndevelen, Han dgde for noen ar  var s slem — og barna stod hire ajl
wlden, op Otilie har som enke strev- lo!» Den unge piken kastet sep i
¢l tnppert [or seg og sine. Huneren  en stol og grit.
i kone, og vil helst ikke bliregnet «Det kan vaere det samme. Jeg Vil
med blant omstreiferne mers. ikke prgve mer. Du sier at [olk ¢
I, detkan De fortellemeg! Men — snille og vil hjelpe oss. mor. men
nelmen om jeg tar en omstreifer-  det er ikke sant. leg vil reise med
pike fhuset, jeg kunne aldri stole pd han Ludvig».
e sk enen — «Hva sier du barnet mitt? F
«Men hvordan skal det gh om  Ludvig viert her igjens,
ikke bin folk vil ha noe med slike & «Han var her forleden dug, Lid
pjgre, s spurte prestefruen alvorlig. — vig er snill, han, Han lker mep op
<r ikke det & vaere litt hard, synes — synes jeg er pen og {link, Hvis jop
De, nl nir et !]]wm vil reise med ham skal jeg [ det siy
holde seg til det som er rett — for  morsomt. Alle omstreiferne vl
det vil I,nur_n?f_\ prgve 4 bli som veare snille mot meg, sier hian, op
andie bra ['(»IKTGQW genbra_ ingen vil snakke vondt om meg
folk ville ha noe med dem 4 gjgre.  blant dem. Der er jeg pod nok
Kunne De ike i det minste préve mens her er de slemme mol mep,
Laura, fru Lampe?» hvordan jeg enn steller meg, De
«Nei, det kan jeg virkelig ikke mgrke gynene lynte mot moren,
innlate meg pa! Jeg kunne f& ube- «Laura, Laurar, Moren rakie
hageligheter av det!» forferdet hendene mot henne, «Du
«Men De er jo sa interessert i vet ikke hva du snakker om - nel,
omstreifere, fru Lampe,» fallt frk. det vet du ikke, Men det g jep,
Holm inn med en litt skarp stemme.  Jeg kjenner omstreiferlivet, op det
Var det ikke De som var med og e nok ikke bare moro du, IKanskje
stiftet den foreningen —der hvor  Ludvig vil vivre snill mot deg cn
dere syr klar til omstreiferbarna?» — stund - si lenge duer ung o vak
Fru Lampe svarte henne_ikke. ker = og nir han fllee er full, for da
Hun vendte seg om mot en annen  slir han deg, Sely de snlleste ay
dame og begynte & snakke om noe  dem slir o8y nil e er fulle, Nei, du
annet— vel dkke hva det er, Banning og
Det var utpa ettermiddagen dag-  slagsmil og (yll = og ilcke ef Guds
en etter. Otilie Fredriksen sattisin — ord & hare noen pang, Be Gud
lille stue og lnppel'klwr. Avoop il bevare deg for det livet, barnet
sukket hun. Barna slet si, og hun  mitt! —

)
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Ju. men jeg HKK det ikke verre
enn dem andre. og jeg var ke sa
god som de. Jegvilviere somde jeg
er sammen med!-

Det banket padoren. Lavrastrok
seg med handen over de torgratte
oynene. men sa dyste det opp i
henne dit hun sa hvem som kom.
Presten. hennes gode venn!

Hennes mor gjorde seg et wrend
ut i kjokkenet. Best de fikk vaere
alene. tenkte hvin.

Da han var ot var Laura mere
rolig. Hun skulle prove a gjore som
presten hadde sagl — viere talmodig
og vente.

Det var 4 ar etter. Igjen var det
symote i prestegarden. Mange av
medlemmene var de samme som
for <4 ar siden. Der sutt bade fru
Lampe. fru Magelsen og rk, Holm.
Prestefruen kom akkurat inn med
bossen. di hun horte sin mann si:

«Jeg har viert ved et vemodig
dodslere idag. Husker noen av dere
en ung pike som het Laura Fred-
riksen. datter ul Otilie oppe |
lien?.

«Jada-. Frk. Holm sa uvilkarlig
bort pa fru Lampe. «Det var henne
som reiste av sted med den om-
streiferen for et par ar siden:

«Ju. der var en sorgehig historie.

Jeg hudde sa godt hap nar det gjukd

Laura, DEt var karakter i detbarn=

et. og hun var meget pavirket i kon-

jew hadde ikke fred en dag

firmasjonstiden. Jeg tenkie rent det
skulle kunne sees pa henne at det
tnine B TOIK . dem som var i
omstreiferslekt, ogsii.

< Dethap gikk ikke i opptyvllelse-.
Fru Lumpe hadde rode Tammer i
Kinnene. -Det figger i blodel ser
De. Lysten Ul a flukke om. mener

jeg .

«Det er mulig De har rett. men

jeg tror det ikke i dette tilfelle., Det

¢rmin tro it hadde Taura funnet litt
velvilje. da hun trenglte  den -
hadde noen apnet et godt hjem tor
henne her 1 byen da hun sokte e-
neste her. sa hadde vi hatt henne
frisk og glad iblunt oss na-.

Fru Lampe bevegel seg nervost
pa stolen. Bossen kom akkurat il
henne. og hun la | krone i den.
Ellers pleide hun o gi 25 ore

«Hun fikk tering. var det ikke
si?e spurte en ay damene.

<Jo.og hun talte ikke alt det hun
var utsatt for. Gudsjelov at hun
klarte a komme hjem til sin mor og
fikk do der. Etlite barn hadde hun
med seg. Det skal viere hos moren,
JL.ov meg at du aldri vil slippe
henne ut pa Tandeveien. mor-. sa
hiin. «Fortell henne om meg - s
hun ma heller prove a tale alt enn a
gjore det jeg giorde. - Si henne at
- ikke en
dag!s Der var en del bevegelse
blant damene.

ansket om & hjelpe disse ulykkelige mennesken®gpnas.

«Hvordan dode hun'’
Holm saukte.

spurte frk.

Hun dode med Jesu navn pa
sine lepper.s sapresten. Han hadde
reist seg og gikk frem og tilbuke |
viaerelset. « Hun Tant tithake il slut
- ul Den gode hyrde. Han gir nok
den stakkars omstrederpihen en
plass i sitt rike. | hans rike hernede
var det liten plass for henne.,
tiltovde han vemodig. «Men Gud
vil nok apne vynene vare mere og
mere ogsi b den retning. at viapner
vare hjerter og hjem ogsi tor om-
streiferfolket. «Hya [ har gjort Tor
disse mine minste brodre. det har |

gjort mot meg-. sier Jesus

Til leserne

Denne fortellingen er skrevel for
7080 ar siden. og selhve fortellings-
maten bierer preg ayv det. Det in-
teressante og hetenkelige er likevel
at mnholder kunne viert hentet ut
av dagens situasjon. Vi har lvst il a
henstille il de grupper eller fore-
ninger som leserdette. atde taropp
til diskusjon de  holdninge)
kommer fram hos de forskjelhge

saom

personer, og prover dette pa den
aktuelle situasjon 1 dagens Noige.
Fest ikke oppmerksomheten bare
pit fru Lampe.

ALA

Historien forteller om omstreiferpiken Laura og hea mor, som er bofaste, kristne og gode
samfunnsmennesker. Moren, som gnsker det bessenfdatter, advarer sterkt mot
omestreiferlivet. Moralen i historien gar ut pa &lpg dem som er darligere stilt og ikke
diskriminere, men samtidig blir omstreiferne ogedelevesett beskrevet. Livet pa landeveien
blir beskrevet som hardt, fyll og slagsmal er vginKvinnene blir slatt nar mennene drikker,
og det er fravaer av Guds ord. Historien blir draskada Laura akkurat rekker a8 komme
hjem fra fantestien fgr hun dgr. Hennes siste gaske liv for datteren som bofast.
Artikkelen er ifglge Austvik skrevet pa begynnelsan1900-tallet, men blir hevdet & vaere
like aktuell og kunne veert hentet ut av datidemsfsan. Ved a fremstille den gode

omstreiferpiken kan vi se bildene av hvordan dékt ke omstreiferlivet, samtidig som
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Generalsekretzer Olav Bjgrnstad tar pa seg rolenamstreifernes talsmann etter et
tv-program og flere oppslag i pressen som omharsitierynerne">® Det som er problemet
for ham er at siggynere ved enkelte tilfeller tit for & veere omstreifere og det er dette
Bjgrnstad gnsker & klargjgre. For omstreiferndlereale en sa belastet gruppe at de burde
spares for & knyttes til siggynernes ugjernigetidligere i artikkelen forteller Bjgrnstad
om et mgte med en omstreiferfamilie som blir reéidde tror han er lensmann, noe han kan
avkrefte og fortelle at han er venn av omstreifefdeneralsekretaeren fremstiller
omstreiferne som en belastet gruppe. Frykten fasrteannen gir klare konnotasjoner til
kriminalitet. Samtidig bidrar fremstillingen av desom en egen gruppe til & forklare dem
som "de andre” i samfunnet. Dette bildet blir urstieeket ved omstreiferfamiliens frykt for
lensmannen. Noe som ogsa viser forskjeller i malktfiolet er at Bjgrnstad ogsa tar pa seg
rollen som talsmann for omstreiferne nar han mégjdae at omstreiferne ikke er samme
gruppe som siggynerne, samtidig som han fremssidgrsom en venn av omstreiferne.

Misjonens oppgave er jo a frigjgre og hjelpe dearsfn egen skjebne.

Sigrid Laken (reisesekretaer i misjonen) kommer maeh tanker om hvorfor noen
gnsker en omstreifertilveerel$8.Sult, kulde og avvisning fra resten av befolknimgean det
skyldes gnske om a slippe plikter og ansvar? Dett noen enhver tenker, men sa mener
hun at en blir stoppet av oppdragelsen som harmlaedtta ansvar. Det Laken her sier er at
omstreiferne ikke har fatt oppdragelse som gjmieatkal ta del i det norske samfunn og
dermed bidra pa en positiv mate fremfor & reke trogdseere en byrde eller et problem.
Fremstillingen baerer preg av en nedvurdering arnat levesett samtidig som de pastatte

normative forskjellene om manglende arbeidsmoral@tpgelse i samfunnet vises.

| siste eksemplar a®a hjemveierira 1979 kommer generalsekreteer Jostein Vist med
en oppsummering av positive og negative ting vet'at Misjonens arbeid var fordelt pa
omstreiferne, alkoholskadde og mistilpasset ungdaisse gruppene blir av Vist omtalt som
funksjonshemmede. Tidligere artikler har ofte beskt omstreiferne som vanskeligstilte,
men det er fgrste gang de blir betegnet som funkbemmet. Her er det viktig a presisere at
samfunnet hadde en annen oppfatning av funksjonsiggrenn det som eksisterer i dag.

Stortingsmelding nr. 23:1977-78 om Funksjonshemmedenfunnet, ga falgende definisjon:

138 p& hjemveien, nr 2 1975: 3

139 Begrepet sigayner blir av mange sett p& som esothegrep, men brukes siden det er brukt slikindeg
andre artikler.

140p3 hjemveien, nr 9 1975: 8

141 p3 hjemveien, nr 10 1979:2-3
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"Funksjonshemmet er den som péa grunn av varig sykdéade eller lyte eller pa grunn av
avvik av sosial art er vesentlig hemmet i sin peide livsfarsel i forhold til det samfunn som

omgir ham. Dette kan bl.a. gjelde utdanning og yfysisk eller kulturell aktivitet*?

Det er ut fra denne definisjonen misjonen basénerstsagn, og med tanke pa hvordan de har
fremstilt taterne og deres kultur som upassent@samfunnet ser vi hvorfor de fremstiller

omstreiferne som funksjonshemmet.

Generalsekreteer Olav Bjgrnstad henviser til histofor & vise nadvendigheten av
misjonen sitt arbeid. Gjennom en oppramsing av daodet hele begynte forsgker han &
forklare at det var manglende omsorg fra myndigieséde som gjorde at misjonen matte tra
til. 23 Uten dette arbeidet ville omstreiferproblemet i@t sterre. Bjgrnstad ser seg enig
med Skard pa et punkt i forhold til seeromsorgert:ifeelle hadde veert en offentlig omsorg,
men nar dette ikke eksisterte kan misjonen tak&eatfomstreiferproblemet altsa da naermer
seg en lgsning. Ved & bruke historien og nevnenailse pa omstreifere som er blitt bofast,
gnsker misjonen a forklare at en lgsning pa probtenforestaende. Og mulig ved denne
fremstillingen legitimerer Bjgrnstad seeromsorgem soisjonen representerer, men han
fremstiller pa nytt taterne som et mindreverdiguamsket element i samfunnet. Lasningen pa

dette omstreiferproblemet er altsa nadd nar kuitikke lenger eksisterer.

En leser alPa hjemveiemed navnet Henrikke Espeland forteller om et
barndomsminne nar splinten kom til familiens g&ftHun forteller om hvordan splinten
byttet og tigget. Konene kranglet og mennene siésbagateller. Avslutningsvis er hun
takknemlig for at de har fatt en annen tilveereBette barndomsminnet fremstiller
omestreifertilveerelsen slik misjonen har gjort d&nsange ganger, med beskrivelser av
tigging og bytting som ikke sammenfaller med sam&normene, og dermed er taterne til
belastning for de bofaste. Krangling og slasskanfigred vise den kriminelle siden, og
gleden over at det i dag ikke lenger er like vantigd denne tilveerelsen, noe vi skal takke
misjonen for. Fremstillingen beerer preg av detestiypiske bildet av mennesker i ngd som
falge av sin egen livsstil, og bildet viser ogsataan omstreiferne ikke passer inn i

samfunnet.
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Samtidig fungerer innlegget som en bekreftelse jsfomen sitt emansipatoriske
arbeid. Kritikken som oppstar som falge av Torib8ksin interpellasjon og det pafalgende
Solheim-utvalget farer til at misjonen endrer folk@somstreiferne til det praktiske arbeidet

som blir utfart.

Hvordan misjonen mgter kritikken
Kritikken som kom mot misjonen i Skards interpglthasog Solheim-utvalgets innstilling far

innvirkning pa de kommende representasjond?& hjemveienFremstillingene endrer seg
til at P& hjemveienfremstillinger fokuserer mer pa misjonen i seg sej\dens historie for &
legitimere sin egen eksistens. Interpellasjone®abeim-utvalget blir viet mye
oppmerksomhet, samtidig som kritikerne av misjobkrkommentert.

Etter at Skards interpellasjon kommer Agnar Aus(stiyrer pa Svanviken og
patroppende assisterende generalsekreteer i misjs@eere ogsa redaktdPa hjemveien
med falgende utsagn i forhold til interpellasjom@vanvikens arsmelding:

"Rett nok fekk interpellanten lite medhald og mykgebar, men det er i grunnen verd a

merka seg at det var ein liten generasjon melltakex og forsvarar. Og tonen var klar.

Det er normalt & vera alkoholmisbrukar. Det er eienneskerett a vera omstreifar. Det

er overgrep a freista verna familien mot & vertal@gagt av sine eigne. Integrering gjeld

alle rettar, men minst mogleg pliktar. Svanvikemugjonen gydelegg ein kultur. Og

sjglvsagt vil mange av vare tradisjonelle klierjtésla over slike toner, og vi kan trygt sla

fast at framtida er uviss*#®

Styrer Austvik tar for seg interpellasjonen der hanst vektlegger at den mgtte mye motbgar,
de fleste er enig med misjonens rolle i omsorgemfiostreiferne, men han papeker at det er
en forskjeller mellom Skard og dem som statter anisp, men man kan ikke vaere sikker pa
framtiden. Austvik prgver & avvaepne interpellasjomed a forklare at de fleste
stortingsrepresentantene var for linjen som eksester behandlingen av taterne, videre
ironiserer han mot Skard at det er normalt & vdkahaliker og at det er en menneskerett &
veere omstreifer. Utsagnet kan ikke sies & veerergalliralistisk, men heller et tegn pa en
assimilerende politikk ovenfor taterne, der dengltlk ikke hgrer hjemme i det norske

samfunn og bar fornorskes til gode samfunnsmenneske

Pa hjemveieriglger opp med utdrag av interpellasjonen derraktgom utelukkende

er positiv til misjonen sitt arbeid blir gjengiKare Kristiansen (Kristelig Folkeparti) tar opp
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det han beskriver som en misforstatt romantisemingmstreiferlivet, som egentlig er hardt
og brutalt**® Videre hevder han at omstreiferne ma fa en badiiegi samfunnet, men
dette forutsetter en fast bopel, noe omstreiferdermstille seg pa. Misjonen fortjener
honngr for den pionerinnsatsen som er utfgrt. lansen tar opp det som er
omstreiferproblemet, den omflakkende tilveerelsen bare er ngd og elendighet. Disse
fremstillingene er i trdd med misjonens utsagnyalget av hvilke aktarer fra
interpellasjonen som blir gjentrykt er nok baseértwordan innholdet samsvarer med
misjonens hensikter. Andre aktgrer som Haldis HayAgbeiderpartiet) og Johannes
Gilleberg (Senterpartiet) som understreket omsreds rett til seeregen kultur blir ikke

nevnt*’

Bjornstad refererer til intervjuet med Kristin doisen, som var en av arsakene til at
Skard tok initiativ til interpellasjonen og hevdsrdette intervjuet ikke forklarte hele
sannheteri?® | en artikkel under navnetkke alt kom medar Bjgrnstad opp trdden med at
interpellasjonen ble fremsatt pa grunnlag av estgapi media med en kvinne av
omstreiferslekt. Intervjuet tok for seg den vangjestelasjonen mellom omstreifere og resten
av befolkningen, men ifglge intervjuet har kvinrmare mgatt forstaelse hos pastor Bjgrnstad.
Videre hevder Bjgrnstad at denne kvinnen i dagoéaidt med sine barn og det skyldes den
hjelp hun har ftt av misjonen, og uten saeromsovilenikke dette latt seg 1gsé’ Med

unntak av spgrsmalene til Skard fremstiller artielsaeromsorgen som et ngdvendig onde.
Omstreiferne er en vanskelig og problemfylt gruppm trenger seerbehandling for a
integreres i samfunnet. Eksempelet pa dette enkvirsom na er bosatt grunnet hjelp fra
misjonen, og omstreiferne fremstilles som mer hjelpgende enn andre grupper i samfunnet

for & klare seg. Dette eksempelet bruker misjoem &t bevis for at seeromsorgen bgr besta.

Pa hjemveiewved redaktgr Agnar Austvik tar opp det de kallemaatiholdning mot
all form for privat og kristelig virksomhet i so8aktoren, men sier denne er i ferd med &
avta. Pa den maten kan misjonen se positivt medsikten til & bidra i fremtiden til 3 lgse
de store problemer som fortsatt er ulgstdette henger direkte sammen med Solheim-
utvalget og spgrsmalet om seeromsorgen skal innr wled@ffentlig styring. Misjonen praver
a fremstille debatten rundt seeromsorgen som erekeasas av holdninger om en offentlig
omsorg i trad med utbyggingen av velferdsstatersjdvien hevder at omsorg og kjeerlighet
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ovenfor omstreiferne vil lide ved en overfgringsosialarbeidet med gruppen til det
offentlige. Fremstillingene av taterne har i matitfeller veert akkurat en slik mangel pa
kjeerlighet ovenfor barna. Pa denne maten prgvegongs a argumentere for fortsatt

virksomhet.

Sosionomen Odd Bruserud, som arbeidet som kuratbmisjonen, er den fgrste
som tar til ordet for en avvikling av seeromsorg&rRiktignok blir dette gjort i et intervju da
han slutter, men grunnen til at han mener omsaosgahavvikles er ikke bare fordi
omstreiferne blir merket i forhold til andre gruppsamfunnet, men ogsa fordi det er for lett
a kvalifisere seg for bistand. Han mener at onfsime® bruker misjonen og agrtuppen kan
dette & presentere problemer slik at dette gireaksjon”>? Bruserud sier her at omsorgen
bar inn under det offentlige i trad med utviklingesamfunnet generelt, men dette er ikke
fordi misjonen gjar en darlig jobb, men fordi onesfierne er en sa slu gruppe at de utnytter
bistanden misjonen gir. Igjen er det omstreiferom® $kke baerer sine plikter, men utnytter

samfunnet.

| en artikkel fra Svanviken familiesenter blir gigpekt at det er et tilbud til en
minoritetsgruppe som stadig har store problettidbet understrekes at hele familien blir tatt
hand om i oppleering og dyktiggjering til et selvstig liv, der hjemmets funksjon er basis
for et harmonisk liv. Svanviken skal lsere opp grrpplik at den kan fungere, det er her
snakk om bade voksne og barn som skal leeres @teikaig liv med basis i hjiemmet.
Fremstillingen baerer preg av at gruppen ikke éandtil a ta vare pa seg selv og at misjonen
ma ta ansvar for dette. Man kan se dette som antitifering av gruppen der andre ma ta
ansvar for at de skal kunne fungere i samfunnetrikkel ved generalsekretser Jostein Vist
ytterligere forsterker dette inntrykket ved at grap fremstilles som svak og
funksjonshemmet at misjonen ma besta som et hjgjpador taterné>* Noe av grunnen til
at det understrekes at denne gruppen er sa hjefpesiat Solheim-utvalget i denne perioden
skal legge frem sin innstilling om endringer i onggen for omstreiferne. Det kan virke som
om misjonen frykter at seeromsorgen skal nedledgfés:. interpellasjonen h&a hjemveien
0g misjonen stadig uttrykt at en nedleggelse vi¢ fid gkt diskriminering av omstreiferne og
gkning i det sakalte omstreiferproblemet. Det argoteres for at en fortsatt omsorg for
taterne av misjonen er ngdvendig. Tidligere reprsgoner har fortalt at en lgsning pa
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omstreiferproblemet var neer en lgsning, men ett8plneim-utvalget ble satt ned beerer

representasjonen preg av at problemet er gkende.

Pa en ekstraordineer generalforsamling som omhasafieiltakene for omstreiferne
blir konklusjonene fra Solheim-utvalget diskutegtgitt et tilsvar->> Misjonen gnsker stort
sett a fortsette driften som far, uenigheten medlget baserer seg pa hvor raskt
saeromsorgen skal avvikles, og om det skal forsetied barnearbeidet. Misjonen har
tidligere uttrykt at malet med organisasjonen bli @verfladig som falge av at
omstreiferproblemet er lgst, men tidsrammen pa#{6r avvikling av misjonen som
Solheim-utvalget foreslar, blir sett pa som altKort tid. Pa et punkt referer de til Skards
uttalelse om at omstreifere ogsad ma ha rett téhdake sin egenart som omstreifere. Det ma
altsa ikke forega en tvangsassimilering. Dette kewdisjonen ikke er et fglbart problem
siden misjonen ikke har ressurser til & hjelpe @élm som gnsker en integrering, enda mindre
dem som ikke gnsker a benytte seg av hjelpeappamteer tilgjengelig. Misjonen gir ikke
noe inntrykk av at den gnsker en bevaring av keftumen at det er ikke mulig a
gjennomfgre en integrering av alle grunnet mangaedsurser. Misjonen ser ikke en
bevaring av taternes egenart som noe problem fiemlidelen av gruppen som gnsker dette
ikke er i kontakt med misjonen. Samtidig ytrer ikkésjonen noe om & bevare egenarten med
den delen de har kontakt med. Omstreifertilveerefsgrsom vi har sett veert fremstilt som et
problem og et ugnsket element i det norske samfumiteudet til dem som gnsker det
misjonen kaller en integrering i samfunnet innelvakdes en slik bevaring, men en
forvandling til en "god samfunnsborger”. Dette arfertsettelse av fornorskningspolitikken,
og ikke en integrering pa like premisser med gjgigsilpasning som et pluralistiske samfunn

forutsetter.

| et tilbakeblikk pa 1980 sier Jostein Vist at S@th-utvalget og misjonen gnsker a na
de samme maél, bare med forskjellige virkemidf8Der utvalget vil avikle saeromsorgen i
lapet av 4-6 ar, vil ikke misjonen sette noen tidspa arbeidet, siden det kan vanskeliggjare
integreringen. Vist understreker at integrerindeéiskal gjgres med tvartg). Avviklingen
bar finne sted nar omfanget av henvendelser fraléokyndigheter og fra omstreiferne selv
om bistand avtar. Misjonen legger seg pa samme $iojin det offentlige utvalget, men
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gnsker en fortsatt seeromsorg representert vedagganisasjon for & na malet med full

integrering av omstreiferne i det norske samfunnet.

| en periode der mye av foku®a hjemveienildeles annet arbeid som misjonen
utfgret>® kommenterer Jostein Vist (generalsekreter i majdrSolheim-utvalget sin
innstilling.**° Vist sier at misjonen i stor grad skal fortsetiensgr, med det unntak at
misjonen ikke lenger skal dekke barnevernsutgitiebarn av omstreiferslekt for staten fra
1. januar 1986, men ha en rolle som radgiver. Bianet er det ofte vanskelig for
saksbehandlere & arbeide med omstreifere pa gwikultarelle szertrekk,
familieoppbygning, gruppeproblematikk og ustabilitdalge Vist. Ogséa det heftige gemyttet
kan skape problemer. En rolle som koordinator Wivilktig for fremtiden siden misjonen har
kunnskapen og erfaringen fra de mange familienehdermjulpet. Kontakten med
omstreiferne beskrives som vanskelig av nevntersgun/ed a problematisere hele gruppen,
samtidig som man understreker sin egen erfaringksgertise, legitimerer misjonen sin egen
rolle i det videre arbeidet. Det tegnes ogsa eebilv gruppen som vanskelig og
temperamentsfull. Videre sier Vist at misjonen siakn rolle som "vaktbikkje*®® Dette for
a passe pa at kommunene overholder sitt ansvafavemstreiferne. Ifalge Vist er det
mange familier som har forlatt vinteroppholdsstetieg lagt ut pa reise. Dette medfarer at
barna ikke far g& pa skole, men er en del avHKyiiminalitet, slagsmal og tilstander vi aldri
ville tillat som oppvekststed for andre barn. Miga skal derfor passe pa at de som er

ansvarlig tar ansvaret sift*

Igjen tegneiPa hjemveiert bilde av omstreifernes tilvaerelse som et lidriyl og
kriminalitet. Samtidig baerer representasjonen pregt de skal hjelp bade gruppen og
samfunnet. Bildene skal ses pa som misjonen ef@weyndere og at gruppen selv ikke
forstar at levesettet er galt, sa skal de hjelpes et nytt levesett. Samtidig blir det fremmet

nye roller som misjonen kan fylle, en problemuteglog dermed fortsette sin virksomhet.

Generalssekretaer Jostein Vist gjer seg noen tanket &rsskiftet i 1981/198%2
Prosessen med integrering av omstreiferne hai 8aréir, men dette er ikke lang tid i slikt

arbeid. Awvikling av seeromsorgen de naermeste 18k2@elukker hatf®. Bakgrunnen for
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denne uttalelsen er nok Solheim-utvalget som atdyeda avvikling, og derfor argumenterer
Vist for en fortsatt eksistens av misjonen vedguarentere med at den vanskeligstilte
gruppen er stgrre enn pa lenge som fglge av desledm har holdt seg unna misjonen na
gnsker hjelp. | tidligere fremstillinger har vi kugt lese at arbeidet med omstreiferne gar bra
og at problemet naermet seg en lgsning. Etter aegotutvalget kommer med sin anbefaling
sier misjonen at problemet er stgrre enn noensgre en snarlig avvikling er utelukket.
Gruppen er fortsatt hjelptrengende og stgrre emmsione. Denne trenden har vi sett siden
Solheim-utvalget ble opprettet hvor misjonen utvideblemomradet sitt og praver &

synliggjegre behovet for eget arbeid og fremtid.

Under et kretsmgte blir det vist bilder og fortait ngden blant det reisende folk&t.
Presentasjonen av denne ngden er for & vise farttt er mye arbeid som gjenstar far
omstreiferproblemet er Igst etter misjonens syanfstillingen er preget av trussel om
avvikling av seeromsorgen, og det virker som omanish posisjonerer seg for en fortsatt
virksomhet. Seinere i referatet fra kretsmgtet mategjen den gamle representasjonen som
fremstiller omstreiferne som en sterkt funksjonshesngruppe som trenger misjonens
hjelp1®® Fremstillingene av taterne tjener det formal iteir og seeromsorgen fra misjonens
side m& besta. | et tilbakeblikk pd 1981 utdypestdette gkende omstreiferproblertfét.

Vist sier at pagangen til Svanviken aldri har vstatre, dette skyldes at slekter som tidligere
holdt seg unna misjonen kommer "gratende” for &tehjelp®’ Storsamfunnets krav til
lese- og skriveferdigheter, samt byrakratiets mettl tanke pa selvangivelser og lignende
gjer at gkonomiske problemer hoper seg opp. Misjsrieemstillinger bygger opp under
tidligere argumentasjon om at deres hjelp trengs allri far. Ordet "gratende” er nok brukt
for & skape en reaksjon og pa den maten vise Iwanlig misjonen mener situasjonen er.
Samtidig forteller denne fremstillingen at tateikiee klarer seg selv og virkelig er den
hjelpetrengende gruppen misjonen har sagt de ertidg blir nye problemer blant

omstreiferne belyst for a legitimere for fortsatftcav misjonen.

Sentralt for misjonen i perioden etter interpethagin og Solheim-utvalget blir &
belyse viktigheten av at misjonen og saeromsorgstabd-or a synliggjgre dette ser vi et
fokus pa historien innenfor arbeidet som er bjitrg og at omstreiferproblemet i hayeste
grad fortsatt eksisterer. Problemene blir fremsbiin gkende og med nye problemfelt.
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P& hjemveierskriver i sin 80-arsberetning om status for misjog arbeide?® |
artikkelen blir det diskutert en allmenn oppfatnomg at omstreiferproblemet er lgst, med
tanke pa at gruppen ikke lenger er sa synlig i samdt. Som eksempler vises det til at de
store "fante-falgene” er borte fra veien og at raispraket dgr ut. Men misjonen hevder at
dette ikke stemmer, for arbeidet er i sving sonni &t og misjonen har i mange tilfeller ikke
kapasitet til annet enn overflatebehandling. Véargelle at omstreiferne fortsatt er i
samfunnet, og at spraket er i bruk sier misjonateafortsatt er bruk for organisasjonen.
Uttalelsene kan leses som at det fortsatt gjenstidgrering sonPa hjemveiersier. Denne
synliggjgringen av problemet skal legitimere eridatt eksistens for seeromsorgen.
Integrering blir brukt for det som regnes som foskaing, selv om samfunnsendringene
baerer preg av en integrert pluralisme. Niemi oy&sdn skriver 5amene og
Kvenene/Finnene i moritetspolitisk perspektiv 5%aBmanglene pluralistisk grunnsyn og
uvitenhet farer til manglene politiske tiltAk Et godt eksempel p& dette er at bruken av

romanispraket ses pa som et tegn pa at omstresfdgmnatikken fortsatt eksisterer.

| en artikkel om misjonens arbeid snakker den reqgegalsekretseren Jostein Vist om
& effektivisere arbeidéf? Effektivisering kan bare males i integrering otykgilpenhet og
pa den maten er det utalte mal at misjonen skaivaifladig. Et av tiltakene for &
effektivisere arbeidet skal veere a skape et letteeesiktlig klientarkiv med en kortfattet
journal slik at nye medarbeidere raskere kan gi iihkrete spgrsmal. Bruken av ordet
klient er betegnelsen som brukdéad hjemveiemmg kan oppfattes som omstreiferne trenger
hjelp eller bistand. Nar dette ordet blir sattribindelse med journal og arkiv understrekes
det at taterne er en hjelpetrengende gruppe soenkikk ta vare pa seg selv, slik mange av
fremstillingen til misjonen baerer preg #v Dette er en form for umyndiggjgring, og gir

taterne en slags kulturell sykdom, som skal kureteahdles av misjonen.

| generalsekreteerens tale til rddsmate 11.10.1i@7&astvik at selv om det de siste
ar har veert et synkende antall barn under misjonersorg, vil ikke antall barn av reisende
med problemer endres vesenti{gDet poengteres at blant de svake er barna svaigest,
dette er noe misjonen ma lgse. Det uttales at tifferinstanser ofte kvier seg for a sette inn

tiltak pa grunn av offentlighetens reaksjoner. NMegner heller ikke med at problemene blant
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omstreiferne skal avta, men tvert i mot vedvareleBge levesettet opprettholdes vil den
onde sirkelen fortsette. Det snakkes ogsa om &lattiibudet ved Svanviken familiesenter,
" At flere av familiefedrene har en sterk kriminedkgrunn setter krav til stabens faglige
kvalifikasjoner.™"® Lengden av oppholdet pd Svanviken bgr ogsa digsiteed tanke pa
hvor lenge en skal tolerere dfirkantede rettferdighetstenknirspm enkelte klienter haf?
Med firkantede rettferdighetstenknikgn man forsta det slik at tateren ikke selv itét s
beste, og at misjonen derfor ma bestemme lengdepgiéoldet ved Svanviken for & gjgre
taterne til samfunnsmennesker. Vi kan se at bajea blir satt i fokus og beskrevet som de
svakeste av de svake nar de er ifglge med famitisnee Det offentlige mangler den

ngdvendige taffheten til & handle og derfor ma onisp tra til.

Menn av taterslekt blir fremstilt som kriminelle bgr ma en ha kvalifisert personell
for & lgse problemene. Austvik skriver ikke at &tekriminelle, men flere av dem. Dette gir
uttrykk for at det er et generelt problem at d&réminelle og pa den maten blir det tegnet et
sveert negativt bilde av taterne og spesielt av me@nProblemene overfgres til barna som

ma vokse opp i disse familiene.

Misjonen setter spgrsmalstegn ved taternes evriefdista sitt eget beste. Skal disse
menneskene fa holde pa som de vil, skal misjoneagtkre og faye seq etter denne
tenkningen? Dennirkantede rettferdighetstenkningenikke beskrevet noe videre annet
enn at den hindrer behandlingen av klientene iddeft og at den derfor er feil. Dermed
fremstilles den generelle tankegangen til tateome &il samtidig som den assosieres med
ordene "behandling” og "klient” skaper et hjelpetgende og sykdomsbilde. Klientenes
firkantete tenkning kan heller ikke vektlegges, soe indikerer at de ikke vet sitt eget

beste.

I en artikkel kaltLl978- i bevisstgjgringens tegydeliggjar misjonen at alle
mennesker har behov for mat og drikke, en god deygghet i bosituasjonen, og kontakt
med menneskéer? Omstreifernes livsstil gir ikke disse ngdvendiginet, samtidig er det
papekt tidligere at taterne lever et liv i ngdbiide i artikkelen viser en stue, med
sideteksten at mange tatere bor i slike falleferdiier med eller mot sin vilja hjemveien
sier at taterne mangler noen av grunnverdiene feveéiet godt liv. Bildet tjiener som et bevis

pa at deres situasjon ikke er tilfredsstillendeddeve et godt liv. Teksten sier at det er med

13 p3 hjemveien, nr 9 1978: 11
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eller uten samtykke situasjonen er slik, og gidpé maten et inntrykk av at her ma det
hjelpes. Det papekes at hvis dette omstreiferpnoéleskal lgses er en videre drift av

misjonen ngdvendig.

Sogneprest og tidligere styrer ved Svanviken, Artk@min, gir en historisk
giennomgang av misjonens arbé&ifiMisjonen startet opp den gafenteplagervar pa sitt
verste og tanken var ifglge Holmin, ikke a fri samiet fra dette ondet, men & yte kristen
hjelp til de som levde i elendighét’ Dette fantefolket var en sammensmelting av faitigf
opprevete folk og siggynerne som ble kalt tatéterige. Disse levde av smahandel, tigging,
juksing og stjeling, spréket var romani og rddiHolmin forteller at han gjennom vennskap
med en person av romanislekt kan bekrefspaiket ikke er noe saerlig tess og mangler ord
for alminneligeting.”® Fokuset var & redde barna fra landeveismiljgen, ogsa familier
skulle fa et tilbud ved Svanvikéfi’ Mange av disse som blir omtalt som klienter bldego
samfunnsborgere til tross for et heftig temperanogritten arbeidsvilje. En viss tvang var det
over arbeidet ved at de som ikke ville arbeideeng let samfunnsliv kunne bli sent pa tukthus

og barna kunne bili tatt ved vergeradstiftdk.

Denne historiske oppsummeringen forteller om det smtales som
omstreiferproblemet og hvordan Jacob Walnum ogdet skulle bli misjonen, identifiserte
et problem og i egne gyne forbarmet seg over diygd#elige menneskene. Misjonen
argumenterer med at de er best egnet til a foetsetisorgen, mye pa grunn av deres
opparbeidete kunnskap om omstreiferne. Holminagieeidet var av kjeerlighet for disse
menneskene, ikke for & fri samfunnet for et ondisjdvien har tidligere presentert arbeidet
sitt som et frivillig tilbud til omstreiferne og p#en maten fratar de ingen retter til kulturell
egenart, men som det kommer frem her kunne de lskgville bli bofaste bli internert.
Holmin sier at omstreiferproblemet enda ikke et,l@gen inne siste fase, noe som bryter med
det misjonen ellers sier i denne period&r.de siste representasjonene har misjonen fremstil

omstreiferproblemet som starre enn pa lenge.

175 p& hjemveien, nr 6 1982:9-10

" Den gang het misjoneRpreningen til omstrefervaesenets Modarbeidelse

178 5prék som ligner romani, men har starre innflgels norsk

179 P4 hjemveien, nr 6 1982:10
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181 Kommunale verger&d kunne gripe inn ovenfor famiiem ikke skjgttet sin oppgave og evt plasserazir
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Jostein Vist fortsetter Anker Holmins artikkelseoi® misjonens historie. Han
utdyper at omstreiferproblemet ikke er lgst selvallm omstreifere hadde vaert bosatte.
Mye arbeid ma gjares for at bofaste ikke skal begyet omflakkende liv igjen, mange bor
pa hospits/hotell, andre i sa darlige boliger atiklee kan forsvares. Andregenerasjons
bofaste er spesielt utsatt for & havne pa landevBiemantiseringen av omstreiferlivet, samt
at de fleste etaperei samfunnet, gjgr at mange bryter opp og begyehemflakkende
liv.13*Vist forklarer at rebosettingen er viktig for & @anat taterne bryter opp, og grunner til
denne rebosettinger: naboproblemer, medisinsk&erspsykiske problemer, allergi,
manglende hjelpetilbud (sosialkontor, psykiatrisgdlogisk bistand), bedre muligheter for
jobb og utdanning, sosiale forhold i bomiljget ghimalitetstruende familiemedlemméf.
Arsakene til denne rebosettingen fremstiller tagesom mer hjelpetrengende enn andre
grupper i samfunnet; medisinske, sosiale og kritterteensyn er bakgrunnen for at gruppen
trenger hjelp. Fremstillingen tilsier at denne greip har starre problemer enn gjengse
mennesker i samfunnet. Disse nye problemene farkirmisjonen har fatt utvidede
arbeidsomrader, og forsvarer derfor en fortsatisédss av misjonen. Samtidig kan vi se av
en del av stereotypene at taterne er mer belastedrdre grupper. Vist avkrefter ogsa at

omstreiferproblemet naermer seg en Igsning, slikttokier.

Bosettingskonsulent Tom Flagstad i misjonen referelet arbeidet som er blitt gjort
opp gjennom historien for omstreifertf8 Bakgrunnen for dette arbeidet blir igjen fremstilt
ved at omstreiferne var overrepresentert i kriniieebg ngd. Misjonen har derfor prgvd a
oppfylle samfunnets intensjoner om & hjelpe onfsine¢ over i en ordnet tilvaerelse.
Fremstillingen sier at arbeidet er til det bestegimppen som ikke kan ta vare pa seg selv og
for samfunnet som blir kvitt et problem. Ved a vigéengden av arbeidet og fortelle om
ngden og kriminaliteten blant omstreiferne legitieseseertiltakene. At det er viktig for
misjonen a legitimere seeromsorgen underbygges @et &kbmmer en nesten identisk

reportasje i utgaven ett&t.

Pa generalforsamlingen i 1986 velger misjonen &eendvn til Kirkens

Sosialtjenest&®® Det blir ikke oppgitt noen annen grunn enn at arish endrer

183 p4 hjemveien, nr 9-10 1982:6-8
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organisasjonsform til en stiftelse. 11986 blirgmsorgen offisielt avviklet som falge av
Solheim-utvalget og dens forslag om avvikling avaseesorgen innen 4-6 ar. | 1986 stopper
bevilgningene fra staten og dermed opphgrer mis@aebeid med omstreiferne.
Medvirkende var ogs& medienes kritiske holdningagromsorgen og misjonen arb&fd.

Vist sier at nedtrappingen skjer for raskt og ttette vil medfgre at flere omstreifere havner
pa landeveien. Han hevder videre at misjonen harmead pa & bevare omstreifernes egen
kultur og sier at misjonen ikke kan beskyldes forstreifernes lave statd® Han sier tvert
imot at misjonen har kjempet for omstreiferne mgnhdighetene. Jostein Vist tegner og et
bilde av seg selv og andre generalsekreteerer s@tags farsfigur for taterne. Vist
vanskeliggjer overgangen for a vise at dette prablemfylt arbeide, noe som kan forklare
kritikken som har kommet mot misjonen. Og ved ddren patriarkalsk forklaring for &
forklare forholdet mellom omstreifere og misjonpngver Vist a tegne et bilde av misjonen

som styrer dem i retning en god far gjer.

Pa hjemveiemmg misjonen blir i denne perioden utsatt for kkitfor sin behandling av
taterne fra andre instanser enn de politiske. k&g som Lakkeberg, Skard og Bjgrn
Westlie®* blir avfeid som upalitelige. | oppsummeringen &74 tarPa hjemveiempp
filmen Taterav Vibeke Lakkeberg. Filmen skapte furore om beliagen av taterne pa
Svanviken og var direkte medvirkende til Skardsiipellasjon*? P& hjemveieravfeier
filmens innhold og kan bekrefte med egne gyne anh@ken inneholder en helt annen
standard og kvalitet enn hva filmen tok for $&Y. et senere eksemplar B& hjemveien
hevder Agnar Austvik at filmen blir sett pa sonskoleeksempel pa hvordan virkeligheten
kan fordreies pa en tilforlatelig m&t&.0gsa i Kristiansens innlegg i stortinget i forkbétak
med interpellasjonen blir tv— programmniegtter beskrevet som famgst og sammenlignet med
andre tendensigse artikler i dagspresSemnlegget fungerer som et forsvar mot den
kritikken som har veert fremsatt mot misjonen. Kaissen beskriver omstreifertilveerelse som
ugnsket og at misjonen driver forbilledlig for &dedette problemet. Ved a beskrive tv—
programmefTater som famgst blir programmet diskreditert. Artikkekr med pa a sette

misjonen i et positivt lys, samtidig som politikegie misjonen legitimitet. Ytterligere kritikk

189 Eide og Aanesen, 2008 :89
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av media blir fremstilt nar Agnar Austvik trykken @otis iPa hjemveiermom et NRK-

program om misjongerarbeid i Ecuador som blir Keifremstilt. Austvik konkluderer med at
NRK og med programm@taterfriskt i minne at statskanalen fortsetter i santime som far.
Meningen med artikkelen er & tegne et bilde av NfgHa lite palitelig, og dermed
diskreditere dem ved a vise til at det finnes fkifeller av overtramp. Dette kan sees pa som

med hensikt for & fierne troverdigheten til kritikeav misjonen.

| Austviks avskjedstale i 1979 kommer han med nedleksjoner over arbeidet han
har vaert med p& i misjonéff. Det Austvik regner som det mest negative er eermzd
Vibeke Lgkkeberg som han betegner som en frigjartrie. Han papeker at det eneste hun er
frigjort fra er anstendighet, borgerlig aerlighetaiminnelig vett. Resultatet ble filmdrater
som ifglge Austvik fremstilte Svanviken som eniilnsjon som gdela minoriteter i Norge.
Dette ble fulgt opp av Torild Skard, enda en frigjovinne, som fortalte om denne
"forferdelige” organisasjonen. Ogsa her beerer ftédiimgene preg av a avveepne den
kritikken som har blitt framsatt av misjonen. Irenimed bruk av ordet frigjort er brukt for a
stille kritikken i darlig lys, og pa den maten fease misjonen. Omtalen av Lgkkeberg og
Skard blir brukt for & svekke deres integritet dgden maten avveepne kritikken mot

seeromsorgen.

| 1986 far misjonen medias sgkelys mot seg, oppsiaedia med helse og
sosialmagasinet LIV ved Bjgrn Westfiéi spissen, retter hard kritikk mot behandlingen av
taterne'® | farste eksemplar i 1986 adresserer misjonenelkritikken Kritikken fra
LIV blir avfeid som darlig journalistikk. Kritikkemgar ut pa at misjonen misbruker offentlige
midler, tvangssteriliserer kvinner, bortsetter havangsplasserer omstreifere i institusjoner,
og at misjonen skaper starre problemer enn den. B&éjemveiersier at disse argumentene
faller for egen urimelighet og at opplyste mennesiet at det ikke er misjonen som fatter
noen vedtak angaende behandlingen som omstrelféirngsatt for. Det eneste misjonen
faler for & forklare ytterligere er misbruket avesftlige midler, som de hevder beror pa
misforstaelser. Misjonen bruker samme fremstilbngBjgrn Westlie som de gjorde av
Lakkeberg. De avfeier kritikken som darlig arbedd pa den maten a fierne legitimiteten til
kritikerne. De papeker at det er naivt a tro p&alisdstandene og bruker dermed et
personangrep for & avveepne kritikken mot misjoMange av disse pastandene ble senere

1% p3 hjemveien, nr 4-6:15-18
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dokumentert av Norsk Forskningsrad og andre akddamisa man kan derfor bare spekulere

i hvorfor denne kritikken ble blankt avfeid av naispn®®

Tidligere reisendes fremstillinger som stgtter misynen
| forbindelse med misjonens usikre fremtid som égdy Skards interpellasjon og Solheim-

utvalget, blir det trykket artiklerPa hjemveiermv og med omstreifer®et kan virke som en
bevisst strategi fra misjonens side er & viseofiiphadde resultater”, der omstreifere utrykker
sin takknemlighet for livet de har fatt som falgenaisjonens arbeid. Det som skiller seg ut er
at jeg na undersgker hvordan omstreifere legitimegeargumenterer for en fortsatt eksistens
av misjonen. Farste gang i perioden jeg undersélar et innlegg av en person med
taterbakgrunn er i 19771 Bakgrunnen er interpellasjonen og spgrsmalet orarsa®rgen

bar avvikles. Innlegget er en advarsel om & av\seomsorgen og forfatteren forteller om
sine erfaringer fra "landeveien” og som bofastlégget forklarer at i et ellers lite
inkluderende samfunn, er misjonen eneste mulighetj€lp og forstaelse. Det papekes at i
motsetning til hva folk tror, sa finnes det mangmdever omstreiferlivet og er i behov for
hjelp, gamle som unge. | tilegg til & fungere sanfasvarstale for misjonens arbeid,
fungerer innlegget som et sannhetsvitne. Her greeson av omstreiferslekt som bekrefter at
taterne trenger misjonens hjelp for a fungere ifaamet. Omstreiferne fremstilles som en
hjelpetrengende gruppe og denne gang er det av @aras egne som stgtter opp om

misjonens fremstilling.

Torild Skards interpellasjon i Stortinget fartedét som ble kalt Solheim-utvalget,
som skulle undersgke forholdet omkring seeromsoogegn eventuell overfgring av ansvaret
til det offentlige i trdd med den generelle utvikjen i samfunnet. | forbindelse med denne
usikkerheten omkring misjonens fremtid som Austyifykte tidligeré® er det at vi far flere
artikler som argumenterer mot nedlegging av migidiiéJohann Helling, som selv er av
omstreiferslekt og har vokst opp pa barnehjem stgefbjem i regi av misjonen, fremlegger
og presiserer viktigheten av misjonen sin fortsekigistens. At en tidligeddient kommer

frem og takker for et godt liv som fglge av misjosarbeid er med pa a legitimere og

20 Forskningsprosjekt fra Norsk Forskningsrad, Velfeg Samfunn.
http://www.forskningsradet.no/servlet/Satellite?oadpekt&cid=1193731505247&pagename=ForskningsradetN
orsk/Hovedsidemal&p=1181730334233.04.2010)

21 pa hjemveien, nr 3 1977: 5

202pa hjemveien, nr 7 1975: 2

203pa hjemveien, nr 1 1978: 2-4

52



forsvare en fortsatt seeromsorg for omstreifernessamtert ved misjoneRa hjemveien
kommer med stadig flere slike artik@&f,de fleste er riktignok skrevet av misjonens egne
medarbeidere, men ved & la en person med omshraiigrunn tale, gis det inntrykk av en
enighet fra bade klienter og misjonen om en foris@&romsorg er det beste. Samtidig er

Hellings uttalelser med pa a legitimere misjongms® omstreiferne som hjelpetrengende.

Sverre Lysgaard skriver om hvordan han som ometrékk vokse opp i et
fosterhjem og hvordan det har pavirket ham tili&bsamfunnsmennesk® Egenskapene
Lysgaard presiserer han har fatt med seg av siarfosr ereerlighet, trofasthet,
arbeidsomhet, gudfryktighddette fordi han skulle bli en god samfunnsborgen skke bare
skulle nyte godene, men og baere det ansvar soggpéken borger. Laeresetningen er at man
ikke skal ta noe som ikke tilhgrer en, og at enaniéeide slik at en ikke ligger andre til byrde.
Lysgaard takker sin fostermor for at hun var akkden personen han trengte nar han kom
fra et nedbrytende miljg. Ved & understreke de gugmskapene han har fatt av fostermoren,
far en inntrykk av hva som skiller omstreiferne’sgmfunnsmenneskene”. At en person av
omestreiferslekt tar opp den gode laerdom han hanfatl seg som ballast fra misjonen sine
fosterforeldre og blitt et samfunnsmenneske eehsymbol pa misjonen sitt arbeid og
understreker behovet for en fortsatt eksistensir&\g/sgaard fortsetter senere i utgaven med
a rose generalsekreteerene i misjonen og forteli@etskke bare er han som et slektsledd som
blir reddet men og leddene fremov&tDatteren til Lysgaard er i dag en aktet
samfunnsborger og hans barnebarn leker med andrelette hadde ikke forekommet hadde
det ikke veert for misjonen. Artikkelen forteller ahe positive egenskaper som en god
samfunnsborger innehar, dette er egenskaper hdathav misjonen gjennom fosterhjem og
misjonen. Ved oppramsingen av disse egenskapené kese dem som atypiske egenskaper
for en tater, og samtidig er det en forsvarstatarfisjonen i debatten angaende en offentlig
omsorg istedenfor den private omsorgen. Vi seribgtdmien ved at barnebarna hans leker
med andre barn, noe som ikke ville veert mulig utésjonens integrering. Ogsa Kristine
(Vesla) Svendsen takker misjonen for dens inrfSaBisse fremstillingene samsvarer med
misjonens fremstillinger og eneste forskjellentedlet poengteres at det er en omstreifer som
forteller og dermed blir et slags vitne pa at atbetil misjonen fungerer.
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Sverre Lysgaard skriver om det han kaller barndoimsen og forklarer hvorfor
misjonen trengé®® Fremstillingene er igjen det & vokse opp i etanilpm lzerer mennesker
av omstreiferslekt & bli gode samfunnsborger oghmide de plikter som en god borger skal
ha. Han sier det méa veere en stor skuffelse foromésj nar barn vender tilbake til det
fornedrende liv de var fadt inn i. Artikkelen tjerfer & vise forskjellene mellom en god
samfunnsborger som beerer sine plikter og omstpedblemet. Tilvaerelsen blir her og
omtalt som et fornedrende liv. Tidlige artikler laysgaard har vaert en fortelling om en
omstreifer som har blitt reddet av misjonen, noengeartikkel baerer preg av, men nar han
forteller om det fornedrende livdevar fagdt inn i bruker han en dikotomi som sieode
ikke han. Dette tyder pa at Lysgaard ikke ser gasstv som en omstreifer, men et

samfunnsmenneske etter misjonens idealer.

Ludvig Karlsen presenteres som storforbryteren &orhsin overmann, men som har
blitt endret av guds kjeerlighet og nd blitt en eyelist?%° S& avsluttes artikkelen med at han
sier at misjonen gjar et stort og viktig arbeid ouppen. Karlsen blir her brukt som et
eksempel pa hvordan omstreiferne kan endressamfunnsmenneske ved hjelp av Gud.
Presentasjonen av ham som en tidligere storfonbbgkrefter misjonens bilde av
omstreiferne som en problemfylt gruppe, men ogedtah hjelpes. Ved at Karlsen, som blir
sett som en leder av taterne, og bekrefter misgede jobb P& hjemveienfungerer dette

som et svar til Solheim-utvalgets anbefaling onvslugte seeromsorgen.

En annen artikkel forteller om de tidligere kliemteved Svanviken, Ronny og Yvonne
Karlsen som gnsker et nytt forsgk i h&pet pa etebkd®'® Ronny kan bekrefte at han pa
landeveien hadde et lynne som var farlig for omigimee som spesielt gikk utover konen.
Alkohol og narkotika ble misbrukt, men na har hanrfet Gud og gjer et nytt forsgk med
hjelp av Svanviken. Ludvig Karlsen har fungert seminspirator. Fremstillingen av Ronny
Karlsen pa landeveien bzerer preg av det stere@gypimet med vold, alkohol og narkotika.
Samtidig understrekes det at han var en fare faivetsene sine. Karlsen blir symbol pa det
erketypiske av omstreiferproblemet, voldelig oghmikende tater som er farlig for

omgivelsene. Men ved hjelp av misjonen kan de lafadet bedre liv.

Aslaug Hansen forteller om hvor vanskelig det gsgie av omstreiferslekt uten at det
utdypes, men hun papeker at misjonen har veertdie $or henne nar hun na gjer det sa bra
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og er bofast™ Gjennom misjonen har hun og funnet venner somfutov til & kalle tante

og onkel. Fremstillingen forklarer uten & grunnigilat & veere tater er vanskelig. At hun
kaller misjonens stgttespillere og egne venneetagtonkel beerer preg av a vaere en
infantilisering og umyndiggjgring. Bildet av Aslawgser at dette er en godt voksen kvinne og
at misjonens stgttespiller blir omtalt som familedtemmer. Styrere pa Svanviken omtalte
ofte beboerne som barna sfiiéDisse fremstillingene kan ses som formynderi ogeatsom

omtales som klienter star i en underforstatt rolle.

William Larsen fremstiller seg selv som et bevisap@nisjonens tjeneste ikke er
forgjeves?™ Bare tre maneder gammel kom han til et av misjstemnehjem og i dag faler
han seg som et av Guds barn og har fast hjem oijdabarsen tilegger misjonen grunnen til
hans liv, og pa den maten legitimerer han misjorzehsid og bekrefter at deres innsats farer
frem blant omstreifernes ulykkelige skjebne. Nodiatikken mot seeromsorgen har veert at
den merker en gruppe i samfunnet, men ved & la es&en av omstreiferslekt komme med

sine historier er de med pa a legitimere den &k misjonen star for.

Begynnende pluralisme
Norsk Misjon blant Hjemlgse dga hjemveiemegynner utover 1980-tallet & fa innslag av

kulturpluralisme ved at enkelte sider av taterkwtublir synlig. | en notis refereres det til
menneskerettighetsgruppen Chart£*#som har fremlagt et dokument som p&star at
siggynerne har overtatt jgdenes rolle og at bakende grad blir fratatt sine foreldre, samt at
siggynerkvinner blir steriliseft> Notisen kommenterer ikke noe videre annet eneat d
finnes ca 300000 siggynere i Tsjekkoslovakia dgea¢ 70 % kan lese. Det ironiske med
denne belysningen fra misjonen er at Norsk Forsglarad i 2000 legger frem en rapport som

forteller om lignende overgrep mot taterne iverkaatnettopp misjoneft®

| samme eksemplar far vi et dikt av Liv Steen ssrmerket som taterkultdt’
Diktet sier at en skal veere stolt over egen kidelv om den ikke er sa flott, og ikke ga med
boyd hode. Dette er fgrste gang i perioden jegnsedter at vi far et innslag som sier en skal
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veere stolt over taterkulturen. Ved a vise til $tettover egen kultur gker en fokuset mot
nettopp denne kulturen pa en positiv mate og ddttgjen kunne virke bevarende og
fremmende. Noe av kritikken mot misjonen har vaedeagdelegger kultur. Det er mulig at de
her vil vise kulturpluralisme i en periode der andrinoriteter, som for eksempel samer,
begynner & f& forstaelse i Norgf€ Det kan tenkes at presset som fglge av Solheimgey

er med pa at ogsa denne type representasjonda&dripa hjemveien

| en debatt som finner sted®& hjemveiem eksemplarene 2 til 7 i 1983 blir det tatt for
seg hva en egentlig er det riktige navnet p& orifistree?*° To representanter for gruppen
forklarer at tater er det riktige navnet, men ateder sa stigmatiserende at begrejaetdriar
oftest blir brukt i familierf®® | neste utgaven samtykker andre lesere ifalgeksgoiaen iPa
hjemveierat ordet tater er greit, for det er vanlige mekaesom ikke er verre enn andre
mennesker p& noen m&t& neste utgave tar Anders Enevig fra Danmark dpjeter
ubetenksomt & bruke benevnelsen omstreifer, sdgeifeam er diskriminerendé® Han
papeker at ogsa tater kan ha denne effekt, daSlatrige og Danmark er et sterkt belastet
ord. Han mener det bar veere opp til fagfolk hvisakesolutt skal veere et navn som skiller
gruppen fra resten av befolkningen. Det bgr i falekke veere noen som har en gkonomisk
interesse av gruppen som setter navn pa dem. hiittitlebatten tatt for seg hva som er riktig
benevnelse og om det i hele tatt bgr veere et navinskiller gruppen fra resten av
befolkningen. Representantene som tilhgrer gruppemnittalt at tater er riktig navn, men sier
at denne benevnelsen er stigmatiserende. Etter mieftder Anker Holmitf® seg inn i
debatterf®* Holmin sier at de fleste av omstreiferne i dacgilek tatere, men i hovedsak av
norsk slekt. Det er derfor ikke noe poeng & prelama et minoritetsproblem som vi har med
samene eller indianerne. Han ser ingen grunndiib&ulturbegrepet for langt, og taterspraket
bar snart hgre historien til, sammen med alle dieeabetegnelsene som er blitt gitt
omstreiferne. Det som skal gjgres er integrerifigr enda bedre assimilasjon, selv om
samfunnet i dag ikke gir de beste vilkar for ek pliosess. Holmin sier at det ikke eksisterer
noe minoritet til tross for &4a hjemveiefrilere ganger har omtalt omstreiferne som en

minoritet. Kultur og sprak blir ikke vektlagt soneenav verdi og bar derfor tilhare

8 Niemi og Salvesen, 1987: 82

219p3 hjemveien, nr 1 til 7 1983

220 p3 hjemveien, nr 2 1983:5-6

221 p3 hjemveien, nr 3 1983:5

222pa hjemveien, nr 4 1983:6

22 gogneprest og tidligere styrer p& Svanviken. Hadgd verv i misjonen sin krets i Oslo i 15 &r
224p& hjemveien, nr 5 1983:5
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historiebgkene. Omstreiferne kan ikke overfgregrokessene som fant sted etter Altastriden
i 1980 og som resulterte i en nytenkning rundt saotitkken i Norge??> Holmin sier rett ut

at omstreiferen bgr assimileres inn i den norskpmteten, selv om samfunnet ikke gir gode
vilkar for en slik politikk. Vilkarene som vansketijgr denne assimileringen er
kulturpluralismen som vokser frem i Norge, selv @terne er blant de siste som blir
inkludert i denne politikkeA?® Holmin sitt syn er at denne gruppen bgr sluttksiseere siden
den ikke bringer noe verdifullt & ta vare pa. Oddatgunset (styrer ved Svanviken) svarer at
gruppen har en tilknytning til minoritetsproblemesgeat en kan fa inntrykk av at Holmin
helst s& at gruppen sluttet & eksistéfédalgunset svarer at den beste méten for & avgjare
noen tilharer en etnisk gruppe er om personenersgher seg a tilhare en gruppe eller ikke.
Halgunset sitt svar beerer preg av at taterne ariearitet som har en plass i det norske
samfunnet. Hans syn pa om en tilhgrer en etnistpgribzerer preg av et mer
kulturpluralistisk syn enn Holmins utspill om augpen bar assimileres. Holmin svarer ved a
sparre om alle som tilhgrer det omstreiferfolketagere far han svarer at nei, det er visst bare
de som regner seg som tatere som ef’d&fidere spar han om Halgunset vil at misjonen
skal jobbe for & bevare taterne sin egenart ogtttiesom om det er en utenkelig tanke.
Debatten viser en stor forskjell i synet pA omf#rae og deres kultur. Halgunset apner for at
taterne er en minoritet som bar fa sin plass ndeske samfunnet i trad med den utviklende
pluralistiske tankegangen, mens Holmin representiEne gamle fornorskningspolitikken som

sier at omstreiferne bgr gli inn i majoritetensdsett.

| en artikkel om offentlig eller privat nestekjaghiet fortsetter Oddvar Halgunset i en
pluralistisk tankegang og sier at taterne skal fereere seg self?° De skal leere & bevare sin
egen kultur og veere stolt av deéfi Dette er farste gang vi harer om at kultureratiétne skal
bevares Pa hjemveienDette er i trdd med kulturpluralismen som foroalleegynner a feste
seg i det norske samfunnet. Samekomiteen ble dpprdi956 for bevaring av samenes

kultur, og selv om Skard tok til orde for bevarigmg omstreifernes egenart i 1975, er det fgrste

25 Tjelmeland, i Kjelstadli, (red) 2003:124

2% Tielmeland , i Kjelstadli, (red) 2003:124-126

227 p3 hjemveien, nr 6 1983:10

228 p3 hjemveien, nr 7 1983:10

229 5e debatten mellom Holmin og Halgrunset tidligesppgaven
%3 hjemveien, nr 3 1985:12
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gang vi far inntrykk av at misjonen ser noe poe@dgevare taternes kultdr! Ogsa i senere

artikler fra Svanviken blir det vektlagt at klien&far oppleering i egen kult&i?

Oppsummering
Misjonen ogPa hjemveieriremstiller arbeidet sitt i hovedtrekk tosidig. iDene siden er at de

hjelper samfunnet med et problem som de omtaler@ustreiferproblemet. Dette arbeidet
gar ut pa & bosette omstreiferne fast, slik atsdeoembrytende tilvaerelse i forhold til
storsamfunnet opphgrer a eksistere. Den andre sid&rved a lgse dette problemet frigjer de
og omstreiferne fra et liv pa landeveien og manamta at gnsket bak dette arbeidet faktisk er
a hjelpe gruppen som lever en nomadisk tilveerélgeeidet med omstreiferne farer til at
misjonen omtaler dem som klienter, som igjen gigrappen fremstilles som
hjelpetrengende?a hjemveierskaffer seg legitimitet ved a fortelle om samadbéeimed
offentlige etater, samtidig som det vektleggerrsimgigse identitet. Arbeidet som blir gjort er

i stor grad en fornorskningspolitikk der misjonesrér omstreiferne a bli gode
samfunnsmennesker ved a bortsette barna og leereddie ved Svanviken hvordan de skal
bli gode samfunnsmennesker. Som et ledd i denmerfskningen kan vi se en slags

avkulturisering, som om omstreiferne hadde en keltgykdom.

Misjonen tegner et bilde der det farst og fremdiana som star i fokus, dette
forklarer misjonen med at det er i barnesinnenstdeste mulighetene ligger. Med andre ord
vil det vaere lettere & gjare samfunnsmenneskeeavhis de kan "reddes” fgr de leerer sin

egen kultur a kjenne.

For a rettferdiggjgre denne bortsettingen blirtdghet et negativt bilde av
omstreiferne og deres levekar. Farst og fremstibtistilen betegnet ved et normbrytende liv.
Karene blir omtalt som elendige og ikke noe mifglfarn & vokse opp i, samtidig blir det
understreket en mangel pa kristen oppdragelseeBiloin presenteres av omstreiferne

generelt er mangel pa arbeidsmoral, seksualmagging og kriminalitet.

Forholdet mellom fastboende og de omreisende glfodklart ved at de reisende
utnytter fastboende. Sigrid Lgken sitt svar pa foranoen kan gnske a leve pa denne maten

er gnsket om a slippe plikter og ansvar, noe sgen iggner et bilde av omstreiferne som en

%1 Niemi og Salvesen, 1987: 82
232 pa hjemveien, nr 2 1986: 13 og P& hjemveien, 1986: 8-9
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byrde for det norske samfunnet. Flere av represgmtane omtaler omstreiferne som en
funksjonshemmet gruppe ved at de ikke fungeremifsanet®>* Noe av grunnen til denne
omtalen som funksjonshemmet kan begrunnes vedsjgmein ser det som sin jobb & bosette
omstreiferne. Og denne jobben fremstilles som valiggba grunn av gruppens saeregenhet.
Andre faktorer som spiller inn ifalge misjonen eomstreiferne har vanskelig for a fa
innpass grunnet motsetninger mellom fastboendenxjreiferne. Flere av innleggene uttaler
ogsa at arbeidet gar bra og at man neermer seg®@indgpa omstreiferproblemet, dette ser vi

endrer seg etter interpellasjon og Solheim-utvalget

Etter interpellasjonen til Skard reagerer misjowed stadig a vise til historien og den
erfaringen den har opparbeidef hjemveienrykker selektivt fra innleggene fra
interpellasjonen som er positive til misjonen sindats og pa den maten gir en uttrykk for at
myndighetene roser arbeidet. Torild Skard blir édstsmarginalisert ved at en stiller spgrsmal
om det er menneskerett & veere omstreifer og alkamphltsa & veere et onde for samfunnet.
Den samfunnsmessige utviklingen blir og gitt sihaleskylden for at misjonens rolle blir
vurdert.Pa hjemveiesier at samfunnet ikke lenger har rom for privaistke organisasjoner,
0g at dette vil omstreiferne lide for ved en ovarfg av ansvaret til det offentlige.

Misjonen problematiserer ogsa arbeidet med omstraifog understreker sine egne
erfaringer og vi kan derfor se en forflyttning akdéis fra omstreiferne til misjonen i seg selv.
Omstreiferne blir fortsatt tosidig fremstilt vedds er en belastning pa samfunnet og selv
lever under darlige forhold. Men mange av artikleR& hjemveiemar for seg historien og
forteller om den ekspertisen misjonen sitter inregln/i kan og se en utvidet
problematisering av omstreiferne ved at det béidigt nye problemer som ma lgses og at man
derfor er langt fra en lgsning pa omstreiferproldesom man snakket om tidligere. Det er
sannsynlig at disse fremstillingene blir ytret fobevare sin egen virksomhet. Samtidig blir
det stadig vanligere &a hjemveientrykker artikler av mennesker med omstreiferbakgrun
som takker for hjelpen de har mottatt, eller fdetlebm behovet for at misjonen ma besta.
Tidligere utgaver a®Pa hjemveiemar ikke inneholdt denne type artikler og dettenuk ses i

lys av trusselen om en innordning av omstreiferte offentlige tilbudene.

Hovedbildet som tegnes av omstreiferf@ihjemveierer at gruppen er
funksjonshemmet og lider overlast i samfunnet. Atbemed barna har en fremtredende

rolle, der det understrekes at gruppen ikke karkelele behov et barn har for & fa en trygg

233 p& hjemveien, nr 10 1979: 2, se og P& hjemveiebr6n1980: 8
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oppvekst. Misjonen presenter arbeidet som sittligsder omstreiferne far den hjelpen de

trenger samtidig som samfunnet far lagst et problem.

Utover 1980-tallet faPa hjemveiernnslag som viser en kulturpluralistisk tendens.
Blant annet blir det trykket et dikt av Liv Steamnsforteller at man skal vaere stolt over
kulturen. Dette er motsatt av tidligere represgates som har forklart at det ikke er noe ved
taterkulturen som er verdt & ta vare pa. Debatteifom Holmin og Halgunset viser tydelig
denne endringen fra en fornorskningspolitikk tiltkepluralismen, som sgker & bevare
taterkulturen. Holmin representerer den gamle figk@ngspolitikken ved at han gnsker
taterne assimilert inn i majoritetsbefolkningenntHr helst at taterkulturen blir utryddet,
men dette blir vanskeliggjort av datidens politddm ser verdien av a bevare taternes
seeregenhet. Halgunset blir misjonens represerdagt mer pluralistisk syn. | motsetning til
Holmin @nsker han & bevare taternes seeregenheltog. IOette blir gjentatt i artikler fra
Svanviken, hvor taterne skal lzere & bevare sin kglur. Synet som Halgunset representerer
er overens med endringen i samfunnet som verdskstdierkulturelle. Vi kan her se at

misjonen praver a tilpasse seg denne utviklingen.
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4. Verdens Gang

| dette kapitlet skal jeg undersgke Verdens Gar(g)(8ne fremstillinger av taterne i
perioden fra 1975 til 2008. Media, i denne oppgaegmesentert ved VG, er viktig for hvilket
bilde som befolkningen har kunnet danne seg awtatdeg vil undersgke disse
fremstillingene for & se hvordan taterne er bitgnistilt over tid og hvordan de selv gnsker a
fremsta. | motsetning tPa hjemveiemar VG et mye starre nedslagsfelt som nar den
alminnelige leser ogsa utenfor dem som deltok iskiddisjon blant Hjemlgse.

Elisabeth Eide og Anne Hege Simonsen skriver i hékéistenkelige utlendingerat
pressen er et sosialt klassifiseringsverktgy, ogfondersgke hvordan taterne er fremstilt i
det offentlige rom er det & undersgke VG sine ftélinger en vei & g&>* For & kunne
analysere fremstillingen vil jeg dele dem inneeifiorskjellige kategorier: Artikler som i
hovedsak omhandler kriminalitet, offerhistoriertagtorier om kultur og verdighet blir
behandlet for seg selv. Denne inndelingen bygger{ider jeg her funnet ved sgk i VGs

arkiver.

Kategorien kriminalitet vil ta for seg artiklenersmmhandler kriminalitet som er satt
i forbindelse med taterne, eller artikler som diykk for taterne som gruppe er kriminelle.
Offerfremstillingene vil i stor grad komme fra &t@r fra 1990 og fremover ettersom det er |
denne perioden mange av overgrepene fra statenspgnen blir avdekket. | denne delen vil
undersgke hvordan behandlingen av taterne freprstidm entydig som ofre. Kultur og
verdighet er en ganske bred kategori som innehaldig&ter der personer enten tar avstand fra
betegnelser og fremstillinger, eller ytrer seg fyaisiil taterkulturen. Mange av artiklene tar
for seg musikk, men ogsa andre elementer av kulfs@n kunst og teater. Ogsa artikler som

tar et oppgjgr med behandlingen som har veert gjooti tatt med.

Perioden er preget av at det finner sted en etrg&nisering fra taternes side,
samtidig som akademikere og presse begynner &as&re seg for taternes historie.
Bakgrunnen for dette ma nok ses i lys av myndigiestendring fra en ngytral politikk der
taterne skulle behandles som andre medlemmer esastéunnet, som Solheim-utvalget
uttaler, til & statte taternes oppreisning og kufttRune Halvorsen mener dette skyldes en

ideologisk utvikling der individuelle hensyn far mrem i den offentlige forvaltningen

#4Eide og Simonsen, 2007: 16
%> Halvorsen, 2004: 46
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samtidig som taterne ikke lenger ses p& som esdrusot samfunnét® Trusselvurderingen
av taterne i tidligere tider bygget pa deres limsfeom ble sett pA som normativt utfordrende
med tanke pa seksualitet, familie, religion og atbetikk.

Foar jeg behandler VG, vil jeg vise noen hendelsamfunnet som skjer i denne
perioden. Franz Pettersen kontaktet Den Norskemfgtsskomiteen i 1993, som igjen
kontaktet Sosial- og helsedepartementet (SHD)tfdtestil et prosjekt som tok for seg

23" Men SHD valgte i stedet & anmode Norges Forskridgsm & utarbeide

"Taterspgrsmal
et forskningsprosjekt grunnet spgrsméal om hahflite®rosjektet resulterte blant annet i
Bjgrn Hvindens bokStorsamfunn og minoritet; Sammendrag av resultatengelprogram
om romanifolket taterne og det norske samfuffi@dgsa Helsingforskomiteen laget en
rapport som fokuserte mer pa menneskerettighetigmmattikken i forhold til behandlingen
taterne var utsatt f6f° Andre akademikere og forskere kom med bgker okjerom
taternes historie, og som vi skal se i dette keipitk media positivt imot nye bgker og

betegnet dem som viktige kunnskapsgivere.

Den nye kunnskapen om behandlingen av taternetibatemyndighetene kom med
en unnskyldning, og 11.2.1998 kom daveaerende kominagaegionalminister Ragnhild
Queseth Haarstad med en offisiell beklagelse farutetten norske myndigheter har gjort
mot romanifolket opp gjennom historiéH.Regjeringen Stoltenberg tok i desember 2000
ogsa sterk avstand fra overgrepene som har futettbg ba om unnskyldning. Regjeringen
vedtok a opprette et senter for dokumentasjon ogitbing av historien til romanifolket pa
Glomdalsmuseet p& Elveruiff. Taterne far ogsa status som nasjonal minoritatirfidelse
med Stortingets ratifisering av Europaradets ranone&nsjon om nasjonale minoritefé.
Ogsa den norske kirke har kommet med en unnskyddvérkirkemgatet i 200¢f*

2% Halvorsen, 2004: 46

%7 Hyinden, i Hvinden (red), 2000: 7

238 Halvorsen, 2004: 19

BNttp://www.forskningsradet.no/servlet/Satellite ?osstekt&cid=1193731509327&pagename=Forskningsrade
tNorsk/Hovedsidemal&p=1181730334238L.04.2010)

249 Den norske Helsinggorskomite™, Norsk romani-/tatditikk. Hele rapporten kan lastes ned fra :
http://www.nhc.no/php/files/documents/Tema/MRnorgalfanirapport_final_version.pdfastet ned
(01.04.2010)

1 Haarstad, Ragnhild Queseth (1998) Regjeringeralgeklovergrep mot romanifolkétressemelding fra
Kommunal- og regionaldepartementét.febr. 1998.

2425t mld. nr.15 (2000-2001) Hele rapporten kan kst fra :
http://www.regjeringen.no/nn/dep/krd/Dokument/preisgonar-og-
meldingar/stortingsmeldingar/20002001/stmeld-nr2080-2001-.html?id=58519% astet ned (01.04.2010)
23 5t.prp. nr. 80 (1997-1998)

244 hitp://www.kirken.no/index.cfm?event=doLink&fam!d&80 (01.04.2010)
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Romanifolket Landsforening (RFL), (senere Taterresdsforening, forkortet TL) ble
stiftet 24.4.1995 og skal jobbe for & bedre tatestiling i samfunnet. Landsorganisasjonen
for Romanifolket (LOR) ble stiftet 25.2.2000 og \ar direkte konsekvens av
kirkeunnskyldningen som flere tatere var misfornanet. Foreningen ble dermed stiftet for &
endre denne unnskyldningen, men skal og fremmeeggpng og respekt for romanifolket i
samfunnet. Jeg vil nedenfor i oppgaven forklare omrsamarbeidet mellom kirken og TL,
og spliden som oppstod som fglge av unnskyldnirigekirken som resulterte i at LOR ble
opprettet. Egenorganiseringen fra taterne ma nsklys av det politiske klimaet som ble

mer lydhgr ovenfor menneskets rett til a veere fettte.

Kriminalitet
En av rollene taterne har fatt spille i VG er i slgg om kriminalitet i Norge. Som vi har sett

av fremstillingen iPa hjemveiermr stereotypien av taterne blant annet som krilbeinemitt

sgk i VG omhandler flere av artiklene kriminaliteten og notiser og kryssord fremstiller
dem som en kriminelt belastet gruppe. Fgrste igeslgg kom over var et kryssord som
loddrett var et synonymord for rgver p& fem ttSvaret, som var tater, blir kommentert i et
leserinnlegg og omtalt som et spark mot de $thEryssordet gir en indikasjon pa at ordet
tater gir klare assosiasjoner knyttet til reverelegmed kriminalitet. En ma ga ut ifra at VG
mente kryssordet var mulig & lgse og at lesernadknytte koblingen mellom ravere og
tatere, og at dette var en allmenn oppfatning.t@nedr seinere i en artikkel kom en ordbok
fra Escolas Forlag som definerer ordet tater so kgeltring og rakker, tar tateren Roar
Nilsen til motmaele med en anmeldelse til polifféiLikheten i disse to artiklene er sldende
der taterne blir betegnet som et kriminelt elemgeh noen sammenheng til forbrytelser, men
bare ved begrepet tater som sammenheng. | ene@rtkk en ransmistenkt mann som er
pagrepet blir begrepet tater brukt. Overskriftei&t av 12 maniog notisen under, beaerer
underoverskriftetirarlig personsom forteller om den siktetes handlinger og frechf&t En

av underoverskriftene lydé@rater og det fortelles at blant mange kriminelle invalager til

den siktede er en krangel med en tater. Artikkébeklarer ingenting om bakgrunnen for
krangelen, hvem som startet den osv, men taterpegbér likevel satt inn i en kontekst der
kriminalitet og vold er arsaken til artikkelen.isde tre nevnte artiklene knyttes taterbegrepet

245y/G, 06.11.1975. Lgsning VG, 07.11.1975
20yG, 19.11.1975
247yG, 03.10.1998
28yG, 13.08.1983
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opp mot kriminalitet i en sammenheng der man kat ®rdommer preger fremstillingene.
Man kan og si at de beerer likheter pa enkelte nidterordanPa hjemveiefremstiller

taterne som kriminelle, den store forskjellen edato farste artiklene mgter en motstand ved
at en leser kritiserer kryssordet og ved Roar Nilse anmeldelse av Escolas forlag.
Sistnevnte artikkel er og med pa a sette sgkepsbwordan taterne fremstilles i en ordbok sa
seint som i 1998. Vi kan lese at Romanifolket Ldadming sier seg enig i Nilsen sin kritikk

i definisjonen i ordboken, noe som viser at tatéraefatt et annet taleorgan enn misjonen.

Den vanligste kriminaliteten taterne ble forbunehetd var tyveri. | perioden jeg
undersgker fant jeg fem notiser som tar for segriylerbundet med omstreifere. Selv om
minst en av disse ikke er om tatere, blir betegmetsmstreifere, som var den vanligste
betegnelsen pa tatere, brukt. Betegnelsen ble brakbrskjellige grupper, men ble for det
meste eksemplifisert ved det som regnes for tawdag. Notisene var fordelt over arene
1976, 1982, 1989 og to i 1992. Farste notis fatam et ektepar som er blitt frastjalet 100
000 kr**° Selv om politiet ikke har noen spor & g& etten, W& opplyse om at uken far ble
en 78 ar gammel mann frastjalet samme sum av tnaélige omstreifere. Avisen antyder at
den geografiske og tidsmessige naerheten tilsiegsd dette tyveriet kan vaere utfgrt av de
samme omstreiferne. VG sin fremstilling av tatgpael 970-tallet har ved flere anledninger,
som vi har sett, veert koblet opp mot taterne/oriistree som rgvere og kjeltringer. Tre av
notisene i perioden som forteller om tyverier han @étniske tilhgrigheten i fokus ved at det
tydelig gar frem at det er omstreifere som harrutiandlingerf>° Notisen med mest
spréklige virkemidler er fra 1982 der overskriftgder Gudfar nekter?* Notisen fortsetter
ved a fortelle om en 36 ar gammel mann som pekpust! & veeregudfaren i taterbanden
Sammen med to andre tiltalte starter rettsakenmuofatter 40 tilfeller av grove tyverier mot
det som betegnes sagttre, vergelgse menneskBet papekes at de tre tiltalte tilhgrer en stor
familie pa 20 omstreifere som i flere ar har begatérier mot eldre mennesker. Betegnelsen
gudfar gir i seg selv gir konnotasjoner til krimiiiteet.>>* Videre papekes det at ofrene var
eldre og vergelgse mennesker. At en kvinne tokdmgs av sovepiller i etterkant av tyveriet
hun var utsatt for, gjer handlingene mer dramasisky Eide og Simonsen papek&tDet
papekes at de tre tiltalte tilhgrer en storfanmdlieomstreifere som over en periode pa flere ar

29yG, 02.08.1976

20yG, 24.07.1986, se og VG, 21 og 28.06.1992
#1yG, 03.09.1982

2 Ejde og Simonsen, 2007: 86

3 Ejde og Simonsen, 2007: 86

64



har livneert seg pa tyverier av eldre. Den etnigkerigheten blir her satt i sammen med
denne kriminaliteten og pa denne maten blir tateatei tilhgrighet med denne type

kriminalitet.

Ogsa ved drapssaker har taternes etniske tilharigittenevnt, spesielt har en mann
som er dgmt for to drap fatt mange oppslag. Vedkenda blitt nevnt som en av Norges
farligste menn. Den dgmte har statt frem i fletervjuer og forklart at han er tater og dermed
forutbestemt til et liv med kriminalitet og r@¥' | et seinere intervju vektlegger drapsmannen
at han angrer bitter pa det han har gjort, ikkestavenfor taterfolket, der han har bidratt til a
opprettholde stempelet ovenfor dem som KijeltrirfgeDet papekes at den dgmte jobber med
et forskningsprosjekt om spréket til taterne i s@nmed universitet i OsfG° Motivet for &
fortelle om prosjektet, ma ses som en form for bfatrhold til at han har koblet kriminalitet
og taterne. Overskriften pa artikkelenDmbbeltmorderen fant sin kjeerestg i artikkel
fortelles det at den 34-arige tateren har funngtgareste’’ Jeg fant mange artikler som
omhandlet denne personen, noe som skyldes at hagirsBiere intervjuer, men ogsa
dramatiske ramninger og hans status som meged,fagi@rlig under rus. | en av artiklene
forklares det at han tilhgrer lgsgjengermiljgetnmartiklene som direkte tar for seg drapene
kommer hans etniske bakgrunn i liten grad fféftunntaket er ofte intervjuene han selv gir
der han forteller om sin bakgrunn og spesielt orakioingen rundt taterspraket. | et intervju
forklarer mannen om sitt liv under overskriftifitt liv et helveté>® Mannen forklarer at han
har levd et liv med rus og kriminalitet fra tidiédder, samtidig som han har gatt inn og ut av
spesialskoler. Faren er ogsa demt for drap og kémnut av fengsel far gutten var 8 ar
gammel, og som tater var han forhandsdegmt i retsyet. Ifalge den dgmte er alkoholen det
stgrste problemet, noe som bygger oppunder detypikke bildet som misjonen tegnet. | en
reportasje i tv-programmet Sgndagsapent pa TV2léarhan om sin status som nyfrelst og
arbeidet med den omtalte taterordboken. Her kontmaerog med noen refleksjoner omring
det gkte fokuset pa taterne som han beskriver pemnende selv om det er for stort fokus pa
det negativé®® Artiklene som omhandler denne personen har sétrfokus pa at han er en

dobbeltmorder og en av Norges farligste menn. Vi ikiie se en klar tilkobling opp mot han
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etniske bakgrunn utenom i intervjuer gjort direkted den dgmte. Der beklager han at han

trekker inn taterne i kriminalitet.

To artikler i 1985 fokuserer utlukkende pa denskaitilhgrigheten ved overskrifter
somTater-krigog Taterslag Begge artiklene handler om strider innad gruppem farste
baerer og overskrifteBeskutt av Gustavseter familien Akselsen fgler seg truet av familien
Gustavsen og omvendt etter et sammenstgt i Magmonsn?®* Neste artikkel handler om to
familier som sl&ss med kniver og slagvapen i Telgratrun’’®? Sprékbruken i disse to
artiklene er dramatisk og gir konnotasjoner tigk®a hjemveiema ved flere tilfeller utrykk
for at taterne levde pa siden av det norske sarefurmrepresentasjonen i VG gir her utrykk
for at taterne tilsidesetter de normative og straftslige lovene i det norske samfunnet. Ved
a bruke ord som slag og krig bidrar ordlyden 8ledpa taterne som en gruppe som star utenfor
det norske samfunnet. Det norske samfunnet eriikkg, men det tegnes et bilde der taterne

har sin egen krig selv om striden involverer to if@nog ikke hele gruppen av tatere.

Offerfremstillinger
De aller fleste fremstillingene i denne kategokemmer i perioden fra 1990 og utover,

likevel er det enkelte fremstillinger av taterneerioden fgr som faller innenfor denne
kategorien. VG kan fortelle om en underskriftskanjpa et nytt boligfelt for & hindre at
omstreifere blir tildelt en tonf€® Familien Andreassen forteller at de oppleveredstim
diskriminering pa grunnlag av deres etniske tilplaeit. Generalsekretaer Jostein Vist i
misjonen sier at han vil bringe saken inn for degraentet. Familien understreker at dette
ikke er farste gang de opplever noe lignende, ndnniasa alvorlig grad. Grunnen til at
naboene i det nye byggefeltet ikke gnsker denndiéamvelkommen skal veere frykt for brak.
Vi kan her se et eksempel pa fordommene mot onfestnei i nabolaget. Noe som er
interessant er a se at Jostein Vist og misjonemlivdsrukt som talsmann for gruppen. Dette
er noe vi skal se endrer seg utover 1990-talletideer egne representanter for gruppen som

protesterer mot det de anser som overgrep.
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| 1989, kommer Jostein Vist pa banen med en advamsat 250 familier star i fare
for & havne pé landeveien igj€Hi.Vist insisterer p& at dette ikke er takk for sier at
misjonen mistet omsorgen til staten, men hellaaesku som fglge av at taterne kommer sist
i kgen for sosialtiltak og at mange kommuner reggebvartelister taterne. Andre faktorer som
vanskeliggjer er et intolerant samfunn som diskmienér. Artikkelen falges opp pa neste side.
Anna og Johan Magnussen forteller om et liv pregadiskriminering?®> Familien hevder de
blir diskriminert og truet uansett hvor de har vén lgsning pa problemet kan veere a legge
ut pa landeveien igjen, Johan understreker atkiekkn ta igjen for da bekreftes bilde av
taterne som farlig. Fremstillingen i denne perioteEgner mye det samme bildet som
misjonen tegnet av forholdet mellom de bofasteabgrhe. Ogsa Solheim-utvalget diskuterte
hvordan taterne ble diskriminert og utestengt &rafsinnet®® Det er verdt & merke seg at i en
liten notis blir Age Aleksandersen berammet foffférdlig ha statt frem som tater. Det blir
vektlagt at han bruker begrepet tater for & ufgjtice uttrykket. Symboleffekten av en kjent
musiker star frem med sin etniske tilhgrighet, sdesdenne sammenhengen er viktig for a
gi et annet bilde av taterne enn det fordommeneesepterer, noe jeg skal komme tilbake til i

kapitel fem.

Pa begynnelsen av 1990-tallet endrer disse bildernaternes manglende innpass i det
norske samfunnet seg til & avdekke overgrep utfgstaten og misjonen. Fgrst ute var helse
og sosialmagasinet LIV med kritikk allerede i 1986VG falger opp med en artikkel som
bygger pa LIV sin artikkel, men tar ikke opp noemen tematikk enn den gkonomiske
kritikken mot misjonerf’® 1 1991 kom den farste serien av artikler i VG ssatte et sgkelys
pa behandlingen taterne hadde veert utsatt forkldatén baerer overskrifteffolket vi jagetog
forklarer opphavet i en sosialhistorisk forklaringsdell der uar og krig var grunnen til at
mennesker brat opp og begynte & réié®et blir vektlagt at taterne gjennom historien har
veert utsatt for overgrep og tvangsassimilering.fDeelles videre at seeromsorgen ble
avviklet i 1988, men at diskrimineringen fortsadigar. Pafglgende dag fortelles det om
kartleggingen misjonen gjennomfgrte av taterne sarbb00 barn var bortsatt, med eller uten

vergerddstiltak’® Tom Flagstad, tidligere reisesekreteer i misjomérkonsulent i Kirkens
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Sosialtjeneste forklarer at malet var a hjelpert&t®g at det blir urettferdig a vurdere
misjonen ut fra dagens standard. Representantaeri§janen er ikke lenger representanter for
taterne, men ma heller forklare og til dels unngkydbmsorgen de har statt for. | denne
artikkelen mgter vi blant annet to akademikeregieMarie Marvik (sosialantropolog) og
Ragnhild Schluter (farsteamanuensis) som fortellerovergrepene. Bakgrunnen til Marvik
og Schluter gir dem belegg for a uttale seg ogdfedrovergrepene og dermed taterne som
offer for misjonen og statens tiltak, samtidig somsjonen blir diskreditert og dermed ikke
kan fungere som talsmenn for taterne som gruppekeiserien fortsetter med en historie
om taterjenten Anne som ble sterilisert i en allel5 uten selv & vite om dfét Artikkelen
forteller om synet pa taterne som arbeidssky, sg#kabnorme, og andelige underlegne, og
hvordan sterilisering ble brukt som et redskapéftiekjempe taternes darlige egenskaper.
Historien blir mer dramatisk av eksempelet Anne,fdstermoren fikk henne sterilisert av
frykt for at driftene hennes skulle ta overhand datge av at det kom arbeidere til et
byggeprosjekt i naerheten av hjemmet. Artikleneotafor seg positive sider med
taterkulturen og et intervju med Lasse Johansen,disse vil bli undersgkt i delen som

omhandler artikler om kultur og verdighet seineoppgaven.

I 1993 kom boken til Olav Rune Ekeland BastRiplucan asfaltens sgnrsom
forteller om Einar Olsen og hans liv etter at hinthtt av misjonen bare tre dager gamfel.
Denne type historier dukket stadig oftere opp selgd av at flere tatere stod frem med sine
historier. Ifalge Eide og Aanesen gkte interessamdde forskere og media utover 1990-
tallet?”* VG falger opp med en artikkel om Einar Olsen ogshlaror som for 50 &r siden ble
tatt fra foreldrene og plassert p& samme barnebjema vite at de var bradf& Etter at
nevnte bok kom ut kom de i kontakt med hverandeampm forfatter Bastrup. Ogsa Frans
ble tatt fra familierf.”> Det opplyses at moren ikke hadde gjort noe analéegn & vaere tater.
Overskriften lydelRgvet fra mamma mens hun var ute og handtgartikkelen forklarer at
misjonen sa pa tatere som et samfunnsonde som mttieles. Bruken av ord somryddes,
samfunnsondegrgveter med pa a forklare overgrepene og taterne stenfof misjonen.

VG kan noen &r seinere fortelle historien til Bj@ranum som ble ulovlig adoptert b6ft.
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| 1994 kommer VG med sin andre artikkelséfieDenne serien fokuserer i likhet med
den forrige fra 1991 pa temaer som steriliseringsdket pa a utrydde taterkulturen og
bortsetting av barn. Nytt er kravet om apning divaslik at forskere kan fa tilgang til
materiale om taterne. Bade TV2 (Dokument 2, 5. %1@9Holmgang, 6.9.1994) og NRK
(Av reisendes folk, 25.1.1994) sender program saamopp uvissheten i antall steriliseringer
osv. Nevnte VG-serie forteller om Katrin Karlsemrsble sterilisert mot sin vilje i 1964. Mye
av plassen blir viet til gnsket om & apne steriliggsarkiver, noe Magnar Sortaslakken fra SV
tar opp i brevform til helseminister Werner ChestAP). Presset for & slippe til forskere farte
til at statens steriliseringsarkiv ble apnet ogdésr Forskningsrad og forskeren Per Haave

kunne siden legge frem sine resultater som faatsioinst 128 tatere var steriliséf?.

| etterkant av alle oppslagene rundt behandlireyetaterne kommer det en rekke
erstatningskrav som fglge av manglende utdannaliséruk og sterilisering. Nevnte Katrin
Karlsen blir tilkjent erstatning som fglge av diséring i tilegg til erstatning for manglende
utdannelsé’® | en artikkel med overskriftehapere krever 22 millionesom tar for seg
erstatningskrav mot staten, opplyses det om at manggkerne er tatef®.0gsa flere
notiser opplyser om tatere som enten har fatt lgavbillighetserstatning, eller at det er
sgknader inne til behandling om denne type handsrgk®* Billighetserstatningen skal gis
der uopprettelig skade har funnet $dg er dermed med pé & fremstille taterne som.offer
Rune Halvorsen skriver i bokefdternes arbeid for oppreisning og anerkjennelseige”
at TL tok aktivt avstand fra Landsforeningen Retffor Taperne (LRT) fordi de ensidig
fremstilte taterne som off&® VG har veert med pa & synliggjere behandlingeratrriie og
politikken som har veert fart mot dem. Artiklene stsemstiller taterne som ofre har veert
viktig for & sette taternes krav pa den politiskgsbrdenen. Halvorsen sier at slike reportasjer
gir andre mulighet til & distansere seg fra tidiégpolitikk: Framstillingen av taterne som
objekter for den tidligere politikken ga journabistog redaktarer en mulighet til & ta avstand

og derigjennom presentere deres egne verdierdsligelv ville det®* Men som vi skal se har
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VG og tatt opp sider ved taternes kultur. Artikben musikk, teater og litteratur har veert med

pa a vise nye sider ved taterkulturen.

Kultur og verdighet
Taternes sterke tradisjoner innen musikk er go#tid@entert med artister som Lasse

Johansen, Age Aleksandersen og Elias Akselsen.HRdgdchluter skriver at sang var viktig
for & utrykke seg samtidig som det styrket samhdf@gsa andre aspekter fra kulturen som
handverk, samhold og stolthet er symboler for katéuren. Det er pafallende at
representanten i artiklene som blir behandlet undppgaven, spesielt fra 1990-tallet og
utover, kommer fra tatergruppen. Tidligere var espntanter for taterne, fra myndigheter og
misjonen. Ved denne type selvrepresentasjon kag @i stadig flere tar til orde for & vise

kulturen slik de selv mener den er, og dermed sgsthet over & veere tater.

| 1980 kommer en reportasje om Lasse Johansenmsgsamling av tatervisé?® Det
vektlegges at Johansen er en ekte tatergutt ognaiedplaten er den farste i Norge og skal
veere med pa a bevare den rike musikkarven. Lassmden er en av de farste som star frem
med sin bakgrunn og viser nye sider av taterkuttuDet poengteres i artikkelen at familien
hans er bofaste med unntak av om sommeren, ogeatpirsonlig kristne. Selv om Johansen
star frem som en stolt tater og forteller om slekpraket og samholdet, tegner altsa
artikkelen et bilde av ham som en som lever slifoniteten i Norge lever ved a fortelle om
hans kristne tro og at han har fast bosted. lk@tderien fra 1991 som jeg har undersgkt
tidligere i oppgaven star Johansen frem og fortslielt om opphavet sftt’. Han fortsetter
med a fortelle om handverktradisjoner og taterredifulle rolle i samfunnet. Ved &
understreke de mange positive sidene ved taterknltodper musikeren at flere vil sta frem
0g at gruppen igjen kan veere stolte over a vaegestat samme artikkelserie forteller og
forsteamuensis Ragnhild Schluter at prosjektetjbbiner med skal belyse positive sider ved
kulturen. Schluter forklarer at en del av probleffoetaterne har veert en systematisk
nedvurdering av kulturen og understreker at degrm@a tide med oppreisning og

anerkjennelse av kulturen.
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| anmeldelsen avFremmed Fugl”,en bokom Age Aleksandersen sitt liv, sier
anmelderen at tateropphavet er sentralt i bokeat eg far inntrykk av hverdagen til taterne
gjennom beskrivelsene av oppvekstétLikevel etterlyses det informasjon om hva en tater
egentlig er, hvor de kommer fra, hvorfor de hartsgeak og hva som er forskjellen mellom
tatere og siggyner&’ Dette viser manglende kunnskaper om taternenaieske samfunnet.
En annen mate a fremstille taterne pa kommer epartasje om Lill Lindfors sin rolle som
taterkvinnen Cassandra i filmeWargens Tid"?° Lindfors blir omtalt som en sensuell
kvinne og er ikke til & kjenne igjen nar hun spillien ville og synske taterkvinnen. For a
spille en tater forvandles altsa Lindfors til eti kvinne for & differensiere henne og

underbygge at det er snakk om en tater.

Age Aleksandersen stér flere ganger frem i medikritigerer behandlingen taterne
har veert utsatt for. Aleksandersen bruker musikkead fortelle om det artikkelen beskriver
som systematiske overgréf.Artikkelen beskriver Aleksandersen som folkekjagr o
nasjonalskald og er pa den maten med pa & innlesniiséen i den nasjonale musikkulturen,
selv om han ofte vektlegger sin etniske tilhgrigidihumet som er arsaken til intervjuet,
"Hud og har”,inneholder sangerVed svanens vikSom tar for seg forholdene ved
Svanviken arbeidsleir. Fem ar seinere kommer albti®amle grn”som inneholder sangen
"Det 4 rike”. Ifglge Aleksandersen, som ogsa i denne artiklkebmtalt som nasjonalskald,
er dette hans mest politiske plate der nazismeyli@aninger og det norske helsevesenet blir
tatt opp?*? Artisten papeker kontrasten mot reksjonene ettéreaverdenskrig og setter dette
i sammenheng med behandlingen av taternes i saranoele. Ved premieren av
dokumentarfiimen Tradra — i gar ble jeg tate kritiserer Aleksandersen (som deltar i
filmen) den norske kirke for overgrepene som hanét sted>* Ved siden av intervjuet med
Aleksandersen er det en anmeldelse av flmen sendsin er estorslagen tater-sang
Anmelderen forteller at filmen tar for seg overgeep, men at den allikevel ikke blir en

entydig klagesang og at det bare er en ting sotdegjéor taterneAt de far muligheten til &
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gjenreise selvrespekten, og at de far mulighetgjedreise — og dyrke videre — sin egen

kultur. Det poengteres &tmen er viktig, den er vakker og den er virknifudjs

Etter 1996, da Romanifolkets Landsforening (TLe®&blert kan vi se taterne
representerer seg selv. Leder i Romanifolkets Lfanelsing Leif Larsen reagerer med
politianmeldelse etter tv programmet Wesenstundtaterne blir omtalt som faAt® Larsen
sier at ordet fant er krenkende og er med pa detihypide mytene omkring taterne. Kritikken
mater liten forstaelse fra Rolv Wesenlund og Jan ihansen, som deltok i programmet.
Men etter organiseringen av taterne far vi Larsen ar opp en ordbruk han mener er
krenkende. Det blir papekt av Larsen at en slilbor ikke hagrer hjemme i 1996. | en
artikkel med overskrifteikrever slutt pa tater-nekkommer det frem at flere campingplasser
nekter tatere adgarfdf Likestillings- og diskrimineringsombudet (LDO) hegert i mgte med
TL, politiet og campingnaeringen. Holger GustavsenliL sier at dette ikke er et ukjent
fenomen, men at det er bra det blir gjort noe.kkelen inneholder en oversikt over lovverket
som tar for seg diskriminerirfg’ En representant fra Larkollen Camping sier atslpraksis
er a avvise reisende falger grunnet tidligere logiknanglende betaling. Gustavsen sier seg
enig at de som ikke overholder ordensregler skahkwortvises, men reagerer pa at en hel
gruppe kan avvises far de har gjort noe galt. Kei&n forteller om et samarbeid mellom TL
og myndighetene (LDO, politi) for & hindre diskrimiing av taterne. Gustavsen avslutter
artikkelen ved & vise til likhetsprinsippet at nike kan skjeere alle over en kam, og han blir

selv et eksempel ved at han bor pa Onsakervika iognpen noen problemer.

Ogsa andre representanter for taterne tar til mégritéfeller der de faler overtramp
blir begatt. Elias Akselsen raser mot et stunt & Qespersen der han planlegger a finne ut
hvor mange tatere man far plass til i en badStukselsen bruker et friskt sprék og betegner
Jespersen som en dritsekk og lurer pA om hanateme er dyr. Ogsa leder i TL mener

Jespersen angriper en svak gruppe og kan fortell&rykt for at taterbarn skal bli mobbet.

Elias Akselsen star ogsa frem i media og uttryldiene over Glomdalsmuseet, som
han mener blander sammen tatere og sigeyrie@gsa i denne artikkelen far Akselsen stotte

fra TL, musikeren fremstar som en talsmann for gemp samtidig som VG vet de kan
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henvende seg til TL i saker som angar taterne snoeantyder at gruppen representerer seg
selv. Stadig oftere kan vi se at taterne entemaanesker med tateropphav eller TL reagerer
pa fremstillinger de mener tegner et uriktig bilsled & reagere mot ord som fant blir det og
utrykt et bilde pa egen identitet og et gnske csela definere hva de er og hvordan de
omtales. Samtidig star taterne som minoritet oppmmajoriteten og storsamfunnets omtale

ved a bruke media.

Elias Akselsen fremstar og i media som den stolisikalske tateren, en slags positiv
stereotypi. Selv om artikkelen som tar for seg stedlende kritikken musikken far, blir det
viet stor plass om historien som taterne har vésdtufor. VG kommer med en artikkel der
overskriften lydeiTateren Elias tilgir svikel® Det fortelles at han har fatt stralende kritikker
for de to siste albumene sine. Artikkelen har mamgelementene til en elendighetshistorie,
0g avsluttes med at tatere blir nektet ved campasger. Men det nevnes at Elias, som har
sunget for kongelige og statsministre, tilgir. Isamere artikkel mener Akselsen i forbindelse
med en Spellemannsnominasjon og opptreden foramodske folk at dette er et mirakét.

Han gjer ikke dette pa vegne av seg selv, meraferfolket, for & motbevise dgjengse
oppfatningen om tatere som tyver og kjeltringpaselsen blir fremstilt som en dyktig
musiker med en lang historie. Historien baerer preglendighet, men Akselsen papeker selv

stolte tradisjoner, tilgivelse og et alternatividiei til det stereotypiske kriminelle.

VG omtaler flere bgker som blir utgitt om taterng,gjenomgaende er det en positiv
holdning til denne type publikasjoner. Et interupi@d Thor Gotaas angaende hans bok
Taterne — livskampen og eventyPébeerer overskrifteNil gjenreise taternes histori8-
Artikkelen sier at taterne har inspirert over 1@dske forfattere, blant annet Hamsun og
lbsen, og Gotaas sier at han selv har lagt vekiogéive sider ved kulturen som handverk,
som for folk flest er ukjente sider ved taternemfgidelsen av boken, som kommer noe
senere i VG og beerer overskrifterrdifullt om taterneer igjen et signal om at det er mye a

leere om taterne ogsa utenfor elendighetsfremsfélie og det stereotype bildet.

Ogsa Britt Karin Larsen som blant annet har gitomantriologierDe som ser etter

tegn(1997),De usynliges by1998) ogSangen om lgpende hes(@®99) sier i et intervju at
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hun h&per hun har litt taterblod i kropp@hLarsen legger ikke skjul p& sin fascinasjon for
taterne og forklarer at hun har en aktelse for déoe av denne aktelsen grunnes taternes
evne til & omstille seg og samholdet innad grup@éste boken i triologie®angen om
lapende hestefdr overskrifterStorverk om taterneVG og bersmmes som ewyle i norsk

litteratur.3°°

Forfatteren Liv Borge forteller i en artikkel atrher stolt over & veere tat&f.
Intervjuet finner sted i forbindelse med utgivelsanboken Solens og manens barn — en
taterkvinnes beretning®®’ Borge forteller at hun tidligere har skjult bakgnem sin i alle &r,
men at hun ikke lenger har noe & skjule og er stat sin etniske tilhgrighet. Selve
anmeldelsen av boken sier at dette er et verdifatk fordi den forteller om de positive
verdiene i taterkulturen samtidig som den rydder iogdre forskrudde”ideer om tatern&”®
| et annet intervju med Borge gjentar hun sin Btdlover sin taterbakgrunn, denne gang i
forbindelse med lanseringen av en barnehsle-Hjalmar og kildendm tatern€®® Hun gir
et innblikk i sin oppvekst og utrykker bekymringesvtaterkulturens fortsatte eksistens. Borge
mener at kulturen er avhengig av at romanispragstdp og gnsker at det skal brukes i skolen.
BokenVesle-Hjalmar og kildeblir senere trukket frem som en av fa barnebgker wsmwter

kravene til det moderne samfunn i V&.

Andre omrader taterne har utmerket seg er teateg malerkunst. Teaterstykket
"Tater"'* far oppmerksomhet i VG, som et oppgjgr med beliageih norske myndigheter
utferte3*? Karl Sundby, selv tater, produserer teaterstykkanden i vold”som blir kjgpt
opp av Riksteaterét® Sundby poengterer at han tok kontakt med OsloTéger i etterkant
av forestillingen Tater” fordi han ville dele av sin erfaring og kunnskap taterne. Innen
malerkunsten bruker kunstneren Guttom Guttormsgsitrgrivate kulturhus til a stille ut
taterkunst** Kunstneren sier han har valgt & fremheve tatetaksr, som han hevder er
hverdagens kunst, for a vise at forskjellene ikkedestore mellom taternes handverk og
vanlig kunst, fordi all kunst bygger pa godt hamitveg taternes handverk bygger pa

304yVG, 31.12.1997
39yG, 19.09.1999
3%vG, 16.09.1998
7Borge, 1998
38yG, 16.09.1998
39vG, 10.12.2001
30yG, 16.10.2004
3L Tater, produsert av Per-Olav Sgrensen og hadaeigne pé& Oslo Nye Teater 11. februar 2000
312yG, 07.12.1999 se og VG, 25.03.2000
33vG, 18.02.2000 se og VG, 18.11.2000
34VG, 12.09.2006
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kunnskap som er opparbeidet over flere hundre gsa@alerne Storm Juliussen og Jonny
Borge blir omtalt i VG. Juliussen trekker frem sthiske opphav som bakgrunn for motivene
hans som gjenspeiler ensomhet og sorg. Samtidigkeahan at det & male fungerer som
terapi>*® Borge sine bilder bzerer mer direkte preg aviggatiteten ved at mange av bildene
er av personer med tatertilhgrigi&tEt av bildene Borge trekker frem er av en fortmitinn
med maske. Dette symboliserer mange tatere sin ekamegen etnisk tilhgrighet og Borge
sin oppfordring er at de ma sta frem. | en artikkal1993 forteller VG om en utstilling pa
Etnografisk museum i Oslt. Det fokuseres p& overgrepene som er begétt, itteme i
artikkelen viser to kniver og det fortelles at tater bergmte for sitt handverk. Utstillingen

beskrives som liten, men viktig.

Oppsummering
Kryssordet som jeg har nevnt i oppgaven viser tgdsldet fantes fordommer og stereotypier

mot taterne i det norske samfunnet. Et eksempedefté er kryssordet som er vist. Det ma
regnes som positivt at en leser fant grunn tilédbj@matisere bruken av ordet tater i
sammenheng med raver. Som vi sd i neste eksempigkeadette noe enestaende da en
lignende bruk av ordet kom frem i Escola sin ordbs&nere tid. Ogsa denne gang mgtte
bruken motbgr. Roar Nilsen gikk til anmeldelse aeda og vi kan lese i artikkelen at
Romanifolket Landsforening stattet Nilsen, og vinkermed se at taterne fikk en
organisasjon som representerte dem. Vi kan og te¢egihe ble koblet opp mot en
ransmistenkt ved en tilfeldighet, men VG bruktelikl ordet tater i en underoverskrift som

gjorde at de ble koblet mot kriminalitet.

Innenfor artikler og notiser som omhandler tyvemk/i se at sakene der omstreifere
er involvert har det et klart fokus pé etnisitenénfor denne kategorien er det og brukt et
dramatisk sprak som er med pa a fremstille hanetirgdet papekes store forskjeller mellom
ofre og overgripere ved bruk av ord so@udfar, taterbande og eldre/vergelgs&amtidig
blir det i en av notisene papekt at overgripermeniaét dette som levevei i flere ar og
resultatet var en eldre dames dgd ved overdos@sEbka etnisitet og kriminalitet gjgr at en
kan koble taterne opp mot kriminalitet.

315G, 05.11.2000
318v/G, 03.10.2008
317vG, 19.02.1993
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Innen drapssaker har jeg konsentrert meg om amgkéom omhandler en bestemt
person. Utenom denne saken fant jeg to andre dilegsder ordet tater var nevnt. En var en
ulgst sak, men politiet undersgkte kriminelle n@tj@g kunne fortelle om den dgdes arbeid
med en taterordbok® Den andre var et drap som ble begatt grunnet éwvukdet tater
(politiets teori)**® Artiklene om den drapsdgmte personen jeg har settehar ikke i like
stor grad fokus pa etnisiteten som vi sa undeklartsom omhandlet tyveri. Det interessante
er at det er hovedpersonen selv som tar opp sigroak ved flere anledninger. Han
understreker at han bidrar til & opprettholde stgymEer som hersker om taterne, men ved a
fortelle om sitt arbeid for & bevare spraket kanvilke som han praver a gjgre bot. Han
forklarer ogsa at med hans bakgrunn er han dg@intislykkes i livet. Problemene med rus
og oppvekst blir dermed en forklaring pa hvordanhde gatt sa galt med han.

Reportasjer som omhandler stridigheter innad pgem har et klart fokus pa
tateridentiteten. Siden de to nevnte artiklenervallom taterfamilier spiller bakgrunnen en
rolle for & kategorisere og & gi mening for a fatsbnfliktene. Samtidig skilles taterne ut fra
samfunnet, og det gir konnotasjoner til krimindlitg vold. | mine sgk fant jeg bare to
tilfeller, men begge artiklene understreket tatemideten.

Klart mest fokus har taterne i media fatt som ézdg behandlingen de har vaert utsatt
for. Mange av artiklene, spesielt fra 1990-tallgtudover, tar for seg nettopp dette, men vi sa
ogsa at taterne ble frosset ut av samfunnet pa-teigd. Utenom fremmedfrykten som
skinner igjennom ser vi at det er misjonen som émagsom talergr for taterne. De senere
elendighetsfremstillingene beerer preg av taterne @oe for behandlingen nettopp misjonen
og den norske stat har statt for. Det er fokusgésbtting av barn, tvangssterilisering og
tvangsassimilering. Flere tatere star frem med sisi@rier og dette er nytt fordi tidligere har
taterne valgt ikke & sta frem. Ogsa akademikeregpiproblematikken ved saeromsorgen
som misjonen har statt for, noe som gir taterngimeiget nar de refser behandlingen som har
veert gjiennomfart. Bildet som blir staende igjertaterne er som ofre, selv om enkelte
medlemmer og akademikere, som vi ser i neste dekwitar og verdighet, tar til orde for &
vise kulturen pa en annerledes mate. Medias rotiefermidler av nyheter gjar fremstillinger
av taterne som ofre interessante. Fokus pa overgeciwrer og til erstatningskrav, noe som
igjen er med pa & skape dette offerbildet. Sonavisett i oppgaven hevdet Halvorsen at dette

blant annet farte til at TL ikke ville samarbeidedrn_RT, men som vi skal se i neste kapittel

318v/G, 25.07.1999
39vG, 23.11.2004
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understreker ogsa TL taterne som offer. Denne figuastillinger blir vektlagt nar TL krever

erstatningsordninger fra staten.

Innenfor kultur og stolthet er det farst og fremmtsikk som har blitt representert i
VG av taternes kultur. Akselsen og Aleksanderseridtabred omtale og fungert som
talsmenn for taterne. Dette star i kontrast tiigiere perioder der misjonen har statt frem som
et talergr. Ogsa organiseringen av TL og LOR mexifar taterne har fatt fremme sitt syn pa

blant annet omtale og bruk av benevnelser pa gruppe

Gustavsen og TL kritiserte ogsa diskriminering pénpingplasser ved a fokusere pa
likheter og p& den maten mate fordommer og stepeof§” VG har og vaert positive i omtale
av bgker som gir kunnskap om taternes kultur oghésog nevner andre sider ved kulturen
som handverk og stolthet. Vi kan se at menneskertaterbakgrunn og andre, kanskje
spesielt akademikere, snakker om de positive sidedéulturen. Dette er nok et forsgk pa a
reversere negative bilder og erstatte dem med agwiye, samtidig som man viser at Norge
er et flerkulturelt land og at dette er posititt.

320 Hall, 2007:249
321 Hall, 2007: 273-273
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5. Fri som fuglen

| dette kapitlet skal jeg undersgke fremstillingéiaternes Landsforening (tidligere
Landsforeningen for Romanifolket, heretter forkoite) ved medlemsbladéiri som fuglen
Taternes Landsforening er en av flere organisasgoma representerer taterne. TL har i tilegg
veert involvert i arbeidet for & fa opprettet etddor taterne og har veert regnet blant de
stgrste foreningene for tatere i Norge. Mange aarttke foreningene har bare eksistert i
kortere perioder. Jeg har valgt denne foreninganttdnnet fordi, som Halvorsen si€t: har
hatt en positiv og stedig utvikling og har fatt gijennelse fra offentlige myndighef&f
Foreningen gav farst ut et hefte kalt medlemsasas:fomanifolket 1996322 deretter gav de
ut en avis kalRomanifolkets Landsforening : opplysnings- og nrad&yis / utgitt av RFL
som ble utgitt i 9 utgaver i 1998. Fra 1999 har lmedbladet blitt kalEri som fuglenog kom
ut 10 ganger i &ret frem til 2005 da antall utgeelsank til 4 per & Kildemateriale for

dette kapitelet er mindre enn for kapittel 3. Neegeunnen til dette er at TL er en forholdsvis
ny forening og det er vanskelig & se en gjennonsteategi i perioden jeg undersgkeri.

som fuglertjener likevel til & gi et innblikk i hvilke sakeom fremstilles, og intensjonen med
TL gjennom medlemsbladet. Funksjonen er & inforriféreine medlemmer, og en ma ta

utgangspunkt i a@ri som fuglerhenviser til taterne som gruppe.

Ved a undersgkiri som fuglenansker jeg spesielt a finne ut hvordan tatern&esrés
formidle bildet av seg selv og egen kultur. Sideganisasjonen er forholdsvis ny ma man
regne med at mye av representasjonen tar utgankjsipisamle gruppen for & fa makt bak
krav som blir fremsatt mot myndigheter og andreaargasjoner, som for eksempel den
Norske Kirke.

Jeg har derfor valgt & gjgre et utvalg i kildererst vil jeg undersgke hvilke sider av
kulturen som nevnes og hvordan taterne selv gréskemsta. Forholdet til andre
organisasjoner, ogsa andre interesseorganisadrtatere, vil bli undersgkt. TL sitt
samarbeid med kirken skiller seg fra andre inter@gmnisasjoner for taterne og vil derfor bli

undersgkt i likhet med forholdet til myndigheter.

322 Halvorsen, 2004: 103

323 Skrevet slik i originalen

324 Medlemsbladet Fri som fuglen varierte noe i antglidet kom det ut 11nr i &r 2000, mens det ko@nr, i
ar 2003
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Eiendommer som tidligere har vaert i misjonens il har hatt en verdi for taterne far
oppmerksombhet, i forhold til hvordan de kan frentaternes historie og kultur. Eksempler pa
slike eiendommer er Svanviken, tidligere Greipstathehjem, og Tater Millas hd% Jeg har
valgt & se pa prosessen rundt gnsket om & oveataviken. Svanviken er i dag blitt et symbol
pa saerbehandlingen taterne var utsatt for. Eiendanbie testamentert fra Hans Rasmus
Astrup med det formél & gjere omstreifere til fasthde, nyttige medlemmer av samfuniiét.
Eventuelle endringer skulle i fremtiden veere mubgerensstemmelse med denne vedtekten
og det kan derfor argumenteres for eiendommenksiame taterne til god&’ Men taternes
ambivalens til stedet, grunnet historien, gjoredtat delte meninger innad blant dem om

forholdet til denne eiendommen.

TL utrykker stor misngye med forskningen som hartgert omkring taterne og
hevder mye av det som har kommet frem er ren fik&dVidere mener de at tatere méa fa
starre innflytelse og at forskningen péa skje pdeggemisser, derfor har TL inngatt et
symbolsk samarbeid med Norsk Forskningsrad fokré siette utgangspunkt&t Blant annet

etterlyses det forskning pa opphav for a fastsf@riopelse med sikkerhet.

Selv om Romanifolkets Landsorganisasjon ble danb@®5 blir det farst fra 1998 gitt
ut regelmessige medlemsblad&Mitt utgangspunkt er dermed at det er farst i @enn
perioden at foreningen kan na sine medlemmer jgvnéd informasjonsskriv. Tre spgrsmal
blir fremhevet som de viktigste for taternes umitdee fremtid®** Det farste er om taterne er
en etnisk minoritet, nasjonal minoritet eller et de egenartet tilhgrighet til det som regnes
for taterne. Det andre spagrsmalet som blir reisegen til billighetserstatning eller
voldserstatning, der sistnevnte vil gi mulighetard$tarre belgp til oppreisning. Her kreves
det umiddelbare tiltak og ikke mer trenering frandighetene. Det siste spgrsmalet er om det
er gnskelig a sta frem med sin bakgrunn som tétsraem gruppen bare skal assimileres inn i
majoriteten i det norske samfunnet. Ved at noenfidén vil familietilhgrigheten til andre bl
belyst og striden er om en skal ta hensyn til défedlemsbladet baerer preg av at taterne er
inne i en mobiliseringsperiode der det blir hentilstlekt og familiestolthet. Formaningene

gar ut pa at man ma samles og ta vare pa hveréordkdke & forsvinne som gruppe i

325 Kjent fra blant annet boken "Tater Milla” av Dagfi Grgnoset (1974)

3% Halvorsen, 2004: 44

327 Halvorsen, 2004: 45

328 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 1 1998
329 Halvorsen, 2004: 77

330g]ik jeg forstar det etter sgk i Nasjonalbibliatek

33! Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reewavis / utgitt av RFL, nrl 1998
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storsamfunnet. Dette forklares med at samfunnetnegjéring og Storting i spissen helst sa
at gruppen opphgarte & eksistere, men at organisegrsamhold kan forhindre defté.Det
papekes at en skal veere stolt over sitt oppha\aadpp maten skape en gruppeidentitet. Ved
a understreke forskjeller og motsetninger byggeog@ta en identitet for taterne. Et eksempel
pa dette er en bevisst benevnelse av persones efamfunnet som ikke er tater som "buro”
(bonde). | sin beskrivelse av TL sine aktiviteferteller Leif Larsen at de gnsker & statte
prosjekter gkonomisk. Det gjelder initiativ somys&r taternes situasjon, eller arbeid som
gagner taterne som gruppeHer inkluderes sprék, h&ndverk, kultur og opplggsarbeid.

TL skal ogs& undersgke hvordan en kan forbedrefdehtil styrende myndigheter?

Arbeid for oppreisning
TLs arbeid for & oppna nasjonal minoritetsstatas)tsa fa disponere eiendommer som

misjonen tidligere var i besittelse av, blir beskeesom vanskelig og tidkreventf&.Noe av
grunnen til dette er at f4 av TLs medlemmer bedityedkratisk rutine. TL ma derfor

giennom en laeringsprosses innenfor dette omradet.

Samarbeidet med myndighetene far en vanskeligsdagtunn av en utsatt avgjerelse
angaende rammekonvensjonen som anerkjenner taieemenasjonal minoritet i Norge. TL
hevder taterne er en minoritet og blir behandlet 8o, og derfor bar gruppen fa aksept for og
anerkjennelse som en minoritet. Myndighetene l@gioevet som lite voksne med
vanskeligheter for & ta en avgjarelse. | stortinggpsisjon nr 80 (1997-1998m samtykke

til ratifikasjon av Europaradets rammekonvensjorilatebruar 1995 om beskyttelse av
nasjonale minoriteterblir taterne anerkjent som en nasjonal minofiteT.L sier at ved denne
ratifiseringen kan taterne f4 tilbake sin selviitensom tater&®’ Det presiseres at selv om
taterne na er et eget folk, er de underlagt ndskar, og ikke sezerlover slik det var tidligere.
Medlemsbladet forteller at det fortsatt er mye b med, men na kan taterne tale sin egen
sak og beskriver videre at TL har utrettet mye smnma begynner & se resultater og at

organisasjonen er kommet for a bli.

332 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 11998
333Fri som fuglen, nr 3 1999: 2

33%Eri som fuglen, nr 3 1999: 2

%% Halvorsen, 2004: 71

336 St.prp. nr 80 (1997-1998)

337 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 9 1998
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Fri som fugleninformerer om at det er igangsatt en prosess aosikte pa et
erstatningssgksmal mot den norske ¥faAdvokat er engasjert, og en arbeidsgruppe er
nedsatt for & skaffe informasjon. Alle som krevestatning for overgrep bes derfor om a ta
kontakt, og det understrekes at jo flere man estg¢okere star man. For & fremme
erstatningssgksmalet mot den norske stat blir pigtettet en ngytral stiftelse ved navnet
Romanifolket/Taterné® Ifglge Fri som fuglermd stiftelsen vaere ngytral slik at den kan f&
tillit blant alle taterne. LOR takker fgrst nei, mendrer beslutningen og blir med. Stiftelsen
Roma*°, blir for eksempel invitert til & veere med, mekkier nei. Ogsa TL har sine
problemer i forhold til stiftelsen og i 2003 velgde a trekke seg. Dette begrunner TL med at
de som starste forening ikke far nok innflytelsalére stiller de spgrsmal med hele
stiftelsens fremtid, siden det n& bare er LOR spre@resentert, og hvordan dette bryter med
den opprinnelige tanken om en ngytral stiftelsed ¥érekke seg fra stiftelsen vises ogsa

striden mellom LOR og TL som vi skal komme tilbakesenere i oppgaven.

| forbindelse med sgksmalet som er varslet motrabeske stat fra stiftelsen
romanifolket/taterne kommer det to artikler i Daayi#t og Bergens Tidende, sé&im som
fuglengjengir®*! Artikkelen fra Dagbladet kan fortelle at stiftefsikke gnsker et sgksmal,
men et fond pa& 60 millioner for & bate pa overgnepey som skal brukes for & fremme
taternes kultur og sprék? Lederartikkelen i Bergens Tidende er en stgtteerikig®*®
Bergens Tidende mener at regjeringen bgr gi eistatil taterne, og henviser til
oppreisningen jgdene fikk som fglge av politikkenler andre verdenskrig. Artikkelen
avsluttes medRomani-folket fortener oppreisning og Noreg haraltinna pa at denne
minoriteten bidreg til det kulturelle mangfaldetrhié lands. Regjeringa Bondevik bar visa
seg rausAtrtiklene er gjengitt Fri som fuglerfor & fortelle at det jobbes med en oppreisning

for taterne.

Billighetserstatningsordningen som var den erstagim taterne matte sgke for a fa
oppreisning for overgrep, blir av TL beskrevet s&ke tilfredsstillende’** TL gnsker en ny
erstatningsordning der tradisjonelle handverksytitant taterne kan fa moms og skattelette.

Videre finnes det erstatningsordninger for mennes&m er blitt utsatt for

338 Fri som fuglen, nr 6 2000: 4
339 Fri som fuglen, nr 9 2000: 10
340 Organisasjon for taterne, ledet av Ludvik Karlsen.
341 Fri som fuglen, nr 7 2002: 8-9 og 23-24
3°Dagbladet, 28.07.2002
343 Bergens Tidende, 29.07.2002
344 Eri som fuglen, nr 3-4 2003: 14
81



tvangssteriliseringer, denne ordningen bygger mdHaaves rapport fra Norsk Forskningsrad.
TL gnsker ikke denne oppdelingen i kategorier, mesker erstatning for splittelse av
familier, svik fra det offentlige og andre foregatiap av skolegang med mobbing fra leerere
og medelever, tap av barndom, feilplassering itinsjpner, tvangsintegrering, misbruk pa
institusjonen av foresatte, mishandling av bardgatplasserte stedene, kidnapping,
lobotomering, frivillig og med tvang, bortvisning aele familier fra kommuner og
registrering i taterregister og politiets arkivenssamfunnsfiende??®> TL gnsker & fa pa
plass nye erstatningsordninger som dekker de oeege som taterne har veert utsatt for, og
det papekes at penger ikke kan erstatte et taphkw det kan fungere som en form for
oppreisning>*® Til tross for skuffelsen over manglende erstagnoppsumerefri som
fuglenaret 2000 som sveert godt for taterne og TL n&eempa oppnadde resultater ved
unnskyldninger fra kirken, storting, regjering cgnger til Glomdalsmuse&t’ Foreningen
viser ofte til oppnadde resultater, som ved arshigdekdal 2003 hvor TLs posisjon blant
myndighetene blir fremheveftri som fuglerkani sitt referat fra arsmgtet fortelle at regjering
og storting behandler dem sdikeverdige forhandlingspartnereg TL opplever at

myndighetene ser p& organisasjonen med velvilligfiet

TLs krav for oppreisning er med pa & understrekiebav taterne som ofre for
tidligere politikk. Dette er det samme bildet sola tegnet i VG. Dette bildet av taterne som
ofre blir understreket av &ri som fuglertrykker artikler som omhandler seeromsorgen og
andre overgrep. Harald Franz Martinsens minnetdeRis kirke er et slikt eksemp&f.
Taterne blir fremstilt som en forsvarslgs gruppendene pa misjonen og den norske stat.
Han forteller om overgrep som bortsetting av baterilisering, feilplasseringer pa
psykiatriske institusjoner og tilfeller av lobotoritey. Ved a vise til overgrep samtidig som
det kreves erstatning prgver som fuglera vise hvorfor taterne har krav pa erstatning.

Fremstillingen av gruppen som ofre er med pa aitegie kravene om erstatning.

| stortingsmelding nr 44 (2003-2004) blir det vetiaopprette et kulturfond for
romanifolket/taterné>° Avkastningen av fondet p& 75 millioner kroner skahne brukes til

tiltak og aktiviteter som fremmer bevaring og utirig av romanifolkets/taternes kultur, sprak

345 Fri som fuglen, nr 3-4 2003: 14

348 Fri som fuglen, nr 3-4 2003: 14

347 Fri som fuglen, nr 1 2001: 1

348 Eri som fuglen, nr 3-4 200: 14

39 Fri som fuglen, nr5 1999: 6-8, andre eksempleErssom fuglen, nr 1 2001: 3
#05t.mld, nr. 44 (2003-2004)
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og historie, samt a dekke kostnader til et sekiagtag en radgivningstjenesteri som fuglen
melder samtidig at stiftelsen Romanifolket/Tateenavviklet, men at TL jobber videre for
folket sitt>>* TL forklarer gjennonFri som fuglerat de er meget misforngyd med fondet,
fordi det kommer i feil rekkefaglge. Misngyen skyddast TL gnsker en individuell erstatning
far fondet. Leif Bodin Larsen fortellefFri som fuglenat hvis en godtar fondet pa 75
millioner kroner, mister man forhandlingskortet nmagndighetené® Ved & nekte & ta imot
fondet vil TL tvinge igjennom individuelle erstatgjsordninger farst. TL markerer seg i
opposisjon til myndighetene, noe som tidligere bgskser iFri som fuglerhar fremstilt at

foreningen skal veere vanskelig med myndighet&ie.

Stortingsmelding, nr 24 (2004-2008)statningsordningar for barn i barneheimar og
spesialskular for barn med atferdsvansKalir en skuffelse for TL og Leif Bodin Larsen med
tanke p& individuelle erstatningsordning&r.Larsen mener stortingsmeldingen inneholder
klare mangler som TL har kommet med innspill panblnnet tap av livsgrunnlag som fglge
av forfalgelse. Han lover dermed omkamp og langeafodlinger>® Leif Bodin Larsen
forklarer til Fri som fuglerat han er fryktelig skuffet over at det ikke Hievilget erstatning
til taterne, spesielt siden regjeringen har hdititi& vurdere hva som kunne tilby%.Til tross
for at de individuelle erstatningsordningene btiridet, utrykker TL misngye med den nye
erstatningsordningen, dette skyldes nok at foremirtiener pa a vaere i opposisjon til
myndighetene. Ved a stille seg i opposisjon til dighetene tegner TL et bilde av seg selv

som taternes forkjemper.

Romanifolket/taternes Kulturfond blir navnet pidtsisen som skal styre fondet pa 75
millioner kroner. Styret, som er stiftelsens gwerstgan, skal besta av representanter fra
taternes organisasjoner som er godkjent av Arbeiglsnkluderingsdepartementet og som er
berettiget til grunnstatt&’ Nar TL likevel velger & bli med i stiftelsen ogroeed akseptere
fondet, kan det veere flere grunner til dette. Holgastavsen har overtatt som leder i TL for
Leif Bodin Larsen, og dette kan veere en grunn.Maet_arsen som uttalte at en ikke kunne

akseptere fondet far det var kommet bedre individwstatningsordninger pa plass. Det kan

%1 Fri som fuglen, nr 5 2004: 7
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og tenkes at hvis TL hadde stilt seg utenfor $tiée ville det svekket foreningen. TL ville da

ikke kunne veere med pa bevilgninger til prosjektddedre og styrke taternes kar og kultur.

Gjennom advokat Tore Sverdrup Engelschign og TiLdat sendt ut to brev til
henholdsvis Nordmgre Sorenskriveri og Kirkens Steigeste den 5.5.1998° Brevet il
sorenskriveren pa Nordmgre er en forespgrsel oaversikt over eiendommene som hgarer til
stiftelsen Svanviken som ble overdratt fra Augustarup, og videre gnskes det en
dokumentasjon for berettigelsen av at eiendomme it til Kirkens Sosialtjeneste. Brevet,
som gar direkte til Kirkens Sosialtjeneste, foeelbm eiendommens statutter som sier at
eiendommen ikke kan avhendes og skal brukesuillig, privat organisert virksomhet med
oppgave & gjgre omstreifere til fastboende, nyttigellemmer av samfunnét® Brevet
forklarer at TL i dag er naermere denne virksomhetanKirkens Sosialtjeneste og om en
overdragelse av eiendommen kan vaere aktuelt ficeds Sosialtjeneste. Brevet kan ses som
en del av arbeidet TL gjar for a bedre taternasistasamfunnet, samtidig som en eventuell
overdragelse av Svanviken vil vaere en oppreisfibgkonkluderer med at en videre
forfglgelse av denne saken mé skje juridf®i.2004 f&r TL vite at Svanviken asylmottak er
nedlagt, og pa styremgte den 16. august vedtar starée arbeidet pa nytt med & fa

Svanviken overfart til deferi som fuglerreferer til som dets rettmessige eigte.

Kirkens sosialtjeneste svarer per brev at stéteigke ser for seg en overdragelse av
eiendommen til TL. Videre informerer den om at dele eiendommen er blitt solgt etter
smtykke med fylkesmannen, og er i dag en del avtetkommunalt prosjekt for blant annet
flyktninger. TLs advokat svarer at bade naveeremdk bg salg av eiendommer er et klart
brudd med stiftelsens statutter, og er & anse $oiytteovergrep mot taterne fra misjonens
arvtagere. Ved a henvise til overgrep tegnes deytebilde av taterne som ofre. Dette ma ses
i forhold til at TL vil vurdere rettslige skritt. l8vvekslingen som blir tryktkri som fuglen
fungerer som et bevis for arbeidet TL tar pa sesl ¥ pase at ikke nye overgrep og
diskriminering finner sted uten at det blir tatpoplir behovet og ngdvendigheten av en
forening som TL belyst. Samtidig ma en se brukeh@yesterettsadvokat Engelschign som et
utrykk for at TL evner og har mulighet og kompettisa pavirke taternes fremtid. At

arbeidet med a fa overtatt Svanviken ikke er prgjednom retten tidligere skyldes nok den

38 Fri som fuglen, nr 5 1999: 4.6
39 Fri som fuglen, nr 5 1999: 4.6
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ambivalente fglelsen gruppen har til steié@konomi og frykt for & tape en eventuell
rettssak er nok ogsa aktuelle faktorer. Nar gruppiéiegg er delt ved at noen gnsker a
benytte stedet til museum eller lignende, menseamdsker at stedet blir forbigatt i stillhet

har dette nok fart til at overdragelsen ikke ewgréor retten.

Fri som fuglersine fremstillinger i forholdt til krav om oppreisg, baerer tydelige
preg av offerfremstillinger. Ved krav om erstatnigégbakgrunn av tidligere politikk blir det
viktig for TL & vise til overgrep for & legitimet@avene. Denne type fremstilinger kunne vi
ogsa se i forrige kapittel og har likheter til amdirupper som har fatt erstatninger som fglge
av tidligere politikk3®® 1 tilfellet med Svanviken blir det ogsd hevdetlatte er et nytt

overgrep, retorikken blir her brukt for a legitireedravet.

Samarbeid med kirken
Samarbeidet med kirken blir farste gang omtalt atekirken har tatt kontakt for et mgte, men

representantene fra kirken inkluderer Jostein {{idligere generalsekretaer for misjonen),
noe TL ikke kan aksepter& TL forklarer at dette skyldes misjonens histodig,at nytt mgte
er avtalt, uten Vist. Medlemsavisen opplyser dtdarvil komme taterne i mgte med en
uforbeholden unnskyldning for overgrepene kirkenwzart delaktig i ovenfor taterri€> Det
fortelles ogsa at tre delegater fra TL er invitériKirkemgatet som blir holdt i Bergen 8. til 13.
november 1998. Delegatene vil fa taletid, og dedtskrives som en historisk mulighet for
tatere & veere sammen med det som beskrives somehtev den Norske Kirké®® Slik
denne artikkelen er formulert kan det tyde patairte ser det som et fremskritt & fa delta pa
nevnte mgte og veere med & pavirke kirkemgtet. Kigket blir et antiklimaks da
unnskyldningen som blir gitt fra den Norske Kirke bppfattet som en ansvarsfraskriving.
Unnskyldningen blir lydeneyart folk ber ei skam vi ikkje kan ga vidare medobDseier vi i
dag p& kyrkja sine vegner: Forlat oss var sktfitiNestleder i TL velger & forlate mgatet i

protest og leder Leif Larsen stiller seg bak deswvgjarelsen og forteller at dette bare er

%2 Halvorsen, 2004: 44

353 For eksempel oppreisning for Jadene i Norge
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begynnelsen, for na skal kirken og myndighetenfsitt ansvar. Artikkelen avsluttes uklart
med at ved nestleders utrettelige arbeid sa btindesaken lgst til TL sin 4 tilfredstillese, og

at mer stoff om denne saken vil komme i fremtiden.

Dette kirkevedtaket blir meget omdiskutert innertedergruppen og var en direkte
arsak til at Landsorganisasjonen for Romanifolk€@R) blir opprettet med mal om & endre
unnskyldingen slik at kirken skulle ta direkte dahnskyldningeri®® | neste eksemplar av
medlemsavisen, som na har skiftet navitilsom fuglenfalger TL opp med at de ikke kan
akseptere unnskyldningen slik den er blitt ordf&gteif Bodin Larsen uttaler senere at en
tilgivelse ville vaere & svikte folket sitt’ De falger opp med et skriv fra kirkejournalist i
Aftenposten, Kurt Johnny Olsen, som er enig i namisen mot ordlyden i unnskyldningen, og
videre bergmmer TL for ikke & bryte samarbeidet uhe Norske Kirke. Men hvis endringen
en gang skulle komme i fremtiden vil alle beramnhefd@r det viktige arbeidet, med kirken
og andre saker for taterne kjemper for. Ved a teyltktte skrivet praver TL a beskrive
antiklimakset som unnskyldningen nettopp ble, naedké pa samarbeidet med kirken og
uroen som oppstod i tatermiljget. TL distansergrfsz unnskyldingen og forsvarer et fortsatt
samarbeid med kirken. | et utdrag fra arsrappdreed998-1999 blir 13. november betegnet

som en skammens dag, da kirkemgtet fremfarte sinkytdning®’*

Misngyen ved dette vedtaket er ikke til & misfar§@mtidig kan det tenkes at TL ser
misngyen blant taterne grunnet unnskyldningen,aitgdkan vaere noe av grunnen til de
sterke ordene. Til tross for misngyen med unnskglgen, blir det i 1999 undertegnet en
samarbeidsavtale mellom TL og Den Norske Kirkedfaikre oppreisning og
informasjonsspredniny? Leder i TL Leif Bodin Larsen understreker at déiie er en
forsoningsavtale, men heller en samarbeidsavtaleddlegg 15"° Noe av grunnen til denne
understrekingenkri som fuglerer at det fortsatt hersker misngye med nevntekytahsing,
men den nye samarbeidsavtalen blir beskrevet sstorisk. TL presiserer ogsa i neste
eksemplar a¥ri som fuglemat avtalen er mellom kirken og TLs medlemmer, bded er ikke
en forsoningsavtal&* Tilgivelse er noe hver enkelt m& bestemme, og iide TL kan gi p&

vegne av et helt folk. Samarbeidsavtalen fortsétteekke harme innad tatermiljgEtj som

358 http://www.lor.no/lor/Om+LOR/cid/14527/(05.04.2010

39 Fri som fuglen, nr 1 1999:3

370 Fri som fuglen, nr 6 1999: 3

371 Fri som fuglen, nr 7 1999:4

372 http://www.kirken.no/?event=doLink&fam|D=11826(2#.2010)
373 Fri som fuglen, nr 8 1999:2

37 Eri som fuglen, nr 9 1999: 2

86



fuglenkommer med stadige presiseringer om hva avtalehkinken gar ut pa, og
seniorforsker i Norges Forskningsrad, Steinar kasten, skriver et innlegg der han bekrefter
at tilgivelse ikke er en del av oppgaven, og atettyTL har behandlet saken pa en korrekt
mate®” Kristiansen forteller at han oppfatter at TL gjmde fremskritt og har en positiv
utvikling. | kraft av sin posisjon som forsker biristiansens innlegg brukt for & avkrefte
rykter om at samarbeidsavtalen med kirken er esofongsavtale, og dermed stagge
motstanden TL mater som fglge av samarbeidet. Blidebrukt sa mye plass pa a forklare
samarbeidsavtalen ma nok ses pa i lys av konkwenamgd andre foreninger for taterne.
Halvorsen skriver at det er viktig for TL a ikkedja noe mindre fra myndighetene enn andre
foreninger, og dette vil nok ogsé& gjelde for fodwiltil kirken®”® TL sender blant annet ut
brev til samtlige biskoper i Norge, og har kontaidd kirkeradet for & fa omgjort det som
betegnes som "det fatale” vedtaket pa kirkemaBetrgen®’’ Videre fortelles det at
samarbeidet med kirken fortsetter, men at detgtrife et referat som bekrefter at TL ikke
godtar vedtaket, og dette er gjort for a fortetléoaeningens medlemmer ikke aksepterer
vedtaket. Samarbeidet fortsettes pa det grunntagapp for & endre dette vedtaket.

Samarbeidet med kirken har nok flere grunner etite dét samarbeid med kirken kan
gi tilgang pa lokaler over hele landet, og for elativt ny forening som tar sikte pa a veere
landsdekkende vil dette ha stor verdi. Kirken gsigjon i det norske samfunnet kan dessuten
hjelpe i forhandlinger med myndighetene. Samtidigtvsamarbeid med kirken virke

tiltalende pa tatere som har en kristen tro.

Ved kirkemgtet i Trondheim i 2000 kommer kirken negdendring i unnskyldningen,
Kirkemgtet 2000 ber taterne om unnskyldning ogvigige for den urett og de overgrep som
fra kirkens side er begatt mot deres fifkLeif Bodin Larsen forteller at han er tilfreds med
unnskyldningen og h&per dette vil vaere med pa destatiet>’® LOR oppfatter dette pa en
helt annen mate og reagerer pa at deres orgamsékhar vaert med pa prosessen og gar ut
med kritikken i Aftenposten. Det hevdes at kirkem brukten person ved kirkemgtet i
Bergen som representant for hele taterfolket. Dgramgonen er leder for en mindre

organisasjon, ifglge Alvin Eilertsen Viborg fra LORidere utrykker LORS representant at

375 Fri som fuglen, nr 10 1999: 9
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kirken nok en gang er med pa a splitte taterfobikpat majoriteten av tatere som er
medlemmer i LOR ikke samtykker i samarbeidsavtatem er inngétt med TE° Personen
han her snakker om er Leif Bodin Larsen og TL, nghgen til at innlegget fra Aftenposten
blir trykket i Fri som fuglerer svaret som kom fra kirken bare noen dager sefaysa dette
er trykt i Aftenposten og blir gjengitt i sammeawFri som fuglenog svaret er skrevet av
Erling J. Pettersen, direktar i kirker&d&tPettersen skriver at kirken har gnsket & ivareta e
konstruktivt arbeid med taterne, og dette har idu®ak veert gjort med TL. Dette fordi kirken
opplevde TL som en partner der det var mulig & ABetningen om oppreisning for taterne i
forhold til samfunn, kirke og stat. Pettersen sidere at han ikke har funnet grunn til a
prioritere et samarbeid med LOR. Arsaken til at LAI& opprettet var motstanden mot
kirkemgtet i Bergen og unnskyldningen, og kan viaeedvirkende til at kirken ikke har
samarbeidet med LOR. Det papekes videre at TL earfdrste organisasjonen som fikk
anerkjennelse av forskere og myndigheter, og fieki var det viktig at organisasjonene de
arbeidet med, faktisk gjorde en god jobb. For Tik détte en bekreftelse pa arbeidet som
utfares oppnar resultater. Selv om kritikken ogetrt med LOR blir synliggjort, vil det med
den nye unnskyldningen veere et signal om at Tlrgarisasjonen som blir tatt pa alvor av

myndigheter og oppnar resultater i form av siteatb

Samarbeidet med kirken vedvarer i perioden jeg tsmker og utvikler seg i hovedsak

ved at kirken og TL deltar p& hverandres seminagengter.

Representasjonerfri som fuglerbeerer preg av at TL gnsker at samarbeid med kifken
kan veere praktiske grunner for denne tanken vet slikt samarbeid vil veere til hjelp for
foreningen i kraft av kirkens infrastruktur, memségordi mange tatere er aktivt kristfé.
Men fremstillingene av dette samarbeidet blir fralinsom et arbeid for at taterne skal reise

seq fra offerollen og kjempe for anerkjennelse eglighet.

Fremvisning av kulturen og arbeid for a bedre tatenes situasjon i samfunnet
Medlemsavisen fremhever det en gang sa rike kivairil taterne og viktigheten av a ta vare

pa det lille som er igjeff Forfatteren av artikkelen, Leif Larsen, lurer p det er frykten

for & sta frem som en egen gruppe som gjar at s fare pa kulturen, og fremhever at
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taterne ikke ma forkaste det forfedrene har ettettem, og at gruppen som helhet ma ta

ansvar>8

Ordet tater har som vist i begrepsavklaringeligide i oppgaven hatt en negativ
konnotasjonFri som fuglenog tidligere utgaver bruker dette ofte og en farikig er at TL
gnsker & ta ordet tilbake, og gi det positivt indh®rdet blir betegnet som en
hedersbetegnelsdii som fugler’® Ifglge Halvorsen er det likevel uenighet innadpgren
om denne betegnelsen, noe en delfattsom Fuglenogsa indikerer®® Leder Leif Larsen i
TL sendte en forespgrsel til Rolf Theil Endreseofgssor i allmenn sprakvitenskap ved
Universitetet i Oslo, om & komme med noen oppkigitt’ Endresen avkrefter at tater
kommer fra ordetataurussom pa latin betyr helvete. Mer sannsynlig komordet fra
tatarene, et folk som bor i og rundt Russland,tadgahar funnet sted en forveksling av navn.
Noe av bakgrunnen for denne debatten er altsanamkeat ordet tater skal ha tilknytning til
ordethelveteog dermed negativt. Ved & fa avklart dette fra@nakforsker gnsker TL &
legitimere bruken og dermed ta brodden av misnayeinordet. Leif Bodin Larsen tar opp
bruken av ordet taterHri som fuglenog sier at han respekterer at noen ikke likertorden
han klargjer at ordet ikke har en negativ oppriseelg forklarer at ordet har vaert brukt pa
forskjellige grupper som har en nomadisk levé&tividere pdpeker Larsen at bruken av
ordet har veert stemt over, og at majoriteten i €stbmmer etter demokratiske prinsipper.
Ved a vise til demokratiske prinsipper sier Laraemedlemmer kan veere med pa a styre TL

og taternes fremtid.

Begrepet tater fremstar til tross for TL sitt fokq®a & gjare betegnelsen til et
hedersord som omdiskutert gjennom reportadjer som fuglen En spalte som viser innlegg
fra TLs gjestebok p& hjemmesiden har taterbegidpktis>*° Flere av skribentene oppfatter
tater som en grei betegnelse, mens noen ikke wildst skal bli brukt. En debattant kan ikke
forsta hvorfor man skal bruke ordet nar det faitesd mye splittelse innad folket. | 1995
vedtar TL & endre navn pa foreningen fra Romanghsik andsforening til Taternes

Landsforening® Dermed har TL gjort det klart hvilket navn deregamisasjon gnsker &
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fremsta under. Samtidig ma endringen ses pa soeleav strategien om a gi ordet tater
positiv anerkjennelse. Fokuset pa hvilket navn goappen gnsket & betegnes ma ses som en
identitetsbygging for TL. Hall skriver i sin bok ah kan ta et uttrykk og gi det en ny
betydning®®* Ved & gjgre dette kan en motvirke eller snu negaietydninger av et ord.
Debatten Fri som fuglenog pa TLs hjemmesider om hvilket navn som ergiké gruppen

viser imidlertid uenighetene innad gruppen.

Sosialt samvaer for gruppen understrekes som egvitiddel for & skape samholf
Taterne har en minnedag den 7. mai hvert ar, kigie over en navnlgs grav over mennesker
som omkom ved Gaustad psykiatriske sykefitiElere av de gravlagte skal ha veert tatere
som dgde som fglge av behandlingen de ble utsatetbsykehuset. Minnedagen har veert
gjennomfgrt siden 1995 og blir tildelt en viktigleoav medlemsaviseved at dagen
fremheves som en dag der gruppen skal minnes @peEge som er blitt gjort mot
tatergruppen fra myndighetenes side. Talen til ldafeanz Martinsen i 1999 blir gjengitt i
sin helhet® Talen preges av overgrepene som har funnet stesidten, kirken og misjonen.
Grufulle eksempler pa tragiske skjebner blir trukkem, og hvordan dette har veert med pa a
prege gruppen ogsa frem til var tid. KirkevedtakatBergen i 1998° blir fremhevet som en
hindring i forsoningsprosessen, og dette ma erfdresn tilgivelse kan finne sted.
Minnestunden ved Ris kirke blir viktig ved at demf@erer som et samlingssted for taterne der
fellesskapet star i sentrum. Samtidig framstar mstunden som et sted der TL fremfarer
krav til samfunnet. Biskop Gunnar Stalsett holtt teed denne minnestunden og kravet for
endring i ordlyden til kirkemgtet fra 1998 ma sésrhold til hans deltagelse. Som vist

tidligere i oppgaven ble og vedtaket fra kirkemetedret.

I minnestunden ved Ris kirke i 2002 holder fungdeshiskop i Oslo, Olav Dag Haug
en tale*®” Haug kaller taterne for sine venner, dette komikier av at han er kirkens mann,
men pa tross av at han er kirkens mann, og histoniellom taterne og kirken. Biskopen
understreker at selv om flere av de gravlagte enlase, sa er de ikke glemt. Ved & minnes
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dem som er gravlagt kan taterne hedre dem, merfsisaet kan ta et oppgjer med sin fortid.

For, som han siepppreisning for taterne kommer fra taterne sefv.

Minnestunden ved Ris kirke ma ses som symbolskgvfkt taterne ved at
overgrepene som har funnet sted blir belyst, ognddrfar en plass i historien. Felles historie
er for taterne en viktig del av deres identitet: faderne fungerer det arlige mate ved Ris
kirke som en sosial mgteplass der deres histarieninet. Bildet som blir tegnet av taterne i
Fri som fuglerer som ofre. Dette bildet blir forsterket ved agindigheter og prester deltar pa
minnestunden. Minnestunden synliggjar overgrepeneralerfor viktig for kravene om
oppreisning. Samtidig inngar dette i en samtidigdgelse generelt blant ofre der det skapes

minestunder og det forlanges eller tildeles unrdikiyiger

Arsmgtene til TL om somrene er viktig for & samaierne, som vanligvis er
geografisk spredt over hele landet. Arsmgtet i 188%v et medlem beskrevet som "veldig
giennomfart™*® Innlegget vektlegger den trygge atmosfaeren og gaderholdningen der
Elias Akselsens bidrag blir trukket frem. Referatéma arsmatene blir nevnt for a tiltrekke
seg andre medlemmer av gruppen til kommende saenliddle arsmatene som finner sted i
perioden jeg undersgker blir kommentert pa samrsiip® mate ved at det opplyses om
hvem som holder tale og underholdning. De arliggem@er med pa a skape felleskap for
taterne og dette er nok en av grunnene firasom fuglerbruker mye spalteplass pa dem.
Gruppens spredning over hele landet gjgr at shkensenkomster er viktig for & utvikle

tilharighet og felleskapsfglelse, dette er nok péng av foreningens unge alder.

Arbeidet med et museum forbeholdt taterne er girasjektene TL arbeider med.
Dette arbeidet munner ut i Glomdalsmuseet, og uadeidet er prosjektet ofte nevnt i
medlemsbladet, og det fremheves at TL var med siriver for & starte prosjekt&f Dette
ma& ses som en del av trend hvor minoriteter f& signe kulturhu$™ Initiativprosessen til
Glomdalsmuseet blir beskrevet i medlemsbladet vexh artikkel fra Aftenpostéff blir
403

gjengitt.™” Her fortelles det at en person fra tatergrupperhbavendt seg til Norsk
museumsutvikling og dette har fart til at det edtoem stette fra myndighetene for & gjgre en
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skrift/nasjonale_minoriteter.pd12.05.2010)

402 Aftenposten, 23.07.1996

93 Romanifolket : medlemsblad for fomanifolket, nt 1996
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innsats pa dette omradet. Usikkerheten rundt fieaing og lafter fra myndigheters side om
Glomdalsmuseet finner en lgsning nar St. mid. {2080-2001) presenteres. | St. mld
kommer regjeringen Stoltenberg med en ny unnskgigifiRegjeringa ber om orsaking for dei
grove overgrepa romanifolket har vore utsett foretler med aktiv statte fra legale, norske
styresmakter. For & bgte pa denne uretten vil migge opprette eit senter for dokumentasjon
og formidling av kulturen og historia til romanif@t. Senteret blir plassert pa
Glomdalsmuseet pa Elverum med sikte p& byggjes2a02’°*| St.prp. nr. 1 (2001-2002)

blir de @konomiske rammene for Glomdalsmuseet weiditatsbudsijetté® Det blir i Fri

som fuglemapekt nok en gang at det var TLs leder Leif Bddirsen, og kultursjef i Valer,
Terje Halvorsen som farst kom p& ideen om et tgarhsom igjen utviklet seg til museét.
Lasse Johansen, som er prosjektmedarbeider, mietildrass for at museet er omstridt blant
taterne, vil det virke samlende nar det star ferdig004 forteller Leif Bodin Larsen at
museet skal st ferdig i 200%.Larsen gnsker at flere skal bidra slik at museatti et
informasjons- og kompetansesenter som taterne dama stolt av. Det er gnskelig at tatere fra
hele landet vil veere med og bidra, slik at kultuirenkyst og innland kan vises.

Det oppstar en diskusjon om hva museet pa Elvekainhete. Leif Bodin Larsen
oppfordrer medlemmene til & vaere med & bestemnreehay ber om forslaff® Blant
forslagen som er kommet inn @avring Hispa, Tater Stuggu, Tater-Heimen, De Relss
Hus, De Reisendes Minnehus, Romanot Laddipa, RefRudkets Hus, Romanifolkets
Kultursenterog TatermuseetNavnet pa utstillingen bliLatjo Drom”, og betyr 'God vei”.
Alle navneforslagene beerer en tydelig tateridentigemarkerer dermed at dette er taternes

utstilling.

| leders hjgrndorteller Holger Gustavsen (ny leder i TL fra 2D@6 TL ikke far noen
eierrettigheter til Glomdalsmuseet, noe som betegoen skuffend&>® Skylden for dette far
tidligere leder Leif Bodin Larsen. Ved & beskyldarden for & villede taterne og innga denne
avtalen pa egenhand med myndighetene, distansasta@den TL fra nederlaget ved a ikke

kunne direkte styre utviklingen pa museet. Det ustdekes likevel at en er glad for at museet

404 st.mld. nr. 15 (2000-2001) Pdf kan lastes ned fra:
http://www.regjeringen.no/nn/dep/krd/Dokument/preigfnar-og-
meldingar/stortingsmeldingar/20002001/stmeld-nr2080-2001-.html?id=58519%21.04.2010)

495 st prp. Nr. 1 (2001-2002) kan lastes ned sonfradf
http://www.regjeringen.no/nb/dep/kud/dok/regpulplfpt20012002/stprp-nr-1-2000-2001-.htmI?id=295025
(22.04.2010)

“% Fri som fuglen, nr 9 2001: 6

07 Eri som fuglen, nr 1 2004: 2

“%8 Eri som fuglen, nr 4 2004: 4

%9 Eri som fuglen, nr 1 2006: 2-3
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er apnet muligheten til & veere involvert. Pa utgfédns hjemmesider fortelles det aitjo
Drom skal vise taternes kultur og historie, og i mingrad overgrepene. Det understrekes at
utstillingen er kvalitetssikret av LOR og Tt°

Spraket blir vektlagt som viktig for at taterkukum skal overleve, tidligere utgaver av
Fri som fuglemevner sporadisk viktigheten av & bevare og videilde spraket, men jeg kan
ikke lese en uttalt strategi. Det nevnes at sprékfir Knut Kristiansens dgd er et stort tap for
taternes kultuf** Amanuensis Knut Kristiansen arbeidet p& Universi@slo og forsket pa
reisende gruppers sprék, ved & falge deres feffiuirapa og tilbake til Indi&*? Dette
indikerer ogsa at TL tror opphavet til taterne kaores til India. Tidligere eksemplarer v
som fuglerbeskriver Kristiansens dad som et tilbakeslagfoéket til taterne og derav ogsa
indirekte kunnskap om opphavslan€tTL skal jobbe for & bevare hans forskning, slik at
det kan bli viderefart. | TLs aktivitetsplan ford®er et av punktenesprak og ordliste]
prosjektet skal benytte seg av de eldres kunnskaperani og samle ord i et hefte for
bevaring. Leif Bodin Larsen sier i en senere utgavéri som fuglernat tatere ma bruke
spraket aktivt hiemm&* St.mld. nr 15 (2000-2001), nevner blant annetiabriteters sprak
bar utvikles! 1 2001 blir Det Europeiske Sprakaret lansert foyBe det spraklige
mangfoldet i Europ&'® | &rsrapporten for 2003 blir det vektlagt at ngsfming gjennom
Norsk Forskningsrdd om romanispraket kan bli igattgs2004*'’ Det konstateres samtidig
at det nok ikke vil bli gjort noe seerlig rundt sieéi 2003. Holger Gustavsen (kommende
leder i TL) konstaterer i 2005 at hvis ikke noe bjort for spraket vil det dg §t® Fri som
fuglenomtaler spraket som en viktig del av kulturen. Roifudkets/taternes fond har heller

ikke de siste &rene gitt tildelinger som skal hgedm slik bevaring av spraket.

Liv Borges bokSolen og manens basom ble utgitt i 1998 blir omtalt i

medlemsbladet?® Boken blir omtalt som sannferdig og velskreli#éBorge, som selv er

419 hitp://www.museumsnett.no/glomdalsmuseet/html/rdftetjo-drom/om.htm(08.05.2010)
“11 Eri som fuglen, nr 10 1999: 6-7

12 hitp://www.apollon.uio.no/vis/art/2001/2/tate(@8.05.2010)

“13 Eri som fuglen, nr 6 1999: 1

“14Eri som fuglen, nr 2 2001: 5

15 St.mld. nr. 15 (2000-2001) Pdf kan lastes ned fra:
http://www.regjeringen.no/nn/dep/krd/Dokument/preigfnar-og-
meldingar/stortingsmeldingar/20002001/stmeld-nr2080-2001-.html?id=58519%21.04.2010)
“Ihttp://www.sprakrad.no/Toppmeny/Publikasjoner/Skradt/Arkivet/Spraaknytt_2000/Spraaknytt_2000_4/S
maastoff/#Sprakaret(20.4.2010)

17 Fri som fuglen, nr 3 2004: 11

“8 Eri som fuglen, nr 3 2005:2

“19 hitp://www.rtfondet.no(08.05.2010)

“20Borge, 1998
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tater, far ros for & vise positive sider ved tatkiet, ifalge TL er dette viktig for & tegne et
annet bilde en det som eksistert av taterneslammle og udugeligé’? Det presiseres
viktigheten av a skape et annet intrykk enn de tinghildene som tidligere har dannet seg
om taterne. Ogsa boken til Thor GotdEaterne - livskampen og eventyngir trukket frem
som litteratur som bidrar & belyse de positiversideed taterkultureff> Det blir papekt at
forfatteren har hatt regelmessig kontakt med TL3foettopp kunne belyse historien fra
begge sider, samtidig som uttalelsene viser Tlasitéid for & styrke taternes posisjon i
samfunnet. Boken til Gotaas blir trukket frem avieser i et innlegg Fri som fuglerf** En,
ifglge han selv stolt tater, opplevde at en venhavreagerte negativt da han fortalte at han
var av romanislekt. Vennen som er utdannet laagaannskolen, hadde en oppfatning av
taterne som tyver. Men hovedpersonen kunne sdiviseken av Gotaas for a vise at disse

oppfatningene av taterne var féft

Mer praktisk arbeid som TL beskriver som viktigjrformasjon til skoleverket for a
bekjempe diskriminering?® Ved & formidle kunnskap om taterne som en deleawndrske
samfunnet haper TL & bidra til holdningsskapenbeidr samtidig som de far belyst sin egen
rolle som forkjempere for taternes sak. Referatrffarmasjonsmgter i forskjellige skoler blir
uttrykt som suksess, og et bevis pa TLs arbeid fetyrke taternes posisjon i det norske
samfunnet?’ | &rsrapporten for 1999-2000 fortelles det at Bk gjort et stort arbeid for &
spre sosialinformasjon til skoler og starre forsager*?® Alvin Eilertsen Viborg fra TL
forteller om et seminar han ledet ved Hardangekéfagskule, og til tross for engasjerte
elever konstaterer han at det er et behov for mésjon rundt taternes kultur og historie i

samfunnef? Artikler som dette er med pa & synliggjere behéweTLs aktiviteter.

Media skal ogsa gjgres bevisst sitt ansvar ogtasulav dette arbeidet har vi sett i
forrige kapittel der foreningen flere ganger reag@a maten taterne blir fremstilt pa, som for
eksempel i ordboken fra Escoki som fuglergjengir et intervju med Agnar Austvik i
forbindelse med hans bdélolket som reiste — og forsvaravisen Vart Land den

“21 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 7 1998
“22 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 7 1998
2 Fri som fuglen, nr 9 2000: 12

24 Eri som Fuglen, nr 5 2003: 6

%5 Fri som Fuglen, nr 5 2003: 6

% Eri som fuglen, nr 3 1999: 2

27 Eri som fuglen, nr 3 2000:1-4

28 Eri som fuglen, nr 7 2000: 1

2% Eri som fuglen, nr 8 2001: 8:4
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31.8.1998"%] artikkelen forklarer Austvik at dette ikke enetenskapelig verk, men hans
opplevelse fra tiden som ansatt i misjonen. Det epptarFri som fuglermest er hans
benektelse for at det forekom et bevisst overgrepen minoritet, og at opphold pa
Svanviken i hans tid var avfri vilje. | artikkeldmitiserer Austvik mediene og spesielt tv-
programmet til Vibeke Lakkeberg, som vi sa ut anfstillingene frdPa hjemveienidligere i
oppgaven. Intervjuet med Austvik blir betegnet dorkastelig og at hovedpersonen ma ha en
ganske forskjellig oppfatning av hva som er ovasarg frivillighet.*** Videre viserFri som
fuglentil en telefonsamtale der Lgkkeberg hevder afateikk overgrep uten tvil og

betegner intervjuet med Austvik som en ansvarsfraslse.

En leser skriver et innlegg fri som fuglerangaende filme&rik og Arnei barne-tv
p& NRK**? Filmen handler om de to guttene som stadig fippdeiantestreker med nabo&h.
Leseren reagerer pa ordbruken fant og fantestsekarblir satt i negative sammenheng,
samtidig som ordet fant kan gi konnotasjoner teiae, og dermed veere med pa a skape

negative bilder og rasisme. Leseren gnsker akstadten NRK fijerner en slik ordbruk fra tv.

Reportasjer fra musikk og teater som representatenkulturen blir ogsa nevnfii
som fuglenBade Elias Akselsen og Laila Yrvum blir nevnt iaikkel fra avisen Varden og
gjengitt i Fri som fuglen Spesielt Akselsen far ifalge artikkelen publiktind rope av
begeistrind"** Ragnhild Schluter, farsteamanuensis ved Hggskdlemd-Trgndelag,
beskriver romanifolkets musikk som en del av derske musikkarvei*®
Musikkanmeldelser fra aviser som beskriver artisted taterbakgrunn blir regelmessig

gjengitt i Fri som fuglerf**°

Bakgrunnen for at det fokuseres pa artister mesttiakgrunn er fordi musikk er en viktig del
av kulturarven til taterne, samtidig som det er mpad represente tateridentiteten. En annen
grunn er at personer som Akselsen uttrykker stotitier & vaere tater, og far pa bakgrunn av
sin rolle som musiker oppmerksomhet fra det gvsgmfunnet. Slike representasjoner er

ogsa med pa a vise et annet bilde av taterne stan kriminelle, eller ofre selv om Fri som

30 Fri som fuglen, nr 3 1999: 4-7

31 Fri som fuglen, nr 3 1999: 4-7

32 Fri som fuglen, nr 1 2003: 8

“33 http://www.nrk.no/programmer/sider/erik_og_ar(@6.04.2010)
34 Eri som fuglen, nr 4 20004:2

3% Eri som fuglen, nr 9 2000: 4

3¢ Eri som fuglen, nr 2 2002, se og Fri som fugler8 2002: 10-11
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fuglen nok hovedsakelig nok har hovedfokus pa offesentasjon og, motsatt kamp for

verdighet.

Forholdet til andre organisasjoner
Forholdet til andre organisasjoner er varierendien perioden jeg har undersgkt. TL er som

organisasjon bade avhengig av sine medlemmerraksiistens, og for & kunne virke
ovenfor myndigheter og andre instanser. Disse fakigjar at TL befinner seg i en
konkurrerende situasjon med de andre foreningeé eaere den foreningen som har stgrst
innflytelse. Halvorsen har registrert tretten anohganisasjonsforsgk pa 1990-taffét.
Medlemsbladet kan fortelle at Norsk Romani Unioblét nedlagt og medlemmene er blitt
overfart til TL, noe TL utrykker glede ové&t® Samtidig blir det papekt at det er tre
organisasjoner igjen, og i fglge TL vet hverken déer myndighetene vet hva slags arbeid
som gjagres i de andre foreningeRa.som fuglerforteller om flere samarbeid med svenske
organisasjoner som bygger pa slektskap, og at eeifdrandel har foregatt over grensene.
Men som Halvorsen skriver sa er ikke svenske tateegkjent som en nasjonal minoritet, og
er blitt behandlet som en del av rom gruppen, ooe Isar fart til at det har veert vanskelig a
forklare samarbeidet utdd® Jeg fokuserer derfor pa forholdet til norske oig@sjoner.
Forholdet mellom LOR og TL varierer, men konkransabeid skjer innenfor enkelte
prosjekte*° | Birkelidprosjektet, som gar ut p& & gjere tiglie Greipstad barnehjéthom

til et formidlings og rekreasjonssenter for tatersamt Glomdalsmuseet, ble det inngatt
samarbeidsavtaler slik at organisasjonene karastéesi felles mal for taterne. | enkeltsaker
som krever samhandling viser bade LOR og TL atatedamarbeide. Ved prosjekter som
Glomdalsmuseet er nok kravet fra museet om santhevevesentlig faktof

Leif Bodin Larsen adresserer et innlegg som erlagi TLs hjemmesidéf? | svaret
kommer han inn pa organisasjonen LOR. Han fortelidran kjenner organisasjonen og dens

holdninger godt, men han vet ikke hva de konkreeier med, foruten slektsforsknifilf.

3" Halvorsen, 2004: 61

“38 Romanifolkets landsforening : opplysnings- og reemavis / utgitt av RFL, nr 3 1998

39 Halvorsen, 2004: 62

*40Fri som fuglen, nr 5 2002: 9

41 Tidligere et av misjonens barnehjem for tatere.

*42 hitp://www.museumsnett.no/glomdalsmuseet/html/raftejo-drom/om.htm(08.05.2010)

“3Har ikke klart & finne innlegget som er grunnéheif Larsen sitt svar, men jeg bruker artikkefena
undersgke forholdet mellom LOR og RFL.

*Fri som fuglen, nr 5 2003:10-11
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Videre beskriver han TL som den stgrste og enestmiingen for tatere i Norge i dag, og
dette kan igjen fare til misunnelse og motarbeiléia andre foreninger. Eksempel pa
motarbeidelse fra andre organisasjoner blir trykt som fuglenog leder Leif Bodin Larsen

i TL forteller at disse organisasjonene ikke bidread noe arbeid for taterne utenom
skittkasting®*> Bakgrunnen er et innlegg pa TL sine nettsider sppfordrer leserne til ikke &
stgtte TL, men heller alliansen mellom LOR, NorsiRnirdd, Romanifolkets
Interesseorganisasjon og RACON. Larsen stillerspal om hva disse organisasjonene har
utrettet og karakteriserer innlegget som sgpipel/ed minnefeiringen ved Ris kirke i 2004
forteller Leif Bodin Larsen at minnestunden var gagpresentert av tatere, myndigheter og

media?*’

Han kan derfor bare beklage at LOR, som han tredden serigs organisasjon,
ikke stilte opp pa denne viktige markeringen. Setvde forskjellige foreningene samarbeider

med hverandre, ser vi her et klart tegn pa at dver & manifestere sin posisjon blant tatere.

Oppsummering
| dette kapittelet har jeg undersgkt medlemsblabi&t Fri som fuglenJeg har vist at TL har

prevd & mobilisere taterne ved & vise til stolthair eget opphav. Begrepet "Buro” har blitt
brukt p& mennesker som ikke er av tateropphav faseitil forskjeller og dermed at taterne

er en egen gruppe.

TLs arbeid for oppreisning har veert rettet mot dhgheter i form av krav om
gkonomisk oppreisning, bade individuelt, kollektio kulturelt. For TL har det veert viktig &
ikke akseptere mindre fra myndigheter enn andrarosgsjoner som representerer taterne.
Likevel harFri som fuglerforklart at dialog med myndighetene har veert jiteot;, og
resultatene som har kommet i form av fond og Glderdaseet, blir fremstilt som et resultat
av TLs arbeid. Statusen som nasjonal minoritetgaitt mottatt og arbeidet med a bygge en
tateridentitet kan viderefgres. Fremstillingene $@nveert gjort av taterne i arbeidet med
erstatning og krav til myndigheter var preget aeidfemstillinger som vi har sett fra VG

tidligere i oppgaven. Disse fremstillingene maissmmmenheng med kravene.

TL maner til samhold for & fremme sgksmalet maot derske stat. Ved & informere

om sgksmalet inntar foreningen en lederrolle fagrtee.Fri som fugleninformerer om at det

4> Eri som fuglen, nr 7 2003: 9
“4® Eri som fuglen, nr 7 2003: 9
*47 Fri som fuglen, nr 5 2004:1
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er engasjert advokat og opprettet en stiftelse siaahfronte sgksmalet. Samarbeidet med
myndigheter blir fremstilt som godt, og dette dJdrfor a fremheve sin rolle som taternes
forening. Nar fondet blir gitt av regjeringen irstd. nr 44 (2003-2004), blir det matt med
ambivalens grunnet gnsket om individuelle erstaswndninger. Ved a vise sin misngye over

rekefglgen i erstatninger viser TL sin opposisjart myndighetene.

Billighetserstatningen blir vurdert som for dadigdgsa her gar TL foran og vil ha
ordningene utvidet slik at flere tatere kan faaring. Erstatningsordningene som blir
presentert i stortingsmelding. nr. 24 (2004-2008) til tross for utvidet rett til & sgke
erstatning fra staten, vurdert som for darlige.sidr at de vil nekte a ta i bruk fondet pa grunn
av dette og praver dermed & vise handlekraft pAevay taterne. Nar TL likevel blir med i
stiftelsen som deler ut gkonomisk stgtte for a betaernes kultur og seeregenhet ma det ses
ut i fra anseelsen fondet gir. Ved & sta uteniftelsten ville andre organisasjoner for taterne

statt for utdelingene og dermed ville TL som orgasjon blitt svekket.

Arbeidet med en overfgring av Svanviken fra Kirk&usialtjeneste til taterne, blir
sett pA som en kompensasjon i forhold til overg@mm har funnet sted ved Svanviken.
Ambivalensen fra taterne til Svanviken og de gkois&momkostninger gjar at saken ikke
blir pravd juridisk, selv om representasjonené&tilsom fuglerforteller at stedet tilhgrer

taterne.

TLs egenfremstillinger som ofre i forbindelse medJyene som er nevnt har veert en
del av strategien for & oppna erstatninger og dgmirey. Faren med en slik egenfremstilling
er at taterne vil kunne fale at de er fastlast offarposisjon. Men som Halvorsen skriver har
TL ved & understreke seg selv som en undertrykonit@t fatt omsatt kravene til konkrete

resultatef:*8

Kulturfondet og Glomdalsmuseet er bevis pa déten her ma det understrekes
at TL ikke har oppnadd dette alene, men ma kuresedha vaert en aktgr i en starre prosess

for & oppna erstatning.

Samarbeidet med kirken er viet mye fok#siisom fuglenSamarbeidsavtalen som
TL inngar med kirken mgter mye motstand blant tateog grunnen er rollen kirken har spilt
i overgrepene som er blitt begéatt mot taterne.vé@lger likevel & vektlegge dette arbeidet og
fremstiller det som et arbeid for oppreisning. Sdraalet med kirken presenteres som et

fremskritt for taterne i samfunnet. Etter kirkemsste unnskyldning i Bergen i 1998,

48 Halvorsen, 2004: 74
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distanserer TL seg ved a utrykke sin misngye, manemallikevel til et fortsatt samarbeid.
Samarbeidet blir bekreftet ved en skriftlig avtale.presiserer at dette ikke er en
forsoningsavtale, men en samarbeidsavtale. Naleamudir upopulzer i deler av tatermiljget
forsgker TL & presentere avtalen som historisketdgemskritt for taterne. Samtidig
distanserer TL seg fra selve unnskyldningen tikéadr. Andre aktarer blir trukket inn i striden
om kirkesamarbeidet for & legitimere avtalen. N@vé&lger a pata seg rollen som de gjar for
a samarbeide med kirken, ma nok dette ses i epgeis der kirken har mye a tilby TL som
forening. Bruk av kirkens lokaler og nytten av &kirtken som samarbeidspartner for en ny
forening som TL. Nar den nye unnskyldningen fr&dar kommer i 2000, blir TLs arbeid med
kirken vektlagt som grunn for at den vinner. Unrdlkygen blir fremstilt som en form for
oppreisning. Samtidig blir TL fremstilt som en foheg som kan samarbeide med

myndigheter og etater, og dermed oppna resultdteegne av taterne.

Begrepet tater blir diskuterfri som fuglenTL praver bevisst a bruke ordet for a gi
det positive det en positiv konnotasjon. Debattan blir presentert om bruken av ordet er og
en debatt om hva gruppen skal kalle seg selv.dadti har gruppen gatt under flere navn og
ved & bestemme seq for tater, prgver TL a bygdeagere gruppeidentitet.

Minnestunden ved Ris kirke og arsmgater fremstilleés som fuglersom sosiale
mgteplasser. Minnestunden er symbolsk viktig ftertee, siden den viser til gruppens
felleshistorie. Samtidig samles gruppen ved begggedanledningene dgi som fuglen
understreker samholdet. Minnestunden er ogsa médysfeliggjere overgrepene og dermed

taternes offerolle, som er viktig i arbeidet fostatning.

Arbeidet med Glomdalsmuseet er prinsipielt vikg TL. Fri som fuglenfremhever
at det var TL som var med pa a starte denne presesg dermed et konkret resultat av TLs
innsats, selv om det ogsa her ma understrekes aaiTén av flere aktarer i denne prosessen.
Museet blir foreskrevet et viktig rolle for & begaaternes kultur, samtidig som det blir
fremstilt som taternes eget sted. For TL blir aibeimed museet et symbol pa foreningens
arbeid.

Spraket blir iFri som fuglerfremstilt som viktig for taterne. Flere ganger arsfrekes
det at spraket er truet og en ma arbeide for earbey. Men noen prosjekter og strategier for
en slik bevaring har vaert vanskelig a finne. Vedeledning blir det foreslatt & samle

romanispraket i et hefte for bevaring, det blir@gsderstreket viktigheten av a bruke spraket
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hjemme. Men i perioden jeg har undersgkt blir gkéten av a bevare spraket bare uttrykt,

uten at klare strategier blir nevnt.

Fri som fuglerpresenterer ogsa TLs arbeid for & beskytte ogrfretkunnskap om
taterne. Litteratur og musikk om eller fra tatelie \ist med jevne mellomrom og er med péa a
vise positive representanter fra taterne i samfuriiiesempler pa TLs reaksjoner ovenfor
media og andre aktgrers som tolkes diskriminerefidestatende blir nevnt for & vise at TL
jobber for taternes beste. TLs konkurranse medestiadierorganisasjoner gar i stor grad ut pa
a ikke akseptere mindre fra myndigheter enn arkkmempen om medlemmer viseEri som
fuglenved at TL fremstiller oppnadde resultater, mersstibes spgrsmalstegn ved hva andre

organisasjoner holder pa med.
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6. Konklusjon

Det har veert reisende grupper i Norge i lang tienile oppgaven har behandlet taterne.

Mot slutten av 1800-tallet ble taterne sett pa sbmkende problem og i 1897 ble
foreningen Norsk Misjon blant Hjemlgse stiftet nued formal & lgse omstreiferproblemet.
Misjonen stod for det som er blitt kjent som seeramen ovenfor taterne. Politikken gikk ut
pa & lage samfunnsmennesker av taterne ved erfdoiulturell avieering. For a lgse
omstreiferproblemet ble opp mot 1500 barn bortdattisjonens barnhjem eller fosterhjem i
regi av misjonen. Hele familier kunne bli interngé Svanviken for & leere seg a bli bofaste.
Per Havve har dokumentert tilfeller av sterilisgrav tatere. Misjonen var i drift frem til
1986.

| 1975 framsatte Torild Skard en interpellasjon skerbehandlingen av taterne for
farste gang kom pa den politiske dagsordenen.geliessjonen farte til at Solheim-utvalget
ble nedsatt. Solheim-utvalget kom med sine anbefatii NOU 1980:42, der seeromsorgen
ble foreslatt avviklet. Utover 1990-tallet ble ogeFp mot taterne og andre minoriteter i
Norge synliggjort som falge av forskning. Sammermmkt fokus internasjonalt og i mediene
farte dette til en omlegging av politikken i Norgeenfor minoriteter. Minoriteter skulle fa

spesielle rettigheter og kulturen ble ansett feagie en viktig del av Norge.

St.prp. nr 80 (1997-199&m samtykke til ratifikasjon av Europaradets
rammekonvensjon av 1, februar 1995 om beskyttelsasjonale minoriteterfastslar at
taterne, som en av fem grupper i det Norske sanetuoppfyller kravene for & bli anerkjent
som nasjonale minoriteter. Rammekonvensjonen fdagsliNorge til & hindre diskriminering
av nasjonale minoriteter og legge forholdene tikreslik at minoriteter kan bevare kultur,
religion, og a ytre seg fritt. Ratifiseringen ammraekonvensjonen blir fulgt opp i St.mld. nr.
15 (2001-2002Nasjonale minoriteter i Noreg - Om statlig politiekerfor jgder, kvener,
rom, romanifolket og skogfinneBtortingsmeldingen tar et oppgjer med tidligeratid
ovenfor tatere og andre minoriteter. Taterne faoféisiell unnskyldning lydend&egjeringen
tar sterk avstand fra de overgrepene som er bjitttgnot romanifolket og ber om
unnskyldningen for den uretten som har skjedd.Iigoende ma aldri fa skje igjeaterne
blir og tildelt en kompensasjon i form av et dokuntasjons og formidlingssenter ved

Glomdalsmuseet pa Elverum.
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Taterne anser ikke Glomdalsmuseet som en fullvékoiigpensasjon og i St.mid. nr
44 (2003-2004krstatningsordning for krigsbarn og erstatningsoirtyer for
romanifolk/tatere og eldre utdanningsskadeliderai®er og kvenemir regjeringen taterne et
kulturfond pa 75 millioner kroner der avkastningdal vaere med pa a bevare taternes kultur,

sprak og historie.

Disse begivenhetene har vaert med pa a prege filimgstne av taterne i de tre

hovedkildene som er benyttet.

Misjonen har fremstilt sitt arbeid med omstreifesoen tosidig. De har identifisert
omstreiferne som et sosialt problem som kan Igedsafjerne omstreifertilveerelsen. Ved a
lgse dette samfunnsproblemet blir omstreiferngdridra sitt liv langs landeveien. Misjonen
skaffer seg legitimitet ved a vise til samarbeicdroéentlige etater, samtidig som det

religigse aspektet ved organisasjonen blir fremheve

For a belyse omstreiferproblemet blir gruppen fridthrmom hjelpetrengende. Fokuset
er rettet mot barna til omstreiferne. Det blir littd det er her de store mulighetene ligger. For
a rettferdiggjare bortsetting av omstreiferbarrind#t tegnet et negativt bilde av omstreiferne
og deres levekar. Bildet av omstreiferne er at dagter arbeidsmoral, seksualmoral, og
tigger og stjeler. Fraveeret av kristen oppdragelisgremstilt som et tegn pa elendigheten.

Gruppen blir betegnet som funksjonshemmet.

Etter interpellasjonen og Solheim-utvalget kaneves endring i fremstillingene. Som
falge av kritikken fra Solheim-utvalget endrer figitingene seg til mer fokus pa misjonen i
seg selv enn omstreiferne. Kritikerne blir forsaidarginalisert ved personangrep. Samtidig
blir omstreiferproblemet beskrevet som gkende,roplpmomradet utvidet nar misjonens

fremtid var i fare.

Pa 1980-tallet kommer det ogsa fremstillinger figjomen som gir rom for
omstreifernes egen kultur. Dette ma ses i sammenimea samfunnsutviklingen som gir rom

for pluralisme.

I mine undersgkelser av VG kom jeg frem til attilditg var stereotypier i omlgp.
Dette ble vist ved kryssordet som ga utrykk foraéer kunne veere et synonymord for rgver.
Ogsa i senere tid blir ordet tater knyttet til kim@litet gjennom Escolas ordbok, som forklarer

ordet med kjeltring. Vi kan ogsa se at det blit thimotmaele mot slik bruk av ordet.
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Nar det kom til tyveri som taterne ble koblet tnordbruken dramatisk. Ord som
Gudfarog Taterbandevar med pa & knytte gruppen til kriminalitet. Ogstikler om
stridigheter innen tatergruppen hadde denne tyadtillinger ved ord somaterslag |
tillegg til & knytte gruppen til kriminalitet vaeportasjene med a fremstille taterne som en

gruppe som stod pa siden av samfunnet.

Drapssaker som involverte tatere kunne ikke stes ét fokus pa etnisiteten. Dette kan
ha flere grunner. | eksempelet som jeg undersgktelrapene som ble begéatt og flukten fra
fengselet dramatisk nok til at det var interes$anVG uten at "tater-tilknyttningen” ble
fremmet. Men den dgmte nevnte selv opphavet og gishan var klar over stereotypiene pa

taterne.

Nar forskere bidro til & belyse overgrepene songj@tt mot taterne var VG med pa a
skrive om dette. Taterne blir fremstilt som et offar politikken. Dette er en av
hovedtendensene pa 1990-tallet. Vi kan ogsa sévéding der taternes kultur, spesielt
innenfor musikk, blir belyst. Dette skjer blant abfordi taterne organiserer seg og kan

fremstille sider ved kulturen som er gnskelig &dén.

Fri som fuglersine fremstillinger preges av et gnske om a skapweld blant
taterne. TL fremstiller seg selv som en foreningndeder kampen for taternes oppreisning i
samfunnet. Erstatningssgksmal mot den norskedstatye fokus, og dette er med pa a vise
kampen TL utfgrer for taterne, samtidig som deteusilekes at taterne er et offer.
Fremstillingene av seg selv som offer ma ses i samimeng med kravene for erstatning.
Samholdet blir forsgkt styrket ved & vise til "Blide andre), og fremstiller dermed egen
gruppe som noe eget. Prosjektet med GlomdalsmbEeet symbol for at arbeidet for a
fremme taternes sak hjelper, samtidig som deublderstreket at dette er taternes sted.
Bruken av ordet taterfiri som fuglerviser en bevisst strategi for a gi ordet positive
konnotasjoner og ma ses som et forsgk pa & snngéatemdgmme til noe positivt.
Samarbeidet med kirken blir til tross for mye matst fremstilt som et skritt pa veien mot

oppreisning.

| forhold til problemstillingen min ma fremstillirge av taterne sies & variere mellom
de tre aktgrene som er undersgkt. Misjonen tedr®lde av gruppen som hjelpetrengende.
Kulturen ble fremstilt som noe ugnsket i det nors&mfunnet. VG har knyttet gruppen til

kriminalitet, men fra 1990-tallet fremstilt dem sarffer for politikken som ble utgvd mot
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dem. Senere tid har VG ogsa veert med pa a vise sider av kulturerfri som fuglerhar
fremstilt sitt arbeid som en kamp for oppreisnignliggjering av kulturen og fremming av
samholdet innad gruppen har veert prioritert. Diedie Ses i sammenheng med endrede
oppfatninger av etniske minoriteter generelt. Miteder ble ikke lenger oppfattet som noen
trussel mot samfunnet, samtidig som andre kultoifeoppfattet som en verdifull del av det
norske samfunnet. Det norske samfunnet endrerdditisge kurs mot pluralisme istedenfor
den tidligere politikken som tok utgangspunkt ifemorskning av minoritetene. Dette vises

klart ved ratifiseringen av Europaradets rammekasjo og pafglgende politiske vedtak.
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Vedlegg 1
Samarbeidsavtale mellom

Romanifolkets Landsforening
Og
Den Norske Kirke
Basert pa en erkjennelse av at

. Den norske kirke er medskyldig i at taternes kutar veert truet
av utslettelse, giennom overgrep som har krenketlenenneskers verdighet.

. Romanifolkets Landsforening utfagrer et omfattendeml for
individuell og kollektiv oppreisning for taterneg ®en norske kirke
anerkjenner og aksepterer dette arbeidet;

. Den norske kirkes medlemmer har behov for mer Igkap til
taternes liv, og muligheter for & ta del i en psssr a rette opp den uretten
som er begatt;

. Et samarbeid som gir konkrete resultater knytteidimyk
erkjennelse, forsoning og respekt, er i trad mesttalene til de to
organisasjonene;

. Vi kommer som likeverdige samarbeidspartnere ogyvikdige

mennesker i dette samarbeidet for a sikre esfillit og helhjertet samarbeid;

@nsker Romanifolkets Landsforening og Den norsk&eka innga en
samarbeidsavtale for & arbeide med det fglgende:

1. Informasjonsspredning og formidling av et mest qubrrekt
bilde av taternes kultur, liv og levned fgr og na.

2. Individuell oppreisning gjennom enklere adgangaske
erstatningsordninger etter dokumenterte overgriem, at dette skal fare til nye

o

sar.
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3. Kollektiv oppreisning gjennom synliggjgring av tates liv og
kultur, gjennom ressurssentra viet taterne og darkgr, gjort mulig giennom
offentlige tildelinger.

4, Helbredelse av plager som skyldes fortidige ovgrges a
bruke kompetent personell som bistar taterne saroredette, og sikre
informasjon om dette tilbudet.

5. Bruk av kirkerommet og kirkens sprak til & skapale
forsoningsprosesser, giennom tilrettelagt matedale ut til menigheten i
kirken i hap om at flest mulige tatere er i stahd tilgi kirken.

6. Minnesmerker for overgrep mot taterne pa en maresi@per
verdighet for taterne og kunnskap og innlevelseldedslkningen for gvrig,

samt minnehgytidligheter med det samme formal.

| alt dette arbeidet er det viktig at det ogsahtassyn til og skapes solidaritet med
andre grupper bade blant tatere og de som tillumtenorske storsamfunnet, slik at denne
prosessen ikke skaper nye sar. Det er viktig atgjiemsidige informasjonen er sa god og apen
som mulig, og at viktige spgrsmal legges fram éspektive styre/rad for en vurdering.
Videre er det viktig at det blir lagt til rette fat arbeidet far den ngdvendige fremdriften.

Samarbeidsavtalen kan sies opp av egge parterarbaid med en rimelig frist, men
ikke far det er gjort vesentlige framskritt i atle seks nevnte punktene. Selv om
samarbeidsavtalen har opphgrt & gjelde, kan det naturlig a sgke kontakt for
giennomfgring av konkrete arrangementer og prosjeRtartene erkjenner at tilgivelse og
forsoning verken kan forventes eller forlangesyibg¢p lang tid.

Gunvor Kongsvik
Leder for Kirkeradet for Den norske kirke
Leif Bodin Larsen

Leder for Romanifolkets Landsorganisasfoh.

449 Avtalen er kopiert fra Fri som fuglen, 2003, ni667, se og
http://www.kirken.no/index.cfm?event=doLink&famld286 (01.05.2010)
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