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Den 6. Juli 1976 mistet en gruppe bestaende awlitiske fanger som skulle flyttes til et
annet fengsel livet i en mistenkelig situasjon. Déisielle historien forteller at disse dgde pa
grunn av at konvoien som fraktet dem ble utsatef@angrep ledet av en venstreradikal
guerillagruppe som skulle frigjare fangene. Vekéesom fulgte med konvoien matte apne ild
for & forsvare seg og beskytte de som var med. 18snitat ble tre av fangene drept pa stedet.
Av de andre som klarte & remme dgde seks i to &aan@er mot haeren og de to siste klarte a
remme. Det ble ingen flere skadde i dette sammumstwerken pa haeren sin side eller pa
angripernes. Dette ble vanskelig a tro for menmesighetsorganisasjoner som i stedet
hevdet at det hele hadde veert en uprovosert helseetig fikk som navha Masacre de

Palomitaseller Palomitas Masskre

| 1983 vendte demokratiet tilbake til Argentina,segnmen med det kom et fornyet hap om at
tvilsomme kriminelle situasjoner som den i Palomiulle etterforskes. Det nye hapet
forvandlet seg fort i stor skuffelse da Argentinegjering vedtok det som ble kalt for
"Straffefritakslovene”. Det som begynte sa bra, mettssaker mot Militarejuntaen, endte

med at alle gikk fri pa grunn av et misledet forsmka skaffe fred i landet. Mange ar gikk
uten hap pa rettferdighet, helt til noen dommeXkegientinas hayesterett bestemte seg for at
ekte frihet og ro skulle herske i landet. De somideahatt ansvaret for de kriminelle

handlingene under Militardiktaturen skulle stilfes retten.

Mange av rettssakene som ble stoppet av Straffkélibvene ble gjenopptatt. Den for
Palomitas Massakre ogsa. | denne nye rettsakesebkydelig at ansvaret for de ugjerningene
bergrte ikke bare Heeren, Politiet og Fengselspelisanen at i baklyset var det andre aktarer
som ogsa hadde hatt en viktig rolle i den krimemlegned hadde noe & forklare seg om.
Dette ble det for mye og rettssaken for Palomitas$dkre mgt andre hindringer. Snart ble
det klart at i et lite samfunn hvor alle maktinneds@ kjenner hverandre og deler politiske

meninger er det vanskelig a oppna ekte rettferdighe
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0. Introduccion

En esta tesis voy a hacer un estudio de caso salepisodio de violencia ocurrido en 1976
durante eProceso de Reorganizacion Nacioeal Argentina en la provincia de Salta y que se
conoce comda Masacre de Palomita®©nce presos politicos que se encontraban
encarcelados en Salta a disposicionRimler Ejecutivo Nacional yin abogado de la vecina
provincia de Jujuy quien en ese momento se habcdenérado alojado en una comisaria en
dicha ciudad fueron sacados, el 6 de julio de @seda 1976 en horas de la noche, de la
carcel deVilla las Rosa®n la ciudad de Salta con la excusa de que geaslados hacia otro
penal en la provincia de Cérdoba, en el camino yrelugar conocido como Palomitas,

fueron asesinados.

Las razones esgrimidas por los efectivos militaesponsables del traslado de los presos,
fueron que esas muertes se debieron a un ataqueswo por parte de elementos

guerrilleros contra el convoy, con la intencionlilerar a los detenidos y que ellos se habrian
visto obligados a repeler, resultando fallecidosdte ese enfrentamiento entre militares y
guerrilleros los presos que estaban siendo trasdtsdzon la excepcion de dos de los mismos,
guienes habrian logrado escapar, cabe aclaramaguie ae los presos no se habrian registrado
bajas ni entre los militares, ni entre los supuegteerrilleros que atacaron el convoy y que los
dos detenidos que habrian logrado evadirse se mnandnasta el dia de la fecha
desaparecidos. Esta es, a grandes rasgos, laahstatada por los militares implicados en la

causa judicial.

Sin embargo hay otra versién de los hechos queswehde primero de la carta que dio
origen a la investigacion de la causa judiciaPdéomitas luego de las ampliaciones
declaratorias de los firmantes de dicha carta,madias por el Juzgado Federal de Primera

Instancia de la Provincia de Salta para decida sompetencia de la causa le correspondia a



dicho juzgado o no y por ultimo, una vez iniciatlpreceso judicial, por las declaraciones de

testigos presenciales.

La carta en cuestion fue escrita por un grupo degxrde la carcel de Rawson, Provincia de
Chubut y en ella denuncian que los sucesd®ali@mitasserian parte de una politica de
aniquilamiento que el gobierno militar habria atlilo en diversas carceles y lugares de
detencion del pais desde el golpe de estado et 2dadzo de 1976. En dicha carta también se
mencionan algunos ejemplos de presos politico$uguen asesinados en circunstancias

similares a las dBalomitas

La declaracion indagatoria de algunos de los tesfigesenciales relata que los presos fueron
sacados de sus celdas, por personal militar, siemdediatamente encapuchados, e intimados
a no hablar entre si. También se les habria paibevar consigo sus pertenencias, a un
preso se le nego inclusive llevar su proétesis dlesitgo que segun muchos de los declarantes
no era practica comun, ya que ellos mismos habitemposteriormente trasladados a otras
carceles debiendo llevar consigo todas sus pert&rgeros testigos también relatan que los
presos habrian sido sacados del penal en circunstanuy sospechosas siendo conducidos a
vehiculos militares para su traslado y que al Hedj@araje denominado corf@lomitas, los
presos, habrian sido obligados a descender dslweliculos que los transportaba siendo
fusilados a sangre fria, sin que hubiera habidgumrtipo de amenaza contra la integridad de
los efectivos militares ni ningun intento de resqatr parte de alguna organizacion

guerrillera.

David Leiva, el abogado querellante en la cauddalemitas la define como una causa
paradigmatica, ya que la misma pone en evidendraltdencia de los poderes publicos en

cuanto a resolver el crimen y concluir un juicistpuque delimite las responsabilidades y

1 . . .- .
La localidad de Palomitas se encuentra en el departamento General Gliemes a aproximadamente 65
kildmetros de la capital saltefia y se accede a ella a través de la ruta n2 34.



castigue a los perpetradores (Leiva, D. A. 2006p de los jueces intervinientes en la causa

expreso en su momento lo siguiente:

Si de Palomitas se trata, estamos ante la caushmpés importante de la historia criminal de
Salta. Lo decimos no sélo por el nimero de victjrdase en total, que excede en mucho a los
otros grandes homicidios multiples cometidos pnicrales comunes, como el de El

Chamical —circa 1978-. O bien, la masacre de @@kmes —circa 1980-. Menos mal que
todavia podemos recordar que los autores de estbedy fueron individualizados, detenidos

y condenados y que uno de ellos, murié en la carosnos de otro interno.

También lo decimos por los moviles y por la impaidie siete afios, que fueron los pasados
entre 1976 y 1983. Pero también lo decimos poeimb similar que es posible avizorar, por

otros motivos, ahora legales, acerca del fonda deéstiér(Leiva D. A. 2006:168-169).

Esta causa judicial que ya lleva veintisiete af@prdcesos judiciales y que ha pasado por
distintos juzgados de distintas instancias contahiarta y hasta el dia de la fecha no se ha

dictado ninguna condena. El abogado David Leivalssen su libro lo siguiente:

Las circunstancias de tiempo modo y lugar en queridceste crimen y las responsabilidades

de los autores fue objeto de tratamiento en dastiimstancias judiciales.

Durante tres décadas en que no pudo resolversadadve de Palomitas, los siguientes

Juzgados intervinieron en la valoracion de la itigasion y sus consecuencias:

Juzgado Federal de la ciudad de Rawson.
Juzgado Federal n° 1de Salta.

Juzgado de Instruccién Militar n° 78.

Juzgado Federal n° 2 de Salta.

Cémara Federal de Apelaciones de Tucuman.
Camara Federal de Apelaciones de Cérdoba.
Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas.

Cémara Nacional de Apelaciones en lo Criminal yr&mional Federal de la Capital
Federal.

Céamara Federal de Apelaciones de Salta.
Céamara Nacional de Casacion Penal.

Corte Suprema de Justicia de la Nacion.



Consejo de la Magistratura de la Nacion.

(Leiva, D.A. 2006: 179)

El caso de Palomitas se inscribe en un contextaotiencia y de poder militar en Argentina
fendmeno conocido como militarismo que mediantpe®mbe estado y gobiernos
personalistas habia dominado la vida politica déd durante muchas décadas anteriores al
caso que es objeto de nuestro estudio. A parti986 la Republica Argentina experimento
una sucesion de golpes militares alternados ptoxperiodos de democracias deébiles, tal
vez con la sola excepcidn de los dos gobiernosecoiisos de Juan Domingo Perdn que se
extendieron desde 1946 hasta 1955. De los veigsdantes que gobernaron la Argentina
desde 1930 a 1983 quince fueron militares. Estdreodad de golpes militares con sus
respectivos gobiernos autoritarios inhibié en greadida el desarrollo natural de la
democracia y por ende el ejercicio de los derechasos de la poblacion. Esta practica de las
Fuerzas Armadas Argentinde intervenir en el normal desarrollo de los gotoer
constitucionales se fue intensificando a travé®sl@nos hasta culminar en el dltimo golpe de
estado ocurrido el 24 de marzo de 1976 con la guiesite implementacion del llamado
Proceso de Reorganizacion Nacioniab que abriria paso a uno de los periodos masstoef

de la historia del pais, ya que el estado que dedéa por la seguridad de todos los
argentinos se transformé en un ente represor giejelo dicha represion y actuando

clandestinamente viol6 los derechos humanos dmpariante sector de la poblacion.

Las razones esgrimidas por Rserzas Armadapara justificar este ultimo golpe de estado
han sido que ellas se vieron obligadas a intenatrgobierno de Maria Estela Martinez de
Perdn |sabelita,debido al nivel de corrupcion del régimen, su mpetencia en cuanto a
mejorar la situacion econdmica y por ultimo povitzencia politica que se vivia a causa de

organizaciones guerrilleras y parapoliciales queraipan en el pais (Leiva, D.A. 2006).



De todas maneras existen también otras teoriasaagel porque de dicha intervencién. Por
ejemplo el licenciado Roberto Baschetti opina gorélogo del libroTropiezos en la
Memoriade David Leiva (2006) lo siguiente:
Sabemos sin embargo, que pese a esas razonesidéggrparcialmente ciertas, o que mas
preocupaba, tanto a la oligarquia vernacula y eipegmo al imperialismo norteamericano,
era el grado de organizacion y lucha alcanzadalpopvimiento obrero y estudiantil en su

conjunto. De alli la necesidad de un golpe miltéamplementar, ya desde el poder, un bafio

de sangre que sirviera como escarmiento definftiedva, D.A. 2006: 9).

La provincia de Salfaen el norte de la Republica Argentina ha sido icemada
histéricamente como una tipica provincia del imtedel pais, donde los sucesos de violencia
no son comunes y si ocurren lo hacen muy esporaditie. Pese a esta caracteristica
tipicamente provinciana, Salta se vio sacudidarderel periodo en cuestion por horrendos
crimenes perpetrados por grupos paramilitares Yagfiuerzas Armadasn nombre de la
lucha contra la subversion. Como por ejemplo ediaaéo del ex Jefe de Policia de la
Provincia, Rubén Fortuny el 27 de noviembre de 18FF8ecuestro, tortura y asesinato del
dirigente gremial Eduardo Fronda el 8 de enerod¥® lel secuestro y asesinato del
periodista Luciano Jaime el 12 de febrero de 18I/'8ecuestro y posterior desaparicion del
Ex-gobernador Miguel Ragone el 11 de marzo de 19y 6Jasacre de Palomitas 6 de

julio de 1976, y el secuestro y posterior desaparidel escribano Aldo Meliton Bustos el 2
de febrero de 1978 (Leiva, D.A. 2006) soélo por namar algunos casos, ya que la lista es

mucho mas larga.

’la provincia de Salta esta ubicada en la region del Noroeste de la Republica Argentina. Tiene una poblacion
aproximada de 1.100.000 habitantes (censo del afio 2001) y una superficie de 155.488 kildmetros cuadrados.
Salta limita con seis porvincias: Catamarca, Tucuman, Santiago de Estero, Chaco, Formosa y Jujuy, y con tres
paises: Bolivia, Chile y Paraguay. Salta es una de las provincias menos industrializadas del pais. La falta o la poca
industrializacién se debe a que la economia a sido histéricamente manejada en funcién de los sectores de
poder de la provincia. Unas cuantas familias poseen la gran mayoria de los recursos econdmicos. A este grupo
se lo denomina la Oligarquia Saltefia. Salta es una de las provincias argentinas donde la brecha entre ricos y
pobres es mas marcada.



Estos crimenes y muchos mas se mantuvieron implumaste los siete afios que dur6 el
gobierno de facto de las Fuerzas Armadas e in@wsites de dejar el poder los militares
proclamaron unaey de Autoamnistipara tratar de garantizar que estos crimenesemarfu
investigados. La ley n° 22924 con fecha 23 de mdezb983 expresa lo siguiente:
Art. 1° Declaranse extinguidas las acciones peratergentes de los delitos cometidos con
motivacion o finalidad terrorista o subversiva,diesl 25 de mayo de 1973 hasta el 17 de
junio de 1982. Los beneficios otorgados por estadeextienden, asimismo, a todos los
hechos de naturaleza penal realizados en ocasién motivo del desarrollo de acciones
dirigidas a prevenir, conjurar o poner fin a ldgfidas actividades terroristas o subversivas,
cualquiera hubiera sido su naturaleza o el biddigo lesionado. Los efectos de esta ley

alcanzan a los autores, participes, instigadoéesplices o encubridores y comprende a los

delitos comunes conexos y a los delitos militamregos.

Art. 5° Nadie podra ser interrogado, investigadimdo a comparecer o requerido de manera
alguna por imputaciones o sospechas de haber cnukiitos o participado en las acciones a
los que se refiere el art. 1° de esta ley o pooseipde su parte un conocimiento de ellos, de

sus circunstancias, de sus autores, participeigddsres, complices o encubridordt.eiva,
D.A. 2006: 17)

El 10 de diciembre de 1983 la democracia retormga, con la asuncion en el cargo de
Presidente de la Nacion del candidato radical RHahsin, quien habia prometido como
parte de su campafa proselitista juicio y castilps aesponsables del genocidio ocurrido
durante eProceso de Reorganizacion Nacionakte nuevo periodo constitucional reavivo
las esperanzas de los familiares y allegados dedaas de la represion militar de que
finalmente se haria justicia. En un principio esaeeanza parecia ser un hecho, el gobierno
nacional, acorde a sus promesas electorales, @thlbey de Autoamnistjaleclarandola

nula y empezé a hacer diligencias tendientesavkstigacion y esclarecimiento de los
crimenes cometidos por los militares con la creadelaComision Nacional sobre la

Desaparicion de PersonaSONADEP.



La CONADEP tuvo a su cargo la recepcion de denancla investigacion de los hechos
denunciados. El 20 de septiembre de 1984 salidua kal informe de la CONADEP con el
nombre deNunca MasEste informe, que contenia denuncias e investigas acerca de los
crimenes y los campos de concentracion y extermimiementados por las Fuerzas
Armadas, era esperado con ansias por la poblagi@ntina en general, deseosa de que se
esclarecieran los crimenes y se condenara a lpsnsables, y en especial por las

organizaciones de derechos humanos que tanto Habfetdo para acabar con la impunidad.

Grande fue la decepcidn de tanto familiares y atleg de las victimas como asi también de
las organizaciones de derechos humanos cuandohegeprélogo del informe, en donde el
escritor Ernesto Sabato, presidente de la CONABEMPAcia eco de una teoria, que si bien ya
circulaba en los sectores conservadores del pgis e dio en llamar lBeoria de los dos
Demoniosa través de su escrito, Sabato la cimento yskituicionalizé. Sabato escribe:
“Durante la década del 70 la Argentina fue conwmlada por un terror que provenia tanto
desde la extrema derecha como de la extrema iziguienomeno que ha ocurrido en muchos

otros paises” (Nunca Mas. 2008: 11).

La Teoria de los dos Demonipsarte de la idea de que la responsabilidad deriogenes
perpetrados durante Bfoceso de Reorganizacion Nacioeskaria compartida por ambos
bandos en litigio. Por un lado los guerrillerosoy pl otro los militares. Esta teoria sugeriria
gue las victimas que no hubieran sido participestiis en enfrentamientos armados serian
victimas inocentes de los mismos, meros resultedleserales de los enfrentamientos entre
dos ejércitos. En definitiva habrian sido el remildtde errores o excesos cometidos por
individuos en el fragor de la lucha, reduciende@siia manera la responsabilidad de las
Fuerzas Armadas/a que esas victimas no habrian sido los obgfwionarios de las

operaciones, sino el resultado desafortunado déatas entre dos bandos.
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El motivo por el cual estioria de los dos demonioausé el rechazo por parte de los
familiares de las victimas de la represion miltale las organizaciones de derechos humanos
fue que no todas aquellas victimas de la repregig@mmurieron o que desaparecieron, lo
habrian hecho en circunstancias de combate, smalgunos habian sido secuestrados desde
sus domicilios particulares, o de sus trabajosresgmcia de testigos y por lo tanto ellos
propulsaban otra teoria. Que los militares habéamado de la manera que lo hicieron a causa
de unplan sistematico de exterminipie se encontraba institucionalizado en todos los
escalafones de ld&ierzas Armadag que las acciones de represion, asesinato y aesiap

de civiles no habria sido el resultado de errorele mxcesos cometidos por individuos, sino
actos criminales de laaierzas Armadasn su conjunto, quienes habrian utilizado dichas
técnicas ilegales como herramientas para la luchtxala subversién, implementando de esa
manera un terrorismo de estado del que nadie estgjo@o y en el cual cualquier persona que
pensara distinto era tratado como un terroristasyigado como tal sin juicio previo ni

derecho a representacion legal.

Es comprensible, de alguna manera, que aquellosegbayan visto afectados directamente e
indirectamente por el accionar del aparato repoesstatal implementado durantdPebceso

de Reorganizacion Nacionakengan problemas a la hora de adscribir la resgimidad por

los crimenes y responsabilice de los mismos a tedgsersonas que hayan vestido uniformes
en esa época, ya fueran estos militares o dedasas de seguridad (Mittelbach, F.2000). Lo
cierto es, que no todos los efectivos de las fedarnalicadas en los delitos de lesa humanidad
tuvieron una participacion directa en los mismatoHo explica Federico Mittelbach de la

siguiente manera:

Existe la creencia generalizada que las fuerzaadasnactuaron masivamente en la represion
salvaje. Esta creencia se hace extensiva al acaerlas fuerzas de seguridad (Gendarmeria

Nacional, Prefectura Naval y Policiales). Ello bs@utamente inexacto. En rigor, la “guerra
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sucia” estuvo, casi en forma exclusiva, en manamdeelite —despreciable, criminal, pero
elite al fin- [...]. Asi, mientras los cuadros ddamen sus domicilios 0 en los casinos y la
tropa lo hacia en las cuadras, las “patotas” salfaperar” secuestrando, sagueando y
“tabicando” a las victimas. Luego, en el piso ball de algun Falcon sin patente, el ingreso a
las “tumbas”: los centros clandestinos de detenddi la tortura, la violacion, las horas del
espanto en el terrible cautiverio y, por ultimoJ@mayoria de los casos, el frio asesinato. Y,
en esa nocturnidad, los comandantes de zona yrsalyZos jefes de area mudaban sus
apacibles aspectos de Dr. Jekyll por la mascaressia de Mr. Hyde (Mittelbach,F.

2000:24).

Luego vendrian otras decepciones con las llamlaglas de impunidadia ley23.456

también llamadaey de Punto Finalpromulgada el 24 de diciembre de 1986, establacia
paralizacion de los procesos judiciales contraldsres de delitos de lesa humanidad
llevados a cabo durante la dictaduralRi@iceso de Reorganizacion Naciomaie no hubieran
sido procesados antes de los sesenta dias passegita promulgacion de la ley, cabe aclarar
gue la ley fue promulgada cuanddPelder Judicial Argentinmormalmente se encuentra de
feria. Esta medida llevé a muchos juzgados a agiless denuncias y a posponer la feria
judicial, lo que resulté en una avalancha de delasrgue provocaron disgusto en las
instituciones castrenses que respondieron conublevacion el 17 de abril de 1987. Como
resultado directo de esta sublevacion fue promalghd de junio de 1987 laey 23.521
también llamadaey de Obediencia Debidgue establecia que los delitos cometidos por los
miembros de laBuerzas Armadas Argentinason rango inferior a comandante, durante la
Guerra Suciano podian ser juzgados, ya que estos habian actmadrtud deobediencia
debida Esto significaria que habria existido una obligagor parte de los subalternos a
obedecer las 6rdenes de sus superiores, segutbislittesugerir esto seria hipdcrita, ya que
segun elCodigo Militar unaOrden de Servicidebe tener legitimidad tanto de la fuente de
donde emana como en su contenido, lo que sigridickcir que una autoridad militar que
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dictase una orden ilegitima, como seria la ordefugiiar a presos, estaria incurriendo en un
abuso de autoridad y quien la obedeciera estanigriando en un acto de complicidad

(Mittelbach,F. 2000).

Estas leyes de impunidad cercenarian cualquiertmtie conseguir justicia. Solo los altos
comandantes en jefe de las Fuerzas Armadas seriderrados al igual que los maximos
dirigentes gerrilleros de los grupos MontonerosfRPEtodos estos, tanto militares como
subversivos, serian indultados a través de una derilecretos presidenciales emitidos por el
presidente peronista Carlos Saul Ménem. Los prisngearetos, con fecha del 7 de octubre
de 1989 indultaban a todos aquellos civiles y aridis que no hubieran sido procesados aun y
gue no se encontraran beneficiados por las leyBsidi® Finaly Obediencia Debidg los
segundos decretos del 30 de diciembre de 1990tatdud a los miembros de lasntasque
habian sido condenados en 1985 y a los dirigentagessivos. Las leyes de impunidad
fueron derogadas por la Justicia Argentina el 1jud® del 2005 por considerarlas
anticonstitucionales, al igual que los indultodMinem declarados nulos el 15 de junio del
2006, abriendo de esta manera, paso a la reapddwentenares de causas judiciales
congeladas. En el caso de Palomitas en Salta la@&rederal de la provincia ya habia
decretado la nulidad de lasyes de Impunidael 29 de Julio del 2003 y habia ordenado la

detencion de los imputados Carlos Mulhall y Migialil Gentil.

0.1 Hipotesis y objetivos

El objetivo general de esta tesis es ahondar emézsnismos y la cultura de la violencia del
militarismo en Argentina a través del estudioudecaso de violencia concreto como es el de
Palomitas con el fin de analizar el papel qué-laasrzas Armadas Argentingsgaron en la

muerte de estas personas.
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Los objetivos secundarios son: discutir algunakssi@osibles razones por las cuales se habria
seleccionado a estos presos y no a otros; tratsteblecer si existio un marco legal que
indique si podria haberse tratado de un traslagitiie; analizar el supuesto enfrentamiento
para determinar si existen indicios que puedarestastla version oficial; analizar que tipo de
medidas fueron tomadas por los militares y la diaskederal después del supuesto combate,
gue puedan avalar la version oficial de que seihatatado de un intento de fuga con apoyo
externo y discutir algunas de las posibles razpoe$as que el juicio por Islasacre de

palomitasha llevado tanto tiempo y ain no se han dictaddeoas.

La hipétesis que trataré de demostrar es que litamas saltefios habrian fraguado un
traslado de prisioneros, para luego asesinarlasgrs fria, cometiendo de esa manera un
homicidio en masa premeditado y enmarcado en [tigaotle aniquilamiento propia del
terrorismo de estado propulsado poPetler Ejecutivo Nacionapara aniquilar la subversion

y amedrentar a la poblacion.

Para el analisis de estos puntos empleé como &pritearias documentos judiciales, los
cuales estan compuestos por testimonios de testigoplicados y otros documentos, tales
como partes de informacién interna de los juzgagestuvieron a su cargo la investigacion
de la causa, asi como también documentos inteet@sarcel donde estuvieron alojadas las
victimas. Estos documentos junto a otros que na@terael Capitulo 1, correspondiente a la
metodologia y descripcion de las fuentes, sonm@usode este trabajo y fueron recolectados
por mi en el Juzgado Federal de la Provincia d&a $a&n la Biblioteca de la Provincia de
Salta, como parte de mi trabajo de campo entrséxes de Junio y Agosto del 2009.
También utilicé articulos periodisticos de tantaridis locales como nacionales. Como

fuentes secundarias libros diversos que trataengh ty a los que me referiré en el Capitulo 1.
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Los hechos analizados ocurrieron en 1976 y elgudei esta causa fue iniciado en 1983. Aln
no hay ningun condenado pese a la abundante eiademmontrada y a la individualizacion

de los principales responsables. Esta realidadiégm a los familiares de las victimas la
justicia que se merecen y les otorga a los culpdhlempunidad de vivir en la sociedad como
hombres libres de culpa. Por esta razén consideraste trabajo es de suma importancia, ya
gue pese al tiempo transcurrido y a la inefectavidal Gobierno junto con la Justicia
Argentina de dar, valga la redundancia, justidesavictimas y condenar a los responsables,
esta causa continla abierta gracias a los esfuéezias organizaciones de familiares de las
victimas y de derechos humanos y a la colaboratgdlegados y abogados quienes a pesar
de las vicisitudes no han abandonado las esperdakasclarecimiento de los hechos y la

condena de los responsables.

El esclarecimiento de estos hechos y la condetasdrilpables significaria un hito en la
historia delPoder Judicial de Saltg no menos del pais, donde aun, tres décadas ig méd
tarde contintan sin esclarecerse la mayoria deriogenes perpetrados por los militares
contra la poblacién civil. También coronaria alifio, aunque parcial, de treinta y tres afios
de lucha por parte de las organizaciones de desdulroanos de la Argentina para conseguir

justicia.

Este trabajo esta dividido en cuatro capitulos, lam&groduccion. El primer capitulo trata el
marco metodologico, la descripcidon de las fuentesgrias, el analisis critico de dichas
fuentes, una pequefa descripcion de las fuentasd&ctas y una breve definicion de algunos
conceptos basicos para una mejor comprension detd®s analizados. El segundo capitulo
es una resefia historica del contexto socio-poléiteoldgico de la Republica Argentina.
Empleé para esto el método de analizar la histiesale una perspectiva macro hacia una

perspectiva micro. Ya que considero que esta e®ejar manera de entender el por qué del
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desarrollo de los acontecimientos ocurridos. Eldiecapitulo consiste del analisis y discusion

de las fuentes primarias. El cuarto y ultimo cdpittorresponde a las conclusiones.
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Capitulo 1 Marco metodoldgico y teorico.

El objeto de estudio de esta tesis es abordamal tkela Masacre de Palomitadesde una
perspectiva de estudio de caso o microhistoriag@eipara lograr esto he tenido que estudiar
los antecedentes histéricos desde una perspectigehistorica. Las fuentes primarias
utilizadas han sido en su mayoria documentos dausa judicial. Esta documentacion

presenta algunos retos que he tratado de resawey mdicaré en este capitulo.

1.1 Fuentes Primarias

Las fuentes primarias consisten en los cuerpos/1,2del expediente N° 267/07 de la causa
“MENENDEZ. LUCIANO BENJAMIN — GUIL. JOAQUIN Y OTROSS/DENUNCIA LAS
PALOMITAS — CABEZA DE BUEY- (HOMICIDIO — PRIVACIONILEGITIMA DE LA
LIBERTAD Y OTROS)” Juzgado Federal N° 2, Secretdfad Salta. Esta causa fue iniciada
en 1983 y ha pasado por al menos doce juzgadastoés(Leiva, D.A. 2006) lo que ha
significado que la cantidad de documentacion aalsa sea extremadamente abundante, en
una entrevista informal con empleados del Juzgaderal N° 2, fui informado que el
expediente de la causa contaria con al menos citecagerpos de doscientos folios cada uno.
Por esta razon he tenido que delimitar la cantiladocumentacion a analizar, volveré a este
punto en el apartado de reflexiones criticas slalsreentajas y limitaciones de las fuentes
primarias de este marco metodolégico. Dicha dedioniin de las fuentes a analizar fue hecha
con la asistencia de empleados del Juzgado Fe®e2ale la provincia de Salta y de una
activista de laAsociacion de Derechos Humanos Lucrecia Bargeigberta en esta causa,
guién me proveyo6 también de otros invaluables deciios, que también representan fuentes
primarias relevantes para este trabajo, de su@eophivo, tales como recortes de diarios de
distintas épocas, cartas y otros documentos jues;itales como Ieormula Acusacion

redactada por el abogado David Leiva en el afio g0&Ces la acusacion respecto de los
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imputados Luciano Benjamin Menéndez, Joaquin Guén Carlos Alzugaray y l@ddegatos
Palomitas ]1también de Leiva, del afio 2010. Los empleadodulajado y dicha activista,

me brindaron la asistencia necesaria, acorde camtemcion de analizar la causa desde una
perspectiva ideoldgica y me recomendaron avocara@arte de testimonios de dicha causa,
por ende a los cuerpos 1, 2 y 10, que contienaralgria de las declaraciones juradas de

testigos e implicados en la causa.

Los otros documentos presentes en dichos cuergosinEn las comunicaciones internas
entre juzgados a medida que la causa va evoludonatomando forma. Estos documentos,
si bien no contienen informacién concreta acerdasigictimas y victimarios pueden dar
indicios sobre la actitud de tanto jueces con®igtema Judicia¢én general con respecto al

tratamiento que se le ha dado a esta causa juditiaVés de los afos.

Otras fuentes primarias que también forman paitea¥pus de este trabajo, consisten en
recortes periodisticos tomados de diarios loctddss comdel Tribunode SaltaEl Diario
Nuevo de Saltay diarios nacionales conf@arin, Pagina 12 que van desde 1975 hasta el
2007 y de un periddico de publicacion especialrootivo de los juicios a los altos
comandantes llamadgl Diario del Juiciode 1985. Algunos de estos articulos periodisticos
proporcionan, de una manera lineal, distintos ammientos experimentados por la causa.
Otros mencionan otras instancias judiciales eouates la causa d@alomitashabria tenido
cierta incidencia, como por ejemplo el juicio aJastas Militaresen 1985 en el cual el fiscal
Julio Strassera emplea la caus@Pd®mitascomo uno de los 700 casos mas sobresalientes de
los delitos de lesa humanidad cometidos p&reteso de Reorganizacion Nacioeal
Argentina y la causa judicial abierta en Espafiagpduez Baltazar Garzon para juzgar a los
responsables de genocidio, terrorismo y torturatad&uerra Suciden Argentina, ya que

dichos delitos tienen jurisdiccion internaciongdueden ser juzgados en cualquier pais si no
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lo hace el pais donde se cometieron los delitogugdos delitos de lesa humanidad no deben

guedar impunes por su gravedad (Mantaras, M. 2005).

También he utilizado, como fuente primaria, la éogia de una carta inédita, firmada por el
Juez Ricardo Lona quién tuvo una participacion irtgre en la causa y quién fuera recusado
por haber sido acusado de no haberse desempeffanialblemente en la misma, la misma
fue presentada ante la Jueza Federal Gladis CdrBagle julio del 2007 (Nuevo Diario.
01.08.2007). En esta carta dicho juez hace un dgsea el que refuta las acusaciones en su
contra y presenta evidencia en favor a su desempaiitbién he recogido testimonios que
algunos de los testigos e implicados en la caugtattenitas habrian vertido en otras
instancias judiciales tales comoQausa 13/198%ontra los altos comandantes deHasrzas
Armadasy losJuicios de la Verdad Juicios de Habeas Datmombre dado a las instancias
judiciales surgidas durante el periodo en que sergraban en efectas Leyes de Impunidad
y cuyos objetivos eran dar informacion a los faands de los desaparecidos acerca de las
circunstancias en las que los mismos desaparegiezbdestino final que recibieron. Estos
juicios estaban basados en el derecho internadilenals personas de conocer el destino final
de sus seres queridos. Los testimonios brindades@njuicios eran meramente informativos
y por ende no eran dados bajo juramento. Por lptgot, imputados como testigos habrian

declarado en calidad de informantes (Mantaras,0a5p

Por ultimo, también he utilizado como fuente priilmam trabajo de recopilacién de
testimonios y documentos de diversos casos desiépren Salta, el cual fue publicado como
libro bajo el nombre dea Represion en Salta 1970-1983 Testimonios y Dentoacon la
autoria de Lucrecia Barquet y Raquel Adet publicaxdonarzo del 2004. En este libro se
menciona entre otros casos el ddlesacre de Palomitad.os documentos y testimonios

presentes en este libro no han sido sujetos grmetacion y se presentan con rigor
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documental, es por eso que a pesar de encontargelados en un libro pueden considerarse

como fuentes primarias.

1.2 Reflexiones criticas sobre las ventajas y limitaciones de las fuentes
primarias.

Trabajar con documentos juridicos confiere unaaiegrteza de que uno puede cotejar datos
fidedignos, ya que la acumulacion y la archivadérios datos estaria a cargo de personas sin
motivaciones ulteriores mas que la acopiacion addernle documentos que guarden relacion
con las distintas causas en proceso. No es ladiumg ellos analizar dichos documentos sino

meramente su archivacion.

Los documentos van siendo ordenados en cuerpodidargpie van siendo producidos. Este
punto representa lo que Francisco Alia Miranddicalcomo el caracter seriado del
documento de archivo (Alia Miranda, F. 2005). Esgsn que encontramos en los
expedientes judiciales mucha documentacion de gbezancia que podrian aparecer como
papeles sueltos. Esto lo explica Alia Miranda deidaiente manera :L‘a interrelacion las
piezas aisladas (documentos sueltos) generalmeriengn mucho sentido por si mismas; su
razon de ser viene dada por su pertenencia a yuntor-la unidad archivistica o expediente-

y por las relaciones establecidas entre si” (AliemNa, F. 2005:73).

Otro problema que se presenta cuando se trabajdoocmmentos judiciales es la linealidad
temporal de los acontecimientos documentados, gdogudistintos folios se van agregando
al expediente a medida que estos van arribandclava, lo que no siempre coincide con
como los distintos procedimientos van ocurriendw.d3a razon el investigador tiene que
realizar su propia reorganizacion de los documetieascuerdo a su importancia para el

trabajo.
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Un problema que se me presenté en el analisistdea@ssa judicial es la extension de la
misma y mi decision de limitar la cantidad de doentos del expediente a emplear, ya que
no tuve la oportunidad de leer el expediente eotslidad, dada su considerable extension, y

tuve que confiar en el criterio de otras persongssjlo habrian hecho.

Otro inconveniente que se encontraria aparejadtasaeopiacion de documentacion seria la
posible subjetividad de algunas de las personasnguaindaron asistencia, este es un posible
problema al que le he dado mucha consideracion,grge la imposibilidad de conseguir
asistencia por parte del bando de los imputad@stamente por su calidad de imputados y su
actitud de no explayarse sobre esta causa, hddrdeacontrarrestar la aparente posibilidad
de convertirme en un vocero de las organizacioaeedechos humanos al exigir que la
documentacion judicial, que yo mismo recogi, cdiess de documentos judiciales completos
y no de extractos de los mismos, al mismo tiempoaqunté con la colaboraciéon de
empleados del poder judicial para la obtencionidead fuentes, ya que son unicamente ellos
los que estan autorizados a reproducir copiasgleriginales de la causa. Hay, de todas
maneras, dos documentos que contienen extractbsctiraciones testimoniales de testigos e
implicados en la causa, y se tratd.de Alegatoy La Formula Acusaciomedactados por el
abogado querellante, pero todos los testimonicseptes en dichos documentos se
encuentran debidamente citados con sus respeativosros de folio, lo que los hace
perfectamente rastreables, y habiendo sido eslastealos para ser presentados ante un juez

presupongo su fiabilidad.

Los otros documentos primarios, como por ejemplmtapilacion de testimonios por parte
de las autoras Lucrecia Barquet y Raquel Adet est@nados por causas, es decir que la
causa de Palomitas representa un capitulo en tiizbplo que hara mas facil el proceso de
analisis de dichos documentos, algunos de los £hiadeon extraidos de la causa judicial en

cuestion. Uno de los problemas que esta compilgmdnia acarrear seria que la organizacion
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y valorizacién de los documentos han sido hechosgpeeros y que tal vez sus juicios de
valor no coincidan necesariamente con los de esis, tle todos modos no considero esto
como un problema grave, ya que mi investigaciorstara basada en la organizacion de los
testimonios de dicho libro, sino que el mismo meis de asistencia en mi propia

investigacion.

1.3 Fuentes secundarias

Las fuentes secundarias que utilicé en este traomj@n su mayoria obras de autores
argentinos que fueron de alguna manera testigtmsadgeontecimientos registrados en la
década del setenta en Argentina. Algunos de edlosieron implicados directamente en uno
u otro bando, como por ejemplo el libtigstoria de La Triple Ade Horacio Paino (1984),

quien fuera uno de los fundadores de dicha orgeidizgaramilitar y quien habria formado
parte del circulo intimo del jefe maximo de diclhgamizacién José Lopez Rega. En el otro
extremo también tenemos el libro titulddombres y Mujeres del PRT-ERP de Tucuman a la
Tabladade Luis Mattini (2008), quien fuera el ultimo setario general del PRT-ERP
después de la muerte del lider maximo de dichana@aeion, Mario Roberto Santucho el 19
de julio de 1976. Otro libro que caeria dentro sta eategoria seria el libBobre Areas y
Tumbas Informe sobre Desaparecedatedos hermanos Federico y Jorge Mittelbach (2000)
militares argentinos que se reconocen a si misoe enilitares democraticos, quienes no
toleraron que laBuerzas Armadamancillaran el buen nombre de las instituciondgares y
dedicaron una parte de su vida, ayudados por sgarda de militares retirados, a investigar

los crimenes de la dictadura militar.

Otros libros utilizados pertenecen a autores deths orientaciones ideoldgico-politicas que
tratan el tema desde distintas opticas, por ejeeldlbro Historia del Peronismo La
Violencia (1956-1983)le Hugo Gambini (2008), un periodista e histoniade reconocida

trayectoria, que ha escrito numerosos libros defesargentina y que ha colaborado en
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numerosos diarios y periddicos de distintas tendsrpoliticas, desde periddicos de
izquierda, pasando por diarios conservadores ahkesterecha. Otro ejemplo seria el libro
Genocidio en Argentinde Mirta Mantaras (2005), una abogada especiaistierecho

militar que colabora con las organizaciones dedh&®humanos en Argentina.

También me han ayudado en mi trabajo los librosuderes extranjeros que analizan estas
problematicas desde una perspectiva que se acégca ha neutralidad, como por ejemplo
Soldados de Peron Historia Critica sobre Los Mostasde Richard Gillespie (2008), un
profesor britanico de ciencias politicas que réadiz trabajo de campo con vistas a su
doctorado en Argentina en donde residio entre jdri@975 hasta octubre de 1976. Otro
ejemplo seria el libr&scuadrones de la Muerte La Escuela Franadsaviarie-Monigue

Robin (2005), periodista y cineasta francesa denecida trayectoria. De esta manera intenté
darle a este trabajo cierta neutralidad, o mejhalintenté encontrar cierta armonia dentro de

las distintas ideologias presentes en las fueetesdarias empleadas.

1.4 Definicion de algunos conceptos basicos.
Para entender mejor los temas tratados en estgdrednsidero necesario definir algunos
conceptos que, en mi opinion, estan muy ligadesididsincrasia argentina, tales como el

militarismo, la democracia y el terrorismo de estad

1.4.1 Militarismo y democracia:

Las Fuerzas Armadas Argentinas han respondidoritiatdente al sector conservador y
oligarquico de la sociedad. La gran mayoria derlidisares de alto rango pertenece a la clase
oligarquica agropecuaria, la que desde la histernigrana de la republica a tenido una
trascendencia importante, no soélo en la econontipade sino que también en el rumbo

politico del mismo.

23



Se puede decir que la participacion efectiva dexlitisares en la vida politica argentina se
remonta a la década de 1930, con el primer golmsi@delo. Pero inclusive con anterioridad a
este suceso ldauerzas Armadaga habian tenido una gran influencia en el runddtipo

gue iria adoptando el pais. El periodista e histlani argentino Osvaldo Bayer comenta en un
foro de la Universidad Nacional de Buenos Aires f)Bl 1 de noviembre del 2002, para la
Facultad de Filosofia y Letras, que las Fuerzasaflam Argentinas fueron usadas
histéricamente por los sectores oligarquicos pamnaeter a la poblacion del pais y de esa

manera introducir las politicas que beneficiabésaectores de poder econdémico.

La Sociedad Rural, aun hoy todopoderosa organizat@derratenientes, se dirigio ya en 1870
al gobierno liberal, instando a una mas severaesgm de los indios salvajes, y firman
encabezados los estancieros por el estancieroMEn$éez de Hoz. Lo siguen apellidos que
hoy contintan perteneciendo a la elite de losuatifstas: Amadeo, Leloir, Temperley,
Atucha, Ramos Mejia, Llavallol, Unzué, Miguens, wa@a Terrero, Casares, Sefiorans,
Martinio Man y Real de Azla. Esto en 1870. Finamcida campafia al desierto. Un negocio
perfecto. Y Estanislao Zeballos, a quien nos obhlgaa leer en el colegio secundario, uno de
los intelectuales liberales de aquella época mésrados, escribia en 1878 en el diario La
Nacidén: "es necesario al indio quitarles el cabglla lanza y obligarlos a cultivar la tierra con
el Remington al pecho diariamente. He aqui el Uniedio de resolver con éxito el problema
social que entrafia la sumision de esos bandidosddritor liberal. (Bayer, Osvaldo. UBA. 1
de noviembre 2002)

En la cita anterior Bayer se refiere &8ampafa del Desiertde Julio Argentino Roca, quién

al mando del ejército argentino y con el aval dedectores de poder econémico entablé una
guerra contra los habitantes naturales de las parapggentinas, que como se sabra es el
territorio mas feértil del pais, el cual se usa @rattualidad para la produccion de carne. El
resultado de esta guerra fue el exterminio de oégenas de esta zona, ya que los que

sobrevivieron la masacre fueron desplazados haa sectores del pais.

Los indios que se salvaron de la matanza fuerom@os a trabajar a los cafaverales de

Tucuman y Salta para los sefiores del azUcar encimmes de explotacidn, o a servir durante
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seis afos en el ejército y la marina. Las mujerelias repartidas entre las familias

aristocraticas como sirvientas y los nifios dadosdopcion. Es el mismo procedimiento el

del ejército: a los nifios se los quitaban y dabaadopcion, como hizo la dictadura del 76.

[...]JEs que la guerra contra el "salvaje” se hizomedad. El comandante Prado informa que a
los indios que se tomaba prisioneros se los esthque torturaba atrozmente, mutilandolos o
descoyuntandolos para que informaran. Las tortyuastambién fueron repetidas del 76 en
adelante por nuestros militares. [...] Los ganadeeeguedaron con las tierras. Roca mismo
recibié 15.000 hectareas como botin de guerra. ldabgpos para todos los otros generales y
oficiales y para los estancieros y comerciantes ltplgian financiado la matanza. Asi se

privatizaban esas pampas inmensas durante sigleyon estas gentes tan libres con sus
culturas. (Bayer, Osvaldo. UBA. 1 de noviembre 2002

Lo hasta aqui escrito puede darnos una idea ddll@mcia que el sector pudiente ha tenido
en la conformacién del pais y como logré su obgetion la colaboracion del ejército. Pero la
magnitud del militarismo en la sociedad argentivase limita Unicamente a los sectores
pudientes. El militarismo esta arraigado en todssdstratos sociales. ¢ Como ha sucedido
esto? Es lo que voy a tratar de explicar a contidnaYa hemos visto la relacion carnal entre
la oligarquia y el ejército y para explicar la oifen entre el ejército y la democracia podemos

usar otro articulo de Bayer:

La Argentina es una democracia, se oye decir yasnescuelas argentinas asi se ensefia.
Nuestra democracia tiene 86 afios, desde que s gui primera vez el voto universal y
directo. Universal, claro, pero para hombres sotdeeDesde 1916, los argentinos tenemos
democracia. Mientras tanto, en esa casi centwimok gobernados por so6lo dos partidos
politicos y por 14 dictaduras militares. Mas todavino de esos dos partidos politicos que nos
ha gobernado y nos gobierna, surgié de un golpgamilBayer, O. Sin fecha, accedido
15.05.10)

De esta manera se hace mas claro entender elqapéds Fuerzas Armadas Argentinas han
jugado en la politica del pais, y ahora ¢como serta el militarismo en la sociedad? Esto
puede ser explicado en cierta medida a través mditarizacion de las celebraciones patrias,

tales como por ejemplo, los festejos del 25 de nikey®810, una de las fechas patrias de mas
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importancia, que conmemora lo que se denomina d&lrRsimer Grito de LibertadEste fue

un acontecimiento puramente civil, del que Fa®rzas Armadaso formaron parte, ya que
estas no serian creadas sino hasta el afio 190Qafei&nM. 2005). De todas maneras los
festejos se hacen de acuerdo a las costumbresraslity son un ejemplo del grado de
militarizacion que las distintas instituciones ste$ han alcanzado en la Argentina. En el
texto de Bayer de fecha 1 de noviembre encontrdasgjemplificadoras expresiones del
militar y escritor prusiano Colmar Freiherr von dgoltz quien fuera invitado por el ex
presidente argentino Julio Argentino Roca en 1% ptender los festejos del centenario del

25 de mayo.

Dice Von der Goltz: "todos los festejos argentides25 de Mayo tuvieron un caracter serio y
solemne. En ese sentido, el poder armado ocup@pel protagénico, con sus formaciones y
guardias de honor, sus escoltas y bandas de mbsiediones de escolares desfilaban por las
calles, y daban expresion, y quisiera designarfresamente asi, al militarismo, que en la
Argentina estd muy latente ya que en el extraordimaogreso que en la Republica hace en el
orden material, no ha perdido de vista la necesidgatbmentar y fortalecer el estilo militar.

Lo guerrero. (Bayer, O. Sin fecha, accedido 15@5.1

En la actualidad se sigue festejando las fechampale la misma manera, lo que indica el
grado de militarizacion de la sociedad argentimalaEArgentina se usa el militarismo como
un sinénimo de orden. No se toma en cuenta lasidades que laBuerzas Armadaban

cometido en los diferentes periodos historicogdés.

En sintesis, se puede decir que en la Argentirldarngmo y democracia son conceptos que
estan entrelazados y que el Ultimo se encuentratgdea manera dominado por el primero.
Un ejemplo de esta relacién entre los antedichosequios se puede encontrar en la historia
reciente. En 1987 y 1988, bajo la presidenciaaftical Raul Alfonsin ocurrié una serie de
levantamientos militares y en 1989 un intento deouento al regimiento de La Tablada por

parte de civiles. Estos disturbios fueron tratatoslistintas maneras, mientras que los
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levantamientos militares fueron castigados con penao severas y las exigencias de los
sublevados para deponer su actitud respetadavagitbmiento civil de izquierda fue

reprimido con severidad resultando muchos de Ipdicados muertos y los sobrevivientes
castigados con durisimas penas de prision, tanhiBieron casos de desapariciones entre los
guerrilleros que se habian rendido y que despuéigumaban como detenidos. Sin embargo

el gobierno de Alfonsin ha pasado a la posteridagocun periodo de triunfo de la

democracia que le ha valido inclusive el moté&tPadre de la Democracia

Fué uno de estos levantamientos, el levantamieititameomandado por el Teniente Coronel
Aldo Rico el que obligo al presidente argentinerdirse a los pies de los sublevados y
firmar un pacto con los militares concediénddlas leyes de obediencia debida y punto final
esto a pesar de haber contado con el respaldogtarianayoria de la poblacion civil del pais
gue salié a la calle para defender la democracepydiar a los militares. Asi se puede
apreciar la influencia que los militares, vencidosl983 seguian teniendo en la vida politica
argentina. Y en el trato diferente que se les diuligares y civiles se puede apreciar como el
militarismo se impone a la democracia. Aqui valeliggn aclarar que fue el ejército, con la

venia presidencial el que tuvo como mision reprinios sublevados dex Tablada

1.4.2 Terrorismo de estado:

El concepto de terrorismo de estado en la Argemtité intimamente ligado al concepto del
militarismo, ya que fueron las Fuerzas Armadasjlaslo impusieron durante la dictadura
militar de los afios 1976 al 1982. Con anteriorida$te periodo se habian producido otros
golpes militares y se habia reprimido severamestrtres sociales disidentes. Pero eso no
habia ocurrido en la escala en que sucedié dulagtéma dictadura. Los anteriores
gobiernos militares habian al menos intentado g@avatentro de una aparente legalidad
marcial y las penas de muertes que se habrian stpaealgunos disidentes, aunque no
fueran del todo legitimas, habian sido enmarcadasaldel Codigo Militar, ya que, aunque
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la pena de muerte no ha existido nunca en la Goastn Argentina, el Codigo Militar la
tenia contemplada para tiempos de guerra, auntg¢aesbién fue abolida, junto a los
Tribunales Militares de Justicjauando el Senado argentino aprobé el 7 de ages2008,

la legislacion que revoca €bdigo de Justicia Militar de 195 mnesty International).

Las Fuerzas Armadas responsables del golpe deoedtanarzo de 1976 impusieron la
suspension de las garantias constitucionales aliakudirigencia del gobierno del pais e
implementaron la Ley Marcial, lo que sumado a lg Né 20.840 contra la subversién y al
Decreto Namero 2770, promulgados durante la Presidele Isabel Perdn. Les daba a las
Fuerzas Armadas atribuciones para dictar sentepdas condenas, inclusive la pena de
muerte. Como queda explicado en la sentencia Gausa 13/84:
Se desecharon las causas de justificacion alegadéess defensas, puesto que sin desconocer
la necesidad de reprimir y combatir a las banelasristas, tal represion y combate nunca
debio evadirse del marco de la ley, mucho masdwubas Fuerzas Armadas contaban con
instrumentos legales vigentes desde antes deladeniento del gobierno constitucional:

podian declarar zonas de emergencia, dictar Zp&fectuar juicios sumarios y aun, aplicar
penas de muerte. (Causa 13/84. 1985).

De todas maneras durante el periodo del ultimoaggobide facto de las Fuerzas Armadas no
se dictd ninguna sentencia de muerte, en camlgidleérno decidio aplicar sanciones desde
la ilegalidad. No puede discutirse que antes a#d@de los militares al poder, la Argentina
se encontraba convulsionada por grupos guerrillepEgapoliciales que desarrollaban
actividades criminales, tales como secuestros sirees, que alteraban la paz interior y que
exponian al resto de la poblacion del pais al peligstos eran grupos subversivos que
funcionaban dentro de la clandestinidad y como Birea Mantaras no contaban con un gran
numero de combatientes: “Los grupos armados nlegarbn a mil miembros en todo el
pais, con capacidad para realizar actos espeatesupero de ninguna manera para

enfrentarse al ejército mas grande de América &atial plan terrorista de los EE.UU.”
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(Mantaras, M. 2005:94). Sin embargo, a pesar del@seuerzas Armadabkabian recibido la
tarea de aniquilarlos, aunque de acuerdo con dblestido por el fallo de I@ausa 13/84

contra los altos Comandantes, quedd demostradeldeorismo de estado impuesto por las
Fuerzas Armadago tuvo la finalidad de capturar a guerrillerospgjue victimizo6 a toda la
poblacién argentina utilizando su estructura orggpara cometer delitos espantosos (Causa

13/84. 1985).

Existen numerosas técnicas de terrorismo de esgdds militares argentinos usaron muchas
de ellas. En el caso deNégasacre de Palomitase puede, a mi juicio, identificar tres de estas
técnicas, las que figuran en el informe de la CORRDUnNa de ellas es la de lz&¥y de

Fuga’: esta es un tipo de ejecucion extrajudicial quesiste en simular la fuga de un
detenido para luego asesinarlo con la excusa deahréa intentado escapar (CONADEP,
2008:232), otra técnica presente es la llam&shdrentamiento Armado”que consiste en
fraguar un enfrentamiento para enmascarar la mderpgisioneros que al momento del golpe
militar se habrian encontrado detenidos en carodigales (CONADEP, 2008:262) y la
tercera técnica presente en los sucesdxatiEmitasse trata de la desaparicion de personas,
esta técnica ya habia sido usada por los nazisaaksyen Francia, como lo expresa Mirta
Mantaras en su libr@enocidio en Argentiné2005):“Una intimidacion eficaz... al amparo de
la noche... que los prisioneros sean transporteelmetamente a Alemania... estas medidas
tendran un efecto disuasivo porque: a) Los prismsdesapareceran sin dejar rastros y b) No
podra darse ninguna informacion sobre el lugarsguencuentran ni cual ha sido su suerte”
(Méantaras, M. 2005: 162). L&sierzas Armadabkabian disefiado distintas formas de
deshacerse de los desaparecido®aomitasusaron las siguientes: dinamitar sus cuerpos,
enterrarlos en lugares inhospitos e inclusive lasmos que fueron entregados a sus
familiares iban con la condicion expresa de queateser enterrados sin ningun tipo de

ceremonia, bajo amenaza de represalias y un estoatrol por parte de efectivos militares y
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policiales presentes al momento de la inhumac&rmamo lo describe el testimonio del

padre de una de las victimas d&/lasacre de Palomitasitado a continuacion:

[...] Que entonces el declarante concurrio conijsLBlvira Avila [sic] de Cappa, donde vieron
gue tanto su hijo como su nuera estaban en cajanesrrados, siendo trasladados hasta el
cementerio nuevo en camiones del Ejército. Lesatijlos militares que no podian abrir
los cajones ni tampoco efectuar ningun tipo dendrajes. Que cuando concurrieron a
cementerio entre medio de los militares no podiaiquiera llorar, y, constantemente estaban
apuntandolos con ametralladoras. Que recuerdaruéde los que estaban a cargo de la
patrulla militar se enojo por el hecho de seroslbs parientes que concurrieron a la entrega
de cadavere@enéndez, Expte. 267/07 Juzgado Federal de $@lita213).

De esta manera, manteniendo ocultos los cadaveres dictimas, el aparato represivo
estatal castigaba no sélo a los supuestos subegrsivmo que también a sus familiares y

allegados.

30



Capitulo 2. El desarrollo de la violencia.

La historia de la Republica Argentina ha estadocada por distintos hechos de violencia,
desde las luchas independentistas, donde el ghiada contra un enemigo comun para lograr
la independencia, hasta las luchas fratricidapeiebdo de consolidacion nacional que eran
resultado de conflictos entre los que tenian eépedondmico y los que querian detentar el
poder politico del pais. Estos conflictos, aunquegsgentos, podrian definirse como
domeésticos y parecian haber cesado, con algunap@anes, hacia fines del siglo XIX. Esta
aparente estabilidad politica no duraria muchafade antesala de un periodo marcado por
el fraude electoral, pero con una relativa pazimteEn 1930 la Argentina experimentaria el
primer golpe militar de la mano de José Félix Unibguien trajo la ideologia fascista a la
Argentina y nuevamente la violencia politica sédlaia en el pais. Luego se sucederian
otros golpes militares cada vez que los sectormséecicos dominantes determinaran que el
pais necesitara volver a encarrilarse. En 1955sé@si@cion se repitio y esta vez el presidente
depuesto seria Juan Domingo Perdén. Hasta ese nmtaetciedad argentina nunca habia
tenido un caudillo a quien seguir, lo que habig$fioado la labor de los anteriores golpes
de estado, no asi esta vez. La realidad politicadmltambién estaba experimentando
cambios significativos, los que sumados a los probk internos de Argentina ocasionaron
gue distintos sectores de la sociedad, cansadaostdiarismo exhibido por lasuerzas
Armadasy la mala distribucion de las riquezas por partéodesectores econdémicos

dominantes recurrieran a la violencia para pomea #sa situacion.

En mi opinién la violencia que se desatd en Argend Partir de la década del 60 y se
extendi6 hasta la del 70 cuando explot6 transfodose en el mas espantoso ejemplo de
terrorismo de estadtuvo cuatro detonantes: uno de esos detonantestsidio el golpe de

estado de 1955 que derivo en la expulsion de Riigpais y la subsiguiente proscripcion del
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peronismo, lo que ocasiono, indirectamente, ekimemto de la popularidad de Perdn en los
sectores combativos de la sociedad. Otro detopaatege haber sido la influencia que algunos
movimientos revolucionarios de liberacion en ehamituvieron en la gente cuando
demostraron que las revoluciones armadas podiafesgivas alternativas en la lucha contra
la opresion y la injusticia social. Un tercer detote habrian sido los cambios a nivel
religioso impulsados por los sectores religiosagmsistas de América Latina y propiciados
por el Papa Juan XXIIl en la década del 60 conoeldio Vaticano Il en donde cobrd fuerza
la Teologia de la liberacigmue afirmaba el derecho de los oprimidos a reseleontra sus
opresore$ También leDoctrina de la Seguridad Nacionahpulsada por los Estados Unidos
para combatir al comunismo en el continente ameoigaa doctrina de la guerra
contrarrevolucionaria de Escuela Francesaerian el Ultimo y mas determinante detonante
de la mas extrema forma de violencia, latdelorismo de estadg/a que dichas doctrinas
determinarian el modus operandi deRasrzas Armadas Argentindsirante laGuerra

Sucia

2.1 Peron, las Fuerzas Armadas y sus cuotas de responsabilidad en el
desarrollo de la violencia.

El periodo comprendido entre el derrocamiento @ Jdomingo Perdn en 1955 hasta el
derrocamiento de su mujer Maria Estela MartineBetén en 1976, marco sin duda como se
desarrollarian los tragicos sucesos deuarra Sucieen la década del 70, ya que fue durante
este periodo que las distintas decisiones tomanldepdistintos actores en el escenario
politico-social y militar argentino llevarian a estado de violencia general que culminaria

con atroces crimenes de lesa humanidad, comoRaAldenitas La importancia de este

3 Desgraciadamente el Papa Juan XXIIl murié mientras el Concilio Vaticano Il se estaba realizando, aunque lo
prosiguié el Papa Paulo VI luego de la muerte de este y el breve periodo de Juan Pablo |, el Vaticano volvid
sobre sus pasos a patir del papado de Juan Pablo Il quien aunque dijo que consideraba necesaria la Teologia de
la Liberacidon en América Latina hizo poco para frenar el viento de cambio instigado por el Cardenal Ratzinger
(Papa Benedicto XVI) quién condend la teologia de la liberacion y a sus idedlogos (Oliveros Maqueo SJ, R.)
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periodo se puede apreciar en el libro de J. Sabgrak L. de Privitello donde se expresa lo
siguiente:
Los afios transcurridos entre los dos derrocamietgioggeronismo, el de Juan Domingo Peroén
en septiembre de 1955 y el de su esposa MarisaBgtetinez de Perén en marzo de 1976,
constituyen un periodo en el que se verifico umaliinacion de profunda inestabilidad

econdmica y politica, acompafiada de una seriedsfarmaciones estructurales que

contribuyeron a construir una Argentina muy diféegiSaborido, J. 2006:308).

Existe una idea generalizada que la muerte delr@eReron el 1 de julio de 1973 fue el
detonante para que los militares argentinos tomalrpader, ya que nunca podrian haberlo
hecho mientras él estuviera vivo. De la misma nmanarchos piensan que si@&tneralno
hubiera muerto en ese entonces, la realidad @otiecArgentina habria sido muy diferente,
ya que él habria puesto en funcionamiento su famosialismo nacionallo que habria
acabado con la injusticia social en el pais. EBagmbargo, son sélo conjeturas, lo que si es
cierto es que Perodn fue sin duda el presidenteguérsdo por la gran mayoria del pueblo
argentino y que por esa razon se ha convertidmariigura casi mitologica que lo hace

intocable e irreprochable.

La politica de Juan Domingo Perén fue un factorsiex que intensifico el clima de

violencia y que marco como se desarrollarian lgi¢os sucesos de la década del 70, ya que
sus egoistas aspiraciones politicas y de podéarbn a crear un movimiento politico
verticalista con un sdlo lider natural, él, y sirawclara unidad ideoldgica y esto llevo a que se
desarrollara un clima de antagonismo violento detir su movimiento que luego se
extenderia hacia el resto del pais. Por supuesto@uguiero decir con esto que a él le caberia
toda la responsabilidad de lo ocurrido, sino qupagel en la historia habria contribuido en
gran medida a desatar la violencia en Argentinaaite este mismo periodo una serie de
eventos politicos e ideoldgicos hacian su arrilzoraalidad politica, religiosa y militar

argentina y contribuirian cada uno con su grarétargna para desencadenar el horror.
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Después de su derrocamiento, ocurrido el 16 déesatmte de 1955, Perdn arribé a Madrid el
26 de enero de 1960 y obtuvo inmediatamente el eng@Francisco Franco (Gambini, H.
2008). Desde Madrid, Peron siguid atento al climliipo argentino como lo hubo hecho
durante todo el tiempo que duré su exilio, desdé@ae forzado a Paraguay en 1955, hasta su
regreso definitivo a Argentina en 1973. Desde scefien Puerta de Hierro Perén se
comportaba demagogicamente, por un lado lanzabgaseoliticas de aparente contenido
socialista que entusiasmaban a los jévenes argsntipor otro lado les aseguraba a los
sectores de derecha del peronismo que continuab@ & sus convicciones conservadoras.
Esta capacidad de seducir a politicos y publicgesreral de distintos sectores sociales y de
distintas edades, siempre fue una de las cualigaulgcas mas importantes de Perén y es lo
gue explica, en alguna medida, el por qué del amngspectro ideoldgico del movimiento
peronista, que logré aglutinar ideblogos y actagsie extrema derecha y de extrema

izquierda al mismo tiempo.

El periodo de residencia en Madrid tiene mucha mapeia en el escalamiento de la
violencia politica en Argentina. Es durante estgople que las ideas politicas de Perdn se

hacen mas discernibles, pero no por eso mas cabsyenmo lo cuenta Gambini:

En esos dias un ex ministro de Frondizi, Juan Ovddivala viaj6 a Madrid a verlo a Perdn.
Volvié desencantado y escribié que el lider tenigwecabeza la idea de que “ el mundo esta
controlado por cinco internacionales: la masén&aatodlica, la comunista, la capitalista y la
sionista, que funcionan coordinadamente entre biamalsaPeron se afirmaba cada vez mas en
sus ideas autoritarias y, segun él, “contra esamiacionales se alzaron el nacionalsocialismo
y el fascismo, y fueron destruidos con las caluso@n que se apostrofan siempre los
movimientos nacionales o zonas de liberacion. Tambévocaba “su admiracion por

Mussolini y su propdsito de repararlo” y dijo queSde sus primeros pasos en la politica

junto al general Uriburu, se ejecuto esa lineaatpa” (Gambini, H. 2008:150).

En la cita anterior Perén hace una apologia deldia®, no solo porque evocara su

admiracion por Mussolini, cosa que ya habia hetdma en 1943 al declarar a su regreso de
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Italia, donde habia sido enviado para su perfeatmento, “Haré lo que hizo Mussolini, sin
cometer sus errores”. (Robin, M-M. 2005:271), giooque también se identifica
politicamente con su maestro, el dictador José& Eklburu, quien fuera el primer militar
golpista de la historia argentina, el que trajei@aes de sus propias experiencias en Europa,
el fascismo a la Argentina y el que a través dialaadadoctrina de los gobiernos de facto
convalidara y legitimara los posteriores golpestanés. El doctor y fildsofo argentino de
reconocida autoridad académica en distintos pdedesundo, Mario Bunge se refiere al
golpe militar de Aramburu de la siguiente manera:

El golpe militar del 6 de septiembre de 1930 tedmin periodo de medio siglo de paz interior

y progreso continuo del pais en lo econémico, ipolit cultural.

Fue también la primera vez en el continente gfi@seismo levant6 la cabeza; la primera en la

historia del pais que las Fuerzas Armadas encabeeghpoder politico; la primera, desde la

Semana Tragica (1919) y la represion de los obpatagyonicos (1922), que el gobierno

fusilé a militantes sindicales; y también la priengez, desde la caida de la tirania de Rosas,

que la Iglesia Catdlica volvié a meterse en pdaljtesta vez con una orientacion netamente
fascista. (Bunge, M. 26/09/09)

En la década del 60 el contexto politico internagidvabia cambiado. Las instituciones
neocoloniales del mundo estaban colapsando y nsoegupos de resistencia estaban
surgiendo, como por ejemploMbvimiento de Liberacion Nacionah Vietnam del Sur que
fue creado en 1960 como respuesta a la divisioitorgal después de la guerra de Indochina,
donde las guerrillas viethamitas vencerian a Feamtimismo movimiento que a partir de
1961 recibiria el apoyo de los Estados Unidosmitgaria perdiendo la guerra contra el
Vietcong quienes declararian la independencia &efaiblica Socialista de Vietnam. La
Guerra de Independencia de Argelia desde 1954 h@&fadonde la guerrilla argelina
combatié contra ejército francés después de gechésiera perdido la guerra de Indochina,

logrando su independenciha Revolucion Cubanseria otro ejemplo, lograda el 1 de enero
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de 1959 y que repeleria con éxito el intento deasion con el desembarco en abril de 1961

en Playa Giron de los cubanos exiliados en losdastenidos (Gambini, H. 2008).

También hubieron otros fendmenos politicos y calas a nivel mundial durante la década

del sesenta, como por ejemplo: los sucesos en Earogiz de lo que se conoce cagho

mayo francé® mayo deb8, cuando estudiantes y obreros franceses pratagon las

protestas mas grandes de la historia de Frangegrdo convocar a mas de nueve millones

de personas (Ross, K. 200Bx primavera de Pragague fue un periodo de liberalizacion
politica en Checoslovaquia, que durd desde eléndeo de 1968 hasta el 20 de agosto de ese
mismo afio, cuando el pais fue invadido por la USéwiética y sus aliados del Pacto de
Varsovia. Las demostraciones a nivel mundial, ggecial en los Estados Unidos en contra
de la guerra de Vietnam. La aparicion en escera @®logia de la liberacion y los curas
tercermundistas, quienes avalaban desde la relgjidarecho de los oprimidos de rebelarse

contra los opresores.

Por esta época las Fuerzas Armadas también habj@@zado a prepararse para luchar contra
un enemigo que todavia no existia, al menos emgarina, ya que como se vera mas
adelante los primeros movimientos guerrilleros isiang a principios de 1960. De todas
maneras, Perdn no era el Unico atento a la reatiamlial, ya que todos esos cambios en la
politica mundial no pasaron desapercibidos paraiib&ares argentinos defensores de la
oligarquia, que ya veian que ciertos acontecimgeytuertas ideologias podrian resultar
atractivos para los sectores oprimidos y menosemiels del pais y que podrian poner en
peligro el status quo. En una entrevista con Mistegique Robin el General Martin Antonio
Balza, quien se desempefido como Jefe del Ejércgerfino entre los afios 1991 y 1999, dijo
gue los militares argentinos habian empezado ataalise en las técnicas de la guerra
antisubversiva en la década del 50, ayudados gibamas franceses que ya habian tenido

experiencias bélicas con movimientos de libera@quoierdistas en sus colonias de Asia y
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Africa (Robin, M-M. 2005). El proyecto de seguridazhtinental propulsado por Estados
Unidos, para combatir la amenaza del comunismodméel continente americano, después
del triunfo de la&Revolucion Cubandlamado en los paises latinoamericanos cBmctrina
de la Seguridad Nacionglambién jug6 un papel importante en la instrutcié los futuros
militares golpistas de diversos paises latinoarards y por ende en el futuerrorismo de
estadoen la Argentina. Mirta Mantaras explica la sitéacile dicha doctrina en Argentina de

la siguiente manera:

El abrazamiento de la “doctrina de la seguridadomat” en la Argentina fue el resultado de

un coctel complejo:

- La instruccion de los Estados Unidos que bagofssigna de defender el “mundo

libre”, imponia su plan hegemonico sobre el caumo

- La doctrina francesa contra la “guerra revoloaiia” que acuid el principio del

enemigo permanente para designar a las poblacgueeresistian en sus colonias.

- La ideologia oligarquica nativa, esencialmemtida@mocratica y violenta, para

mantener sus prerrogativ§dlantaras, M. 2005:80)

El gobierno de Perdn habia sido intervenido pomdsares por tratarse de un gobierno
totalitario que atentaba contra la libertad. Pamreemplazado por otros gobiernos
igualmente totalitarios, con el agravante de quiaemayoria de los casos se trataba de
gobiernos no democréticos y los que si lo eraneguban bajo un estricto control de las
Fuerzas Armada<sto tuvo un efecto adverso, y convirtié a Pendml lider de una juventud
gue sin haberlo conocido por haber sido muy jovenesd55, empezo6 a pugnar por su
regreso y a declararle su apoyo. Por supuestogiog j@venes no sabian lo que las
generaciones mayores habian tenido que sopori@ntéuel régimen peronista, como lo
describe Gambini: “Ninguno de ellos, por edad, aaoinocido la violencia peronista que
empezo en el 45 y concluyo en el 55. Nadie hald@atsrturado en los s6tanos de la seccion

especial, ni baleado en las refriegas policiald®slactos opositores, ni impedido de hablar
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en una asamblea sindical, ni obligado a cantamaraha, ni a llevar luto, ni a afiliarse al

Partido Peronista para conservar un empleo pub{iaimbini, H. 2008:226).

Algunos de estos jévenes que veian a Perdon coadaitl de la libertad y que gritabBerén
o0 Muertey Perén VuelvgGambini, H. 2008) se acercarian al peronismaiaseabsorbidos
por el movimiento. De esta manera la rama juveamibezaria a cobrar fuerza dentro del
peronismo. Desde Espafia Perdn se daria cuenttadauesa situacion y fiel a su tipico
magquiavelismo politico, se avocaria a reforzaretacion con esta nueva fuerza dentro de su
partido. En uno de sus discursos a la juventudrPdijo lo siguiente: “ Es fundamental que
nuestros jovenes comprendan que deben tener sigmgsente, en la lucha y en la
preparacion de la organizacion, que es imposibtedxistencia pacifica entre las clases
oprimidas y sus represores” (Gambini, H. 2008: 2D&)esta manera Peron les estaba dando
su visto bueno a los jovenes argentinos, y en @dda juventud peronista para la
formacion de organizaciones guerrilleras. Asi aparen en escena organizaciones tales
como lasFuerzas Armadas Peronist@SAP), eIMovimiento Revolucionario Peronista
(MRP) y elMovimiento PeronistdvlontonerogfMPM). Mas tarde Perén también elogiaria el
accionar de estos nuevos grupos guerrilleros. RicBdlespie escribe lo siguiente a cerca del
tema:
Perdn no solo autorizé la guerra revolucionaria sjue halagé a sus combatientes de tal
modo que muy pocos pudieron resistirsele. Susadaglas guerrillas urbanas de las
“formaciones especiales” peronistas no conociarvas. “Tenemos una juventud
maravillosa, que todos los dias esta dando muest#qsivocas de su capacidad y su grandeza

[...] Tengo una fe absoluta en nuestros muchacjugshan aprendido a morir por sus ideales”,
escribio en su “Mensaje a la Juventud”, de 1971dsjie, R. 2008: 78).

Cabe destacar que el aparente apoyo de Peronhamaierda peronista estaba motivado
por intereses personales y no por una verdadekacc@m, su amigo, el periodista espafiol

Emilio Romero lo definié alguna vez de la siguiem@nera, “Precisamente la diversidad era
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alentada por el general desde Puerta de Hierrosu®oomunicados personales y colectivos
excitantes y contradictorios. Nadie sabia a quéease y todos tenian un cassette o una carta
respaldadora. Era diabdlicamente enredador; lelEntolumna vertebral y luego les daba

patadas en el cul@Gambini, H. 2008: 116)

La izquierda peronista, compuesta en su mayoriagiadiantes y obreros, no era de ninguna
manera el Unico bastién del peronismo. Tambiérbanstias organizaciones sindicales, que si
bien no eran tan combativas como la juventud pstami tenian su poder de convocatoria,
estaban mas afianzadas dentro del movimiento,ny &iavez, el grupo con mayor influencia
politica del pais. El sindicalismo peronista estdibigido por un sector conservador y
derechista del partido que habia gozado de logdawielGeneralen el pasado y notaba con
cierto recelo que la izquierda estaba ganando@ientro del movimiento. El sector
sindicalista, que mas alla de ser peronista, temdaagenda propia y habia colaborado con los
sectores de poder durante la ausencia de Peré@orsalerado por la Juventud Peronista
como un grupo de oportunistas traidores. A su V/sindicalismo consideraba a la Juventud
Peronista como una agrupacion de infiltrados mexidentro del movimiento, que

intentaban disputarles el poderio interno y qudateber eliminados.

Uno de los principales puntos en discordia entrerpstas era el concepto 8ecialismo
Nacional Perdn habia llamado histéricamente su plan polfiara el pais conibercera
Posicion para alejarse tanto déhpitalismocomo delComunismg sugerir que su plan
econdmico y de gobierno respondia a una tercesmattva ideoldgica. A partir de los
avances, en la década del 60, de organizacioneguerda en Argentina y tal vez para
confundir a la juventud, Perdn acufié un nuevo qaiocel que llamd&ocialismo Nacional
gue en realidad era un reformulamiento de su farmeszera Posicior{Gillespie, H. 2008).
El problema, o tal vez la intencidn, de estos cptaeera que no estaban claramente

definidos, mientras la izquierda peronista vei@adialismo Nacionale Peron como “una
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via nacional hacia el socialismo, considerandolaistema de socializacion econémica y
poder popular respetuoso con las condiciones yctoa@ds nacionalefGambini, H. 2008:
116) la derecha peronista interpretaba ese concepto elNacionalsocialismeuropeo, es
decir, como eNazismaaleman y eFascismataliano(Gambini, H. 2008). Al momento del
regreso definitivo de Perdn ya habia habido alganafrontaciones entre estos dos grupos,

pero nada hacia suponer los ribetes tragicos qaelealidad desataria.

El 20 de junio de 1973 estaba planificado parafgee un dia de fiesta nacional. Era el dia
del retorno definitivo de Perén al pais. Pero ad&eque el avion de Perdn aterrizara, a
escasos kilbmetros del aeropuerto de Ezeiza, skigian tiroteos y peleas entre la derecha y
la izquierda peronista. Cada grupo pujaba por teneayoria de los asistentes bajo su
bandera, tal vez para impresionataneral Esto fue todo lo que hizo falta para que las
diferencias ideoldgicas secretamente alimentadaBgdn estallaran en violencia. Este
hecho seria la antesala del periodo de mayor \di@eatel pais y quedaria grabado en la
historia con el nombre dea Masacre de Ezeizadejo el saldo de 13 muertos y 355 heridos

(Gambini, H. 2008: 279).

De esta manera Perdn y su politica, sumado a p@gaeon en la lucha contrarrevolucionaria
de lasFuerzas Armadagolpistas, empezaron a preparar el caldo de oulfine derivaria en
el periodo mas tragico de la historia del paisrggealtaria en crimenes de lesa humanidad

como los dd.a Masacre de Palomitaan la provincia de Salta.

El contexto politico de Salta a partir de 1955 @nés caracteristicas similares a la historia del
resto del pais. El gobernador electo Ricardo Jodqufand, quién asumiera el cargo de
gobernador el 4 de junio de 1952 concluiria abmptee su mandato al producirse la
denominaddrevolucion Libertadoraque derrocd a Peron, siendo reemplazado poniehte

coronel Arnoldo Oscar Pfister el 21 de setiembré@tsb. Esta tendencia continuaria de la
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misma manera que a nivel nacional, ya que hasta d®8ucederian una serie de gobiernos
intervencionistas que coincidirian con los gobisrnacionales de facto o con los gobiernos
nacionales democraticos débiles controlados pdflaszas Armadadichos interventores

serian militares o allegados a los sectores der gmd@omico provinciales.

El 25 de mayo de 1973 asumiria la gobernacion geokdincia el candidato del FREJULLI,
Frente Justicialista de Liberacion, Miguel Ragddieho frente estaba formado por el Partido
Justicialista, el Movimiento de Integracion y DesHo, el Partido Popular Cristiano, el
movimiento Socialista para la Liberacién Nacional yartido Conservador Popular. A nivel
nacional habia ganado la Presidencia de la Natidemeidato del FREJULI el Doctor Héctor
José Campora con el apoyo de Perdn, ya que élia padido participar de las elecciones
por no cumplir con el requisito de residir en dsp&ampora una vez en el gobierno tomé
una serie de medidas que disgustaron a Perongctates poner en cargos importantes a
miembros de la izquierda peronista. Por esta rakGeneralle orden6 a Campora abandonar
la presidencia y designé en su cuenta a Raul Lastinbién del FREJULI pero perteneciente
al ala conservadora del frente, como presidenggiinet. De la misma manera que a nivel
nacional, predominaban en el FREJULI saltefio lasnmas ideologias antagonicas. La
formula Ragone-Rios, que fue la que finalmentereggmto en las elecciones del 11 de marzo
de 1973, después de muchas idas y venidas, aligmapsuras, obtendria en aquella ocasion
121.500 votos, poco mas del 57 por ciento de lessvibel padrén electoral, en un triunfo
aplastante sobre las otras fuerzas politicas geolancia (Escotorin, R.D. 2007). Las
diferencias y dificultades para decidir por unarfala electoral dentro del frente se debieron,
en parte, a causa de que Perdn habia delegadgsptnsabilidad de conformar las formulas
electorales provinciales a cada provincia, no prekile su apoyo a ninguno en especial. Lo
gue significd una serie de pugnas dentro del, @poamente inestable, FREJULI que

terminarian fisurando la endeble estructura delim@nto (Escotorin, R.D. 2007). Ragone
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era doctor en medicina y era querido por la geuaeelg llamabael doctor del pueblaOlivio

Rios era un dirigente sindical del sindicato deféelicos. Ragone se identificaba mas con la
izquierda y tenia el apoyo de la juventud peroneta vez que Rios pertenecia a la derecha
sindical. Se puede decir que lo Unico que los ardal deseo del retorno de Perdn al palacio
presidencial y la conciencia de que si no se uakstia la posibilidad de que otro partido no
peronista ganara las elecciones. Durante su gabiRagone tomo algunas medidas que
causaron el rechazo por parte de su compafneromeléoy de los sectores conservadores
provinciales. Ragone designd en cargos importantgsite que no contaba con el agrado de
dichos sectores conservadores, tal es el casojdéedie policia Antonio Rubén Fortuny, a
guien Ragone le habia confiado la depuracién dedicganismo. Ragone le daba mucha
importancia a la politica social, pero 1973 fueafio marcado por desbordes, ya que las
demandas de la gente estaban tan postergadas sldgpa@tos afios de represion, eran tantas
las expectativas y tan limitadas las posibilidadkesomenzar a satisfacerlas, que le fue muy
dificil gobernar (Escotorin, R.D. 2007). El temal@éseguridad social a causa de los grupos
subversivos que operaban a nivel nacional y la fidtrespaldo de otros politicos saltefios que
lo asociaban con dicho fenbmeno y lo acusaban degantregarles la provincia, terminé de
resquebrajar el fragil equilibrio del gobierno quor presiones de los sectores conservadores
del peronismo provincial fue intervenido el 23 d@eiembre de 1974. Tres afios después, el
11 de marzo de 1976, Ragone seria secuestrad®®0ade la mafiana a tres cuadras de su
domicilio. Su cuerpo nunca aparecio, convirtiéndarsel Unico ex gobernador desaparecido

de la Republica Argentina (Escotorin, R.D. 2007).

Antonio Rubén Fortuny habia sido nombrado jefeadeolicia de la provincia durante el
gobierno de Miguel Ragone, y habia llevado a cataopolitica depuradora dentro de ese
organismo, separando de la fuerza a aquellos wfsqboliciales que hubieran estado

involucrados en violaciones de los derechos humdua@nte los gobiernos controlados por
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las Fuerzas Armadas lo que signific la cesantia dépula policial e inclusive su
encarcelacion. Estos policias corruptos recuperatia cargos después de la intervencion de
la provincia y algunos de ellos tendrian posterente participacion en los eventos
acontecidos en Islasacre de Palomitasal es el caso del imputado en la causa Joaquiln G
(Leiva, D.A. 2006). Esto lo convirtié a Fortuny ena persona poco popular dentro de la
cupula policial. Al momento de su asuncién come dief Policia Fortuny en un discurso, de
acuerdo a la cronica periodistica, habria dichgdaiente:
“Aqui estamos incémodos, en este palco y con esic®fonos, porque hubiéramos querido
estar al nivel de todos ustedes. Hemos venido aceoios a todos y a cada uno, para
estrecharles la mano y a decirles que ha empezadoueva etapa en la policia”. [...] “porque
no estamos acostumbrados a la disciplina rigidangues mas que de forma, ahora
implantaremos la disciplina civil, que es de fondi® conducta, de valores morales. No me
importa un bledo que los policias no tengan el pefto y si, melena larga, o la corbata
desprendida, pero si me importa que cumplan su debdealtad, con verdadera conciencia
de lo que es obrar bien y obrar mal. Hay que canthipolicia represiva por la policia
dirigida a proteger al pueblo, evitando enfrentamog canallescos. Las puertas del despacho

estaran siempre abiertas para todo el personal tp@os los que quieran hacerme llegar algin

problema, sin necesidad de pasar por la escatgiica(Barquet, L. y Adet R. 2004:3).

Fortuny fue asesinado el 27 de noviembre de 19%8ra@dias después de la intervencion de

la provincia de Salta, en la via publica en frelgenumerosos testigos, pese a esto su agresor,
el ex legislador justicialista Emilio Pavicevich fue enjuiciado sino afios después. Lo
siguiente es el testimonio de la esposa de Rubéuarfyo “Esa noche el hombre disparo,

nadie le hizo nada, nadie lo atajd, se fue trammuoidmo si hubiera pagado el café y se

hubiera ido a su casa. A los afios se presentdicieron un juicio y le dieron una condena

ridicula. La policia nunca lo molest@Barquet, L. y Adet R. 2004. p 5).
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2.2- La Violencia Guerrillera y Paramilitar, las dos caras de la moneda

Con anterioridad al golpe de estado del 24 de mdezZt®76 en Argentina habian estado
funcionando grupos guerrilleros y al menos un gneg@militar. Estos grupos eran
responsables de desestabilizar el orden institatiartravés de numerosos atentados
terroristas, secuestros extorsivos y asesinattss §supos antagonicos se encontraban mas o
menos equiparados en cuestiones tales como pdd=r péstructura organizativa. Si bien es
cierto que la organizacion paramilitar, conocidmodaTriple A contaba con el apoyo del
gobierno y por ende tenia una ventaja sobre lan@gciones guerrilleras, ese apoyo era

secreto y por lo tanto no puede definirse coenmrismo de estado

En mi opinion estos dos grupos antagonicos habejaresentado las dos caras de la violencia
predictatorial, y que por razones estructuralepatkerio bélico y magnitud de actos
criminales no pueden compararse cotegbrismo de estadque posteriormente se
implantaria en el pais, pero que no pueden dejeogiderarse como factores importantes en
este marco de contexto histérico, ya que seriars &3 grupos que supuestamente las

Fuerzas Armadadebian combatir.

2.2.1 Una cara de la moneda.

El fendmeno de la guerrilla en Argentina tuvo susios inmediatamente después del éxito
de la revolucion cubana. A mediados de 1959 hizapsuwicion el primer grupo guerrillero en
Argentina, su nombre era Lakuruncos del quechudombres tigreeste grupo tuvo como
base la provincia de Tucuman en el noroeste argerira un grupo de jovenes
predominantemente peronistas, aunque en un pmnegfueran reconocidos como tales por
los dirigentes del partido. Este grupo contabaet@sesoramiento de ex combatientes de la
Revolucién Cubangque habian sido invitados al pais por John Will@ooke, quien se

desempeiiaba en ese momento como representantedeeR&rgentina, lo que equivaldria
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a decir que Peron estaba al tanto de la situacéme} libro de Hugo Gambini encontramos
un testimonio que avalaria dicha aseveracion:
Segun Eduardo Zamorano, “Guillén se vinculé a Cgoper su intermedio, se traslado a la
Argentina para preparar militarmente a los contige peronistas que habrian de implantar
este foco en Tucuman”. Perén y Cooke sosteniategablevacion se iba a dar con el

llamado a una huelga general revolucionaria, cugadalelamente se hostigara al gobierno

con fuertes acciones guerrilleras (Gambini, H. 2008).

Este intento de formar un foco guerrillero no perygpy pronto se diluyd. Pero la semilla ya
estaba sembrada. El préximo intento fue en 1968 vez por parte de un grupo de tendencia
socialista. Este grupo estaba dirigido por el gista argentino Jorge Masetti, quien se hacia
llamar Comandante Segundo, el Comandante Primérgahsido el mism&he Guevara
Masetti habia estado en Cuba durante la revolychabia entablado una relacion amistosa
conChe Guevaraa tal punto que una vez lograda&kavolucion Cuban&uevara le pidio a
Masseti que organizara la agencia de notier@msa LatingGambini, H.2008:112). En 1961
Masetti abandonBrensa Latinay se entrego a la formacion de un foco guerriltgre

actuaria en Argentina. Recibio instruccion militaapoyo deChe GuevaraEn julio de 1963
Masetti junto a un grupo de jovenes se instalé @minen Bolivia y luego en la provincia de
Salta en la Republica Argentina. Este grupo actuatependientemente de algun partido o
movimiento politico lo que significé que no tuvierapoyo politico en las ciudades (Gambini,
H.2008). Luego de algunos comunicados de prenf@saque denunciaban la existencia del
nuevo grupo guerrillero y declaraban sus intena@ubversivas, el intento revolucionario se
diluy6 sin méas a causa de enfermedades tropidalesde alimentos y la infiltracion del
grupo por parte de l@endarmeria ArgentinéGambini, H.2008). Estos fueron los primeros
intentos revolucionarios y acabaron sin pena gkina, los grupos que seguirian a estos

habrian de tener mas relevancia.

45



El Movimiento Peronista Montonerdge sin duda la organizacién guerrillera mas geathel
Argentina. Este movimiento fue creado en 1966 ,afws después del golpe de estado que
derrocara al presidente radical Arturo lllia, aumgecién anunciaron su existencia en mayo
de 1970 (Gillespie, R. 2008). Este grupo guernllervo un origen bastante peculiar, ya que
sus miembros fundadores provenian dédeion Catdlica organizacién religiosa
internacional conocida por defender los valoresates y pugnar por una vida religiosa, y de
otros grupos igualmente conservadores:
Basta una mirada inicial a los antecedentes paditie los montoneros de mas relieve para
que el observador se quede perplejo: muchos delobres y mujeres jovenes que tomaron
las armas en los Ultimos afios sesenta y princifides setenta movidos por ideales populares
nacionalistas y socialistas, habian recibido stisrao politico en ramas de la tradicional y
conservadora Accion Catdlica (AC); algunos inclbabian partido del Tacuara, inspirado en

la Falange espafiola; muy pocos procedian de l&iziguy casi ninguno habia comenzado su

vida politica como peronista (Gillespie, R. 2008;98
Mas tarde fueron evolucionando y se fueron aceamb hacia la izquierda, tratando de
fusionar su ideologia peronista con la guerrilldama. Este cambio se debi6 tal vez a que
miembros de la izquierda argentina se fueron andmal peronismo y a jovenes que
deseaban una participacién mas activa en el tedeta guerrilla urbana. También hay que
tener en cuenta los cambios sociales con respédatpdditica y a la religidn que se estaban
experimentando en América Latina. En Argentinaglgriano de la politica, Perdon estaba
ganando terreno a causa del efecto adverso quedaripcion del peronismo causaba en la
gente y de la exitosa propaganda lanzada por éedesparia, en el plano religioso la
Teologia de la Liberaci6habia hecho su aparicibn en América Latina, desgekioncilio
Vaticano Il concluideen 1965 y la&Conferencia de Medelliean 1968. De acuerdo con esta
nueva teologia el pueblo religioso tenia el deralghoebelarse en contra de aquellos que lo
oprimia. Si bien la Iglesia Catdlica no condonahase de la violencia como instrumento de

lucha, hubieron algunos sacerdotes que si lo bicighasta hubieron quienes tomaron parte
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en insurrecciones guerrilleras, tal es el ejemplsdcerdote colombiano Camilo Torres
Restrepo, ferviente defensor délkeologia de la Liberaciog miembro de la organizacion
guerrillera colombian&jército de Liberacion NaciondELN) quien muere en un
enfrentamiento armado contra el ejército colombints de febrero de 1966. Estos cambios
en la realidad politica y religiosa pavimentarogahino para hacer de la practica guerrillera
una alternativa licita y viable en la mente de gesepugnaban por una alternativa politica a la
realidad opresiva que se vivia en esos tiempogirSRighard Gillespie estos fendmenos
tuvieron una trascendencia importante en como sengelverian los futuros
acontecimientos:
Los que tomaron el camino de la violencia en lasa®@senta tenian plena conciencia de
cdmo los esfuerzos constitucionales para provataambio habian sido repetidamente
frustrados. A finales de ese decenio tenian tras dieveto militar al resultado de las
elecciones de 1962, la proscripcion del peronismd363 y la toma del poder, en 1966, por
unos generales dispuestos a detentarlo largo tieGaata vez mas gente se mostraba de
acuerdo con la maxima de Perén: “Contra la fueratabsolo puede ser eficaz la fuerza
aplicada con inteligencia”. Sin embargo , la acgptade la lucha armada y el florecimiento
de las expresiones de nacionalismo izquierdisfagpulares no habrian ocurrido nunca en la
medida que lo hicieron sin el fuerte viento de cangloie sopl6 a través de la Iglesia Catodlica
durante la misma década. En un pais donde el 90&opilacion estaba bautizada y el 70%
habia recibido la primera comunion, las ideas matdhdicales socavaron decisivamente la
influencia conservadora que la jerarquia ecles@@sgiiercia sobre millares de jovenes
argentinos. Despertaron la preocupacion por losl@neas y cambios sociales, legitimaron la

accion revolucionaria y encauzaron a muchos hasitemiento Peronista (Gillespie, R.
2008:103).

Montonerosno fue de ninguna manera la Unica organizaciomnrijaea beneficiada por esta
coyuntura. El hecho de que searxistao tener afinidades politicas de izquierda no
significara necesariamente un abandono de lasaesereligiosas, fomento la insercion de
jovenes, que hasta ese momento se habian abstienpduoticipar en politica por considerarla

directamente opuesta a los valores religiososa€filas de organizaciones de izquierda tales
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como el Partido Revolucionario del Pueblo (PRTYY&zo armado el Ejército
Revolucionario del Pueblo (ERP). Cabe aclarar go@ién existieron otras organizaciones
guerrilleras menores, tanto de tendencia peroo@te de tendencia marxista, pero que
terminarian fusionandose con las dos organizacidaesas trascendencia, es decir

Montonerosy PRT-ERP

El Partido Revolucionario de los Trabajador@3RT) fue inicialmente creado como un
partido politico y fue el resultado de la fusiondiess movimientos de ideologia izquierdista
gue respondian a dos corrientes enfrentadas enper® que consideraban que a pesar de sus
diferencias debian unirse en un frente Gnico. Bsmmamientos eran dirente

Revolucionario Indoamericano PopuléfRIP) que respondia a una limearxista-leninistay
Palabra Obrera(PO) que se reconocia como un movimidntskista La principal

diferencia entre estos dos grupos era queddskistasse consideraban a si mismos como la
vanguardia revolucionaria, que llevaria a las mhsam la revolucion y proponian tomar la
iniciativa y movilizar a los sectores obreros hdaieevolucion (Mattini, L. 2007). Los
marxistas-leninistagpor otra parte, consideraban las diferenciasegigtian dentro de la
clase obrera argentina, ya que el desarrollo ecmudena muy desparejo a causa del
desarrollo industrial en los sectores costerosstabmo la provincia de Buenos Aires y las
provincias del Litoral Argentino y el subdesarrailmal en el interior del pais. Y proponian
gue la revolucion saldria desde las clases mastprias, es decir el interior del pais y se

extenderia hacia los sectores proletarios urbaviattifi, L. 2007).

El 25 de mayo de 1965 el Frente Unico FRIP-PO d@cjde lo méas conveniente, para su
insercion en el clima politico y para tener un émgue los representara en un plano de
legalidad, era la creacion de un partido politRor. esa razén se crea el PRT. y se adopta la
linea delmarxismo-leninisma pesar de la fuerte influendratskistadentro del partido. El

Ejército Revolucionario del Puebl@RP) no se crearia sino hasta cinco afios mas tard
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debido precisamente a las conmociones internasuggesron como resultado de las

diferencias ideoldgicas dentro del PRT. (Mattini2D07).

Estos dos grupos guerrilleros, Montoneros y PRT-ERRiciparon en numerosas
operaciones militares y secuestros de politicopresarios, diplomaticos, jueces, militares,
policias, etc. muchos de los cuales resultariarmrtogieHugo Gambini les asigna a
Montonerosy ERPel total de 210 civiles asesinados y 547 asesgadtve militares y otras

fuerzas de seguridad (Gambini, H. 2008).

2.2.2 La otra cara de la moneda.

La tristemente célebmlianza Anticomunista ArgentifdAA) o Triple A fue un grupo
parapolicial surgido desde las filas de la dergxanista. Fue creada por el Ministro de
Bienestar Social José Lépez Rega, con la venigedmmara combatir a la izquierda, asi lo
expresa Gambini “Por indicaciones muy reservadd®edén, LOpez Rega habia ido armando
un Escuadrén de la Muerte para enfrentar al perange izquierda”. Lépez Rega fue
conformando este grupo con ex policias sobre gsipasaban cargos criminales por mal
desemperio de sus funciones, como por ejemplo elSadamJuan Ramén Morales vy el
Inspector Rodolfo Eduardo Almirdn, quienes habido sxpulsados de la Policia Federal y

otros individuos sobre los que pesaban cargosiaeges violento§Gambini, H. 2008).

La primera accion armada de este grupo, cuando@fabia adoptado el nomtira Triple

A, fue la denominadilasacre de Ezeizgor haber ocurrido en las inmediaciones del
Aeropuerto Internacional de Ezeiza el 20 de jueid 873, con motivo del retorno de Peron al
pais. Este grupo habria tenido la responsabiligagbdantizar la seguridad del acto
programado para esa oportunidad, que coronarégceho de Peron después de dieciocho
afos de proscripcidon y que terminaria convirtiéedasun bafio de sangre cuando la

izquierda peronista fuera atacada a tiros al arabligar donde se realizaria el acto. Este
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acto habia sido programado por el sector de lgatidia sindical para agasajar a Perén y no
estaban dispuestos a compartirlo conMasmtonerosy la Juventud PeronistdPor lo tanto los
encargados de la seguridad habian recibido la ated@®tenerlos a cualquier precio.

(Gambini, H. 2008).

Montonerosrespondi6 dicha afrenta con el asesinato delatitgysindical José Rucci,

ocurrido el 25 de septiembre de 1973, dos diasudespe los comicios que le dieran el

triunfo a Perdén. Perdn, quien habia creido quedarila peronista cesaria sus actividades
subversivas una vez que él hubiera vuelto a laitnge y que ya se encontraba desencantado
con la que fuera en su exilio su “juventud maras#l’ decidié que ya era hora de ponerles un
freno y en una reunion privada Perdn, que ya censlih dMontoneroscomo enemigos,

habria dicho que hacia falta un somatén, es de@uerpo armado que actle por cuenta
propia, en sintesis, un organismo paramilitar pardrarrestar a la guerrilla (Gambini, H.
2008). Aparentemente Perdn habria traido esas d#eBspafia como lo expresa Gambini:
“Perdn se acordaba de sus charlas en Madrid, cor@hel franquista Enrique Herrera

Marin, quién le acerc6 un proyecto de represioadmen las experiencias de la Guerra Civil.
“Eso era ni mas ni menos que el disefio de lo quepuoos meses después conoceriamos
como la Triple A”, explica Marcelo Larraquy en Sodrafia de Lopez Rega’ (Gambini, H.

2008 304).

Después del asesinato de Rucci este nuevo gruppgd@ial intensificd su operaciones,. El
11 de octubre fue asesinado un joven militantedé’| y bombardearon distintas sedes
peronistas de tendencia de izquierda matando a@dgie sus miembros. El 12 de octubre
fue asesinado el periodista José Colombo del didridorte acusado de ser comunista, luego
de la asuncion de Perén como Presidente de la NBxs@tentados continuaron y
continuarian durante su corta presidencia y haspugs de su muerte (Gambini, H. 2008

305). Después de la muerte de PdraTriple Aseguiria e intensificaria sus operaciones con
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433 asesinatos politicos, algunos de estos fuetatiputado nacional Rodolfo Ortega Pefia,
Julio Troxler, Atilio Lépez, Juan Varas, Alfredo @ichet, Silvio Frondizi y el pequefio hijo
del ex rector de la Universidad de Buenos Airesl Raguzzi a causa de una bomba en su

domicilio (Mantaras, M. 2005)

Luego de la muerte de Perdn el 1 de julio de 19u4na la Presidencia de la Nacion su mujer
y Vicepresidenta Maria Estela Martinez de Perérarta su corto periodo en el poder la
situacion politica de Argentina se torna mas y oudmlictiva, a causa de incrementos en los
atentados terroristas de taMontoneros, PRT-ER{La Triple A La presidenta demostré
ser muy inexperta para asumir de manera indivikhsalleberes de Presidente de la Nacion y
por lo tanto se convirtidé en la imagen frontal degobierno dirigido por sus ministros. En
una ocasioén, cuando la presidenta se tom6 un mésstanso, asumio como presidente
interino de la nacién el presidente del senado Bayentino Luder. En esta oportunidad, el 6
de octubre de 1975, Luder lanza un decreto queagieaton el accionar dea Triple Ay
eventualmente con las organizaciones guerrillg@® que a la vez cementaria el futuro
genocidio que habria de sufrir la Argentina en nsata terrorismo de estado de las Fuerzas

Armadas. El decreto de Luder expresa lo siguiente:

EL PRESIDENTE DEL SENADO EN EJERCICIO DEL PODER EETIVO
En Acuerdo General de Ministros

DECRETA:

Art 1ro: Las Fuerzas Armadas bajo el Comando Sapdel Presidente de la
Nacidn, que sera ejercido a través del Consejoeflera, procedera a ejecutar

operaciones militares y de seguridad que sean axiaes los efectos de

aniquilar el accionar de los elementos subversiavomdo el territorio del
pais.
Firmaban el Decreto: italo Luder, Carlos F Ruckémfgel F Robledo, Antonio

Cafiero, Tomas S E Vottero, Carlos Emery y Manuglux Castex. (Boletin 38)
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De esta manera se pondria fin a las operacionkesTdiple A que paulatinamente iria
descontinuando sus operaciones, las que serianaé&s por logrupos de tareade las
Fuerzas Armadadichas operaciones de secuestros, violacionesinados y desapariciones
serian encuadradas ernG#digo de Guerra y Conmocion Intefr@ncepto que parte del
concepto dé&nemigo Interioy que habria sido heredado deHagrzas Armadas Francesgs
gue es definido por el General Martin Antonio Baleda siguiente manera:
A partir del momento en que se introdujo el concelaet "enemigo interior”, todos nosotros,
yo incluido, interiorizamos el hecho de que el eigencontra el cual debiamos batirnos era
nuestro propio conciudadano: con el que estabamaosta de almorzar, el profesor de
nuestros hijos o nuestro vecino; en resumen, taglasllas personas cuyas ideas nosotros no
compartiamos, y que podian tener, de lejos o dmcafinidades con el comunismo,

presentado como el mal absoluto, o con el peronisorsiderado como un subproducto del
primero. (Robin, M. 2005:267)

De esta manera se puede decir que el Ultimo gabpeeronista le confirio a l&uerzas
Armadasdla legalidad para llevar a cabo operaciones meftalentro de los limites nacionales
con el objetivo daniquilar a la subversionLo que no entendieron estos politicos peronistas
fue que el mismo peronismo era una de las idedagia los militares tenian en su lista
negra, “Estatismo, obrerismo, anticapitalismo: pasagenerales en el poder, como para
qguienes los apoyan en la derecha nacionalista@atébktos tres “ismos” caracterizan al
peronismo, que no es. segun ellos, mas que unraldtmarxismo ateo, pronto a abrirle
camino a la subversién comunista” (Robin, M-M. 2@04). Luego diria Luder que
aniquilar a la subversiomo queria decir aniquilar a los subversivos, poer fin a las
actividades subversivas de las organizacionesitieilxs (Gambini, H. 2008). Pero de todas
maneras ese argumento de que ellos soélo estabaliendo las 6rdenes contempladas en ese

decreto, seria uno de los principales elementosogumilitares usarian en su defensa.
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Aungue de acuerdo con@bdigo Militar que Federico Mittelbach describe a continuacién

seria, a lo sumo, un argumento endeble:

En rigor, el aniquilamiento, en términos de condutailitar, es la fase final del atague que
sigue a otra llamada persecucion y que procurarguibvoluntad de lucha del adversario. Se
trata, pues, de aniquilar esa voluntad de luchasgqumaterializa en la rendicién del
adversario. Lo expresa magnificamente J.F.C. Fudilemdo dice: “El objeto de la guerra no
es asesinar ni devastar, sino persuadir al enesmigonbiar de idea”. Suponer lo que se
intenta hacer suponer equivale a afirmar que larod# aniquilamiento obliga a quien la
recibe a matar hasta el ultimo enemigo, sea en aenth lo que es mas espantoso, habiendo

sido capturado, proceder a su lisa y llana ejecu¢Mittelbach,F. 2000:179).

De todas maneras extenderles a los militaregiditiad y la jurisdiccion de desempefarse
como una fuerza antisubversiva dentro de los lgnitecionales seria el principio del fin, ya
gue cinco meses y medio mas tarde, el 24 de mar291b el golpe militar pondria fin al

endeble gobierno democraticoldabelPerdn e instalaria el terror en el gobierno.

2.3 El Terrorismo de Estado

El 24 de marzo de 1976 las Fuerzas Armadas argesrttimaban por la fuerza el gobierno a
través de un golpe de estado e instauraban un mesiamo castrense en el pais. La
Argentina ya habia sufrido situaciones semejanted pasado y hasta habia gente que
esperaba con ansias el retorno de los militarpedgr con la esperanza de que estos

reestablecieran el orden. Esta vez empero, lacgituae tornaria mucho mas violenta.

Luego de tomar el poder las tifegerzas Armadas Argentindsrmaron unaunta Militar que
tendria a su cargo la dirigencia del gobierno. Bighnta estaba formada por un representante
de cada fuerza, es decir un representante delitBj@roo de la Armada y uno de la Fuerza

Aérea de los cuales uno era nombrado presiderierdeion.
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Los militares argentinos se habian preparado pus péra combatir lo que para ellos
representaba un cancer en la sociedad, que evareleade ideologias alternativas en la
sociedad argentina. A principios de la década detBando Perdn se estaba aprestando a
asumir su segunda presidencia,Hasrzas Armadas Francesagperimentadas en las
técnicas de la guerra antisubvergivaante l&Guerra de Indochina (1946-195%)a Guerra

de Independencia de Argelia (1954-1963pian empezado a adiestrar éHasrzas Armadas
Argentinasde acuerdo con los preceptos de su ideologiardbate antiterrorista dehemigo
interno. EI General Martin Balza quién se define a si misomo un producto de la
ensefianza de los franceses, en una entrevista @oe-Monique Robin, responde la pregunta
de cédmo se pudo llegar a tal nivel de represioamnterla Ultima dictadura militar, de la

siguiente manera:

-¢,Como se llegd a eso?

-Es una pregunta que nunca dejé de hacerme, yigayde fue un coctel politico,
ideoldgico, militar y religioso el que engendrdé&jimen mas criminal de nuestra historia. Y,
para la constitucion de ese coctel, la ensefiaspamsada por los asesores militares franceses
a partir de los afios 50 desempefio un rol fundameénta que después se agregara —pero el
mal ya estaba hecho— la influencia de los norte@amaws. [...] -Porque los franceses
aportaron a la Argentina una concepcion nefaserygpsa, que literalmente enveneno el

espiritu de los oficiales de mi generacién: la‘dakmigo interior”.(Robin, M-M.
2005:267).

Es mas el adoctrinamiento de los militares argestito se limitdé solamente al
reconocimiento de la existencia deamemigo internpsino que también se extendié a como
combatir ese enemigo. El general Robert Bentresquamilitar francés experto en la guerra
antisubversiva, con experiencia en las guerrasdigchina y Argelia y que fuera contratado
como Asesor Militar en Buenos Aires en la décad®deesponde a la pregunta de Robin

acerca de que era lo que él le habia ensefadaordlitases argentinos de la siguiente manera:
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-Traté de explicarles esta guerra subversiva,gestera desde abajo, diciéndoles que el

enemigo a veces puede ser ese muchacho con @mamos whisky...

—¢ Era algo nuevo para ellos? jTotalmente! todamigbatian con caballos y lanzas! Les
explicamos que habia que combatir de otro modeeyl@guerra no era Unicamente la
aviacion y la artilleria. (Robin, M-M. 2005:275).

En 1961 se realizo @rimer Curso Interamericano de Guerra Contrarrevabnariaen la
Escuela Superior de Guergue contd con la participacion de los ejércitodnhgrica Latina
exceptoCuba y con losEstados UnidasEn el discurso inaugural el General Carlos Turolo
vertio lo siguiente:
El mundo libre se encuentra en un estado de legitiefensa, su réplica, como el
atagque enemigo, debe abarcar todos los campoa detividad humana. El ciudadano que,
pudiendo hacerlo, no lucha contra el comunismotodia la autoridad y medio que le
brinda su actividad, profesién, funcién u ocupaciga sea por indiferencia, ignorancia o

bastardo interés personal, permite directa o irdtamente el progreso del comunismo y

por lo tanto coopera con éMantaras, M. 2005:80).

Como resultado de ese encuentro se elaboraron ososdiolletos didacticos para la
ensefianza en los institutos militares argentinbertor de dichos folletos que estaban
referidos al adiestramiento de las tropas en tasrde la guerra contrarrevolucionaria era el
siguiente, la organizacion del territorio naciomalinfiltracion del comunismo en la sociedad,
la coordinacion del uso de armas en la contratiescion urbana, el empleo del estado de
sitio y ley marcial, el apoyo aéreo en la luchatola subversion (Mantaras, M. 2005). Esto
explicaria las similitudes en la organizacion dellechas antisubversivas en las dictaduras

militares de los distintos paises de América La¢indas décadas del 60 y 70.

De esta manera los militares argentinos empledrperido comprendido entre el
derrocamiento de Perdn en 1955 hasta el golpetdéoesn 1976 para fortalecerse como una
fuerza de combate contrarrevolucionaria. Lo pafedd@e esta cuestion, o tal vez no, fue que

al momento de iniciarse este adoctrinamiento pamzbatir alenemigo internpel
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Comunismo argentino estaba en pafales y no hahi@nieatos guerrilleros operando en el
pais. Debemos recordar, como lo he nombrado anteride, que los primeros intentos de
crear un foco guerrillero en Argentina ocurriergoriacipios de la década del sesenta y que

estos estuvieron tan poco preparados que termimpanotestruirse a si mismos.

Lo cierto es que al llegar la década del setemstaititares argentinos ya estaban intimamente
familiarizados con las técnicas de la lucha antistdiva que serian usadas duran@uarra
Sucia Inclusive la divisién territorial del pais en zsn subzonas, sectores, subsectores, que
fue utilizada por los militares duranteR¥loceso de Reorganizacion Nacionadjo el nombre
deorden de batallase hizo acorde con las técnicas de cuadricula@éarrolladas en

Argelia. Esta técnica, les otorgaba una mayordagllia la hora de tomar decisiones y

disponer su aplicacion como asi también procegan®s(Robin, M-M. 2005)
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Capitulo 3. Las consecuencias de la violencia: Palomitas, un analisis.

El parajePalomitaso lasPichanasesta ubicado a la altura del Km. 1541 de la Rateidwhal

N° 34 en el departamento General Glemes a aproaimeate 65 kilometros de la capital
saltefia, en este lugar habrian perdido la vida presos politicos que hasta ese momento se
habian encontrado detenidos en la carcel de \@di&losas de la ciudad de Salta acusados de
infraccién a la Ley 20.840Las Fuerzas Armadas saltefias, responsablessdgusdad de

estas personas por encontrarse en dominio del Egetartivo Provincial, habrian sido los
responsables de esas muertes. El nivel de respldadie las mismas, es lo que se va a

tratar de definir en este capitulo.

3.1 Las victimas y los imputados.
Las personas, presos politicos que perdieron kelié de julio de 1976 fueron las
siguientes: Celia Raquel Leonard de Avila, EvamgeBotta de Nicolai o Linares, Maria
Amaru Luque de Usinger, Maria del Carmen Alonsé&emandez, Georgina Graciela Droz,
Benjamin Leonardo Avila, Pablo Eliseo Outes Sataldaé Ricardo Povolo, Roberto Luis
Oglietti, Rodolfo Pedro Ussinger, y Alberto SiméavZansky. En el libro de David Leiva
(2006) hay unas pequeiias descripciones de lagaictjue cito a continuacion:
Roberto Luis Oglietti, era soltero, estudianteahitenciatura de recursos naturales, habia
nacido el 21 de enero de 1956. Tenia 20 afos. lBflacion sobre antecedentes, conducta
y concepto la Policia Federal expresa “Vive enantho en la localidad de Glemes, sin las

comodidades necesarias para la buena subsistEanidia desunida y proclive a las

tentaciones por la forma de vida” ...

Georgina Graciela Droz, era licenciada en ciembéak® educacion, habia nacido el 26 de
junio de 1941, soltera. Tenia 35 afios. [...] Eli83nayo después de haber ejercido su
autodefensa y ante el aislamiento a que eran stwsdts presos politicos después del 24 de

marzo, le pidié al Juez [Lona] lo siguiente “Tergd@grado de dirigirme a Usted, a fin de

4
Ver Anexo I.
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solicitarle quiera tener a bien se me nombre Defe@ficial para atender todos los aspectos
relacionados con el juicio que se me sigue en gbarnial. Motiva mi pedido el hecho de no
estar en condiciones para asumir mi autodefensao@o lo cual ruego a Usted que la misma

sea cancelada.

Pablo Eliseo Outes, era agricultor con estudiogansitarios, casado y separado, habia nacido
el 3 de febrero de 1929. Tenia 48 afios. [...] Enaamta de febrero de 1976 dirigida al Juez

Dr. Ricardo Lona, requiriendo su libertad expresaae mi actual prision se debe, a que,
luego de llegar a mi provincia y encontrdndome edamicilio familiar, un clima de
intranquilidad y de amenazas sobre mi vida, detemue en presencia de V.E. me presentara

en la delegacién de la Policia Federal”.

José Victor Povolo, era vendedor ambulante, prbéekareligion Catdlica, habia nacido el 28
de julio de 1947. Tenia 28 afos. En la informasidiore antecedentes, conducta y concepto la
Policia Federal expresa “Vive en casa de un fanmidkade chico. Goza de un buen concepto
vecinal en general. Estaba imputado en la caus#32Za3 por infraccion a la ley 20840
“Tenencia de Armas de Guerra y Asociacion llicit&n consecuencia estaba a disposicion de

la Justicia Federal de Salta y del Poder EjeciNiaoional.

Rodolfo Pedro Usinger, era electricista, habiadwel 12 de mayo de 1950, profesaba la
religién catolica y contrajo matrimonio con Mariaaru Luque, en Junio de 1975, en su lugar
de detencion. Tenia 26 afios. En enero de 197@fd®w-Sub Jefe de la Guardia Interna de la
U.C. n° 1 Napole6n Soberon[sic] recomend6 apliddiNTE DIAS DE RECLUSION
CELULAR [..] por insertar leyendas en tres billetee decian “LIBERTAD A LOS PRESOS
POLITICOS".

Evangelina Mercedes Botta de Linares, era psicolagada y separada, con hijos, habia
nacido el 20 de Julio de 1946. Tenia 26 afos. fdamacion sobre antecedentes, conducta

y concepto la Policia Federal expresa “Sin donidijo”.

Maria del Carmen Alonso de Fernandez, era arqajteasada y separada con dos hijos
menores, y habia nacido el 14 de julio de 193tabasdetenida desde fecha 21 de junio de
1975 [...] era sobrina del desaparecido gobernaddfiguel Ragone. El Juez Ricardo Lona
habia dispuesto su libertad en fecha 29 de septiedeh1975 en la causa por infraccion a la
ley 20.840, pero continud alojada en Establecimi®anal por Disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional. En la informacion sobre anterdds, conducta y concepto la Policia
Federal expresa “Vive en un ambiente muy comodeinarsana moral, aunque se halla

separada del esposo. Merece buen concepto vecinal”.
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Alberto Simoén Savransky, casado, médico, habialoadi31 de julio de 1947. Tenia 28 afios.
Militaba en los sectores de la tendencia peronidt8.de mayo de 1975 le remitié una carta al
Juez Federal de Salta Ricardo Lona en la que extmes.. Fui detenido el 11 de febrero
pasado, es decir hace algo mas de 100 dias, simagteeel momento logre entender o
justificar, segun mi sano juicio, la situacién ereane encuentro. Esta se ve agravada por
cuanto y pese al largo tiempo transcurrido, no ttueon un abogado defensor, razon por la
que le solicito a Vuestra Sefioria, se me perméti@ej mi autodefensa, segin normas legales

y constitucionales. [...]".

Celia Leonard de Avila, era maestra normal, casadéijos y habia nacido el 22 de julio de
1943. Militaba en el P.R.T.

Benjamin Leonardo Avila, tenia estudios univergitarera panadero, casado con hijos y habia
nacido el 22 de julio de 1938. Militaba en el P.RER la informacidn sobre antecedentes,
conducta y concepto la Policia Federal expresad™éiv una casa humilde pero de sana moral
el ambiente, junto a sus hijos menores y su edpeka Raquel Leonard, también involucrada

en la causa’.-

Maria Amaru Luque de Usinger, era psicologa, hab@do en fecha 6 de abril de 1950 y
contrajo matrimonio estando detenida con Rodolfiré&singer en junio de 1975. Mientras
permanecio detenida y se lo permitieron, tuvo birolde cabecera: “La Vejez de Simone de
Beauvoir.(Leiva, D.A. 160-166. 2006)

Los principales imputados en esta causa son: pomitas 1 Carlos Alberto Mulhall, Miguel

Raul Gentil, Hugo Cesar Espeche. Por Palomitaggqulo Guil, Luciano Benjamin

Menéndez, Juan Carlos Alzugaray y Domingo BussiFAatomitas 3 Ubaldo Vujovich,

Joaquin Cornejo Aleman. Cabe aclarar que la dividgla causa en tres es algo meramente

administrativo, para agilizar el dictado de sents)o/a que todos los principales imputados

estan acusados ttomicidio doblemente calificado por haberse contetidn alevosia y

mediando la participacion premeditada de mas depmiwsonagLeiva, D.A. Alegatos.

2010), también hay otros imputados y sospechosesriliares delitos que todavia no estan

siendo juzgados. A continuacion cito algunos dedhkdss filiatorios de los imputados:

Carlos Alberto Mulhallde nacionalidad Argentina, de estado civil viud®pdofesion militar

retirado, hijo de Julio Mulhall y Maria Amalia Mamdez, nacido en Capital Federal el 8 de
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julio de 1929, con instruccion, titular del D.NN° 4.792.477 y domiciliado en calle
Monteverde N° 3.147, Olivos, Partido de VicenteézydProvincia de Buenos Aires; es
responsable de once (11) hechos como autor d&b defiHomicidio doblemente calificado
por haberse cometido con alevosia y mediando lgiaacion premeditada de mas de dos
persona’, previsto y penado en los articulos 45, 55 y8€isos 2 y 4 del Codigo Penal.
(Leiva, D.A. Alegatos. 2010)

Miguel Raul Gentilde nacionalidad argentina, de estado civil cag¢agparado ), de
profesion militar retirado, hijo de Miguel Raul Giéy Maria Luisa Rosa, nacido en Capital
Federal, de nacionalidad argentina, de estadoaas&édo ( separado ), de profesion militar
retirado, hijo de Miguel Raul Gentil y Maria LuiB®sa, nacido en Capital Federal, el 3 de
noviembre de 1930, con instruccion, titular del DNP 4.493.708 y domiciliado en calle
Olazabal N° 2.810, Piso 17 “ C *, de la ciudad detbs Aires; es responsable de once (11)
hechos como participe necesario del delit6Htmmicidio doblemente calificado por haberse
cometido con alevosia y mediando la participaciGemeditada de mas de dos persona”

previsto y penado en los articulos 45, 55 y 8dsox2 y 4 del mismo cuerpo legéleiva,
D.A. Alegatos. 2010)

Hugo Cesar Espeche, de nacionalidad argentinastdéaecivil casado, de profesién militar
retirado, hijo de Ramon Espeche y Aida Garzéon ¥jeiacido en Salta ( Capital ), el 29 de
octubre de 1945, con instruccion, titular de la.INE8.172.862 y domiciliado en calle Bahia
Bustamante N° 1.161-A, 1° Piso “A” de la ciudaddtenodoro Rivadavia, Provincia de
Chubut, es responsable de responsable[sic] de(dhrbechos como participe necesario del
delito de"Homicidio doblemente calificado por haberse cometcon alevosia y mediando la
participacion premeditada de mas de dos persagnarkvisto y penado en los articulos 45, 55

y 80, incisos 2 y 4 del Codigo Pen@leiva, D.A. Alegatos. 2010)

Luciano Benjamin Menéndez, de nacionalidad argentirE. N° 4.777.189, DE 83 ANOS DE
EDAD, nacido en San Martin - Provincia de Buena®g#vi el 19 de junio de 1927, de estado
civil casado, instruido, actualmente General Retirdel Ejercito Argentino, hijo de José
Maria Menéndez y Carolina SAnchez Mendoza, condadiiorén calle llolay N° 3269 de la
Ciudad de Coérdoba, provincia del mismo nombre;|8gdjo personal del imputado, se
desprende que, el 6 y 7 de julio de 1976, durdrgeréodo aqui investigado, se desempefio

como General a cargo de la jefatura del Ill Cuetp&jercito.{Leiva, D.A. Formula
Acusacion. 2010)

Joaquin Guil, de nacionalidad argentina, L.E. I943.206, de 73 afios de edad, nacido en San

Miguel de Tucuman el 1 de enero de 1937, con iositbn, de estado civil casado,
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actualmente Comisario General Retirado de la Rotleila Provincia de Salta, hijo de Joaquin
Guil y Francisca Notario, domiciliado en Giménepidéa N° 1027 del B° Grand Bourg de la

ciudad de Salta; Del legajo personal del imputadalesprende que, el 6 y 7 de julio de 1976,
durante el periodo aqui investigado, se desemp®fio defe de la Direccion de Seguridad de

la Policia de Salta{leiva, D.A. Formula Acusacion. 2010)

Juan Carlos Alzugaray, de nacionalidad argentind,IIN® 5.071.225, de 62 afios de edad,
nacido en la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires21ale Abril de 1948, con instruccion, de
estado civil divorciado, actualmente jubilado etiv del Servicio Penitenciario de Salta, hijo
de Juan Carlos Alzugaray y Nelida Maria Fernandemiciliado en Block 31. Piso 3,
Dpto.14 del B° Limache de la ciudad de Salta, praigi de Salta. Del legajo personal del
imputado, se desprende que, el 6 y 7 de julio d&,18urante el periodo aqui investigado, se

desempefié como jefe de seguridad externa del Bendlla Las Rosas(Leiva, D.A.

Formula Acusacion. 2010)

Antonio Domingo Bussi (Victoria, Entre Rios, 17eateero de 1926) es un militar, politico,
gobernador de facto argentino. ComandOgérativo Independencigor el cual el Ejército
Argentino combatid, contra las guerrillas revolueidas en la provincia de Tucuman.
Goberno la provincia después del golpe que diddricllamado Proceso de Reorganizacion
Nacional'. Al regreso de la democracia, fue enjuiciado gagrtrado culpable de secuestro,
asesinato y peculado por las actuaciones realizpdes se beneficié de la Ley de Punto Final
que impidié su procesamiento. A partir de 1987 gurbaina carrera politica, reflotando el
partido Defensa Provincial - Bandera Blanca; ldgran 1995 ser electo gobernador de
Tucumdn por éste. Fue electo diputado al fin daauodato, pero la Camara rechazé su
nombramiento; poco después, fue detenido por veentenares de causas por delitos de lesa
humanidad cometidos en el marco etorismo de estadd-ue juzgado y condenado por
delitos de lesa humanidad en la provincia de Tuoyihdnde cumple prisién domiciliaria

perpetua. (Wikipedia)

Ubaldo Tomislav Vujovich Villa, de nacionalidad argina, de 71 afios de edad, hijo de Pedro
Nicolas Vujovich (f) y de Engracia Villa, nacido 8alta Capital, en fecha 21 de agosto de
1936, de profesion u ocupacion agricultor. Teni€deonel (R) del Ejército Argentino, de
estado civil casado, con domicilio real en calledda Paz 1902 de la ciudad de San Miguel
de Tucuman, Provincia de Tucuman, DNI. N°: 7.243.74.] fue oficial del Cuerpo

Profesional del Servicio de Educacion Fisica ylwplgia tomado servicio en el Regimiento de
Caballeria V los primeros dias del mes de marzddé, aclarando que debido al transcurso

del tiempo, quienes podrian acreditar sus dichdaneotros destinos y quien fuera su Jefe
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directo en la parte funcional, el Mayor Juan Caoande, se encontraba fallecido. (DD.HH.
Salta)

Joaquin Cornejo Aleman, de nacionalidad argentif@de Joaquin (f) y de Maria Ercilia
Aleman (f), de 77 afios de edad, nacido en Saltéalagl dia 2 de octubre de 1.932, de
profesion coronel retirado del Ejército Argentidomiciliado en el pasaje "5 de agosto" N°
185, Vaqueros, Salta, D.N.I: N°: 4.815.641. (DD.HB4lta)

Los once presos que resultaron muertos habriatiatgairticipacion en organizaciones
politicas, consideradas por el estado como sulwasrdianto de tendencia peronista como
marxista, habian sido encarcelados en el afio 189%haexliatamente puestos a disposicion de
la Justicia Federalbajo la jurisdiccion del Juez Federal Ricardod.grdelPoder Ejecutivo
Nacional que es jurisdiccion del Presidente de la Naajae,al momento de la detencién de
los presos se trataba de Maria Estela MartinezdmPpero al momento de sus muertes del
presidente de facto Jorge Rafael Videla. Los detjiee se les imputaban iban desde la
tenencia de armas y municiones de guerra hastatiaaion ilicita, lo que podria sugerir que
algunos de ellos habrian tenido participacién epag guerrilleros, aunque ninguno de ellos
habria sido condenado por tales delitos y s6lmesergraban encausados. El personal de las
Fuerzas Armadas y Fuerzas de Seguridad involucexdtascausa judicial por las muertes de
estos presos politicos habian tenido roles imptasashentro de sus respectivas fuerzas que los
hacen responsables directos en los acontecimigotoderivaron en la muerte de dichos

presos politicos

3.2- La Causa Judicial

la causa poka Masacre de Palomitafsie iniciadaen 1983, a causa de una denuncia por parte
de presos politicos recluidos en el penal de Rawmonrincia de Chubut. Dichos presos
escriben un recurso de amparo en una serie de chvigidas al Juez Federal de la provincia

de Chubut, Omar Garzonio, las cuales son recil@b@sle junio de 1983 (Menéndez, Expte.
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267/07 Juzgado Federal Salta,”18n dichas misivas los presos se identifican como
peronistay presos politicos y agregan que lo que motivarissnas es el trato autoritario

gue se les propina en la carcel ya que, desddp de estado del 24 de marzo de 1976, les
es negado todo contacto con el exterior (Menér2&EZ07 J. F. S. 1). Los presos aprovechan
la oportunidad para explayarse acerca de algufmees que ellos y otros presos politicos
de todo el pais habrian experimentado o tomadoctoiento desde la implantacion del

régimen militar. Los presos escriben lo siguiente:

Los peronistas aun en manos de la dictadura oligg-gnilitar [ilegible] categéricamente que
lo que vivimos en las distintas carceles del passld elijegible] de 1976, no fueron excesos
ni desbordes, sino la implementacién de una paldi aniquilamiento, perfectamente

planificada y llevada a cabo como un aspecto @l pligarquico de represién global.

[..]

Pero es el 24 de marzo de 1976 que el pais esamaasio en un gigantesco campo de
concentracién, funcionando a pleno, abarrotandargentinos, tanto las prisiones federales,
provinciales y militares, como asi también los, mégien, lugares de detencion
clandestinos;- Varios de ellos instalados en degregids oficiales, de donde desaparecieron

30.000 compatriotas.- Ellos hoy no pueden dar stintenio.

[.]

En agosto una patrulla de la compafiia YUKA del RIfando de un teniente saco del
pabellén vendados y atados con alambre a EduaBistavo de Breuil, Eugenio Toranzo (los
tres de la J.P.) y a Hugo Vaca Narvaja.- Los llerndrasta las inmediaciones del Chateau
Carreras y les dijeron: “Recen hijo de puta[sipkgparense a morir [...]” ametrallaron a tres,
el cuarto compafiero, Eduardo de Breulil, le levantéa venda y un capitan lo llevé a que
reconociera al hermano mientras lo remataba dioléngor hoy te salvas, te llevamos a la
céarcel de vuelta para que le contés lo que has aistdos, desde el Director para abajo... esto
les va a pasar a todos si siguen jodiendo... laamus por 6rdenes del Chacal Menéndez....,

acé no hay juez ni nada. Los Unicos que mandanmegssnosotros.

[..]

> MLA, Legal bluebook format citations: (Menéndez, expte. 267/07 Juzgado Federal Salta, n° Folio)
subsiguientes citas: (Menéndez, 267/07 J. F. S. (n°F)).
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En octubre del 76 le leyeron a Pablo Balustra ydrlcio Diaz, a Jorge Garcia (J.P.), Marta
Gonzélez de Baronetto (Rama Femenina) y a Miki {Eban comunicado por el cual eran
condenados a muerte, firmado por Menéndez. Digmidsdueron sacados del pabellén y

fusilados [...].

Pronto esta préactica se extendi6 a todo el paiS4éa por ejemplo un nuevo traslado
significé el fusilamiento de 16 companieros); es igseailta facil vendados y con las manos
atadas a las espalda@4enéndez, 267/07 J.F.S. 3-5)

Luego continban enumerando distintos episodiosideenes de lesa humanidad llevados a
cabo por personal de las Fuerzas Armadas quedesnfuelatados por otros prisioneros. La
practica del gobierno militar de trasladar presdstntos puntos del pais genero este tipo de
traspaso de informacién entre los presos politieokas distintas carceles y lugares de
detencion del pais. Estas informaciones llegargnrals veces, como en el caso de la
Masacre de Palomitasin poco distorsionadas ya que los presos demuetesesinato de 16
cuando en realidad se habria tratado de 12 pertasgse habrian sido asesinadas en dicha
masacre. Lo que si se puede apreciar en esteoessiih magnitud de los crimenes
denunciados y el grado de ensafiamiento, crueltiadparente deshumanizacion de los
acusados de subversién por parte dé&lsszas Armadado que pareceria confirmar el
caracter dsubhumanosgue segun, la abogada Especialista en Derechtaivlirta

Mantaras, ldoctrina de la seguridad Naciondds atribuia a los que profesaban otras
ideologias politicas que las alentadas desde é&mab‘La doctrina era elemental: el
“oponente” era “apatrida”, “masoén o judio”, y pamsiguiente subhumano” (Mantaras, M.
2005:83), ejemplos de esta politica de negaciGudbdades humanas a los subversivos se
pueden apreciar en las palabras del General Ramdps£; quien dijo que él no habia matado
personas sino subversivos (Mantaras, M. 2005). @alagar que Camps en 1986, fue
encontrado culpable de 73 casos de tormentos segdédmuerte y condenado a 25 afios de
reclusion, condena que no cumplié, ya que fue tadolen 1990 por el Presidente Ménem.

Este tipo de apreciaciones también eran compantidos| General Fernando Verplaetsen,
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Jefe de la Policia de Buenos Aires quien en urudischabria dicho: “que los subversivos no
podian considerarse humanos sino subhumanospftal to ensefia un entrafiable amigo y
santo varon aqui presente”, refiriéndose al Arzumbide La Plata monsefior Antonio Plaza”

(Méantaras, M. 2005: 83).

El juez Garzonio dispuso en una carta con fechajQrdo de 1983 informar a los distintos
Juzgados Federafede las provincias donde presuntamente se hatméanigido los
incidentes denunciados en las cartas de los pdesBawson, proveyéndolos también de las

fotocopias pertinentes. El texto de la carta explesiguiente:

Expte. N° 25.453-245-1983

Poder Judicial de la Nacién
/l/son (Chubut), junio nueve de 1983.-

Proveyendo respecto a los presuntos hechos deiajwe resultarian del documento
acompafado a fs. 3/28, extraigase fotocopia degdes pertinentes del mismo y con nota de /
estilo, remitase a los fines que corresponda dupgados Federales de Primera Instancia con
asiento en las provincias de CORDOBA [sic], / SALRESISTENCIA Provincia del Chaco
y LA PLATA Provincia de Buenos-Aires [sic].- Asinmi® y atendiendo a las manifestaciones
vertidas a fs. Y vta., fotocopiense las mismassepa la Secretaria en lo Criminal y

Correccional a los fines pertinentes.-

® poder judicial argentino:

La Republica Argentina se fundamenta en tres poderes para el funcionamiento de sus instituciones: Poder
Ejecutivo, Poder Legislativo y Poder Judicial. El Poder Judicial esta dividido en Poder Judicial Federal (nacional) y
Poder Judicial Provincial, sustentado por 24 estados provinciales. La Justicia Federal se encarga de crimenes de
lesa humanidad, narcotrafico, etcétera. Cuando un delito de lesa humanidad se investiga, lo hace un juez
Federal. Este juez tiene por misidn investigar todos los hechos y se denomina Juez de Instruccion o de primera
instancia. Existe un tribunal superior a este, llamado Camara de Apelacion, integrada por tres magistrados. En
caso de prosecucion del correspondiente proceso judicial el fuero competente para actuar se denomina
Camara de Casacion. Existe un ultimo nivel procesal, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

La causa Palomitas estd regulada por un antiguo Cédigo Procesal, vigente en 1976, razén por la cual el juicio es
escrito, lo que significa que tanto testigos como implicados son citados a dar su declaracién testimonial, ya sea
frente al juez interviniente o un secretario judicial, los que derivan los documentos testimoniales resultantes a
la seccién de archivos en donde se van agregando a la causa. La causa en cuestion esta dividida en tres partes.
Palomitas Uno, Dos y Tres. En la actualidad interviene un juez de sentencia, que debe fallar sobre Palomitas
Uno y Dos, Carlos Olivera Pastor. Y Palomitas Tres, el juez Leonardo Bavio.
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Omar D. Garzonio

Juez Federa(llenéndez, 267/07 J.F.9.

El dia 9 de junio del mismo afio el Juez Garzonideenna carta dirigida al Juez Federal de
Primera Instancia Doctor Ricardo Lona en la cuaifierma de los hechos presuntamente
delictivos que podrian haber tenido lugar en lsgliccion de Salta. Esta carta es respondida

el 1 de Julio a través de una carta firmada Pduet Lona que expresa lo siguiente:

Poder Judicial de la Nacion
/llta [sic], julio 1° de 1983.-

Previo a resolver sobre la competencia de estaglazgara entender en la causa,
librese exhorto al sefior Juez Federal de Rawsaub(E); a fin de que se requiera a los
denunciantes/ precisen los términos de su denwarnag asimismo se de cumplimiento a lo
establecido por el art. 156 del C. De P. en Mdt&emal.-

Ricardo Lon&
Juez Federd(Menéndez, 267/07 J.F.S. 21)

Esta carta es un poco curiosa, ya que el Juezteodaia que haber tenido conocimiento de
los sucesos ocurridos @alomitas ya que él era el Juez que tenia a su cargo lssasg@or
violacion a la LEY N° 20.840 de Seguridad Nacigma la que la casi totalidad de los presos
muertos erPalomitasestaban acusados, inclusive habia existido uidafeomunicacién
epistolar entre algunos de los presos y el Juenéhtiez, 267/07 J.F.S). Por otro lado
también una vez producida la masacre el Juez balmanformado acerca de la misma por el
Coronel Mulhall, algo que el propio Juez admitaiea nota periodistica del Diario Clarin
con fecha 19 de enero de 1984, adjuntada a la:causa

SALTA (De nuestra agencia). —El juez federal eneSddctor Ricardo Lona hizo llegar a esta

agencia la siguiente aclaracion a los hechos cdascomo Palomitas-Cabeza de Buey y de

7 Acompafia al sello la firma de pufio y letra del Juez
8 Acompafia al sello la firma de pufio y letra del Juez

66



los cuales se ocupé Clarin el sabado 14 [...] deedi#ice que los detenidos muertos en
Palomitas-Cabeza de Buey la noche del 6 al 7 dedel1976 fueron entregados de su sitio de
detencion, la cércel de Villa Las Rosas por ordgnjuez federal Ricardo Lona, me dirijo a
usted a fin de manifestarle que ello es inexac&s gegun constancia obrante a fojas 189 del
expediente de este Juzgado Federal nimero 9429@ derinvestigan tales sucesos, resulta
gue dicha entrega de detenidos fue ordenada at@asdades del penal por el entonces jefe de
guarnicion coronel Carlos Alberto Mulhall, quienliseité a informar tal circunstancia al
suscripto luego de producigMenéndez, 267/07 J.F.S. 2075).

Otra cosa curiosa es lo que dice la carta ingoitag firmada, del Juez Lona con motivo de
responder sobre la acusacion que le pesaba patasainpefio en esta causa:
Cuando ello ocurrié a través de la denuncia pdagion de derechos humanos en las carceles
del pais, presentada por detenidos en el PenahwedR, donde se hacia una ligera referencia
a que en Salta “ un nuevo traslado significé dldogento de 16 comparfieros”, tras
comprobar que los firmantes conocian el hechodknpor referencias de tres ex comparieros
de prision que habian estado detenidos en el deralta por el afio 1976, (Nadalich,

Tagliaferro y Mario Heriberto Méndez), promovi denediato la investigacion y dispuse

citarlos como testigof_ona, R. Carta Inédita, sin fecha).

Lo expresado aqui por el Juez Lona escapa a ladeyd que como se vera mas adelante el
Juez no se contenta con la “ligera referencia’ddeplesos para iniciar la causa, sino que
envia exhortos al Juzgado Federal de Rawson paraegden mayores datos sobre el hecho
denunciado, cosa que habria sido normal si elpodaubiera tenido conocimiento alguno de
lo que se denunciaba, pero como ya lo hemos \és&no era el caso, por lo tanto la reaccion
del Juez resulta un tanto sospechosa, y si sumamest® los testimonios de los imputados
Mulhall, Gentil y Grande en folios 2070, 2077 y 218lenéndez, 267/07 J.F.S)
respectivamente quienes le atribuyen al Juez Labartsido el instigador de que dichos
presos fueran trasladados, ya que él habria teguiedos mismos se fugaran debido a su
peligrosidad. El imputado Mulhall declara al regpdo siguiente: “ En esa circunstancia se
hizo presente el Doctor Lona quien manifesto radtamente su enorme preocupacion por la

situacion que se vivia y la urgente necesidad,jaisio, de que yo ordenara el traslado de los
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delincuentes terroristas de maxima peligrosidadt| @mas breve lapso a un lugar mas seguro
y lejos de la provincia de Salta” (Menéndez, 26 4#/S. 2070). Cabe aclarar que Lona

jamas admitié que eso sea cierto.

Un nuevo exhorto del Juez Lona es recibido pouet 5arzonio el 5 de julio de 1983 y en
una nota en la misma pagina instruye que se lend® @ la rogatoria del Juez Federal de
Salta y se informe al Sefior Actuario. El Procurdélecal Juan Pedro Contelezzi fue
notificado el dia 6 de julio de 1983, firman laifioacion el Fiscal Federal Contelezziy el
Secretario Jorge Pfleger (Menéndez, 267/07 J.B)SA2raz6n de este exhorto el Secretario
Pfleger se hace presente en la Secretaria eniloy@emercial del Juzgado Federal de
Rawson donde constata que segun sus palabrasrgersnguin otro dato o elemento que
pueda llegar a aportarse en beneficio de una rirgjestigacion de los hechos denunciados”
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 25) por esta razon rese¢luez Garzonio remitir al sefior Juez
Federal Lona los resultados de la investigaciorSeetetario Pfleger, a la vez que adjunta las
ampliaciones declaratorias, veinte en total, dgptesos de Rawson, en las que no se aportan
mayores detalles con respecto a lo acontecido ks [8ao se relata en mayor detalle algunos
de los otros delitos cometidos en otras jurisdites a la vez que sugieren que los mismos
habrian sido el resultado de un plan sistematicangsuilamiento impuesto por el terrorismo
de estado de las Fuerzas Armadas en todo el pdiendos presos no dan mayores detalles
acerca de lo ocurrido en Salta, el hecho de quardietalles sobre otros hechos similares y
sugirieran que todos esos crimenes habian sidaigimde un plan sistematico de exterminio,
impuesto por las Fuerzas Armadas en todo el teait@cional, tendria que haber sido
suficiente para que el Juez iniciara una invesitigeayg citara a otros testigos que se hubieran
encontrado detenidos en Salta al momento de prs@uaeiMasacre de Palomita® también

al personal de las Fuerzas Armadas y de Segureglémtovincia que hubieran estado en

68



actividad en aquella época, pero en cambio el loea responde con un nuevo exhorto con

fecha 31 de agosto de 19@38enéndez, 267/07 J.F.S. 57).

Como resultado de este nuevo exhorto el Juez dedrargsuelve citar a prestar declaracion
a algunos de los presos que pudieran tener masiaéidn con respecto a lo denunciado
como ocurrido en la Jurisdiccion del Juez Longrither entrevistado es el prisionero
Guillermo Bernardo Rave quien responde que no tiex@ mas que aportar, pero que:
“Desea agregar que el Juzgado puede llegar fadiénzela determinacion de la existencia de
esas muertes y es el que debe explicar las mupréescurrieron en este traslado, que es una
metodologia aplicada también en otros lugaresaisllfamada “Ley de Fuga” y que puede
verificarse casos similares en Cordoba, La Platargarita Belén en el Chaco (Menéndez,
267/07 J.F.S. 64). También que “Solicita que saradp a esta declaraciéon las denuncias
hechas ante los juzgados mencionados para quegadhude Salta pueda verificar lo
antedicho” (Menéndez, 267/07 J.F.S. 64). ObviamBRatge no sabia que las denuncias de los
otros juzgados ya habian sido giradas al Juzga&alie y que el Juez Lona ya las habia
recibido. Esto puede hacer pensar que el Juemnierteichos deseos de iniciar la causa

judicial.

Otro preso, Gustavo Angel Roberto Piccolo aporta daos a la investigacion y cuenta que
estando preso en la carcel de Coronda, provinctadéa Fe, toma contacto con otro preso
guien le cuenta que su hermano de apellido USSIN[SEERhabria muerto en el traslado que
se menciona en la carta, el cual habria ocurridel afio 1976 (Menéndez, 267/07 J.F.S. 65).
Otro preso, José Niveyro agrega mas detalles abreora dos personas que podrian tener
mas informacion por haberse encontrado detenid@aka al momento de los hechos. La
declaracion de Niveyro expresa lo siguiente: “Gespecto al punto 2°) dice que los que
pueden aportar mas detalles son: Mario HeribertBEDque estuvo detenido en la Céarcel de

Salta y a quien el declarante conocio en la Cé@e&aseros. Actualmente esta en libertad y
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cree que vive en la ciudad de Tucuman. Victor NADZH. quien también estuvo en Salta y
a quien el declarante conoci6 en la Carcel de GasArctualmente est4 en libertad y cree que

vive en Mendoza” (Menéndez, 267/07 J.F.S. 68).

Otros presos avalan, en sus declaraciones, adestgmersonas, Lopez y Nadalich, como
testigos que podrian echar mas luz sobre el hedaoyez que nombran a otros potenciales
testigos, tal es el caso de un preso de nombregarrique Pérez quien nombra a otros
potenciales testigos, de nombre Tagliaferro, ColAltarez, Lopez Osornio y agrega que los
delitos denunciados en la carta “ estan debidantmuementados en distintos organismos de
Derechos Humanos (APBH), (CEL°’S}omision Nacional de Familiares de Detenidos y

Desaparecidos, y en la CIDE de la OEA (Menéndez/@6J.F.S. 71).

Estas declaraciones son enviadas por el Juez Gaaaluez Lona, quien las recibié el dia
13 de octubre de 1983 y las envio al Sefior Prooui@idcal el 14 de octubre a fin de que
dictamine sobre la competencia (Menéndez, 267R%.J81). El Procurador Fiscal Federal
Carlos Sanchez de Bustamante responde, en calimaeen el Juzgado Federal de 1

Instruccién de Salta el dia 20 de octubre de 1@BSiguiente :
Sefior Juez:

Carlos R. Sanchez de Bustamante, Proc. Fiscal &ledarautos “denuncia de
Cabezas, Daniel V., Paredes Maria A. y otros” Eigred n° 94.299/83, contestando la vista

corrida precedentemente, a V.S. digo:

De las constancias de autos, en especial fs. &, yletdonde surge el hecho
denunciado que habria ocurrido en Salta y lo distpyor el art. 3° inc. 3° de la Ley 48, V:S:

resulta competente “prima facie” para entenderstéa @usa. - - - - (Menéndez, 267/07

J.F.S82).

° Centro de Estudios Legales y Sociales
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De esta manera, el Juez Federal de Salta Dr Ritamkpda inicio a la causa penal, ver
Anexo I, y resuelve citar a prestar declaracidorimativa a Victor Francisco Nadalich,
Eduardo Santiago Tagliaferro, Mario Heriberto Lgd@amian Vilte y al médico Cesar Jorge,
guien habria expedido los certificados de defund@édos de las victimas, pero en directa
contradiccion no resolvié ninguna detencion ni getadn de los ahora principales

imputados.

Estos tramites judiciales, que en mi opinion fuarorecesarios, demoraron la iniciacion de la
causa por |[dMasacre de Palomitagor cinco meses. La denuncia presentada por ésopide
Rawson, no era de ninguna manera una denuncidaislanuncias de este tipo habian
empezado a aparecer por todo el pais (Nunca MEsg&cBEo de que las Fuerzas Armadas
habian actuado fuera de la ley era de publico ¢onento asi como también las técnicas que
habian empleado para aniquilar la subversion. &stohubiera sido suficiente como para que
un Juez comprometido con la busqueda de la vendaiérna empezado las actuaciones para
investigar este tipo de hechos dentro de su jeGgh, pero esto no fue asi, y si la actitud del
juez no representa un delito, ya que Lona fue ditosdel mismo por la Camara Federal de la
Nacion (Nuevo Diario. 22.08.2008. 6), es algo dgue el juez deberia sentirse avergonzado,
como lo expresa el abogado David Leiva en los &dsg#e la causa:
Constituye una verglienza de la Justicia Federtdf@atjue presos politicos alojados en la
Unidad n° 6 del Servicio Penitenciario Fedefli{ayan tenido que presentar el 6 de junio de
1983 un amparo —de cuyo contenido surgia el crimastigado- ante el Juzgado Federal de
Rawson ( Chubut ) a fin de excitar la investiga@érios hechos mencionados, cuando el Juez
Federal Dr. Ricardo Lona tenia documentacion —ahemo de los hechos e inmediatamente

de ocurrido-, circunstancia que le hubieran pedwmjtcon la urgencia del caso, iniciar la
pesquisdLeiva, D.A. Alegatos. 2010).

10
Daniel Vicente Cabezas, Mario Angel Paredes, José Demetrio Brontes, Radl Luis Copello, Guillermo Bernardo Rave, Antonio Eduardo Zarate, Gustavo Rafael Mechetti,

Carlos Enrique Pérez Rizzo, José Niveyro, Gustavo Angel Roberto Piccolo, Rubén Carlos Arévalo, Humberto Antonio Rava, Angel Florindo Rossi, Ratl Eduardo Aqcuaviva,

Hugo Alberto Cayetano Giusti, Walter Valentin Medina, Raul José Coria, José Heriberto Diaz, Juan Carlos Goya y Ricardo Fortunato llde
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Luego otros sucesos, algunos de los cuales hamsidatidos anteriormente en esta tesis,
provocaron subsiguientes demoras en la causalidities como las leyes de impunidad que
dilatarian aun mas los procesos judiciales decestsa, ya que provocarian que la causa
estuviera paralizada por durante casi todo el teeque las leyes de impunidad estuvieron
vigentes a nivel nacional y los indultos de Ménera libr6 de culpas a todos los implicados
en la causa, lo que sumado a cuestiones de comjaetinlos Juzgados Federales para juzgar
sobre supuestos crimenes cometidos por militaregeecicio de sus funciones (Mantaras, M.
2005), dilato los procedimientos, ocasionando i@ eausa pasara por numerosos Juzgados

Federales y militares (Leiva, D. A. 2006).

La mayoria de los jueces que intervinieron enrgsas de las causas por crimenes de la
dictadura militar en Argentina, el Juez Federald orcluido, eran un resabio del Proceso de
Reorganizacion Nacional y habian ejercido sus tmas durante ese periodo, lo que significa
gue habian jurado acatarkdtatuto de Reorganizacion Naciomple fuera presentado por la
Junta de Gobierno dProceso de Reorganizacion Naciomhkuspender las garantias
constitucionales (Leiva D. A. 2006), lo que en 8m representaria el incumplimiento de
sus labores como funcionarios publicos, ya que céumeces Federales su funcion es respetar
y hacer respetar la Constitucion Nacional, de todlaseras estos Jueces siguieron en sus
cargos luego del regreso de la democracia y tuviarsu cargo enjuiciar a quienes no mucho
tiempo atras habian pagado sus sueldos. En ekspsgifico del Juez Lona este, no
unicamente sigui6 siendo Juez Federal, sino quprfivaovido a Juez de la Camara Federal,
lo que significo que dicho Juez tuviera una pgrécion directa en la designacion de Jueces,
Fiscales y Secretarios (Leiva, D. A. 2006), lo qaetribuyo a dilatar ain mas la causa por la
Masacre de Palomitaya que cuando el Juez Lona fue recusado por esaindpefio en dicha

causa y tuvo que apartarse de la misma, la cadidad de los Jueces Federales de Salta se
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abstuvieron de participar en ella aduciendo cawflite intereses a causa de amistades o

enemistades con dicho Juez (Leiva, D. A. 2006).

3.2- El traslado y la masacre

El dia 6 de julio de 1976 en horas de la mafareese presente en el penal de Villa Las
Rosas un oficial del ejército con el rango de Gapguien es identificado por el testigo
Eduardo Santiago Tagliaferro con el nombre de (faVujovich, quien, con el atuendo
propio de un soldado del ejército, es decir com g fajina casco y cartuchera, realiza una
inspeccion ocular de las instalaciones donde warlle a cabo el operativo para sacar a los
detenidos del penal, el Capitan Vujovich habriadsen la carcel todo el dia, ya que
momentos antes del traslado el nombrado habrieosiskervado nuevamente por el testigo
Tagliaferro, recorriendo el pabellén (Menéndez,/Q83.F.S. 95). Este mismo militar es
identificado por la testigo Mirta Torres como urelds que amenazaba a los presos
diciéndoles que veniaquintiandq lo que en la jerga militar de la época, signbizaue
contaban a los presos y que al quinto lo sacabémafecel y lo mataban (Menéndez, 267/07
J.F.S. 346). La extraccién de los presos de sdagsk realiz6 segun el testigo Julio
Raimundo Arroyo, quien se encontraba haciendaorlpiéza del pabellon al momento de

iniciarse el operativo, entre las 19.30 y las 2QM6énéndez, 267/07 J.F.S. 114).

Esa noche, de acuerdo con la declaracion testitdelianilitar retirado Héctor Braulio

Pérez, quien se desempefiaba como Director dautnstPenales, el Capitan del Ejército

Hugo Cesar Espeche se hizo presente en el periahgoruna orden de entrega de detenidos

firmada por el Coronel Carlos Alberto Mulhall, alha 06/07/76, que expresa lo siguiente:
Comunico al Sefior Director General, que de acuanagiwa orden recibida de la superioridad,
en el dia de la fecha a las 20:00 horas, debernastéadados a la ciudad de Cérdoba los

individuos que se mencionan a continuacién y quensaentran detenidos a disposicién del

PEN en la Unidad Carcelaria de Villa Las Rosas:
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Evangelina Botta de Linares, Georgina Graciela Dirablo Eliseo Outes, José Victor Povolo,
Rodolfo Pedro Usinger, Roberto Luis Oglietti, Madliel Carmen Alonso de Fernandez,
Alberto Simon Savransky, Benjamin Leonardo Avilali€Leonard de Avila y Maria Amaru
Luque. El personal mencionado anteriormente ded®rantregado a los oficiales del Ejército
que a dicha hora se haran presentes en la Unidadl&@a de Villa las Rosas para la
recepcion y traslado de los mismos. Finalmentegp@m su conocimiento, que el Sefior Juez
Federal ha sido informado personalmente por efiptisae la realizacién de este traslado
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 222).

Esta orden es la Unica documentacion, preserntecausa, que prueba la existencia de un
traslado. En la misma el Coronel Mulhall expresa guluez Federal (Ricardo Lona) habia
sido informado personalmente por él acerca ddhttasBraulio Pérez, después de recibir la
orden escrita, le ordena a su subalterno, el &fpahal Prefecto Mayor Soberon que le haga
entrega de los prisioneros al Capitan Espeche,quosae realiza en el lapso de 30 minutos

(Menéndez, 267/07 J.F.S. 2063).

Arroyo cuenta en su declaracion testimonial qguentrés se encontraba haciendo la limpieza
llegd el Inspector de la Carcel, al que identifioano Luciano Rodriguez, quien ordend que
todos los detenidos fueran encerrados en sus ¢eldis que es cumplida con rapidez. Al
encontrarse todos los presos en sus respectivdascsk apagan las luces del pabellon,
guedando solamente la luz de la guardia encendlidayo agrega que al encerrar a los presos
los guardias proceden también a cerrar las miiléakas puertas de todas las celdas y que él
al darse cuenta de dicha accion coloca una culghpaita impedir que la mirilla se cerrara
totalmente, lo que le permitié observar lo quelestacurriendo. Minutos mas tarde vuelven

al pabellén el Jefe de Guardia Interna Soberdimsplector Subalcaide Luciano Rodriguez,

los celadores Puppi, Cussi y otros, estos otrdarseegun Tagliaferro, el Jefe de Institutos
Penales, Braulio Pérez, (Juan Carlos) AlzugarastoyYRodriguez y Saravia. En ese
momento el testigo Arroyo observa como el deteddita es sacado de su celda, a la vez que

le piden que se abrigue, Avila al darse cuentavgLeeser trasladado pide que lo dejen
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ponerse su dentadura postiza, no permitiéndosetlbay lo llevan a la parte delantera
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 114), la prétesis deetdlvla, figura entre los elementos
entregados a sus familiares después de producidadee del mismo (Menéndez, 267/07
J.F.S. 328), el grupo vuelve y con un procedimiaimtalar saca a los demas presos, es decir
Oglietti, Povolo, Usinger, Savransky y Outes. Hald@reunido a todos los presos que serian
trasladados, son estos llevados a la planta bajdps ojos vendados y de manos atadas, no
permitiéndoles hablar entre ellos, ni llevar attisipersonales mas alla de lo que llevaban
puesto. En la planta baja habria habido gentedaestin ropa militar esperandolos
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 115). Unos momentos dsseliestigo Arroyo cuenta que, las
luces se apagaron completamente, que escucho gabréen las puertas de abajo y que se
encendia el motor de un camién que momentos ndes $arponia en marcha. Luego de que

el camién se marchara se volvieron a encendeutas |

Al mismo tiempo que los hombres eran alistados pararasladados otro grupo de militares
hacia lo propio en el pabellon de mujeres. Lagestiora Leonard narra la experiencia de la

siguiente manera:

El dia 6 de julio de 1976, estando encendidasutasldel pabellén y apagadas las externas,
entran el sefior Carrizo, oficial del servicio pendiario, solo hablando con la celadora

Emilia, que luego se puso palida y muy nerviosaoAeguido ella empieza a llamar en voz
alta, comenzando por Avila, gue es la hermana dedkarante que estaba sentada en la cama,
dandole de mamar a la hija, charlando con otragpaésras, charlando con Norma Toro y
Teresita Cérdoba de Arias. Al escuchar su nombegljorasustada le dio la criatura a Norma

y se encamind hacia donde estaba Emilia. Del ladafukra pero delante de la puerta es
esposada. Alli de ese lado habia personal deltej@remados, con casco. Luego llaman a
Evangelina de Nicolai, repitiendo con ella la mismparacion, entré seguidamente Carrizo

ordenando a todas las nombradas que se pongade@migaMenéndez, 267 J.F.S. 252).

La misma operacion fue realizada cuando a contiGndlamaron a Georgina Droz, Amaru

A

Luque de Usinger, Maria del Carmen Alonso de Feateana que sorprendida preguntd “yo
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también” (Menéndez, 267/07 J.F.S. 253). Luego @esqaron a estas mujeres se apagaron

las luces del penal.

No esta claro cuantos vehiculos fueron usados easéhdo, algunos testigos hablan de un
motor que se encendid otros hablan de motoreshasgdentifican dichos motores como
pertenecientes a camiones y “Jeeps”. Lo ciertaiesninguno de los presos alcanzé a ver de
gue vehiculos se trataba. El imputado Soberénnguie a su cargo llevar a los presos hasta
el vehiculo que los transportaria, en su declangmiécisé que el vehiculo empleado para el
traslado fue un camién o vehiculo celular sin padantificatorias. También indic6é que
hubieron traslados posteriores, pero que estosumieron de la misma manera que el del 6
de julio de 1976, el cual le resulté poco normalgue se efectud de noche, con las luces
apagadas y habiendo participado efectivos militguesno llevaban identificacion alguna

(Menéndez, 267/07 J.F.S. 481 en Leiva, D. A. Foauusacion. 2010).

Las circunstancias de como se desarroll6 el ttasl@spués de salir de la carcel son poco
claras. En sus testimonios algunos de los impstpdecisan que los presos una vez sacados
del penal fueron entregados a una comision quendasde Cordoba, una ciudad que dista
800 kilbmetros de la ciudad de Salta, que dichaisidmhabria tenido la responsabilidad de
trasladar a los presos hasta la carcel de Cordobgue testimonios de testigos ponen a
algunos de los imputados en la causa, quienes @miphciones en Salta, en la escena del
crimen.El testigo Domingo Nolasco Rodriguez declard quando venia desde la ciudad de
General Glemesn su camion fue detenido por un auto de la polla hicieron descender
de su vehiculo y que habl6 con (el ex imputado)rAsdiel Valle Soraide quien le dijo que
también estaba alli el jefe de la unidad (imputadaquin Guil y le dijo que iban a cargar tres
cadaveres en el camion para que los lleve al hiersu finca porque habia habido un
enfrentamiento con guerrilleros cuando trasladalea@nidos a Tucuman. En esa oportunidad

Rodriguez reconocio a uno de los cadaveres co® Bablo Outes a quien conocia por ser
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vecino de finca. Rodriguez se neg6 a ayudar adlicigs, se subié al camion y se retiro del
lugar (Menéndez, 267/07 J.F.S. 7840 en Leiva, Drdkmula Acusacion. 2010). El cadaver
de Outes apareceria, junto a los de José Victal®gwWaria del Carmen Alonso de
Ferndndez en la localidad de Ticucho en la proaidei Tucuman (Leiva, D. A. 2006:173).
Joaquin Guil en su declaracion manifesté que auéboe conocia personalmente al testigo
Nolasco Rodriguez sabia que este habria tenidoolntema personal con el oficial Soraide y
gue Rodriguez lo involucra a él en el hecho pdicacién de sus abogados. También agrega
gue la Policia no tuvo ninguna intervencion entesstado. Que el testigo dijo ver el cadaver
de Outes en el lugar, cuando este habria muetto antomovil en la provincia de Tucuman.
Que la Policia de Salta unicamente, apost6 consigaia custodiar el lugar del hecho.
(Menéndez, 267/07 J.F.S. en Leiva, D. A. Formulas&cion. 2010). De acuerdo con lo
vertido por el testigo Juan Antonio Pasayaien al momento de los acontecimientos de
Palomitas trabajaba como agente en la Direccidnwisstigaciones de Robos y Hurtos de la
Policia de Salta, el papel jugado por la Policiartaasido mayor. Pasayo dice en su
declaracién testimonial que aproximadamente a rdedide 1976 entre las 19:00 y 20:00
horas se presentd, junto al agente Alberto Gonmelg, €entral de Policia, donde habia un
grupo de 10 a 15 personas, vestidas con unifornigares, de la policia y grises que podrian
ser del personal de la céarcel, y que a él le diarouniforme color terracota. Debido a que ese
lugar estaba oscuro no pudo ver de quienes sedrgiaro que pudo reconocer la voz del jefe
de seguridad, Joaquin Guil, “la que era inconfueglite tono fino, medio anifiada” (Juicio

por la Verdad Histérica de Salta, 3.566/3.567 end,eD. A. Formula Acusacion. 2010).
También dijo que un militar les dijo que iban aliwa un simulacro de corte de ruta en
Glemes y que tenian que incautar dos vehiculosiggajue serian empleados en el
operativo. También cont6 que él y Gomez incautarencamioneta de color claro y otro

grupo incaut6 un automévil Torino y que todo estordd alrededor de las 21:00. Recordd
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también que cuando dej6 el vehiculo incautado émitas vio que pasaba, una caravana
compuesta por dos vehiculos de gran porté&ard Falcon otro vehiculd-ord Fairlane un
carro de asalto y otro vehiculo mas que eran caddsipor personal uniformado del Ejercito
y de la Policia. Recordd también que cuando s&betj después de cumplir con las érdenes,
escucho los disparos y los gritos (Juicio por laded Historica de Salta, en Leiva, D. A.
Formula Acusacion. 2010). Cabe recalcar que lowvdbgulos incautados son los mismos
gue fueron encontrados en la escena del crimebjlactos a balazos y con manchas de

sangre.

En su declaracion Mulhall dice que la razén pardal estos presos fueron trasladados fue
porque se trataba de presos peligrosos: “En laadrgdrcelaria de “Villas [sic] Las Rosas”
habia detenido [sic] desde antes del afio 1976 aentes terroristas de gran peligrosidad y
se habian detectado contactos bastante fluidododecen el exterior del penal” (Menéndez,
267/07 J.F.S. 2072). Esta situacion descripta pdhdl, acerca del grado de peligrosidad de
los presos y sus posibles contactos con el extgu@mpodrian derivar en una fuga masiva, no
era compartida por el personal que los tenia hafustodia, como se puede apreciar en el
testimonio de la celadora Juana Emilia Martine@dmez, quien califico a las presas como
personas cultas que no causaban problemas, tadifméue nunca escucho6 que planearan
fugarse y que se trataba de buenas chicas (Mené&tig®7 J.F.S. en Leiva, D.A. Formula
Acusacion 2010). El ex Director General del PelHéktor Braulio Pérez, dijo en su
declaracion que los presos politicos no tenianactmicon el exterior y que por tal razén no
podian haber planeado una fuga (Leiva, D.A. ForrAalasacion 2010), segun las
declaraciones de numerosos testigos, una de lagmas medidas tomadas por el gobierno del
proceso de Reorganizacion Nacional fue justamasi@ & incomunicar a todos los presos
politicos prohibiéndoles cualquier tipo de contamin el exterior (Menéndez, 267/07 J.F.S.)

El jefe de inteligencia del Penal Juan Carlos Atwag también negd la posibilidad de que se
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hubiera detectado un plan de fuga, ya que de adh®asi, no lo hubieran dejado salir de

franco (Leiva, D.A. Formula Acusacion 2010).

En su testimonio el Coronel Mulhall dijo “En la neai& del dia en que ocurrieron los hechos
recibi la orden del Cdo Cpo Ej lll [Comandante ldleCuerpo de Ejército General Luciano
Benjamin MenéndéZ para preparar el traslado y entregar los delintseterroristas
detenidos a una comisién militar de Cérdoba qugatie en las proximas horas” (Menéndez,
267/07 J.F.S.2071).Por esa raz6én Mulhall dispusoedjjefe de la policia Teniente Coronel
Miguel Raul Gentil se hiciera cargo de lo que @&ilh “medidas secundarias de apoyo para
facilitar los desplazamientos dentro de la jurisidin” (Menéndez, 267/07 J.F.S. 2069), y
aclara que por haberse tratado de una operaciétamhals fuerzas policiales no habrian
participado de forma directa, esto se contradicetestimonios de testigos que colocan al
Director de Seguridad de la Policia de Salta JoaGuil y al oficial de la Policia de Salta,
Enrigue Trobatto al mando de las operaciones mam@estrar los vehiculos que luego
aparecerian acribillados en la escena del crimeivél.D. A. Formula Acusacion. 2010).
Trobatto también esta acusado de haber detentdinsito vehicular al momento que se
desarrollaba la masacre con la excusa de que habi@o un robo en las inmediaciones del
lugar (Nuevo Diario xx.09. 2003. 7). Segun el testio de Mulhall también se habria
acordado el desplazamiento por la provincia de ma#ucon las autoridades de dicha
provincia, aclarando de todas maneras que no kaouoe eso se hubiera llevado a cabo
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 2069). La responsabiligadiesignar a quien serviria de enlace
con la comision venida desde Cordoba recayé eragbMJuan Carlos Grande, ya fallecido,
quien habria designado al Capitan Hugo César Espadhrea de retirar a los presos de la
carcel y entregarselos al Jefe de la comisionaddattlo y “si este lo consideraba necesario,

acompanfar a la columna de marcha hasta la salideciedad de SALTA, donde funcionaba

" Nota del autor

79



un destacamento policial, en el lugar conocidogbéPortezuelo” (Menéndez, 267/07 J.F.S.
2069). De acuerdo con el testimonio de Mulhaltaglado se realiz6 en horas de la noche
para garantizar al maximo la seguridad de la oprainque a pesar de ello al llegar la
columna al parajalomitasel convoy fue atacado por numerosos delincueatesristas con

la intencion de liberar a los presos, cosa quevafile se originara un violento combate que
arrojé como saldo la muerte en ese lugar de tréssdarisioneros que eran trasladados y
algunos heridos leves entre los efectivos militagegun el informe del Ministerio de

Defensa no se registraron victimas del ejerciterdrentamientos en Salta a la fecha de los
hechos (Menéndez, 267/07 J.F.S.5.159/62 en LeivA, Bormula Acusacion. 2010). El resto
de los prisioneros habria logrado fugarse, lo gatvm que él se apersonara en el lugar de los
hechos junto al Jefe de Policia Gentil y que séepaign contacto con las areas vecinas para
que redoblaran esfuerzos para dar con los fugjtomsa que dio sus frutos, ya que
posteriormente se habrian producido dos enfrentdosen las provincias de Jujuy y
Tucuman respectivamente con el saldo de la tothlinléa casi totalidad, de los terroristas
préfugos muertos. A raiz de estos acontecimientimspaitado procedioé a informar al Juez
Lona de los sucesos y a notificar a las familiakdeubversivos muertos, el imputado agrega
gue desconoce que haya documentacion probatotia este suceso. (Menéndez, 267/07
J.F.S. 2067-2074). El imputado Mayor Juan Carle@n@e (fallecido) declaré en su momento
gue él habria recibido por parte de Mulhall la arde designar un oficial para retirar los
presos de la céarcel y que él designé a Espechiea lguentregdé la orden de traslado firmada
por Mulhall donde figuraba la lista de los presasaaladar. La orden dada a Espeche
consistia en retirar los pesos de la carcel y gatles al Jefe de la comisién en las afueras de

Salta (Menéndez, 267/07 J.F.S. 2132).

El Capitan Hugo César Espeche en su declaracibmogsal dice que fue contactado por el

Coronel Mulhall el mismo 6 de julio a altas horadaltarde, cuando el se aprestaba para ir a
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su hogar, dice inclusive que tuvo que volver a psesu uniforme. A las 19:30 se hizo
presente frente a Mulhall, y este le dijo que habiarealizar un traslado administrativo de
presos y que €l debia retirarlos de la carcel niegétselos al Mayor Juan Carlos Grande a la
salida de Salta, que esa seria toda su mision degmiés de cumplida, previa notificacién,
podia retirarse a su casgegun un informe d&€omando de Educacién y Doctrina del
Ejercito Argenting el concepto dgaslado administrativano existe, ni hay “antecedentes,
reglamentos, normativa y/o disposiciones que hagamcion al mismo” (Menéndez, 267/07
J.F.S. 10.377/10.384. en Leiva, D. A. Formula Acitga 2010). Dijo también que no vio ni
recibidé ninguna orden escrita y que cuando se ptésn la carcel entre las 20:30 y 20:45 los
presos ya estaban listos para ser trasladadoslggjlieces estaban encendidas. Dijo que los
vehiculos empleados en el traslado eran carrosal®ale los que usa la policia y que
también habia personal de esa dependencia, peroquesde afirmar que hayan sido de la
Policia de Salta y que podrian haber sido de Cérdaditro lugar, ya que dichos vehiculos
eran usados por todas las policias del pais. Ame@ttion dijo que salieron de la carcel y
continuaron hasta la salida de Salta, pasarorri@gelicial y a un kilbmetro y medio o dos
de distancia de ese lugar, entrego los presos whiMarande y que este le dijo que podia
retirarse. También agreg6 que tanto él como el KM@&yande estaban vestidos con sus
uniformes reglamentarios y que él se habia predemta la carcel con las insignias
correspondientes y un cartel con su apellido. Lugooncluido el testimonio los abogados
guerellantes le efectuaron algunas preguntas ogladas con sus funciones durante el
Proceso de Reorganizacién Nacional: “Acto seguidprecede a la lectura de las preguntas
pertinentes [...] del cuestionario presentado pstétrados Dres. Kiriaco y Leiva y en tal
sentido se le pregunta para que diga e[sic] si] lfgimpareciente particip6 en el grupo de

tareas El Rayo, junto a otras personas debiendoanas, contestando dijo que entiende que
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tal pregunta no tiene vinculacién con los hechasgpiinvestigan en esta causa. Que

consecuentemente se abstiene de responderla” (Mené267/07 J.F.S. 5212-5215).

El testimonio de Espeche presenta muchas incongiageoon respecto a los testimonios de
otros testigos e imputados. Por ejemplo, Espedw®glie recibio6 la orden directamente de
Mulhall, cuando este en su testimonio dice quedamfue dirigida al Mayor Grande y que a
través de este habria recaido en Espeche, algal quepio Mayor Grande también asevera.
Otra incongruencia es la orden escrita que seg@itestimonios de Grande y de Pérez habria
sido entregada por Espeche al Director de Estabiestos Penales Braulio Pérez, que
Espeche niega que haya ocurrido asi. En su testrBoaulio Pérez dijo que esa noche se
entrevistd con el Capitan Espeche y que este tedrirega de una orden de traslado firmada
por el Coronel Mulhall, Jefe de la Guarnicion EjgérSalta donde constaba la ndmina de
presos que debian ser entregados (Menéndez, 2BF/&7 2063). Espeche también agrega
gue se enterd del operativo de traslado de prelsesl®:30, pero existe documentacién que
prueba que él habria estado en la carcel ese ndinelas 17:40. “ 74) Libro de Guardia de
la Unidad Carcelaria (Jefatura de Cuerpo), enle 1319 vta. (24avo renglon),
correspondiente al dia 06 de julio de 1976, setasmmo “Constancia”, que a horas 17:40
“Concurrio a esta unidad el capitan Espeche ytg® @ehoras 17:40 sin novedad” (Leiva, D.
A. Formula Acusacion. 2010), Espeche también direlgs luces del penal estaban
encendidas, cuando la totalidad de los testigaseptes en la carcel en ese momento dicen
gue las luces habrian estado apagadas. Tambigpedante lo que el imputado se abstiene
de declarar, ya que él mismo habria admitido deraluicio por la Verdad Historica de
Saltalo siguiente:

[...], legd a Salta en el afio 1974, se desempear& cuadro de servicio de ese destacamento

y durante el afio 1975 y 1976 como Jefe del escodinddado de la citada unidad. Que cabe

destacar que durante el afio 1975 con su escuade@nG la fuerza de tareas Rayo, en

Tucumdn, durante el operativo independencia y desBamdo durante el afio 1975y 76
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destinos en Salta y Tucuman respectivamente. Tamémnéel mismo folio (149vta., 35avo
rengldn), la “Constancia” de horas 20:05 sefial@rt@irrié a esta unidad personal del
Ejercito dando cumplimiento ordenes emanadas dsugsaioridad y se retiraron a horas
20:20 sin novedadgguicio por la Verdad Histérica de Salta. exp./0001609).

Al parecer el Capitan Espeche en su declaraci@niagtatando de minimizar su
participacion en el asesinato de los presos, laggén la parte querellante en esta causa
habria sido mucho mayor. La cita anterior del testiio de Espeche dado enJaicio Por la
Verdad Histérica de Saltan donde los testimonios eran exclusivamentenrdtvos y se
declarabain juramento ni promesa de decir la verdadestra que el imputado habia tenido
participacion como jefe del grupo de tareas El R®gzir grupo de tareas equivale a decir lo
gue los hermanos Mittelbach, ver cita en la intooithin de esta tesis, llamaatotas Lo que
significaria que este grupo de tareas comandad&gp®che habria participado en
actividades criminales ordenadas por la superidridsto hace parecer ridiculo, lo que él
pretende hacer creer, gue soélo se le habia encaheldl, la persona con tal vez mayor
experiencia en las tacticas de la lucha contrab&ersion en Salta, escoltar a un grupo de
presosde extrema peligrosidadhasta la salida de la ciudad de Salta y no deitaxio el
trayecto. Otro miembro de este grupo de tareaspadre De la Vega, seria, segun el
abogado David Leiva, el mismo que en julio de 18a6ria participado en la entrega de los
cadaveres de las victimas de Palomitas y que epcas@n habria apuntado su arma contra
los familiares de las victimas (Nuevo Diario 092I®7). En ese mismo articulo también se
cuenta que el comandante de la V Brigada AcdekYdareferirse al grupo de tareas El Rayo
en su libro inédito, habria dicho, que se habiapyesto que ningun “subversivo”

considerado peligroso llegara hasta un juez (Nimado 09.05.2007).

También resulta llamativo que se hayan empleadosde asalto de la policia para trasladar
apresos peligrosos con fluidos contactos con elrxtepor via terrestre hasta una carcel

localizada a 800 kildmetros de distancia. Las Fasfamadas contaban con otros medios de
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transporte que habrian sido mas apropiados partuafain traslado de tal magnitud con el
nivel de seguridad requerida. Como por ejemplovpgaérea, tal como se desprende de la
declaracién de la testigo Nora Leonard quien cuga¢ecuando ella fue trasladada, en 1977,
junto a otros presos de Salta, a otra carcel enduaires los militares utilizaron un avién
militar sin asientos, que fue esposada de piesnpsg que el avidon hizo dos escalas, una en
Santiago del Estero y otra en Cérdoba, para reauiges presos politicos (Menéndez, 267/07

J.F.S. 255).

En su declaracion el Teniente Coronel Miguel Ragmtib corrobora lo declarado por el
Coronel Mulhall y agrega que al llegar estos ahjgaPalomitas pudieron constatar que la
columna habia sido atacada por varios vehiculganak de los cuales habian quedado en el
lugar entre ellos una camioneta incendiada y uhedonde habia una mujer muerta, también

habia dos hombres muertos y personal militar hédNméndez, 267/07 J.F.S. 2078).

Las informaciones brindadas por los imputados acgedas circunstancias en las que se
desarrollo el supuesto enfrentamiento son muy vagagie puede aducirse a la negativa de
los mismos de admitir su presencia en dicho lugde nbombrar a los supuestos responsables.
Cabe aclarar que no existe ningun testimonio qakda teoria de un eventual
enfrentamiento armado entre guerrilleros y miléateo que si hay es un testimonio de un
testigo presencial, de identidad reservada y cotepecion Federal, que cuenta que se habria
tratado de una matanza. Declaro en el Juicio pdetdad Histérica de Salta y en una
entrevista periodistica dijo lo siguiente:
Recuerdo que trabajaba en el turno de las 22 d&rdafiana. Bien trajeado llegué, como
siempre, media hora antes. Una voz en el teléfandijo que tenia que presentarme en la
seccion Infanteria en forma urgente. Lo hice y neostré en una sala totalmente a oscuras,
aunque por el tragaluz podia contemplar a unos feocidos por mi. Me ordenaron que me

pusiera un uniforme marrén terroso de la Policibod@fios 50, al mismo tiempo que me

decian que iba a ser una practica de guerra yilpie#r pesar de las circunstancias, dije:
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“Tengo que seguir aprendiendo”. El ejercicio caifisien cortar la ruta entre Glilemes y Salta,
con un vértice en un paraje lefiero llamado Pal@amtéenia que hacerlo en 10 minutos.
Recuerdo que me encontré con una docena de paleisgsmo uniforme, los cuales eran
desconocidos para mi. Nos trasladamos al puntblesido y lo logré en 7 minutos. A toda
velocidad fui a entregar mi trabajo, cuando me etréacon un uniformado de verde,
imponente. Y me dijo: “Su trabajo termind. Vuelvhase”. Le respondi: “Soy policia
provincial, sefior, y usted es militar”, comprendiemasta ahi que todo era una préctica...[...]
En un momento se abrieron las compuertas de un darasalto, a pocos metros de mi y una
voz firme dijo: “Estén en libertad, somos sus coigpas, huyan, a la izquierda tienen la

ruta...” A pocos metros, salié corriendo la gentesyacribillaron por la espald@lribuno
06.07.2008)

También hay, otros testimonios de testigos de heahteriores y posteriores a la masacre,
gue también apuntan a que dicho enfrentamientdaaiglo fraguado. El testigo Héctor
Mendilaharzu dijo en su testimonio que el dia futle de 1976 a las 19:00, cuando iba en su
automovil, Torino, una patrulla policial caminevastida con ropa de fajina marrén, le hizo
sefas para que se detuviera, y que cuando lo fedbm ho encafionaron con metralletas de
mano, Yy le ordenaron que se bajara. Aquellos é&aljque pertenecian al E.R.P, y que
necesitaban su coche para rescatar a compafnem®$fuédo lo dejaron maniatado y
amordazado en el monte (Menéndez, 267/07 J.FISeiea, D. A. Formula Acusacion.
2010). Resulta extrafio que un grupo subversivgptpreara rescatar a un grupo de presos
fuertemente custodiados se identifigue como ta antpotencial testigo, que mas alla de
haber sido reducido y atado pudiera liberarse titmmado y delatarlos ante la policia. De la
misma manera que resulta extrafio que este supgresio guerrillero se arriesgara a
secuestrar vehiculos en la misma ruta por donda&ipasl convoy con los presos que ellos

intentarian liberar.

El testigo Martin Julio Gonzalez expreso que et fulio de 1976, alrededor de las 20.00 un
grupo de individuos con vestimentas de la PolieiétadProvincia, de color marrén claro, le

hizo sefias para que se detuviera y cuando lo kiws & encafionaron y lo hicieron bajar.
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Dijo también que no pudo verles las caras. Luegdioieron bajar a €l y a su hermano del
vehiculo, una Ford F100 modelo 74, los metierorlenonte, los ataron y amordazaron y les
dijeron que necesitaban la camioneta para libenaioa comparieros (Menéndez, 267/07

J.F.S. en Leiva, D. A. Formula Acusacion. 2010).

Las declaraciones de tanto Mendilaharzu como Genzdinciden en el modo en que sus
vehiculos fueron secuestrados, la vestimenta ae owrron claro de los involucrados, como
asi también la hora aproximada de cuando los mismdevaron a cabo. Ambos también
reconocieron, en sus declaraciones, que no popréaisar fehacientemente si se habria
tratado de subversivos disfrazados de policiasautinticos policias. Ambos testigos

también relatan que se enteraron de donde estabamlsiculos a las pocas horas y que se
hicieron presente en el lugar de los hechos donden observar que los mismos se
encontraban acribillados a balazos, con perforasitanto en el techo como en los costados y
el interior de los mismos donde también habiancadpras de sangre y restos humanos

(Menéndez, 267/07 J.F.S. en Leiva, D. A. Formulas&cion. 2010).

Los testimonios del testigo de identidad reseryadel policia Juan Antonio Pasayo, citados
anteriormente, acerca del operativo para secudssrautomoviles de Mendilaharzu y
Gonzalez, y que hacen mencion al color de los tmiés que los involucrados en dicho
operativo llevaban, concordarian con lo declaraatdgs propietarios de los vehiculos en
cuestion. De todas maneras, el relato de Pasayméampresenta algunos interrogantes, por
ejemplo, tanto Mendilaharzu como Gonzalez relatanguienes les quitaron sus vehiculos se
habrian identificado como subversivos que intemtdib@rar a comparieros, y habiendo
Pasayo reconocido y brindado elementos suficigrdes probar su involucramiento en dichos
secuestros, quiere decir que €l sabria mas deslowpnta, ya que en su declaracion él sélo
dice que debia secuestrar vehiculos para un operain dar mayores detalles, pero de

acuerdo a lo vertido por los propietarios de losmus, los secuestradores se habrian
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identificado como subversivos en una mision deatesy habiendo ya establecido que se
habria tratado de auténticos policias, estos déifailaer sabido para que dichos vehiculos
serian empleados. De la misma manera resulta pettldecque un agente de Policia escuche

gritos y disparos y no haga nada al respecto 8ene la certeza de lo que esta ocurriendo.

Después de la muerte de los presos un nuevo geufEstigos hace su arribo a la escena del
crimen. Uno de los primeros en llegar fue el agdst@olicia Roberto Reyes. En su
declaracién Reyes dijo que era de la Policia d& $akvistaba en la comisaria de Gral.
Guemes. El 7 de julio de 1976 a las 0:15 cuandmeentraba en la comisaria se presentaron
en la misma el Cnel. Mulhall y los inspectores ddadsuil y Alberto Ralle quienes
expresaron que se habia producido un enfrentaméerite fuerzas de seguridad y elementos
subversivos. A las 0:30 o 0:45 aproximadamentdi@hbArapa le ordend, que junto al
agente Michel fueran a custodiar la escena delecrirAl llegar se dieron con la camioneta de
los Gonzales que se encontraba quemada y baleadauya caja habia dos cuerpos
descuartizados y quemados. Juntaron los restasliei@ron a la morgue del Hospital de
Gral. Guemes, desconociendo su destino posteMendndez, 267/07 J.F.S. en Leiva, D. A.
Formula Acusacion. 2010). El agente José Michebbtara lo dicho por Reyes y agrega que
al llegar al lugar de los hechos vio también up jg@n camion del Ejército que no
presentaban huellas de enfrentamiento ni impa&dskh y que se marcharon de inmediato.
El camion con direccién a Tucuman, y el Jeep h@alta. Que en el lugar recogieron mas de
doscientas capsulas servidas de F.A.L. (Fusil Aatao Liviano), de 45 y 9mm. Que
también pudieron ver en el interior del Torino, mtbantes salpicaduras de sangre y restos
humanos, como ser orejas, dientes, sesos y pedazuagesos al parecer del craneo y de
costillas y ufias, asi como un radio grabador yrade de comunicaciones de color verde
oliva con la antena levantada. Que, por lo quealigehiculo Torino y la camioneta Ford

fueron acribillados en ese lugar (Menéndez, 26J/B5. en Leiva, D. A. Formula
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Acusacioén. 2010), el testigo Simeodn Veliz, tamkpélicia agregd que habia “varios

“pocitos” con sangre a unos cuatro metros dentaa@sfaltica, como yendo para el
montecito” (Menéndez, 267/07 J.F.S. 4286-4287.@wud, D. A. Formula Acusacion. 2010).
Luego otros testigos, policias y civiles van lled@al lugar del crimen y todos parecen
concordar en sus declaraciones acerca del estdds dehiculos y los restos humanos en ese
lugar. Inclusive un periodista y un fotdgrafo dediario de Salta que ya no existe y que se
llamabaEl Intransigentehabrian llegado a dicho lugar y tomado fotografiéés tarde

personal que se identificé como militar procedg®auestrar las fotografias y la nota
periodistica desde las instalaciones de dichoa&tuciendo que esa nota no se podia

publicar (Clarin. 02.08.1985).

Los cadaveres de los presos fueron diseminadadigtortos lugares, tres fueron llevados a la
morgue del cementerio de la ciudad de Salta, ttegsaparecieron en la vecina provincia de
Jujuy, otros tres en Tucuman y los dos restantedgaaparecieron. La Justicia Federal de
Salta fue informada de los acontecimientos, inmadiante después de ocurridos, pero de

todas maneras no inicié ninguna accién judiciahpstablecer responsabilidades.
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Capitulo 4. Conclusiones.

El objetivo general de esta tesis que me propuskézanera ahondar en los mecanismos y la
cultura de la violencia del militarismo en Argemtira través del estudio da Masacre de
Palomitascon el fin de analizar el papel que Fagerzas Armadas Argentinasibrian jugado

en la muerte de estas once personas que hasti ¢liio de 1976 se habian encontrado
alojadas en la Carcel de Villa las Rosas a dispsate la Justicia Federal y del Poder
Ejecutivo Nacional. A la vez que me propuse derao$drhipotesis que los militares saltefios
habrian fraguado un traslado de prisioneros, p&@gol asesinarlos a sangre fria como parte de
la politica de aniquilamiento propia del terrorisdeestado impuesto porkloceso de
Reorganizacion Nacionan ejercicio dePoder Ejecutivo Nacionapara aniquilar la

subversion y amedrentar a la poblacion.

Como resultado de este trabajo de investigacidarfileado a las siguientes conclusiones: no
existen pruebas que indiquen que las victimas Makacre de Palomitas hayan representado
un riesgo para la integridad de otras personaseda estas civiles o militares, ya que se
habrian encontrado alojadas en la carcel en edadaslamiento sin contacto exterior. Los
imputados en la causa les atribuyen a las victimasxtrema peligrosidadero esa extrema
peligrosidad no es puesta en evidencia sino despekis muertes de los mismos tuvieron
lugar, ya que estos once presos no habian estsddas del resto de la poblacion de presos
politicos en la carcel, sino que habrian compagidaismo pabellén con otros presos que
aun contindan con vida. Mas alla de las excusédssdenplicados de la supuesta peligrosidad
de las victimas y que habria existido una ameregale fuga de estos internos, no he podido
encontrar nada que indique que esto pueda halecisido, ya que esas acusaciones no
fueron corroboradas por el personal que tenia presos bajo su custodia sino que fueron

descartadas de plano al decir que se trataba de gdta y que no tenian ninguna posibilidad
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de coordinar una fuga, ya que no tenian contactetexterior. La eleccidén de las victimas
parece haber sido hecha, en cierta medida alyazgue aparte de que entre los muertos haya
habido dos matrimonios, Avila-Leonard y Usinger-uagqy que la totalidad de los muertos
hayan estado encarcelados por violacién a la Le8ARQlo que podria indicar que dichas
personas habrian sido especialmente selecciortddbda habido muchos otros presos en
iguales condiciones. Lo expresado por algunogtestie que los militaregnian

quintiandd? también apunta a que no tenfa que haber ningada especifica para que los
militares decidieran matar a alguien, algo que témbe puede apreciar en los testimonios de
los presos de la Carcel de Rawson que dan oritenaaisa judicial. Esto es, en mi opinion,
prueba de la intencion del terrorismo de estadantledrentar a la poblacion, ya que al
ejecutar este tipo de acciones sin la existenciandactor determinante, se enviaba como
mensaje a otros presos Yy publico en general gumeelis los amos de la vida y de la muerte

en Argentina.

Esta investigacion también ha dejado probado quemntkiel periodo en que Rtoceso de
Reorganizacion Nacionastuvo a cargo del gobierno nacional en Argeritatda sido

practica comun someter a los presos politicos stenthis carceles a traslados sin justificacion.
Pero esos traslados habrian sido efectuados démtro marco de relativa legalidad, como el
traslado relatado por la testigo Nora Leonarddoitanteriormente. En el caso concreto del
presunto traslado del 6 de julio de 1976 hay nusterfactores que apuntan a que el mismo
no habria sido un traslado legitimo. Empezanddgsodichos de algunos de los imputados
gue le atribuyen el nombre y las caracteristicasndeaslado administrativpsiendo que el
Comando de Educacion y Doctrina del Ejercito Argenho admite que dicha figura exista o
haya existido en sus reglamentos. EIl momento detrlique se realiza el mismo que es en

horas de la noche, sin dar aviso previo a los prpata que estos pudieran juntar sus

© Jerga militar de la época que significaba que contaban a los presos y que al quinto lo sacaban y lo mataban
(Menéndez, 267/07 J.F.S. 346).

90



pertenencias y la negativa de permitirles, a les@s, llevar elementos esenciales de primera
necesidad como lo es una prétesis dental. Porgueakea un apagon de luces al momento de
sacar a los presos con la implicita intencién detarlos psicoldgicamente al infundirles aln
mas miedo. Porque los efectivos encargados dadash los presos se mueven en un marco
de clandestinidad sin portar insignias que acredits identidades. Porque los imputados
afirman que se habria de utilizar vehiculos nosaptra trasladar a presos a una distancia de
800 kilbmetros. Porgue los implicados en la causpueden dar ningdn tipo de
documentacion, aparte del de la nGmina de presespaiebe que haya habido una
planificacién de como dicho traslado se iba azaaliEl imputado Mulhall dice que recibid la
orden del traslado el mismo dia que el mismo aeairealizar, o que no habria dejado tiempo
suficiente para planificar los pormenores de uslago de tal magnitud, con la participacion
de personas de distintas fuerzas y de distint@adsglel pais. Tampoco no cierra que desde
la ciudad de Cérdoba en el centro del pais se taubieviado una comisién a Salta en un viaje
de al menos quince horas en un carro de asaltes @¢gun Espeche, para recoger a presos,
no desde la cércel, sino desde las afueras dedad;isin que los efectivos hayan tenido
tiempo de descansar y reponerse del largo viaggapyestamente todo esto se habria hecho
para garantizar la seguridad y el éxito de la apéna Todo esto indica que la decision de
eliminar a estos presos ya habia sido tomada, ghabria existido nunca un traslado y que
los efectivos involucrados en esta operacion yégalte antemano cual seria el destino final

de los presos.

Esta investigacion también ha dejado demostradaguribo un enfrentamiento entre
militares y guerrilleros en el paraje Palomitas@se julio, sino una ejecucion lisa y llana
sincronizada entre el ejército y las fuerzas desead. Las victimas de ese episodio eran
todas personas que se habian encontrado privadasilukrtad. Mas alla de las declaraciones

de algunos de los imputados que relatan que hahaizido algunos heridos entre los
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efectivos que participaron en ese enfrentamiemgumo de esos heridos ha sido identificado
ni tampoco se habria notificadoMinisterio de Defensacerca de los mismos. También
resulta extrafio que ningun miembro del supuestoeagguerrillero haya resultado abatido. Es
mas, hasta el dia de la fecha no se ha logradaduodiizar a ninguna persona que haya

tenido una participacion directa en los hechos.

Testimonios de testigos con anterioridad y postiead al supuesto enfrentamiento apuntan a
gue el mismo habria sido fraguado. Desde la verdgdmque un grupo de guerrilleros habria
secuestrado vehiculos para liberar a compafierts laagersion de que todos ellos habrian
logrado huir con la excepcién de nueve de los grgsenes habrian sido abatidos en
distintos enfrentamientos, han sido refutadas entesbajo de tesis, ya que aparte de su
aparente inverosimilidad, hay testigos que dartipor con esas versiones, por ejemplo el
testigo Pasayo quien admite su participacion esdosestros de los vehiculos que
supuestamente habian sido secuestrados por el guepdllero para rescatar a los presos y el
testimonio del testigo de identidad reservada gieen@s admite haber presenciado la
masacre. Los testimonios de los policias que fuarcustodiar el lugar de los hechos, donde
vieron vehiculos militares y personal de esa repant sin ningun tipo de dafos y desde

donde recolectaron solo vainas servidas de armasalmilitar y no de otro tipo de armas.

Otra cosa curiosa es la cantidad de sangre y ttssriesmanos en el lugar del hecho, ya que
por su abundancia, estos no pueden solo habengeide a las tres victimas que segun la
historia oficial habrian perecido alli. El relatel testigo Nolasco Rodriguez que dice que la
policia le pidié que se deshiciera de tres cad8yerdre los cuales pudo reconocer a Pablo
Outes, quien supuestamente habria muerto en uenéanfmiento en Tucuman. La cantidad de
orificios de bala presentes en los vehiculos taméédiala la poca probabilidad de que sélo
tres personas resultaran muertas. También hayegoedar el testimonio de los policias

Michel y Reyes que hablan de la existencia de ddaweres carbonizados en la caja de la
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camioneta que ellos llevaron a la morgue del hakgé Gral. Gliemes. Estos cadaveres
nunca fueron reconocidos ni entregados a sus fassli Segun la historia oficial dos de los
once prisioneros habrian logrado evadirse juntda®fuerzas agresoras, estos supuestos
evadidos nunca han dado sefales de vida, lo quadsuanla version de estos dos cadaveres
carbonizados puede prestarse para imaginar qexdakdos nunca fueron tales y que los
actores del crimen resolvieron ocultar los cad&®s/pega darle mas credibilidad a toda esta
fabulacion. Esto explica también que no se hayaieio a la prensa publicar la noticia del

enfrentamiento, ya que deben haber temido quesskebxubriera la coartada.

Segun el testimonio de algunos de los principatgritados, después de producido este
supuesto enfrentamiento y fuga de presos elloalsgam puesto en contacto con las
autoridades de las provincias vecinas, Jujuy y iin#&y aungue no existe ningun tipo de
documentacion que pruebe que dicha comunicaciéa éwagtido. Tres cadaveres fueron
encontrados en Salta, tres en Jujuy y tres en Taieuaunque el Unico lugar que mostraba
evidencias de un enfrentamiento fue la localidaBaemitas. Las Justicias Militares y
Federales no iniciaron ningun tipo de investigagobre este hecho. No se prosiguio con
ninguna investigacion para dar con el paraderosisupuestos guerrilleros que habrian
actuado en el operativo, tampoco se inicidé unasigacion para recapturar a las dos
préfugas, Georgina Droz y Evangelina Botta. Sélbrsigaron a cerrar las causas judiciales

por violacion a la ley 20.840 y notificar a los féiares de las muertes de sus seres queridos.

La causa judicial sobre este hecho que se inic# afio 1983, tampoco ha sido un ejemplo
de efectividad. Desde su inusual origen como radalte un pedido de libertad de prensa por
parte de presos politicos alojados en la CarcBladeson, en la provincia de Chubut en la
Patagonia Argentina, hasta la indolencia demospad#os poderes publicos y la justicia,

durante los veintisiete afios de procesos judicilesesta causa lleva, de juzgar y castigar los
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crimenes cometidos por los imputados. Cuestiorlgué inclusive a un Juez participante a

catalogar la misma como una causa destinada aksfvaca la impunidad, ver introduccion.

El estudio hecho de las fuentes primarias en estadle maestria me ha llevado a la
conclusién de que los procesos judiciales, magiallas factores legales que supusieron una
demora considerable, se encuentran velados polauatorde complicidades dentro de la
Justicia y las Fuerzas Armadas. Resulta aparemstéacapatia demostrada por el Sistema
Judicial Federal desde los inicios de la causdgddiasacre de Palomitaso es algo fortuito,
sino que tiene raices en el militarismo de los peglpublicos y de justicia en la Argentina.
Quedd demostrado que al menos uno de los jue@simientes en esta causa habia tenido
relaciones estrechas con los ahora imputados yosud#nlos restantes jueces relaciones

estrechas con este.

El Juez Ricardo Lona, quien habia entendido eauaa por violacion a la ley 20.840 por la
gue la totalidad de las victimas habian estadcegamtas, fue paraddjicamente el encargado
de iniciar las acciones judiciales contra los respbles del asesinato de los mismos. Este
Juez, el que segun testimonios de imputados, heduétado clave en la decision de trasladar
a los presos, y que habia jurado acat&sttuto de Reorganizacion Nacionséria el

encargado ahora de brindar justicia a las victiguasél mismo contribuy6 a victimizar.

Después de recibida la primera denuncia de pefttéudgado Federal de Rawson le tomé a
este Juez, de dudosas intenciones, cinco mesedguagdase a iniciar las acciones penales,
cinco meses que bien pueden haber servido pardagpecas pruebas que el tiempo no habia
alcanzado a borrar sean borradas por los culpdbléss crimenes. Luego este Juez resultaria
ascendido a Juez de la Camara Federal de Saltulg d#i nombraria a otros Jueces que
continuarian con la misma linea de trabajo. Estacion lleva ya veintisiete afios y todavia

no se ha dictado ninguna sentencia.
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En sintesis, del andlisis de las fuentes primalgassta tesis, ha quedado demostrado que las
Fuerzas Armadas de Salta en conjunto con las RRIPeiales y Carcelarias actuaron juntas
bajo la direccién del Ill Cuerpo del Ejército erclzordinaciéon y ejecucion del homicidio de
los once presos de la Céarcel de Salta, en el paadpenitas. Crimen que se cometid
amparado en la politica de aniquilamiento de lavsigdidon implementada por el Gobierno
Peronista en el afio 1974 y que se vio reforzadalpberrorismo de Estado resultante del

Estatuto de Reorganizaciéon Nacional

Los involucrados en este y tantos otros crimendssdgehumanidad perpetrados por el
terrorismo de estado del Proceso de Reorganiziaéional en el territorio nacional, al no
poder demostrar que habrian actuado desde ladadation la intencién de alivianar sus
responsabilidades, han tratado, la ridiculez, derihir dichos delitos dentro de la teoria de
los dos demonios, al decir que ellos, quienes Aalformado parte del ejército mas grande de
América Latina (Mantaras, M. 2005), habian lucheglatra otro ejército en igualdad de
condiciones, el que nunca llego a juntar mas demaimbros (Mantaras, M. 2005), y que
ambos bandos habrian cometido similares abusosalictitud demuestra una total falta de
autocritica y un total desdefio por la vida y laidizs Ahora resta ver si alguna vez la Justicia

Argentina va a condenarlos o si sélo recibiraroladena popular.
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Anexos

Anexo I

SEGURIDAD NACIONAL

Penalidades para las actividades subversivas en &glsus manifestaciones.
LEY N° 20.840

Sancionada: Setiembre 28 de 1974.

Promulgada: Setiembre 30 de 1974.

POR CUANTO:

EL SENADO Y LA CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION ARGENTINA,
REUNIDOS EN CONGRESO, ETC., SANCIONAN CON FUERZA DEY:

ARTICULO 1° — Sera reprimido con prision de tres a ocho asiesjpre que el hecho no
constituyere un delito mas severamente penadaespgra lograr la finalidad de sus
postulados ideoldgicos, intente o preconice polgeier medio, alterar o suprimir el orden
institucional y la paz social de la Nacién, porsvid establecidas por la Constitucion
Nacional y las disposiciones legales que organaaida politica, econdmica y social de la
Nacion.

ARTICULO 2° — Se impondra prision de dos a seis afos:

a) Al que realice actos de divulgacién, propaganddusion tendiente al adoctrinamiento,
proselitismo o instruccion de las conductas prasisn el articulo 1°;

b) Al que hiciere publicamente, por cualquier metiapologia del delito previsto en el
articulo 1° o de sus autores o participes;

c) Al que tenga en su poder, exhiba, imprima, ed#geroduzca, distribuya o suministre, por
cualquier medio, material impreso o grabado, pojuel se informen o propaguen hechos,
comunicaciones o imagenes de las conductas preestal articulo 1°;

d) Al que tenga en su poder o emplee, sin autadrdegal, una estacion transmisora de
telecomunicaciones y al que la facilite o entregjnda pertinente autorizacion.

ARTICULO 3° — Se impondra prision de dos a cinco afos:

a) Al que use o posea emblemas, insignias o digisue distingan o representen a
organizaciones notoriamente destinadas a reaéigardnductas previstas en el articulo 1°;
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b) A los redactores o editores de publicacionesudéguier tipo, directores y locutores de
radio y television, o responsables de cualquieriongel comunicacion, que informen o
propaguen hechos, imagenes o comunicaciones dendsctas previstas en el articulo 1°;

c) Al que ilegitimamente usare o tuviere en su pddgintivos, uniformes o insignias
correspondientes a las Fuerzas Armadas o de Sadurid

d) Al que con el propésito de cometer el delitovgi® en el articulo 1°, utilice vestimentas u
objetos tendientes a disimular o alterar su aspeatentidad, o no correspondan a su
actividad habitual.

ARTICULO 4° — La autoridad judicial podra decretar la clauguneventiva de los lugares
donde se llevan a cabo las actividades enunciadias erticulos 1°, 2°y 3°.

ARTICULO 5° — Se impondra prision de uno a tres afos, a ledupgo de declarado
ilegal un conflicto laboral, por la autoridad corteyge, instiguen a incumplir las obligaciones
impuestas por dicha decision.

ARTICULO 6° — Sera reprimido con prision de dos a seis afoslja de diez mil a un
millén de pesos, si no resultare un delito masrsevente penado, el que, con animo de lucro
0 maliciosamente, con riesgo para el normal dedeinviento de un establecimiento o
explotacion comercial, industrial, agropecuarianend o destinado a la prestacion de
servicios, enajenare indebidamente, destruyerardafiiciere desaparecer, ocultare o
fraudulentamente disminuyere el valor de mateniasgs, productos de cualquier naturaleza,
maquinas, equipos u otros bienes de capital, o comwgdiere injustificadamente su
patrimonio.

Las penas sefialadas se agravaran en un tercio:

a) Si el hecho afectare el normal suministro o telsamiento de bienes o servicios de uso
comdan;

b) Si condujere al cierre, liquidacién o quiebraaftablecimiento o explotacion.

Las penas se elevaran en la mitad:

a) Si el hecho causare perjuicio a la economianati

b) Si pusiere en peligro la seguridad del Estado.

ARTICULO 7° — Sera reprimido con multa de cinco mil a dosasmhil pesos, el que por
imprudencia o negligencia o violando los debergs eargo, cometiere alguno de los hechos

mencionados en el articulo anterior.

La pena sera de prisién de seis meses a dos afiokayde diez mil a trescientos mil pesos,
en los supuestos contemplados en los parrafos deguercero del mismo articulo.

ARTICULO 8° — En las mismas penas incurrirdn los director@siimistradores, gerentes o

liquidadores de una persona juridica o colective, @ sabiendas prestaren su consentimiento
0 concurso para la realizacion de los actos meadmsien los articulos 6° y 7°.

101



ARTICULO 9° — Sera reprimido con la pena establecida en ieldot277 del Codigo Penal
el sindico de una persona juridica o colectivagqueonocimiento de los hechos mencionados
en el articulo 6°, no lo denunciare inmediatamarigeautoridad.

La pena sera de dos mil a cien mil pesos si laibmie denuncia se refiriere a los hechos
mencionados en el articulo 7°.

ARTICULO 10. — A los condenados por la comision de los defii@vistos en esta ley, se
les aplicaran las siguientes penas accesorias:

a) Si fueren argentinos naturalizados, la pérdelladiudadania y al término de la condena la
expulsion del pais;

b) Si fueren extranjeros, la expulsion del pat@mahino de la condena;

c) El comiso del material y de los objetos de cuigignaturaleza, que hayan sido empleados
en la comision del delito;

d) La clausura, por el término de tres meses diande los lugares donde se imprima, edita,
distribuya, suministre material o propale inforndewirelativo a los delitos previstos en los
articulos 1°, 2°y 3°. En caso de reincidenciddastira sera definitiva.

ARTICULO 11. — Las penas previstas en esta ley se elevardnnaitdd, cuando el
condenado fuere funcionario o empleado publicaeridrminos del articulo 77 del Cédigo
Penal.

Asimismo se le aplicara inhabilitacion absoluteeypetua.

ARTICULO 12. — Los procesados por los delitos contempladosgppresente ley no
gozaran de la excarcelacion; ni los condenadosapdukneficiarse con la condena de
ejecucion condicional.

Exceptuanse de la presente disposicion los proossadondenados por los hechos
contemplados en el articulo 7°.

ARTICULO 13. — Sera competente para conocer en los hechostoe@n esta ley la
justicia federal.

ARTICULO 14. — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Dada en la Sala de Sesiones del Congreso Argestindyuenos Aires, a los veintiocho dias
del mes de setiembre del afio mil novecientos seteatatro.

J. A. ALLENDE R. A. LASTIRI
Aldo H. N. Cantoni Ludovico Lavia
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Anexo 11

Poder Judicial de la Nacion
/llta, 27 de octubre de 1983.
Y VISTO: CONSIDERANDO:

Que atento a la indole del hecho denuna@ado5 vta.,
ratificado a fs. 64, 65, 68, 69, 70, 71, 72, 73,78 76, 77, 78, 79 y 80, procede determinar si
es de los comprendidos en la ley 22924, denomida@annistia, y, en su caso, emitir

pronunciamiento acerca de su validez a la luz si@leceptos constitucionales.

La ley mentada, en su artdéclara extinguidas las acciones
penales emergentes de los delitos con finalidadtovation subversiva, extendiendo este beneficio a
los hechos “realizados en ocasion o con motivaldsarrollo de acciones dirigidas a prevenir,

conjurar o poner fin a las referidas actividadds/stsivas”.

Ahora bien, el hecho ilicito que se desia no parece integrar el
tipo de la norma precedentemente transcripta, faiesmo fue narrado en las presentaciones de fs.
5/5 vta., las acciones del sujeto activo no seiaallevado a cabo para conjurar o poner fin a
actividades terroristas o subversivas, toda vedapeictimas del supuesto delito se encontraban ya
privadas de libertad y sometidas a proceso judidajue, en principio, les impedia cometer actos d

aquella naturaleza.

Asi las cosas, cabe dar curso a lamga, pues por las razones

apuntadas no seria de aplicacion la ley de amnistia

Ello, por cuanto, si bien de las tansias del expte. N°
85.296/75, seguida contra Evangelina Mercedes Bettanares, Mario Raul Belzuzari y otros
s/Infraccién ley 20.840; asi como de las causagt#44/75, “Infraccion ley 20.840 c/Alberto Simon
Savransky y otros”; 84.597/75 instruida contra RiedBedro Usinger y otros s/ Infraccion a la ley
20.840 y 84.918/75 por igual delito, contra Mariagku Luque y otros, se desprende que las personas
a que aluden los denunciantes, habrian muerto comsecuencia del tiroteo que segun el informe de
la autoridad militar, reservado en Secretariaygdyjo cuando un grupo de terroristas pretendio
liberarlos, tales asertos no obstan al criterionggulo, pues la version del hecho al que aluden los
denunciantes es muy distinta de la que, en su mor@mporcionod la autoridad militar, circunstancia
gue torna aconsejable labrar las correspondientea@ones sumariales pues de ser aquellas ciertas,

se estaria en presencia de un delito ajeno a |lpetencia castrense.-
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Por tanto, de conformidad con Ietalininado por el sefior P.

Fiscal y lo dispuesto por el art. 3° inc. 3° déela48;

DECLARASE la competencia del tribunal paraeeder en la

presente causa.

HAGASE comparecer a Victor Francisco Nadalithjardo
Santiago Tagliaferro, a prestar declaracion testialoA los fines de la citacion, atento a las
constancias obrantes en los exptes. n°84014/7296885, exholrtese a los sefiores jueces federales en
turno de Mendoza y la Capital Federal, para quiiaque al primero en el domicilio de R, Ortega 442
(Mendoza) y al segundo en el domicilio de Rosa?i®, ° piso, depto. “f”, Capital Federal, para que

comparezcan ante estos estrados dentro de lodidiegiguientes a la notificacion.

Desconociéndose el domicilio y la filiaciénidario
Heriberto Lopez, cuyo testimonio debe recibirs&ie$e a la Policia Federal, para que efectle las
averiguaciones pertinentes, haciéndose constagsjueo detenido a disposicion del P.E.N.,

hallandose posiblemente radicado en la ciudad daran.

Citese mediante exhorto a prestar declaracformativa (art.
236,2da. Parte C.P en M. Penal) a Damién Vilte icibado en calle Rep. Del Libano n° 100, Barrio
Gorriti, S.S. de Jujuy, y requiérase el certifica@odefuncion de Roberto Luis Oglietti y Maria Amar
Luque, expedidos por el médico Cesar Jorge y amdbi/respectivamente, bajo nimero de acta
65.738, tomo 135, folio 205 vta. Y numero de a&& 87, tomo 135, folio 205 del libro de

defunciones.

Asimismo exhortese al Juzgado Federal de hauy que
previamente a la remision de los certificados derigon aludidos, cite a prestar declaracion aste e

tribunal en base a las constancias de tales instria® al facultativo que los expidi6.
Ricardo Lona, Juez Federal (firma de pufio y letra)
Enviada por el Secretario Alberto Oscar Aragonengide pufio y letra)

Recibida por el Procurador Federal Carlos R. S&nhdbdBustamante (firma de pufio y letra) el
28/10/83(Menéndez, 267/07 J.F.S. 83-85)
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