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»Sie brauchen keinen
Sachverstandigen holen.
Ich gebe zu, dal ich den
Bericht geschrieben habe«
(Der Vorleser124).

1. EINLEITUNG

Funfzig Jahre nach dem Zweiten Weltkrieg kam BemhigthlinksRomanDer Vorleserin

den Buchhandel. Der Roman des Rechtsprofessorstdehiizutage zu einer der
erfolgreichsten Romane der deutschen Gegenwaatliteder 90-Jahre und ist derzeit die
popularste Schullektire der Oberstufe Deutschlanddrend die deutsche Literatur der 60er
Jahre bis 80er Jahre sich hauptsachlich mit deraddabkt beschatftigte, iBer Vorlesereiner
der ersten Romane, der sich mit dem aporischenr@@neskonflikt zwischen der
Tatergeneration und den Nachgeborenen auseinatadeEegeht namlich nicht um den
Holocaust oder um das Dritte Reich, sondern umkaerilikt zwischen zwei Generationen
und dessen Auswirkungen bezuglich der Konfrontatiendeutschen Kollektivschuld. Der
Konflikt zweier Generationen kommt zwar hauptsathhicht durch ein Eltern-Kind-
Verhaltnis zum Vorschein, sondern durch eine Libbeghung zwischen einem 15-Jahrigen
und einer 36-jahrigen ehemaligen SS-Aufseherinyattreter ihrer jeweiligen Generation.
Zentral inDer Vorlesersteht die Auseinandersetzung der Hauptfigurenhmatriindividuellen
und kollektiven Schuld und Scham. Zusatzlich befiigtdgich Schlink mit Erinnerung und
Vergangenheitsbewaltigung — Themen, welche in élasd zur Hauptproblematik des 20.
Jahrhunderts wurden. Die Vergangenheitsbewaltigpatigfft im Roman sowohl generell die
Nazizeit als auch die psychischen Spétfolgen direye zu einer KZ-Aufseherin. Schlink
vergleicht das Leiden und die Sehnsucht nach Liebelem deutschen Schicksal seiner
Generation. Als Vertreter der zweiten Generatioa Opfer des Generationskonflikts
behandelt Schlink das deutsche Schicksal der Nacien und die Frage der eigenen
|dentitat.



1.1 Zielsetzung

Im Roman geht es also aus der Perspektive der Nagsgeneration um Schuld, Vergeltung,
Wahrheit und Gerechtigkeit. Die Zielsetzung dediegenden Arbeit ist daher die
Auseinandersetzung mit der Schuld- und Schamthkrda Romans. Dabei geht es darum,
wie Schuld und Scham durch das Verhalten der beit#iptfiguren zum Vorschein kommt
und um die Folgen der Schuld und Scham. Hanna $zhwvird wegen ihres
Analphabetentums vom Erzahler und ehemaligen Gehefehr als ein Opfer als eine
Taterin dargerstellt, obwohl sie als Aufseherinkizh grausame Taten den Juden gegenuber
ausgeubt hat. Im Roman sehe ich eher Michael disr@pd gehe deswegen von der These
aus, dass er ein Opfer einer monstrosen NS-Tastrinnd stelle infolge dessen seine
Glaubwirdigkeit als Erzahler in Frage, weil meiigachtens Hanna zu sympathisch
dargestellt wird. Ich versuche mit dieser Thesajrtdaals sympathische Figur durchschauen
und vor allem enthillen zu kénnen, dass sie UleLidbesbeziehung hinaus eine brutale SS-
Aufseherin war. Da sich die Forschung zum Romaiptséchlich mit Hanna als Hauptfigur
auseinandersetzt, méchte ich starker auf Michdeldsieren und darauf, wie er als Erzahler

sich erinnernd mit seiner eigenen Vergangenheitalng

Die Arbeit ist im Folgenden in sechs Teile geglidBer erste Teil fokussiert auf den Autor
und dessen Werk, auf die Rezeption des Romansgchafe Kritik an der Darstellung der
Protagonistin und die Tendenzen der Forschunghéttandle auch die Struktur des Romans
und erlautere generell die Erzahlweise, in derrigiinng und autofiktionales Schreiben
zentral stehen. Im zweiten Teil werden sowohl cherfien Schuld und Scham, als auch der
Generationskonflikt und die Vergangenheitsbewattgydefiniert und erkléart, da diese
wichtigen Themen im Roman sind und in starker fething der Schuld und Scham stehen.
Einleitend im dritten Teil erklare ich die Wahl ddethode dieser Arbeit. Danach folgt in
diesem Teil und im vierten Teil die FigurenanalyseHinblick auf Schuld, Scham und die
Folgen der Schuld und Scham der beiden Hauptfigunesh wie sich diese aus
hermeneutischer Sicht lesen I&sst. In diesem Tlélitere ich auch sowohl die
Glaubwirdigkeit des Erzahlers als auch die Darstglivon Hanna im Roman. Im flnften
Teil kommen die Ergebnisse meiner Arbeit und einsatnmenfassung auf Englisch. Ganz
zum Schluss kommt ein Anhang des geschichtlichetelrgrunds im Roman, weil der
Roman als ein historisch falscher Roman gesehetdendtann, und deswegen ist meine

Intention, den Lesern dazu erlautende Anmerkungeageben. Der Prozess im Roman lasst



sich auf den Auschwitz-Prozess in Frankfurt und Meajdanek-Prozess in Dusseldorf
beziehen, wahrend die Fakten Uber das KZ AuschBriiizenau, Frauen als Aufseherinnen in
den KZs und das Beispiel Hermine Braunsteiner-Rgamohl die Vorgeschichte der
Protagonistin im Roman als auch die Parallelendves Hanna Schmitz und Hermine

Braunsteiner-Ryan deutlich machen sollen.
1.2 Bernhard Schlink — Leben und Werk

Bernhard Schlink wurde am 6. Juli 1944 in Bielefgéboren. Als Sohn eines deutschen
Theologieprofessors wuchs Schlink in Heidelberg Miashnheim auf, und studierte einige
Semester Rechtwissenschaft an der Universitat Heice Schlink setzte sein Studium an der
Freien Universitat Berlin fort, wo er sich mit denseinandersetzung der deutschen
Geschichte beschatftigte. 1975 promovierte er bailldatt Podlech tbekbwagung im
Verfassungsrechtach Assistentenjahren in Heidelberg, DarmstadtBiatéfeld und
habilitierte sich 1981 mit seiner Arbeit Uber dmtshilfe Das folgende Jahr wurde Schlink
Professor fur Verfassungs- und VerwaltungsrechteariJniversitat Bonn und im Jahre 1987
Richter des Verfassungsgerichtshofes in Nordrheestfdlen. 1991 lehrte Schlink an der
Johann-Wolfgang-Goethe Universitat in Frankfurtiain, ehe er 1992 nach Berlin umzog
und zur Humboldt-Universitat wechselte, wo er $8@0 als Gastprofessor tatig ist. Dort hat
Schlink einen Lehrerstuhl fir Offentliches Recht iRechtsphilosophie inne. Seit 1993 hat
Schlink eine Stelle als Gastprofessor an der Yesbiniversity New York, wo er unter
anderem Studenten Uber sein Spezialgebiet, Vergaegsebewaltigung durch Recht,
unterrichtet, ein Thema, das auch in seinen BiichemmVorschein komnitEr lebt heute in

New York und Berlin.

Schlinks erster Roman (zusammen mit Walter Popphyeten) erschien 1987 mit dem Titel
Selbs JustizDer Kriminalroman ist der erste Band der Trilogker den 68-jahrigen
Privatdetektiv Dr. Gerhard Selb aus Mannheim, @gehrdem Krieg als Rechtsanwalt
aufgehort hat und als ein Vertreter der Tatergeimgrau betrachten ist. In diesem Roman
geht es darum, wie die Vergangenheit des DrittanHgs in der Gegenwart Spuren
hinterlasst. Vier Jahre nach der Herausgabe desikalromans wurde aus dem Roman ein
Film unter dem TiteDer Tod kam als Freundm Jahre 1988 erschien Schlinks erster eigener

Roman mit dem Namehie gordische Schleiféen dem die Hauptfigur Georg Polger als freier

Lvgl. Koster in Bogdal/Kammler 2005, S. 15-16, 159.



Ubersetzer arbeitet, nachdem er seine Anwaltskiinzkarlsruhe verlassen hat. 1992
erschierSelbs Betrugwo der fast 70-Jahrige Gerhard Selb wieder woerai Fall steht und
ihn [6sen musPDer Vorleseraus dem Jahre 1995 ist Schlinks personlichster und
erfolgreichster Roman, und erzahlt eine Geschiebteeiner 15-jahrigen Jungen, der seine
erste Liebesbeziehung zu einer 36-jahrigen Analgtiaimnit einer zweifelhaften
Vergangenheit einleitet. Im Jahre 2000 erschierBaadLiebesfluchtenin dem sieben
Geschichten von der Flucht in die Liebe und Fluartder Liebe beschrieben werden. Die
Trilogie der Kriminalgeschichten tber Gerhard Sellvde 2001 beendet, élbs Mord
erschien. InVergewisserungen — Uber Politik, Recht, Schreibmh@laubenein Buch, das
2005 erschien, beschaftigt Schlink sich unter agmdanit Texten Uber Heimat, Gerechtigkeit,
Vergangenheit, Rechts- und Staatsphilosophie. imd@nach erschien der Ronmare
Heimkehr der als Nachfolger zZDer Vorleserzu betrachten ist. Hier befasst sich Schlink mit
der Nazi-Vergangenheit, der Nachkriegs- und Wenstdgehte, einem Liebesdrama und
Problemen der politischen Theorie. Im Jahre 208¢heen Schlinks zweites Fachbuch
Vergangenheitsschuld — Beitrage zu einem deutsthemawo er sich unter anderem mit
der Vergangenheitsschuld, dem Rechtsstaat, derlBguvigy der Vergangenheit durch Recht
und Vergeben und Versdhnen dem judischen Opfessif@er 2008 erschienene Roman
Das Wochenendeerichtet tber eine Hauptfigur, der nach zwanalg&n im Gefangnis
begnadigt wird, seine Freiheit mit seinen Freuraleeinem Wochenende feiert und deren
Lebenstraume und Lebensligen ihrer Vergangenheftduatiert. Sein bislang letztes Buch
erschien 2010 unter dem Ti@bmmerligenn diesem Band erzahlt Schlink sieben
Geschichten tUber Lebensliugen der Figuren und sietzdamit mit Wahrheit und Llige

auseinander.
1.2.1 Literarische Auszeichnungen und Preise

Schlink hat mehrere Auszeichnungen und Preisediiirlgerarisches Werk erhalten. Im Jahre
1989 wurde ihm im Alter von 45 der Autorenpreis tdebsprachiger Kriminalliteratur ,,Der
Glauser” furDie gordische Schleifeerliehen. 1993 erhielt er den Deutschen Krimii$Pdes
Bochumer Krimiarchivs fuBelbs Betrugim selben Jahr der Erscheinung \ier Vorleser
(1995) bekam der Erfolgsautor den ,Stern des JadessAbendzeitungMunchen) fur den
Roman. Zwei Jahre spater wurde Schlink der Grintzaneour-Preis in Italien, der Fallada-
Preis in Deutschland (Neumtinster) und der Prix é&atallion in Frankreich fur diesen

Roman uberreicht. 1997 erschien die englische Aaesgam Roman unter dem TifEhe



Readerund erreichte ein Paar Jahre spater Platz eindesuBestsellerlisten in den USA. Im
gleichen Jahr wurde Schlink mit dem Literaturpaes TageszeitunBie Weltfur sein
literarisches Werk pramiert. Zusatzlich wurden[ilenrechte des Romans an Hollywood
verkauft, und der Roman wurde in 26 Sprachen Utardm Jahre 2000 wurde ihm die
Ehrengabe der Dusseldorfer Heinrich-Heine-Geseallseind den evangelischen Buchpreis
gegeberf.Im selben Jahr verlieh die japanische Tageszeiaigichi ShinburSchlink den
Sonderkulturpreis fiDer Vorleser da der Roman ein japanischer Bestseller desslahre
wurde. 2001 wurde er zum ,,Chevalier dans L'Ordréadieégion d’Honneur” in Frankreich
ernannt und wurde mit dem finnischen LiteraturpjBisva Joenpelto-Preis” der Gemeinde
Lohja fir seinen Romaausgezeichnet. Das folgende Jahr empfing er des ée German-
British-Forums fir sein Gesamtwerk, samt dem BuwveleBenstkreuz im Jahre 2003 fDer

Vorleser®
1.2.2 Rezeption und Tendenzen der Forschung

Wie oben schon festgestellt waer Vorleserein Erfolgsroman. Nach statistischen Zahlen
von 1999 erreichte er in Deutschland eine halbdidvilverkaufte Exemplare, wahrend in
Frankreich und Grol3britannien 100 000 beziehungsn200 000 Exemplare verkauft
wurden. In Amerika lagper Vorleserauf Platz eins dedew York Timedublisher's Weekly
undAmazonIm Februar 1999 wahlte die amerikanische TalkerasOprah Winfrey den
Roman zum Buch des Monats, und im Marz des gleidabres nahm Bernhard Schlink als
Gast an ihrer Show teil. Wegen der riesengrofReoh&useermenge der Talk-Show wurde der
Roman zum meistverkauften Taschenbuch in den USG.060 Exemplare des Romans
wurden bei dem Verlagintagegedriickt, nachdem bereits 115 000 verkauft wurbhen.
Frihjahr des Jahres wurde der Roman in 25 Spraddtensetzt, erhielt mehrere Preise und die

Filmrechte des Romans wurden am amerikanischernsfitinramax verkauft.

Mechthild Kiipper von dewochenposbeschrieb den Roman als ,die Uberraschung des
Herbstes®, und Tilman Krause beschrieb ihn als ,gfiiimkt im deutschen Bucherherbst*.
Spater schriebie Pressan Wien: ,,...ganz einfach ein Glicksfall“, und dagrgher
MagazinCashnannte den Roman ,Balsam fir Kritikerseelen®. Biebteile der Kritiker
beziehen sich auf den Plot und die Liebesgeschaddedromans, wahrend andere

Rezensenten sich auf die Probleme konzentriererdati Roman thematisiert. Unter anderem

2vgl. Méckel 2008, S. 9-10.
% vgl. Mein in Bogdal/Kammler 2005, S. 38-39.
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wirft Claus-Ulrich Bielefeld den Autor vor, dass,&eine Sprache” geschrieben habe, um
,von der Holle zu erzahlen, die aus der Normalitittstehe. Peter Michalzik attackiert
seinerseits ,die Provokation des Buches®, namlieh,dositive Blickwinkel, aus dem Hanna

[...] beschrieben wird*

Die Tendenzen der Forschung beziehen sich haufitd&elf die Protagonistin Hanna und
ihre Schuld/Unschuld. AuRer dem Aufsitizgin Father and Prodigal Sonvon Stephen
Brockmann gibt es in der Sekundarliteratur wenigsEloung tber Michael, und deswegen
werde ich in dieser Arbeit, wie in der Zielsetzwarggedeutet, mein Fokus auf Michael
richten. Denn meines Erachtens wird Michael im Romam Opfer, und gemald meiner
These stelle ich daher seine Glaubwirdigkeit atgier in Zweifel. Jeffrey I. Roth ist der
einzige Forscher, der die Glaubwirdigkeit des Ickaklers im Roman angezweifelt hat. In
seinem AufsatzReading und Misreading ,The Readérstellt er den positiven Blickwinkel,
aus dem Hanna beschrieben wird, in Frage und bé&ftadpss Hanna eigentlich eine brutale
Aufseherin war. Dementsprechend gehe ich diesealgg#hng in meiner These auch nach.

1.3 Handlung und Struktur

Die Handlung des Romans lasst sich, wie folgt,a&en: Eines Montags im Oktober 1958
in Heidelberg Ubergibt sich der 15-jahrige GymnstsMichael Berg auf dem Weg von der
Schule nach Hause. Eine 36-jahrige Frau erscHeifttihm mit einem Wasserhahn sich zu
reinigen, folgt ihm nach Hause und sie verabscmeieh. Ein Arzt diagnostiziert bei

Michael Gelbsucht, und er erzahlt seiner Mutter genFrau, die ihm geholfen hat. Nach Rat
der Mutter kauft er im Februar einen Blumenstraufdfese Frau, um ihr zu danken. Nach
dem Besuch bei Frau Schmitz wartet Michael aufvgegl, sie auch weggehen muss. Wahrend
des Wartens zieht sie sich um, und Michael schauhshren Unterkleidern durch eine
Spalte an. Er wird dabei von der Frau entdeckid wot und rennt in Panik weg. Dennoch
kommt er eine Woche spéater zurtick und wartet ayftés sie zuriick von der Arbeit kommt
und entdeckt, dass sie eine Straf3enbahnschaffeeridie Frau, deren Name Hanna Schmitz
ist, bietet ihn eine Dusche an und nachher stehtesieit mit einem Handtuch fir ihn, das sie
fallen lasst, und sie stehen nackt einander. Miclvad dabei von Hanna verfihrt, und sie

leiten eine sexuelle Beziehung ein. Sie duscherighdn sich bei ihr in der Wohnung, und

*Vgl. Késter in Bogdal/Kammler 2005, S. 19, 21-22.
® Brockmann 2003.
® Roth 2004.
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dies wird zum Ritual. Spater verlangern sich atinch Treffen, da Michael auf Hannas
Wunsch — dem Titel des Romans entsprechend — sbrd®ch nach einer Weile streiten sie
sich mehrmals, und Michael verbringt mehr Zeit seithen Klassenkameraden. Einmal, als er
mit seinen Freuden zusammen ist, erscheint Hanmget nicht zu ihr und plétzlich ist sie
weg. Am nachsten Tag zieht sie nach Hamburg, obikolh Heidelberg eine Stelle als

Fahrerin anbieten wird.

Michael wird Student, fangt an Rechtswissenscha#itadieren und versucht Hanna zu
vergessen. Er nimmt an einem Seminar eines KZ-Bsezdan Frankfurt teil und sieht Hanna
erst nach acht Jahren wieder. Hanna ist eine varafigeklagten KZ-Aufseherinnen, die vor
Gericht steht. Ein Anklagepunkt gilt den Selektiom® Lager, der andere dreht sich darum,
dass die Aufseherinnen die Gefangenen in einemnereten Kirche eingesperrt haben sollen.
Hanna ist dabei die einzige von den Angeklagtes zdgibt, teilgenommen zu haben,
wahrend die anderen Angeklagten dies bestreiteigewWrer Ehrlichkeit wird sie die
Hauptangeklagte und bestétigt sogar einen Bermititiedr geschrieben zu haben, um ihr
Analphabetentum zu verbergen. Hanna wird also sai@rweise wegen einer Lige zu
lebenslanglichem Gefangnis verurteilt, wahrendadigderen Angeklagten nur zeitlich

begrenzte Freiheitsstrafen erhalten.

Nachdem Michael sein Studium beendet, heirateteetr@l. Sie bekommen ein Kind namens
Julia, aber lassen sich nach funf Jahren schefjwiter leitet Michael kirzere Beziehungen
zu Frauen ein, die aber alle scheitern, weil elFdaaien immer mit Hanna vergleicht. Er kann
die Gedanken an Hanna nicht loswerden und fangteesische Literatur auf Tonbander
vorzulesen, die er an sie in die Haft schickt. Eilages bekommt er einen Brief von der
Leiterin des Gefangnisses, in dem diese schredlsts #Hlanna bald entlassen werde. Sie fragt,
ob Michael als einziger Freund ihr helfen kdnneil gie 18 Jahre lang in einem Gefangnis
verbracht habe und Hilfe brauche, sich wieder e@m@esellschaft einzuleben. Michael zbgert,
aber eine Woche vor ihrer Entlassung besucht ems{@efangnis. Die Begegnung zwischen
den ehemaligen Liebhabern ist kalt, aber nichtsod@sniger will er sie in einer Woche
abholen. Doch am Morgen der Entlassung erhangtaecma und hinterléasst ein Testament
fur Michael, in dem sie schreibt, dass er 7000 Mbk Uberlebenden Opfern des
Kirchenbrandes geben solle. Michael reist nach Nevk, um das Geld dem Opfer zu geben.

Die Vertreterin der Opfer des Kirchenbrandes wikmallerdings nicht das Geld haben, und
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das Geld wird einer judischen Organisation gespendeonischerweise zur Bekampfung

von Analphabetismus.

Die Struktur des Romans gliedert sich in drei Teile die Erlebnisse des Ich-Erzahlers
Michael Berg chronologisch durch Ruckblicke in geifergangenheit geschildert werden.
Der erste Teil des Romans behandelt vor allem dibdsgeschichte zwischen Michael und
Hanna, im zweiten Teil geht es um den Gerichtpmasdhrend der dritte Teil von Hannas
literarischer und moralischer Entwicklung hand@lbwohl die verschiedenen Teile auf
einander aufgebaut sind, missen sie aufgrund d8egrZeitspringe im Hinblick auf den
Inhalt getrennt gesehen werden. Die DreiteilungRi®ans entspricht verschiedenen
Epochen im Leben Michaels vom 15. bis zum 51. Jaier Sprache ist durch kurze und
einfache Satze gekennzeichnet und den HauptfiGamgapasst, da diese zwei Figuren ein

Gymnasiast und eine Analphabetin sind.
1.4 Zur Erzéhlweise

Der Roman umfasst die Zeit von 1958 bis 1994. réldte Zeit im ersten Teil des Romans
dauert von Oktober 1958 bis Juli/August 1959. Dreeie Teil beschreibt die Spanne von
Juli/August 1959 bis Juni 1966, wahrend der diied des Romans von Juni/Juli 1966 bis
1994 dauert. Der dominierende Stil des RomansisEdzahlbericht, der durch Reflexion
oder szenische/dialogische Darstellung, wie imdotten Beispiel zum Ausdruck kommt:
.Mit Hanna reden? Was sollte ich ihr sagen? Daf3hoh Lebensliige durchschaut hatte? [...]
Ich fragte meinen Vater: »Und was ist, wenn mantricit ihm reden kann? « (139)ie
lineare Struktur des Erzahlberichts im Roman is¢kseits von raffender Erzahlweise (vor
allem im dritten Teil) gepragt: ,Wir heiratetensdbertrud ein Kind erwartete. [...] Als Julia
funf war, haben wir uns scheiden lassen” (164-1A86¥lerseits herrscht auch manchmal, wie
das folgende Beispiel zeigt, die dehnende und detk&rzahlweise (Dialoge/Szenen) im

Roman vor:

»Raus. «Sie schlug das Deckbett zuriick. »Raus aimem Bett. Und komm nicht wieder, wenn du nictihde
Arbeit machst. BIdd ist deine Arbeit? BlI6d? Wasmsédu, was Fahrscheine verkaufen und lochen Bie «
stand auf, stand nackt in der Kiiche und spieltaffoérin. Sie schlug mit der Linken die kleine Mappit den
Fahrscheinblécken auf, streifte mit dem Daumeneadeen Hand, auf dem ein Gummifingerhut steckte,i zwe
Fahrscheine ab, schlenkerte mit der Rechten, saidaden Griff der am Handgelenk baumelnden Zange z

fassen bekam, und knipste zweimal (36).

7 Zitate auDer Vorlesemach dieser Ausgabe im folgenden Text mit Seitelraiagegeben.
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Die Gesprache zwischen den Hauptfiguren kommensaan in der indirekten Rede vor,
sondern werden hauptsachlich, wie in folgenden@elisleutlich wird, durch die direkte

Rede geauldert: ,»Lies noch was vor, Jungchen! &' Pausen tauchen im Roman auf, wenn
Michael, der sich erinnernde, auktoriale Ich-Ereéldas Geschehene kommentiert, und damit
lauft die Erzahlung trotz des Stillstands des Gelsehs immer weiter und das fiihrt eben
dazu, dass die Erzahlzeit langer als die erzaktedauerf ,Hanna wollte es richtig machen.
Wo sie meinte, ihr geschehe Unrecht, widerspraghusid sie gab zu, was ihres Erachtens zu

Recht behauptet und vorgeworfen wurde® (105).

Im Verlauf des Romans wechselt jedes Kapitel im Romwischen auktorialem und
personalem Erzahlverhalten. Ein Beispiel ist digdnde Textstelle, wo zwischen

berichtender Erzahlung an und fragender Reflextmr das Geschehene gewechselt wird:

In der folgenden Nacht habe ich mich in sie vetligh.] Habe ich mich in sie verliebt als Preis dafidal sie
mit mir geschlafen hat? Bis heute stellt sich naicier Nacht mit einer Frau das Gefuhl ein, ichvegwohnt
worden und musse es abgelten — ihr gegentber, ifratesie zu lieben immerhin versuche, und auch géiger
der Welt, der ich mich stelle (28).

Die Erzéhlhaltung des subjektiven Erzéhlers wirdhastellenweise, wie in der folgenden
Textstelle, neutral-kritisch durch eine Kombinataes gewohnlichen und epischen
Prateritums berichtet: ,Also blieb ich schuldig.dJwenn ich nicht schuldig war, weil der
Verrat einer Verbrecherin nicht schuldig machennkavar ich schuldig, weil ich eine
Verbrecherin geliebt hatte” (129). Indem der Iclzdhler des Romans die auktoriale Position
nimmt, kommt einerseits sowohl die Aul3ensicht alsiBlperspektive zum Vorschein wie
auch die Position als Standort des Erzéhlens (jpbwiew) vor: ,Den Vorsatz, Hannas und
meine Geschichte zu schreiben, habe ich bald maemiTod gefal3t" (205). Anderseits ist
die Innensicht vorherrschend, wenn der Ich-Erzaheroman die personale Position mit
begrenztem Blick wahlt: ,Warum ich nicht schaffteit Hanna zu reden? Sie hatte mich
verlassen, hatte mich getauscht, war nicht die gemedie ich in ihr gesehen oder auch in sie
hineinphantasiert hatte* (153). In diesem Beispittlder Erzahler zurtick und gibt dem Leser

Einblicke in die Gedanken der Hauptfigur durch ldieenperspektive des erzéhlenden Ichs.

Im Roman erzahlt also der 51-jahrige auktorialeEchahler seine biographische Geschichte,

,um sie loszuwerden®. Durch die Perspektive dedldenden und sich erinnernden Michael

8 vgl. dazu auch Micha Ostermann 2004, S. 128-129.
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Berg kommt dabei die zeitliche Distanz zum erleleentl5-jahrigen Michael zum Ausdruck.
Auf diese Weise blickt der Ich-Erzahler in seingehdzeit zurtick und nimmt reflektierend
die Rolle eines auktorialen Ich-Erzahlers und Radlies ein. Daher kann der Ich-Erzahler
zwischen dem erzahlendem und erlebendem Michadiseét, und eine kritische und
fragende Rolle zu seinem Verhalten friher im Lebienehmen. Das fiihrt unter anderem
dazu, dass die Perspektive des erlebenden Ich4{Erg&turch die Perspektive des
erzahlenden Ich-Erzahlers haufig gebrochen wird.

1.4.1 Erinnerung als Schreibprojekt: Autofiktiorefechreiben

Wie oben schon erwéhnt, beschétftigt sich Bernhahdirsk in seinem Werk auf
verschiedenen Ebenen mit der Vergangenheit. Alsr&ter der Nachkriegsgeneration
thematisiert er, wie iDer Vorleser vor allem Probleme wie Schuld, Scham, Vergeltund
Gerechtigkeit im Hinblick auf seine deutsche Heinsatin Schreibprojekt hat insofern
deutliche autobiographische Ztige, und man kénrsaf@nnDer Vorleserim Sinne Franz
Stanzels lesen, der einen Roman, der von einemdikt.eben berichtet, einen ,quasi-
autobiographischen Romafriennt. Doch statt Stanzel zu folgen und der Rogaasi-
autobiographisch” zu bezeichnen, mag es angebres#ite den modernen Begriff
,Autofiktion“ *° zu benutzen, der eine Eins-zu-eins-Beziehung heisdem Leben eines
Autors und dem Leben einer fiktiven FiguriSDaDer Vorleserein Roman ist, liegt kein
Pakt zwischen der Hauptfigur im Roman und dem Autor Im Roman geht es aber nicht um
autobiographische Aufzeichnungen des Autors bedtiigles Ich-Erzahlers, sondern es
handelt sich um eine fiktive Figur namens Michaeld der seine autobiographische
Geschichte berichtét.Im autofiktionalen Romar gibt es zwar sowohl autobiographische
Elemente und Ziige als auch Parallelen zwischenAlgnr und dem Ich-Erzahléf,aber
Schlinks Roman kann meines Erachtens keinesfallawabbiographischer Roman bezeichnet
werden. Denn trotz der beruflichen Parallelen ziagscden Figuren und dem Autor, wo die

°Vgl. Salzmann 1988, S. 176-177.

10 Autofiktion ist ein Begriff innerhalb der modern@uitobiographietheorie, der in den 60er Jahren vom
franzdsischen Schriftsteller und Literaturwissemastér Serge Doubrovsky eingefihrt wurde und seit@én
Teil der Terminologie der Autobiographentheorie geden ist (Vgl. Ursin in Breuer/Sandberg 2006, 45)3
vgl. Ursin in Breuer/Sandberg 2006, S. 345.

12y/gl. dazu auch Renata Pietrzycka-Isid in BreuawiBerg 2006, S. 94.

13vgl. dazu auch Ursula R. Mahlendorf 2003, S. 462.

% |n einem Interview mit Volker Hage auf die Frageeh dem Autobiographischen sagte Schlink, dass ,das
nattrlich immer hineinspiele, aber wenn er einemBo drauf schreibe, sei es eben Fiktion* (Vgl. €6t
Bogdal/Kammler 2005, S. 68).
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Figuren unter anderem als Studenten und Professafeauchert® und trotz der haufigen
Verwendung der authentischen Orte, in denen SchlmKind aufgewachsen ist und wo er
spater als Jurist und Schriftsteller gewohnt hegt lkeine Eins-zu-eins-Beziehung zwischen
Leben und Werk vor. Schlink deutet auch selberedieklende Beziehung in einem Interview
an, wo er auf die Frage antwortet, wie seine Figumed Geschichten zustande gekommen
sind: ,Ich weil3 nicht genau, woher meine Geschichgeveils kommen. Schule, Fabrik - auch
das Studium hat sicher eine Rolle gespi€lfTtotz der Ahnlichkeit zwischen der
Lageraufseherin Hermine Braunsteiner-Ryan und dendfigur Hanna Schmitz, gibt es laut
Schlink weiterhin auch kein Vorbild fur die fiktivdanna Schmitz, die aus Bruchstiicken

unterschiedlicher Aufseherinnen zustande gekomstéh i

Im Roman erinnert sich der Erzahler an die eigeey@hgenheit. Die Erinnerung als
Schreibweise hat die Funktion die VergangenheitderdGegenwart zu verbinden. Das fihrt
eben dazu, dass ein Autor sich Uber das Vergaragdrand des autofiktionalen Ichs befragt.
Die Erinnerung ist ein Selektionsprozess, der Efgmeon Ereignissen, Daten, Fakten,
Personen und Eindricke der Vergangenheit auswiélldiesem Sinne dreht die Erinnerung
sich darum, die Vergangenheit zu vergegenwartigéann ein Autor beziehungsweise ein
Erzahler eine Erinnerungsarbeit macht, muss er Eomrmerten Notizen machen, die
vergangene Geschichte durch das Schreiben rek@sttudie Erzéhlung produzieren und
aus dem Erinnerten auswahlen, was erzahlt werdemsalurch kommen die biographischen
Erinnerungen eines Autors zu einer fiktiven remdten Lebensgeschichte einer Romanfigur
in der Literatur zustande, und das Ich gerét ingiZien, weil das erlebende und erzéhlende
Ich die Ereignisse der Vergangenheit erlebt hahrkeichnend fiir Resultate des erlebenden
und erzahlenden Ichs sind daher laufende KommerKati&ken, Reflexionen,
Interpretationen, Fragen, Begriindungen und Chaisideingen des Erinnerungskonstrukts.
Ein Merkmal der Erinnerungs-Texte sind jedoch dfarelenen Szenen und Dialoge im

autofiktionalen Romar?

Michaels Schreibprojekt seine ,,Geschichte schreibensie los zu werden®, um dabei seine
Vergangenheit zu bewaltigen, scheitert. Er versadt seiner Vergangenheit zu erinnern,
das Erinnerte zu konstruieren, von seiner SchuttdScham zu fliehen, aber sieht ein, dass er

15vgl. dazu auch Micha Ostermann 2004, S. 123.
16 Ostermann 2004, S. 39.

17vgl. Heigenmoser 2005, S. 58.

18ygl. Schwab 1981, S. 80-84.
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von seiner Vergangenheit nicht fliehen kann. Diezkn Kapitel im Roman sind wie das
Gedachtnis strukturiert; nicht durch eine langedBlang, sondern durch zufallige
Erlebnisfragmente, an die er sich er erinnert. \idedgr prinzipiellen Fragmentiertheit der

Erinnerung tauchen Bilder und Szenen als Hohepumitedie das Gedachtnis des Autors
ausmacht, der den Roman geschrieben hat.
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2. EXKURS: ZUM BEGRIFFLICHEN HINTERGRUND DER THEMAIK

Bevor ich mich mit der Analyse der Hauptfiguren &ssnans beztiglich der Schuld- und
Schamthematik auseinandersetze, ist es notig, mmeSier Hermeneutik als Methode, sich in
die Thematik des Romans hineinzuversetzen. Im halge Teil soll daher sowohl die
Unterschiede zwischen Schuld und Scham als auchidigigsten Aspekte und Begriffe der

Thematik erlautert werden.
2.1 Schuld

Schuld tragt die doppelte Bedeutung der UbertretimahVerschuldung. Die Bedeutung ist,
dass nicht nur ein Verbrechen oder eine Gesetzzerig des sozialen Standards begangen
worden ist, sondern dass etwas geschuldet wirde-\éerschuldung, ein Gefallen oder eine
Verpflichtung — und infolgedessen einer Vergeltodgr einer Strafe folgen soll. In der
psychologischen Literatur ist Schuld als das kagmiBewusstsein und negative Gefluhle
verstanden, mit Gesetzverletzung des moralischemd&tds. Es ist ein wichtiges Element in
der Sozialisation des Individuums. Laut dem PsyehiBavid Paul Ausubel ist Schuld einer
der wichtigsten Mechanismen, wodurch ein Individuarseiner Kultur sozialisiert wird. Es

ist auch ein wichtiges Instrument um das Kultureligiberleben, da es einen effektiven
~Wachhund" innerhalb jedes Individuums ausmachgntseinem Verhalten vereinbar mit
den moralischen Werten der Gesellschaft, inderelg@s 2u halten. In dieser Sicht fihrt
Schuld wichtige soziale Funktionen aus — férdentavievortung, reduziert Aggression und
fordert Zusammenarbeit unter den Mitgliedern anfj gleichzeitig das Uberleben des
Individuums als ein Mitglied zu sichern. In der §ctung ist jedoch eine wenig adaptive
Seite der Schuld auch beschrieben worden. Zum Béglaubte Sigmund Freud, dass Schuld
das wichtigste Problem der Zivilisation sei. Aus Berspektive der Psychoanalyse ist Schuld
neurotisch, destruktiv, hauptsachlich unterbewusstirrational. Das schuldige Individuum
zieht sich sozial zuruick, grubelt Gber die Ubedngtund kritisiert das Selbst fir echte oder
selbst erfundene Fehler. Schuld kann also einrsiéseEreignis sein und eine Basis fur eine
mentale Krankheit werde'.

Karl Jaspers unterscheidet seinerseits zwischerBegriffe der Schuld: kriminale Schuld,
politische Schuld, moralische Schuld und metaple&sSchuld. Bei kriminaler Schuld hat
ein Mensch gegen ein Gesetz verstof3en und kannameGericht eine Strafe dafur erhalten,

¥vgl. Tangney/Fischer 1995, S. 302.
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wahrend die politische Schuld jeder Mensch verarttigb macht mit Blicke auf die Art und
Weise wie ein Land regiert ist. Bei moralischer 8dhst man selbst fir seine Handlungen
verantwortlich, obwohl man Befehle gehorcht hattdpwhysische Schuld geht um die
Unterlassung der Menschen und damit die Mitverarttwngy der Ungerechtheit in der Welt.
Man steht einem Dilemma gegentiber: eine Tat machdrsein Leben zu verlieren, oder
nichts tun und mit der Schuld leb#h.

2.1.1 Kollektivschuld

Kollektivschuld ist eine Bezeichnung fur die Schdir deutschen Generation wahrend des
Zweiten Weltkrieges. Diese Kollektivschuld tragertia die deutschen Bulrger, die im
Zweiten Weltkrieg zugesehen und weggesehen hahdrdidse Weise wird die Schuld, die
von jemandem begangen ist, auch die Schuld eirdey@m oder eine ganze Generation
(Kollektivschuld), weil die Schuld der Véater audkinder tibertragen wird.

Gemal dem deutschen Gesetz ist man ins Alter vaiaiii@n schuldigunfahig und
strafunmindig. Zwischen dem 15. und dem 18. Lelénsyird man nach der individuellen
Reife schuldfahig und strafmiindig. Der Heranwactseder zwischen 18 und 20 Jahre alt
ist, wird als schuldféahig und strafmiindig betrathbas heil3t unter anderem, dass nur die
Deutschen, die vor dem 9. Mai 1945 mindestens hreJaaren, juristisch schuldig waren. Im
Jahr 2000 machten sie etwa 15 % der Bundesrepbblikschlands aus und im Jahr 2010 7%,
die wahrend des Zweiten Weltkrieges schuldhaft geélh haben. 2025 werden vermutlich
keine Deutsche mehr leben, die nach juristischem Schuldig betrachten werden kénnen,
was die Taten vor dem 9. Mai 1945 angehen. Auswejoestischen Gesichtspunkt kann nur
der Einzelne schuldig fur sein Verhalten im Kriegns Wer schuldig ist, fuhlt Peinlichkeit
und Scham in den gerichtlichen Prozessen bei defr&atation des Verbrechens und bei der

Begegnung mit den Opfern in Bezug auf die Tate@\meiten Weltkrieg’
2.2 Scham

Eine Analyse der Scham und Ehre ist wichtig, unvenstehen was Kultur, Gesellschaft und
den Menschen ausmacht. Bei Scham geht es dabeiiinte\WGrenzen und Sanktionen. Viele

erfahren zum Beispiel Scham, wenn sie entkleidetiare und Seiten von sich selbst zeigen

2vgl. Jaspers 1961, S. 31-32.
ZLvgl. Schlink 2005, S. 196.
22ygl. Schlink 2007, S.11-13.
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zu mussen, die jedenfalls fur einen Blick der aeadexm liebsten verschwiegen sein sollen.
Es geht darum, eine Grenze zu passieren, eine §renzman die Gefahr lauft, die Wirde
und die Ehre zu verlieren. Die Schamgefihle sineimem Reaktionsmuster der Person, die

im Korper und besonders im Gesicht gelesen werdandn®

Bei fehlendem Akzept wenden wir uns gegen uns sdliis tiefe Scham ist der Schmerz,
dadurch sich selbst zu sehen, als einer, der gallgbt werden verdient. Die tiefste Form fir
Schamerlebnis ist seine Liebe zu zeigen und dagelelnt zu werden. Man bekommt dann

das Geflihl, dass man nicht geliebt werden kann.

Die Scham ist ein Zurlickziehen und das ZuruckzietferSchamreaktion kann verstanden
werden als ein Schutz zerstort zu werden. Das Xaréloen kann gegen Invasion des Selbst
schutzen. Der Schutz wird das Problem. Der Schdmz@ht sich zuriick, so dass sie oder er
aul3erhalb der Gesellschaft steht. Scham ist etivei®) des Selbstgefihls und trifft das ganze
Selbst. Die Scham sagt also etwas Uber einen sellisthen dem, der man ist und der man
sein will, und zwischen Erwartung und Realisieruie Scham liegt an der Grenze

zwischen dem, wie man gesehen werden will und vée sich gesehen fuhilt.

Das Schamgefihl ist die praventive Scham, die jphi@h Entlarvungen verbeugt. In der
Kultur kann sie ernste Bescheide geben Uber dasatmzeptabel und nicht akzeptabel unter
Menschen ist. Scham markiert Grenzen und ist umsealisches Gefiihl. Schamangst ist
dabei die Furcht, nicht entlarvt zu werden. Die&@uleaktion ist die Reaktion, in der man

sich entlarvt fihlt und sich schamt.

Scham ist auch Schweigen. Der Witende kann schre@rend der Schamvolle seinen
Mund halt oder lieber Gber was anderes redet. Eiregen zu viel und kénnen damit das
Schamgefihl verdecken. Derjenige, der Angst odeudrrerlebt, kann Mitgefiihl und Sorge

der Umgebung erleben. Der Schamvolle erwartet \feuag).

Die aul3erste Konsequenz der Scham ist der SelbdtMagen dieser kdrperlichen
Sehnsucht wiinscht der Schamvolle sich weg, in deleB zu sinken und kleiner zu werden.
Derjenige, der Scham tragt, lasst sich identifeaigder Korper erstarrt, die Mimik verliert
ihre Form, die spontanen Bewegungen werden abdedmodie Sprache verliert ihren
Rhythmus und Kraft und die Gedanken werden blotkieder Schamreaktion weicht der

% vgl. Wyller 2001, S. 9-17.
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Blick, man sieht weg und will keinen Augenkontakblen. Die Scham ist die Krankheit des
Gesichts und der Augen. AulR3erdem ist die ScharBriah, indem die Kommunikation

weitere Kommunikation verhindeft.

Wenn einer sich vor Scham zurickzieht, macht es, dweil die Scham unangenehm wird. Ein
Zuruckziehen kann sowohl physisch als auch emdtisam. Je schmerzhafter die Scham ist,
desto groRer ist die Moéglichkeit, dass man fliichign kann einer anderen Person nicht
begegnen, weil man von dieser Person beurteilt.\lies fihrt dazu, dass einer flichtet, ehe
er weint, schreit oder streitet. Wenn man sich géafRellt fihlt und die Identitat oder das

Geheimnis nicht mehr schiitzen kann, ist die Fldaéheinzige Méglichkeif®
2.3 Der Unterschied zwischen Schuld und Scham

Die Scham weist auf eine Form der Fehler oder Schevéei dem Selbst, wahrend Schuld
auf einen Schaden hinweist, den man anderen zugwditigDie Scham begrenzt das
Selbstgefuhl, wahrend die Schuld Handlung verhin@&sham schitzt ein ganzes Erlebnis
des Selbst, wahrend Schuld das Objekt schitzt.nsdeakt Uber Schwachen, wéahrend
Schuld Starke begrenzt. Bei der Scham fuhlt mamsie3gestellt als der, den man eigentlich
ist und fordert deswegen, dass man sich verwari8igllider Schuld kann man sich Schuld

entziehen und meinen, dass es die Schuld der andeaire

Um Scham zu bewaltigen, muss die Scham eine Speabléien und ein Vertrauen muss
etabliert werden. Soll man seine grol3e Scham miajelem teilen und sich selbst

bloRRstellen, muss Sicherheit hergestellt werdemitddadurch dieses erduldet und empfangen
wird. Ein Verstandnis der Scham ist auch von grdd&steutung fir denjenigen, der sich
schamt. Ein solches Verstandnis macht es leichiszudalten. Eine Scham, die geteilt und
Uber die geredet wird, kann abnehmen werden. Daszdordert Mut, der durch Vertrauen
produziert wird. Eine Scham, die geteilt wird, kanuneiner Sorge werden. Schuld kann eine
Bewegung weg von der Scham sein und bedeutetstitsgin Fehler zu sein, hat man einen
Fehler begangen. Durch Vergebung und Versohnen ieamvon der Schuld frei werdéh.

In Scham ist das Selbst als Person unser Fokudalmet kann man sich wertlos,

inkompetent, machtlos, blof3gestellt oder schlimhidii. Das fiihrt zu, dass man sich

2 vgl. Wyller, a. a. O. S. 37-43.
% vgl. Potter-Efron 1989, S. 38-39.
2 vgl. Wyller 2001, S. 46-52.
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verstecken und flichten méchte. Gefihle der Sckocthen schmerzhaft sein und involvieren
Reue uUber was man getan hat. Der Fokus ist trotzdémas Verhalten und nicht auf das
Selbst. Die Reue der Schuld motiviert dazu, eitgaBion zu reparieren, zuzugeben und sich
zu entschuldigen. In Scham fuhlt man sich machttodem Sinn, dass man wenig Kontrolle
Uber eine Situation hat. Erfahrungen der Schamiwemben auch mehr Blo3stellung als bei
Schuld. Im Vergleich zu Schuld ist bei Scham demdéh sich zu verstecken starker,
wahrend der Wunsch zuzugeben schwacher ist.

Scham motiviert oft zu einem Verstecken und Vermeidls Respons. Ein Grund dafir kann
sein, dass Scham schmerzhafter als Schuld iste| dig Scham erleben, mochten im Boden
versinken, weil man vor anderen Menschen blo3destietl. Auf diese Weise méchte man
sich vor sich selbst und anderen Menschen verstaoké vor dem Schmerz fliehen.
Andererseits motiviert Schuld zu einer korrekteméiang, statt einen Respons vermeiden zu
wollen, wie bei Scham. Die Reue der Schuld fahmerizum Wunsch, eine schlimme Tat

zuzugeben und um Verzeihung zu bittén.
2.4 Vergangenheitsbewaltigung

Man ist fir das Vergangene verantwortlich und kdafiir bestraft werden, wenn man wegen
eines Verbrechens vor Gericht steht. Die Erinnesgarder Vergangenheit sind immer da und
daher funktioniert das Vergessen nicht. Um die ¥eggnheit zu bewaltigen, muss die
Vergangenheit bearbeitet werden. Das VerdrangeN elgrangenheit funktioniert auch nicht,
weil die Vergangenheit und deren Erinnerungen paitauftauchen kénnen. Das
Vergangene wird leichter erinnert, je naher dagysiegene der Gegenwart liegt. Andererseits
l&sst eine Vergangenheit sich schwerer vergesserdher sie von der Gegenwart liegt. Nach
dem Zweiten Weltkrieg und auch spéter in den figgzdahren wurden die Erinnerungen an
die Vergangenheit nicht bearbeitet wegen der Kommagon des Deutschlands auf Neuanfang
und Wiederaufbau. Da die rechtliche Aufarbeitungheabwesend blieb, machten die Tater
des Dritten Reiches Karrieren in der Schule undemUniversitaten. Dort wurden sie
akzeptiert und respektiert, statt verfolgt und vesiit zu werden. Die Kinder wurden in den
Taten der Tatergeneration verstrickt und nahmetrspéder in Studentenbewegungen
Abstand, als die Kinder Studenten waren. Doch direl&r als zweite Generation sind nicht

von der Eltern- und Tatergeneration frei. Erstdegi dritten Generation kénnen Menschen

27vgl. Tangney/Fischer 1995, S. 118-120.
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von den Handlungen der Tatergeneration frei werdeil,sie ihre Eltern nicht ablehnen und
anklagen kénnen. Die Deutschen werden wegen deskiieén Verbrechens den Juden
gegeniber angeklagt und stehen infolgedessen meitneergebens- und

Wiedergutmachungswunsch den Opfern gegentiber.

Wichtig ist, dass das, was wahrend des ZweitenRifedfes geschah nicht wieder passiert.
Zentral ist, dass die Schuldigen verantwortlicldsibas Vergessen und die Verdrangung von
Seiten der Tatergeneration, die sich in einer taisohen Vergangenheit entwickelten,
fuhrten in Deutschland unter anderem dazu, das§ater mit ihren Kindern nicht offen und
ehrlich Gber die Vergangenheit redeten. Die Elteatten nach dem Zweiten Weltkrieg ein
normales Leben geflhrt und ihre Arbeitsstellen behaals ob nichts passiert ware. Erst
spater, als die Kinder Studenten wurden und Mutigdratten, konfrontierten sie ihre Eltern
mit der Schuld. Das entspricht dem Schuldprinzgssoein Schuldiger sich nicht schuldig
macht, wenn er sich nicht fur seine Taten schuidldt und verfolgt wird. Man geht dann
davon aus, dass sein Verhalten nicht strafbarwit,er nicht vor dem Gericht steht und

verurteilt wird?®
2.5 Generationskonflikt

Deutsche, die in den Nachkriegsjahren geboren wuittaten sich in den Sechzigern
politisch engagiert, da ihre Eltern durch die Shidebewegung 1968 die grausamen Taten
des Dritten Reiches konfrontiert wurden. Die Kinder Téater gingen in den Siebzigern ins
Arbeitsleben ein, machten in den Achtzigern Kaerignd hatten seit den Neunzigern
wichtige Positionen in der Gesellschaft, unter aacheals Politiker, Professoren,
Schriftsteller und Journalisten. Diese Generatitb als zweite Generation bezeichnet wird,
wurde von der Vergangenheit des Dritten Reichesdemd Holocaust gepragt, und
beschaftigte sich daher in den Sechzigern mit desefvandersetzung dieser Themen. Diese
Generation war der Uberzeugung, dass die Vergaegemibht vergessen und verdrangt
werden sollte. Erst wenn die Vergangenheit beagbeitd nicht verdrangt wird, I6st sich die
Generation von der Vergangenheit los. Die kollektmd individuelle Vergangenheit wird
traumatisch, wenn sie nicht bearbeitet und bewaligl, weil die Erinnerungen im Kopf
stecken bleiben. Wie man die grausame Vergangebéwitltigt, muss jeder selbst

entscheiden, ob das heil3t gegentber den Opferaktagen oder die Tater anzuklagen. Diese

2 vqgl. Schlink 2007, S. 80-98.
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Bewaltigung und Enttraumatisierung der Vergangerftiart zu Fragen und Emotionen, in
denen man die Sprache verliert, traurig und witeind. Da die Tater des Dritten Reiches
auch Opfer des Regimes sind, fragt man sich nackoBtgkeit und Schuld. Gleichzeitig
schamt man sich warum man in den grausamen Talgertemmen hat, weggesehen und
nicht Widerstand geleistet hat. Die Furchtbarkedes Dritten Reiches waren so grol3, dass

sie zu moralischen Themen in Biicher und Filmergdezen Welt wurdef?.

Die Kinder der Tater im Zweiten Weltkrieg konntechsnicht mit der Vatergeneration
identifizieren, weil viele Kinder ohne Véater aufgaetisen waren. lhre Vater waren im Krieg
gefallen oder haben in der Gefangenschaft Selbstimegangen, und die Kinder konnten
nicht verstehen, warum ihre Vater ihr Leben gedgfaben. Die Kinder, die immer noch
Vater hatten, erlebten geschadigte, demitige, sehdenund schweigende Vater, die das
Leben normal zu leben versuchten, als ob nichtsigrasvare. Einige Kinder begannen
nachher ihre Vater zu hassen und zu verachtesjeal@rstanden was diese in der

Vergangenheit gemacht hattén.

29 vgl. Schlink 2007, S. 112-123.
30vgl. Nawratil 2004, S. 248-249.
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3. MICHAEL BERG - SCHULD, SCHAM UND DIE FOLGEN
3.1 Zur Methode

Wie im Titel der vorliegenden Arbeit angedeutetitges mir darum, Schuld, Scham und die
Folgen fir die Hauptfiguren zu verstehen. Mein Agén ist in dem Sinne also

hermeneutisch.

Hermeneutik als methodische Annaherung ist meimashiEens bei der Analyse der
Hauptfiguren im Roman angebracht, weil die Hermékelie Kunst der Auslegung und des
Verstehens ist, deren Ziel es ist, den Sinn eimeseb durch kommunikative Offenheit und

Revisionsbereitschaft zu eigenem Verstandnis (dmgetr zu konnett:

Und gerade darum soll es mir im Folgenden gehémidchte anhand von Textbeispielen die
Verhaltensweise und die Folgen der Schuld und Saterbeiden Hauptfiguren analysieren

und verstehen.
3.2 Michaels Kérperscham

Wie oben angedeutet, geht es also in meiner Abesibnders um die Folgen der Schuld und
Scham fir die beiden Hauptfiguren, und ich fangeMichael an. Daher kurz zurtick zur
Handlung: Eines Montags im Oktober auf dem WegdenSchule fihlt der 15-jahrige

Michael Berg sich krank und schwach:

Schon seit Tagen war ich schwach gewesen, so sbhmiamoch nie in meinem Leben. Jeder Schritt keste
mich Kraft. Wenn ich zu Hause oder in der Schuleppen stieg, trugen mich meine Beine kaum. [...] Ich

schamte mich, so schwach zu sein. Ich schamte gisbnders, als ich mich Gbergab (5-6).

Der junge Michael Ubergibt sich und eine Frau, narg¢anna Schmitz, erscheint und spilt
das Erbrochene in den Rinnstein. Nachdem sie ibh Hause begeleitet hat, wird bei
Michael spater Gelbsuctitvon einer Arzt diagnostiziert und muss das Betehibis er Ende

Februar das nachste Jahr Frau Schmitz besuchtichrbhes ihr zu bedanken.

Michaels Gelbsucht dauert von Oktober 1958 bis lrabt959. Nach Rat seiner Mutter

besucht Michael Hanna im Februar. In ihrer Wohnueigucht sie, wie ich meine, mit

3L vgl. Kasper 1996, S. 1-2.
32 Gelbsucht ist nicht eine Krankheit, sondern ist®mptom einer Krankheit, aufgrund einer Infektion
und/oder Vergiftung, die durch die Atemluft Gbegtoar ist (Vgl. Heigenmoser 2005, S. 6).
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Absicht den jungen Michael zu verfiihren, als soh simzieht. Denn Michael kann sie durch
den Tirspalt sehen und seinen Blick nicht vonaksén, und damit ist es Hanna gelungen,
ihn an sich zu locken. Michael wird rot und stiams ihrer Wohnung weg, well die
.Begegnung zwischen Kiche und Flur weit weg" waim8olisch liest sich meines
Erachtens die ,Begegnung zwischen Kiiche und FlisrBagegnung zwischen zwei
Generationen, die Michael und Hanna reprasenti®ien,Kiche” reprasentiert die Welt
Hannas, ihre Vergangenheit und ihre Intimspharéyeréd der ,Flur® die Welt Michaels und

seine Generation als Nachkommen vertritt.

Als Michael Hanna zum zweiten Mal besucht (eine Wéooach seinem ersten Besuch), leitet
er eine Liebesbeziehung zu ihr ein, geht wiedeleinSchule und fuhlt sich wohl bei den
anderen Klassenkameraden. Die sexuellen Erfahrumgeginer 21-alteren Frau machen ihn
stolz, reif und popular bei einigen Madchen in seiilasse. Seine Beziehung gibt ihm
Krafte, ein besseres Selbstbild und er fuhlt stabksn der Umgebung der anderen. Seine
Leistungen in der Schule verbessern sich, undteriblaVertrauen in sich selbst, wie das
folgende Beispiel zeigt: ,Dazu kam, dal ich die Mlé&hkeit, die ich erworben hatte, zur
Schau stellen wollte. Nicht daf3 ich hatte angebeltew. Aber ich fiihlte mich kraftvoll und
uberlegen und wollte meinen Mitschiilern und Lehraindieser Kraft und Uberlegenheit
gegenibertreten” (29). Doch trotz dieser Mannliahkke Michael spuirt, ist der 15-jahrige in
den schwierigen Pubertatsjahren und fuhlt sicwzéste ungeschickt: ,Ich hatte zu lange
Arme und zu lange Beine, nicht fir die Anzlge,digine Mutter herausgelassen hatte, aber

fur die Koordination meiner Bewegungen* (39).
3.3 Michaels Schuld- und Schamgefihl und die Folgen

Da Michael mehr Zeit mit seiner Klasse im Schwimahlarbringt und wenig Zeit fir Hanna
hat, entwickeln sich zwischen den beiden Streited, er bekommt Probleme mit Hanna in
ihrem Verhaltnis, weil ihre unterschiedliche Bedisse in verschiedenen Welten zum
Ausdruck kommen. Eines Nachmittags steht plotaHeimna zwanzig bis dreil3ig Meter von
ihm im Schwimmbad entfernt und ist im ndchsten Mohwveeg. Nach diesem Ereignis zieht
sie aus ihrer Wohnung aus und fahrt ohne Abschaett Mamburg. Michael leidet darunter;
er sehnt sich nach ihr und fahlt sich gleichzexgpen Hannas drastischer Entscheidung
irgendwie schuldig, weil er im Schwimmbad nichtigteaufgesprungen und zu ihr gelaufen

ist:
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Aber schlimmer als die kérperliche Sehnsucht war@afiihl der Schuld. Warum war ich, als sie dadstaitht
sofort aufgesprungen und zu ihr gelaufen! In deerikleinen Situation biindelte sich fiir mich die
Halbherzigkeit der letzten Monate, aus der heralusie verleugnet, verraten hatte. Zur Strafe dafiirsie

gegangen (80).

In den Streiten und Missverstandnissen, die sigammaltnis haben, nimmt Michael alles auf
sich. Das macht er, obwohl er sich dabei nicht kipditihlt. Im Nachhinein fasst er dies auf

folgende Weise zusammen:

Mich nach Hanna nie mehr demiitigen lassen und dgemjtnie mehr schuldig machen und schuldig fiihlen,
niemanden mehr so lieben, daf3 ihn verlieren weh tcih habe das damals nicht in Deutlichkeit getiaater
mit Entschiedenheit gefuhlt (84).

Michael schamt sich also, weil er eine Verbrechgalebt hat. Gleichzeitig fuhlt er sich
schuldig, weil er selbst Hanna gewahlt hat. Ertf8ldh in dem Sinne nicht besser als die
Tatergeneration, die grausame und unmenschlictenT&ihrend des Zweiten Weltkrieges
getan hatten. Michael fuhlt Schuld, weil er einefecherin geliebt hat, die verantwortlich
fur Ermordung der Juden ist und drtickt dies so @lso blieb ich schuldig. Und wenn ich
nicht schuldig war, weil der Verrat einer Verbregheicht schuldig machen kann, war ich

schuldig, weil ich eine Verbrecherin geliebt hait29).

Hier gelingt es dem Autor, wie ich meine, den Kdes deutschen Generationskonflikts zu
zeigen; einerseits liebt die zweite Generationkliern, anderseits waren die Eltern schuldig
an der Massenermordung der Juden. Die Liebe ziEldlem an, so meine These, entspricht
der Liebe Michaels zu Hanna. Es ist vor allem ddinethn schwierig und traumatisch mit
der Vergangenheit mit Hanna umzugehen. Die innehau®, die er fuhlt, kann ihm niemand
wegnehmen, weil er selber Schuld ist, dass enmateiner KZ-Aufseherin verfiihren lassen
hat. Michael als zweite Generation geboren, kaohtrdie Tatergeneration kritisieren. Denn
selbst fuhlt er sich wegen der Liebesbeziehungamnidso schuldig wie die Angeklagten im
Gericht und kann daher nicht auf die Elterngenenatieigen. Was er getan hat, scheint ihm

schlimmer als das, was andere getan haben, widldesnde Beispiel zeigt:

Das aber, was andere aus meinem sozialen Umfedd petten und womit sie schuldig geworden warem, wa
allemal weniger schlimm, als was Hanna getan hitternuf3te eigentlich auf Hanna zeigen. Aber der
Fingerzeig auf Hanna wies mich zurick. Ich hatteggliebt. Ich hatte sie nicht nur geliebt, ichéaie gewahit
(162).
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Michael Uberlegt sich auch dementsprechend, obheddig an Hannas Selbstmord ist oder
nicht, indem er sie verraten, geliebt und verletigna¢. Die Beziehung zu Hanna, einer
ehemaligen KZ-Wé&chterin im Lager, hat sehr vielikiir bedeutet und ihn geé&ndert. Nach der
kurzen Beziehung mit dieser Frau bekommt er Problenseinem Leben wie
Traumatisierung, Depression und Melancholie. SEime funktioniert nicht, er kann sich
nicht fur einen Beruf entscheiden und die Erinngaiman Hanna sind so stark, dass er nicht
von ihr oder ihrer Generation loskommen kann. Aoéa&Neise lasst sich sagen, dass die
Beziehung zu Hanna sowohl sein Gefihlsleben als seicn Leben zerstort hat. Michaels
existenzielle Schuld und Schuldgefiuihle Hanna gdgemnidlie in seiner persdnlichen
Erinnerung und Vergangenheit liegen, missen zuergeben werden, bevor er ohne Schuld
und Schuldgefiihl weiterleben kann, weil diese sicht psychologisch auflésen lassen. Dies

wird im folgenden Zitat deutlich:

In den ersten Jahren nach Hannas Tod haben miditeieFragen gequélt, ob ich sie verleugnet umcaten
habe, ob ich ihr etwas schuldig geblieben bin,obbsichuldig geworden bin, indem ich sie geliebtehalb ich
und wie ich mich von ihr hatte lossagen, losloséissen. Manchmal habe ich mich gefragt, ob ichHien Tod

verantwortlich bin (205).

Wie in der Einleitung der vorliegenden Arbeit scleawéhnt, geht es einerseits bei der
Vergangenheitsbewaltigung im Roman darum, die psghlen Spéatfolgen der Liebe zu einer
KZ-Aufseherin zu bewaltigen. Michaels kurze Beziehzu Hanna, die etwa ein halbes Jahr
dauert, pragt also sein Leben. Sein Liebesverlsétunihr entspricht einer Liebe eines Kindes
zu seinen Eltern. Eine Beziehung zu einer 21-ditérau in den Pubertatsjahren hinterlasst
Spuren bei jedem. Erstens spielt Hanna eine gro@evichtige Rolle in Michaels Leben,

welil sie seine Liebhaberin ist, und zweitens, weldie Rollen seiner abwesenden Familie
als Mutter (hilft ihm, nach dem Erbrechen zu reemy Vater (fordert bessere Leistungen in
der Schule) und Kind (Michael liest ihr vor) ergétaNVegen der Abhangigkeit in der
Beziehung zu Hanna dauert es eine Weile, bevdEdimerungen an sie aufhdren. Er lebt in
Ungewissheit mit seinem Schuldgefihl, weil er nieeil3, warum Hanna damals pl6tzlich
die Stadt verlassen hat. Die Sehnsucht, die emgge ihr fihlt, macht die fur ihn beinahe
unhaltbare Situation nicht besser. Er leidet, vigefolgende Textstelle zeigt, sehr daran und

wird auch spater melancholisch:

¥ vgl. dazu auch Bill Niven 2003, S. 389.
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Nachdem Hanna die Stadt verlassen hatte, dauegiee$Veile, bis ich aufhorte, Gberall nach ihr éalsau zu
halten, bis ich mich daran gewdhnte, daR3 die Naithgd ihre Gestalt verloren hatten, und bis icht@ii@ansah
und aufschlug, ohne mich zu fragen, ob sie zumaserh geeignet waren. Es dauerte eine Weile, bis mei
Kdrper sich nicht mehr nach ihrem sehnte; manchmeatkte ich selbst, wie meine Arme und Beine im &tchl
nach ihr tasteten, und mehrmals gab mein Brudefiseh zum bestehen, ich hatte im Schlaf »Hannaxfge
(83).

Um die Sehnsucht und Erinnerungen loszuwerden, erudi® Gefuhle bearbeiten. Selber
sieht er im Nachhinein seine Schuld auch diesendfrgegeniber ein, und schreibt dazu wie
folgt: ,Wenn ich langer zurtickdenke, kommen mir ggmeschdmende und schmerzliche
Situationen in den Sinn und weil3 ich, dal3 ich diarterungen an Hanna zwar verabschiedet,
aber nicht bewaltigt hatte” (84).

Als Michael wieder Kontakt zu Sophie, einer alterthdin bekommt, hat er sich zwar
verandert, aber nur scheinbar, denn seine Gedamie®efiihle sind nicht an Sophie
gerichtet, sondern an Hanna: ,Nachdem wir zusamgeenhlafen hatten, merkte sie, daf es
mir nicht wirklich um sie zu tun war, und sagteemiranen: »Was ist mit dir passiert, was ist
mit dir passiert«” (84-85).

Das Erinnern an Hanna pragt und kontrolliert alia £eben, und weil er an nichts anderes
denken kann, benimmt er sich kalt und scheinbae @efiihl. Er distanziert sich von anderen
Menschen; ja, sogar seinen eigenen Verwandten stirtick, wie er sich spéater erinnert:
»Ich erinnere mich an meinen Grol3vater, der miarebeem meiner letzten Besuche vor
seinem Tod segnen wollte und dem ich erklarteglahbe nicht daran und lege darauf keinen
Wert" (85).

Als Michael Hanna pl6tzlich Hanna wieder zufallng Gericht sieht, ist viel Zeit vergangen
und die Erinnerungen an sie sind ferner. Er withsron ihr loslésen und will ein Leben ohne

eine Ermahnung an sie haben, wie die folgende fedbetsleutlich macht:

Nicht wegen der Anklage, der Schwere des Vorwunf$ der Starke des Verdachts, wovon ich noch gétsic
Genaues wul3te, sondern weil sie in der Zelle rassreeiner Welt, raus aus meinem Leben war. Ichteveie
weit weg von mir haben, so unerreichbar, dal} €éHiille Erinnerung bleiben konnte, die sie in den

vergangenen Jahren fir mich geworden und gewese(®@ja

Er schiebt sie aber meines Erachtens von sich weiydie Erinnerungen peinlich sind. Er

will ihr nicht wieder begegnen, weil er nicht weide er sich ihr gegentber verhalten soll,

29



wenn sie freigesprochen werden sollte: ,Wenn dewv&hErfolg hatte, wirde ich gewartigen
mussen, ihr zu begegnen, und ich wirde mir klarererdissen, wie ich ihr begegnen wollte
und sollte” (93).

Immer noch k&mpft er aber mit den Traumen an Hadieammer da sind. Hannas Verlassen
hat ihn gekrankt, weil sie ihn ohne Anzeichnenassen hat. Die Sehnsucht nach ihr und
spater die Scham wegen ihrer Schuld und auch gergéethaben dazugefihrt, dass sein
Gefuhlsleben verwirrt ist, wie wir im Folgenden seh,Das schlimmste waren die Traume,
in denen mich die harte, herrische, grausame Hsexazell erregte und von denen ich in
Sehnsucht, Scham und Emp6rung aufwachte. Und iAnlgst, wer ich eigentlich sei” (141-
142). Michael entwickelt ein Angstgefuhl, das iresgen unsicher macht, inwiefern er ein

normales Leben haben will:

Ich hatte Angst, nicht als Erwartung eines schlimreeignisses, sondern als kdrperliche Befindliahke.],
firchtete sein erneutes Anschwellen und wul3te nigietich am néachsten Morgen aufstehen, zurlickteamnp

weiterstudieren und eines Tages Beruf und Fraudimder haben sollte (151).

Spéater im Leben scheinen die Gefiihle und die Erimgeen an Hanna ihn nicht [anger zu
pragen. Damit versucht er ein normales Leben angefaund stellt fest: ,Ich nahm alles
wahr und fuhlte nichts. Ich war nicht mehr gekrankin Hanna verlassen, getauscht und
benutzt worden zu sein. Ich mufdte auch nicht mehinarummachen. [...] DalR es mir

ermdglichte, in meinen Alltag zurtickzukehren undhim weiterzuleben® (155).

Nach dem Prozess aber erinnert sich Michael, dasistewieder von der Gesellschaft und
Bekannten zurtickgezogen hat: ,Ich vermied Kontaktezog zu Hause aus und mietete ein
Zimmer. Die wenigen Bekannten, die mich im Lesesdal bei gelegentlichen
Kinobesuchern ansprachen, stiel3 ich zurtick” (18@)gen des unbewaltigten Gefiihls der
eigenen Schuld und der Abhangigkeit von Hanna gbhael sich von der Gesellschaft

zuriick und vermeidet es, Kontakt zu anderen Memsab&unehmen.

Denn in der Zeit nach dem Prozess kamen die Etimgen und Geflihle an Hanna zuriick:
JAls ich es verlieR, war die Betaubung vorbei. Afieagen, Angste, Anklagen und
Selbstvorwiirfe, alles Entsetzen und aller Schntbezwahrend des Prozesses aufgebrochen
und gleich wieder betaubt worden waren, waren widdaund bleiben auch da“ (160).
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Es scheint also deutlich, dass Michael noch Selmsusch Hanna hat und dass er die
Geflhle fur sie nur verdrangt hat. D& Beziehung zu Hanna seine erste ist, vergleichie
spater mit anderen Beziehungen. Es ist fast s@pallsm Hanna eine ideelle Frau war und er
sucht sie daher in den anderen Frauen. Wenn efi@sién anderen Frauen ist, sind seine
Gedanken daher immer bei Hanna und nicht an dierand=rauen. Dass es so ist sieht er

selber im folgenden Zitat ein:

Ich habe nie aufhdren kdnnen, das Zusammensei@aenitud mit dem Zusammensein mit Hanna zu
vergleichen, und immer wieder hielten Gertrud widuns im Arm und hatte ich das Geflihl, da3 estnich
stimmt, dal sie nicht stimmt, daf3 sie sich falsdafét und anfihlt, dal sie falsch riecht und schmnéch
dachte, es wirde sich verlieren. Ich hoffte, esdegich verlieren. Ich wollte von Hanna frei seiber das
Geflihl, dal3 es nicht stimmt, hat sich nie verlqfib).

Die zitierte Textstelle zeigt also, dass Michael fron Hanna sein will, aber es nicht mehr
kann. Die Sehnsucht nach ihr ist so stark, dassrsucht sie mit anderen Frauen zu ersetzen.
Ihr pl6étzliches Weggehen ohne Abschied hat Mich&a&ihlsleben zerstort, nicht nur well

sie seine erste, grol3e Liebe ist, aber weil senh3itnis zu ihr fast wie ein Sohn-Mutter-
Verhaltnis gewesen ist: Er fuhlt sich von ihr abiigrwie ein Kind von einer Mutter und

kommt daher nie von ihr los.

Wenn er versucht Giber Hanna mit anderen Frauepregisen, wollen sie nicht héren, nicht
nur weil sie verliebt sind, aber, weil sie wahrgoheh das Krankhafte daran sptren. Eine der
Frauen meint sogar, dass er sein Verhaltnis zes®ntter aufarbeiten muss. Das hat
wahrscheinlich damit zu tun, dass sie spurt, dassB fir ihn nicht nur wie eine Mutter ist,
sondern auch seine einzige Liebe, mit der, widalgende Textstelle zeigt, er nicht weder

fertig werden kann noch will:

Ich habe mir eingestanden, daf3 eine Frau sichiBaihén wie Hanna anfassen und anfiihlen, ein biReferie
riechen und schmecken muf3, damit unser Zusammestsmimt. Und ich habe von Hanna erzéahlt. Ich hade d
anderen Frauen auch mehr von mir erzéhlt, als efr@l erzahlt hatte; sie sollten sich ihren Reirhdas

machen kdnnen, was ihnen an meinem Verhalten uimem&timmungen befremdlich erscheinen mochte. Aber

viel wollten die Frauen nicht héren (165-166).

Nach dem Prozess und der Heirat mit Gertrud, @hemaligen Studienkollegin, kann er sich
nicht fur einen Beruf entscheiden und seine Ehefmaint, dass das eine Flucht sei. Da er
immer noch nicht los von den Erinnerungen an H&amamen kann, fangt er an, fur sie auf

Kassetten vorzulesen an. So nimmt er also wiedetd&b zu Hanna auf, um mit ihr wenn
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auch indirekt zu kommunizieren. Denn das VorlesdrKassetten geschieht ohne Grif3e an
sie, er druckt nur die Stop-Taste, als er das BucBnde gelesen hat. Obwohl Michael selbst
fuhlt, dass er auf eine Weise mit Hanna kommurtizierch das Vorlesen, vermeidet er also
Kontakt zu ihr. Er méchte ihr auch nicht begegndersie besuchen, weil er sich durch sie
ausgenitzt und gekrankt fuhlt. Er mochte Distanihetiaben, weil ihm die Beziehung zu ihr

peinlich ist, wie auch im folgenden Beispiel dezltlwird:

Aber den Besuch bei Hanna schob ich vor mir heraeweil sie mir auf so freie Weise sowohl nahaaish
fern war, wollte ich sie nicht besuchen. Ich hatis Gefihl, sie kénne, was sie mir war, nur inrdaten
Distanz sein. Ich hatte Angst, die kleine, leiclgiehorgene Welt der Gruf3 und Kassetten sei zu licmsihd zu
verletzlich, als daR sie die reale Ndhe aushaliemte. Wie sollten wir uns von Angesicht zu Anghsic

begegnen, ohne dal alles hochkam, was zwischegesnbehen war (183).

3.4 Der Generationskonflikt: Michael und der Vatdichael und Hanna

Wie in der Einleitung der vorliegenden Arbeit angetdt, geht es im Roman um den Konflikt
zwischen zwei Generationen. Der Generationskorikbkimt nicht nur durch die
Hauptfiguren zum Vorschein, sondern auch durchvidakéaltnis zwischen Michael und

seinem Vater.

Michaels Verhaltnis zu seinem Vater ist nicht bekwe eng, da sein Vater emotionslos und
abweisend ist? Der Vater ist Professor fiir Philosophie und kiintreih mehr um seine
Arbeit als um seine Kinder. Michael schreibt erimuedas Folgende dazu: ,Manchmal hatte
ich das Gefihl, wir, seine Familie, seien fir ihie Waustiere* (31). Wahrend des Zweiten
Weltkrieges war sein Vater nicht tatig wie die niemsanderen deutschen Vater, sondern er
hatte seine Stelle als Dozent in Philosophie wegeer VVorlesung tber dem niederlandisch-

jiidischen Philosophen Spinoza verloren und alsdredines Verlags gearbeitét.

Die Distanz zwischen dem Sohn und Vater entspdehhoch dem Generationskonflikt, wo
Michael ein Vertreter der zweiten Generation isthvend sein Vater die erste Generation
reprasentiert. Seine Rolle als Vater in der Fanslieveniger wichtig, und er behandelt seine

Familie wie Luft. Der Sohn Michael hofft naturlicthass er anders wére und sich lieber tiber

34 Schlink’s Beziehung zu seinem Vater war wederraernsvoll noch besonders nah gewesen (Vgl.
Heigenmoser 2005, S. 40).

% Edmund Schlink, der Vater des Autors, hatte wieldel's Vater auch seinen Lehrstuhl verloren, vwéiter
als Dozent tatig, ehe er als Professor an der Wsité¢ Heidelbergs berufen wurde. Deswegen wurdé aei
der Familie Schlink keine Elternanklage vorgeworf€gl. Heigenmoser, a. a. O. S. 40).
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seine Familie kimmern wirde: ,Ich hatte gern gehdd® wir, seine Familie, sein Leben

gewesen waren* (31).

Trotz der emotionalen Distanz zwischen Michael daoh Vater, beschlief3t er mit seinem
Vater zu reden, weil er sich nicht entschlielemka er Hanna vor einem langeren Urteil
retten soll oder nicht. Mit dem intellektuellentautéaren Vater zu reden, ist aber schwer,
weil der Vater sehr abwesend ist. Vielleicht istagie dies ein Grund, warum auch Michael,
wie sein Vater, spater im Leben Schwierigkeitenr i#etne Gefiihle Hanna gegeniber zu
sprechen hat. Dies scheint auch Michael einzusetem er sagt: ,Aber gerade wegen der
Distanz zwischen uns suchte ich das Gesprach mit({h34). Die unpersonliche Haltung des
Vaters und sein abweisendes Verhalten seinen Kangksgentber (sie missen einen Termin
machen um mit ihm zu sprechen) schafft keine Nauejedes Gesprach wird damit
unpersonlich und bietet keine Hilfe. Michael wiraher nicht geholfen. Aber wahrscheinlich
maochte er es auch nicht anders haben, weil er mcBtande ist, anders oder verninftig zu
handeln.

Denn ironisch oder vielleicht sogar eine Paralislieschen Vater und Sohn ist aber die
Tatsache, dass der Vater als Professor fur Phitosapeder Michael noch dessen
Geschwistern, leider, wie er zugibt, nicht helfemi: ,»Als Vater finde ich die Erfahrung,

meinen Kindern nicht helfen zu kénnen, schier uaglich«" (139).

Im Verhaltnis zu Hanna kommen die Unterschiede awéa den zwei Generationen zum
Ausdruck zum Beispiel in der folgenden Szene, asrtd Michael wie eine Mutter ein Kind

am Arm greift:

Die Frau, die sich meiner annahm, tat es fast gd@gbnahm meinen Arm und fihrte mich durch den tamk
Hausgang in den Hof. [...] Die Frau drehte den Halfnveiusch zuerst meine Hand und klatschte mir diam

Wasser, das sie in ihren hohlen Handen auffingGiesicht (6).

Michael wird als zweite Generation geboren und Mannas verfiihrerischer Umarmung in
der Tatergeneration empfangen. Die Gerlche und listedeit locken ihn zu dieser Frau. Auf
eine solche Weise wird aber auch die jingere Geopranit der alteren Generation vermischt

und aufgehoben, wie in der folgenden Szene deukliodh

Sie richtete sich auf und sah, daB ich weinte .ngdien«, sagte sie verwundert, »Jungchen.« Sie n@bimin

die Arme. Ich war kaum groR3er als sie, splrte Brigste an meiner Brust, roch in der Enge der Umagnu
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meinen schlechten Atem und ihren frischen Schweddwu3te nicht, was ich mit meinen Armen machetiesol

Ich hérte auf zu weinen (6-7).

Die Autoritat, die Hanna gegenuber Michael hatt dibeine gewisse Kontrolle Gber ihm. Sie
folgt ihm wie einer Wéchterin, die ihn an einen @itiren soll, wie das folgende Beispiel
zeigt: ,Sie lief neben mir, in der einen Hand meSwhultasche und die andere an meinem
Arm. [...] Sie ging schnell und mit einer Entschladseit, die es mir leicht machte, Schritt zu
halten. Vor unserem Haus verabschiedete sie sighD@as Gefahrliche und Spannende
scheint Michael zu locken und an Hanna tberzugdhetem Moment, wo Michael in ihre
Wohnung tritt, ist er unter ihrer Kontrolle und ddegegnung zwischen den zwel
Generationen ist ein Faktum. Sie hat einem jung8admvachen auf der StralRe geholfen und
wegen ihrer Behandlung und ihres Verhaltens Micgagentber kommt er zurtick zur

alteren Mutter-Frau, die ihn verfihrt.

Michael fragt nach Hannas Vergangenheit, weil ehmier sie wissen wilAuf der einen
Seite mdchte aber Hanna, wie die Vertreter deeerGieneration, so wenig wie moglich tiber
ihre Vergangenheit erzahlen. Auf der anderen $edtehte sie ihre Taten wahrend des
Zweiten Weltkrieges verdrangen. Sie hat, wie dietndeer der Tatergeneration, kein
Verstandnis fur Michaels Neugierigkeit ihr gegeniilned mdchte gar nicht von ihrem Leben

und Verbrechen erzahlen:

Das alles erzahlte sie, als sei es nicht ihr Lebenglern das Leben eines anderen, den sie nickegat und
der sie nichts angeht. Was ich genauer wissenayeltilite sie oft nicht mehr, und sie verstand anirt,
warum mich interessierte, was aus ihren Eltern gdarowar, ob die Geschwister gehabt, wie sie iiBer

gelebt und was sie bei den Soldaten gemacht séttas du alles wissen willst, Jungchen!« (40).

Hanna kann auch nicht ihr Leben in funf oder zedimeén sehen, weil ihre Zukunft wegen
ihrer Vergangenheit sehr unsicher ist. Seit demi@naNeltkrieg hat sie an verschiedenen
Orten gelebt und weil3 wahrscheinlich, dass sidewit spater vor dem Gericht stehen muss.
Und gerade darin liegt der Unterschied zwischen@enerationen, denn sie lebt in der
Gegenwart und lebt Tag fur Tag, wahrend er siclstetit wie ihre Beziehung in fiinf oder
zehn Jahren aussehen konne: ,Ich stellte mir vieruwmsere Beziehung in funf oder zehn
Jahren aussehen kénne. Ich fragte Hanna, wie sietesorstellte. Sie mochte nicht einmal

bis Ostern denken, wo ich mit ihr in den Ferien dein Fahrrad wegfahren wollte* (41).
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Hanna bestimmt aber die Regeln und Michael mussReégeln folgen, und am nachsten Tag
muss er wieder fUr sie vorlesen, bevor sie einakdesen. Er denkt Uberhaupt nicht dartber
nach, warum er fir sie vorlesen muss, sondernatigth nach ihrer Autoritat ein und fligt
sich wie ein Kind, und liest wie im folgenden Ba&wahrscheinlich nicht zuféllig aus
LessingsEmilia Galottivor, wo es auch um Verfihrung und Schuld-Unsclgelat: ,,Aber als
ich am nachsten Tag kam und sie kiissen wolltepgrdie sich. »Zuerst muf3t du mir
vorlesen. «Sie meinte es ernst. Ich muf3te ihr le@iiee Stunde lang »Emilia Galotti«

vorlesen, ehe sie mich unter die Dusche und insrig¢éim*“ (43).

Ein anderes Beispiel, an das sich Michael eringedchieht in den Osternferien, als Michael
ziemlich fruh aufsteht, um Hanna auf der Arbeitiberraschen. Michael hofft, dass Hanna
sofort zu ihm geht, doch als sie dies nicht tuigster von dem Wagen aus. Spater besucht
Michael sie in ihrer Wohnung und sie reden darUHest stellt sich heraus, dass Hanna nicht
zu ihm geht, weil sie angeblich nicht weil3, warunme Wagen ist, wahrend es fir Michael
selbstverstandlich ist, dass er Hanna in den Cistaéen frih am Morgen in ihrer Schicht
Uberrascht. Michael wird dadurch enttauscht undesmiekrankt, als Hanna seine Intention
nicht verstanden hat. In der darauf folgenden Sizene lassen sich wieder der

Generationskonflikt und die Unterschiede im Venh&lspiren:

»lch habe getan, als kenne ich dich nicht? « Siatdrsich um und sah mit kalt ins Gesicht.» Du trash nicht
kennen wollen. Steigst in den zweiten Wagen, wdalth siehst, daf3 ich im ersten bin. « »Warum fairam
ersten Tag meiner Ferien um halb finf nach Schwgéri? Doch nur weil ich dich Gberraschen wolltel] igh
dachte, du freust dich. In den zweiten Wagen hin.i&. » Du armes Kind. Warst schon um halb funf anfj
das auch in deinen Ferien. « Ich hatte sie nociranésch erlebt. » Was weil3 ich, warum du nachvw&thingen
fahrst. Was weil3 ich, warum du mich nicht kennelfstvilst deine Sache, nicht meine. Wirdest du jgehen?
« (47-48).

Die Spuren werden noch deutlicher, als sich Hammihden Kichentisch stellt und damit
Abstand zu ihm markiert. Denn hinter dem Kuichehtisat sie wieder die Kontrolle und
indem er in ihre Kiiche, Intim- und Kontrollsphaehg ist er zugleich, jedenfalls symbolisch
gesehen, in die Tatergeneration, wo er als ,armed“Kicht hingehdort, getreten. Wie immer
zeigt Hanna, die als die Altere immer noch die Kolle hat, kein Verstandnis fiir Michaels
Reaktion und zeigt auch keine Empathie ihm geganise reagiert mit Kalte und fordert,
dass Michael geht. Denn: ,Sie hatte sich so géstil3 der Klichentisch zwischen uns war,
ihr Blick, ihre Stimme und ihre Gesten behandeitech als Eindringling und forderten mich

auf zu gehen” (48). Michael fuhlt sich schlecht wmdjerecht von Hanna behandelt.
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Gleichzeitig muss Michael sich Hanna gegenibei&ezkl, als ob er ihr Haftling ware. Er
kann aber Hanna nicht kranken, weil er zu wenigstébedeutet, und, weil er nur ihren
~Jungchen® ist. Denn, wie die folgende Textstekegt, fragt sich Michael im Nachhinein an

die Szene erinnernd:

Sie hatte mich schlecht behandelt, und ich hattewsi Rede stellen wollen. Aber ich war gar nichsie
herangekommen. Statt dessen hatte sie mich anfgegtifnd ich begann, unsicher zu werden. Hatte sie
vielleicht recht, nicht objektiv, aber subjektivdinte, muldte sie mich falsch verstehen? Hatteiéchesletzt,
ohne meine Absicht, gegen meine Absicht, aber dbeh verletzt? »Es tut mir leid, Hanna. Alles ist
schiefgelaufen. Ich habe dich nicht krdnken wolbdrer es scheint...« »Es scheint? Du meinst, esréclei
hast mich gekrankt? Du kannst mich nicht krankemidht. Und gehst du jetzt endlich? Ich habe geitet) ich

will baden, ich will meine Ruhe haben« (48-49).

Michael hat aber, wie er im Nachhinein einsiehtjleezugegeben, die er nicht begangen hat,
weil er sie nicht verlieren will. Denn diese Frdie ihm sowohl eine Geliebte und wie eine
Mutter ist, bedeutet viel fur seine Entwicklung.liebt sie und ist wie ein Kind von ihr
abhangig:

Wenn sie drohte, habe ich sofort kapituliert. lelbd alles auf mich genommen. Ich habe Fahler zingeleich
nicht begangen hatte, Absichten eingestandenchigié gehegt hatte. Wenn sie kalt und hart wurdtelte ich

darum, daf3 sie mir wieder gut ist, mir verzeihtgimiiebt (50).

Das Problem ist also, wie wir sehen, das Schweigien dass man sich nicht traut oder gar
nicht im Stande ist, mit einander offen zu redelesDvar auch fiir den Generationskonflikt
nach dem zweiten Weltkrieg typisch. Die Kinder aren erst spater als Jugendliche nur
indirekt und von anderen, was ihre Eltern im Kriggan hatten. Uber die Rollen und Taten
der Eltern im Zweiten Weltkrieg wurden zu Hauser sgliten gesprochen. Daher entstand der
Konflikt zwischen den Eltern und den Kindern, denan hat wegen der fehlenden

Kommunikation Probleme, sich zu verstehen.

Kinder von der jingeren Generation hatten Probleheekltern zu verstehen, weil die Zeiten
sich geandert hatten und sie konnten nicht verstekarum die Eltern diese Geschehnisse
passieren lie3en. Dartber zu sprechen war sehiegvwveil manche sich Gber ihre Taten
schamten: ,Wir alle verurteilten unsere Eltern zhh&n, und wenn wir sie nur anklagen
konnten, die Tater nach 1945 bei sich, unter sedtulglet zu haben® (88). Zu Hause wurde
das Thema ein Tabu und die Kinder konnten einfact tiber dieses Thema nachfragen.

36



Ein Problem der Gesellschaft in der Nachkriegszaitdariiber hinaus, dass ehemalige Nazis
auch Lehrer und Richter waren. Die Kinder, die wéakrdes Zweiten Weltkrieges geboren
wurden, konfrontierten die Eltern am Ende der sg@nzlahre in der Studentenbewegung
1968 als Tater:

Manche Véter waren im Krieg gewesen, darunter naer drei Offiziere der Wehrmacht und ein Offizikar
Waffen-SS, einige hatten Karrieren in Justiz undvwédtung gemacht, wir hatten Lehrer und Arzte unter
unseren Eltern, und einer hatte einen Onkel, deehBeamter beim Reichsminister des Inneren gewsaen
(88).

Der Generationskonflikt zwischen Michael und Hammal deutlich, als er sie wieder im
Gerichtsaal sieht und sich die Gerichtsverhandlnrageort. Leichter wird es natarlich nicht,
da Michael Rechtswissenschaft studiert und die &sggnheit der alteren Generation
aufarbeiten soll. Seine Beziehung zu einer angedhal§Z-Wachterin in Auschwitz macht es
fur ihn noch schwerer, als Reprasentant fir diggii@ Generation, die Tatergeneration zu
verstehen. Doch dies scheint es, wie er einsieimdglich zu machen, das Verbrechen zu

verurteilen. Darin liegt auch der Kern der Sache:

Ich wollte Hannas Verbrechen zugleich verstehenuandrteilen. Aber es war dafur zu furchtbar. Weain
versuchte, es zu verstehen, hatte ich das Gefihicht mehr zu verurteilen, wie es eigentlich viilt gehorte.

Wenn ich es so verurteilte, wie es verurteilt géddolieb kein Raum firs Verstehen (151).

3.5 Michaels Versuch, Hanna zu verstehen

Nachdem Hanna zum lebenslanglichen Gefangnis edtuird, versucht Michael Hanna zu
verstehen. Michael sucht nach Erklarungen fir Havexhalten im KZ. Das fihrt ihn zu
einem Lager in Struthof. Hierhin trampt er und konimein Gesprach mit einem Fahrer, der
die grausamen Taten der Deutschen wahrend desetwdieltkrieges erklaren versuchte:

»Ah, Sie wollen verstehen, warum Menschen so fbentet Sachen machen kénnen. « [...] »Was wollen Sie
eigentlich verstehen? DalR man aus Leidenschaftehaads Liebe oder Hal? oder fur Ehre oder Rache,
verstehen Sie? « [...] »[...] Und Sie denken, daf3 eéthtjvon Befehl und Gehorsam rede und davon, dal3 de
Mannschaften in den Lagern befohlen wurde und d@a8ehorchen muften? « (145-146)

Trotzdem hat Michael einen Bedarf, Hanna zu veesigtveil sie immer noch ein Teil seines
Lebens ist. Er sucht nach Erklarungen fir ihr Viemaihm gegeniber, weil auch er sich
schuldig fahlt. In dem Moment, als Michael HannavgRlt hat, fihlt er sich auch schuldig

fur die Taten des Zweiten Weltkrieges. Im Unteredizu seiner Generation kann er nicht auf
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diese Tatergeneration mit dem Finger zeigen, weallech seine Liebesbeziehung mit Hanna
zu der Tatergeneration gehort. Michael hat Problelar@na zu verstehen und zu verurteilen.
Er steht dazwischen und kann entweder Hanna versiadter verurteilen, wie im folgenden
Beispiel deutlich wird: ,Aber zugleich wollte ichadna verstehen, bedeutete, sie wieder zu
verraten. Ich bin damit nicht fertiggeworden. Bemdeollte ich mich stellen: dem Verstehen
und dem Verurteilen. Aber beides ging nicht* (15821

Im Gefangnis, wo Hanna 18 Jahre verbrachte, lebteis in einem Kloster. Indem Hanna
sich lesen lernte, nahm sie Abstand von ihren Tatelrager. Gleichzeitig fihlte sie, dass
keiner sie verstand. Um Hanna besser zu verstaemess man sowohl Ricksicht auf ihnrem
Hintergrund nehmen, als auch auf die Zeit, in detedbte. Im Lager hatte Hanna einen Job
als Aufseherin und musste auf Befehle horchen Sbedle als KZ-Wachterin war ein Job, den
Hanna als Analphabetin ausfihren musste. Um Hamwvarstehen, muss man sich auch in
die Welt des Analphabetismus hineinversetzen. Dag kann Hanna nicht verstehen, weil
sie nicht an Analphabetismus leiden. Dies verstehkurz vor ihnrem Selbstmord und drickt

es Michael gegenuber so aus:

»lch hatte immer das Gefuhl, daf3 mich ohnehin keiresteht, dal3 keiner weif3, wer ich bin und washmi
hierzu und dazu gebracht hat. Und weif3t du, wemmekelich versteht, dann kann auch keiner Rechefisebn
dir fordern. Auch das Gericht konnte nicht Rechéasicvon mir fordern. Aber die Toten kdnnen es. Sie
verstehen. Dafiir miissen sie gar nicht dabei gewsssenaber wenn sie es waren, verstehen sie bexsogudt.
Hier im Geféangnis waren sie viel bei mir. Sie kaneate Nacht, ob ich sie haben wollte oder nicht: dfem

Prozel habe ich sie, wenn sie kommen wollten, mectcheuchen kénnen« (187).

Michael versucht, Hanna zu verstehen, und fragit satbst, welche Rolle er in diesem
Zusammenhang hat. Die Beziehung und Erinnerungét#aana sind fir ihn immer da und
haben viel fur sein Leben bedeutet. Er Uberledt, si@arum er nicht Rechenschatft von ihr

fordern kann:

Ich sah sie auf der Bank, den Blick auf mich gadthsah sie im Schwimmbad, das Gesicht mir zugdtyvamd
hatte wieder das Gefiihl, sie verraten zu haberanritlr schuldig geworden zu sein. Und wieder enepictt
mich gegen das Geflihl und klagte sie an und fallig bihd einfach, wie sie sich aus ihrer Schuldtgklen
hatte. Nur die Toten Rechenschaft fordern zu lgsSelmuld und Sihne auf schlechten Schlaf und sofdim
Traume reduzieren - wo blieben da die Lebenden? whs ich meinte, waren nicht die Lebenden, sondeam
ich. Hatte ich nicht auch Rechenschaft von ihrandérn? Wo blieb ich? (190)
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Nach Hannas Selbstmord hat die Leiterin des Gefasgs Michael ein Testament gegeben,
wo er 7000 Mark an die Opfer des Kirchenbrandesrélmhen soll. Da Hanna keine
Nachricht fur Michael schreibt, wie auch er keingcNricht an sie auf den Tonbandern gibt,
fuhlt er sich enttauscht. Sie hinterlasst keineiefBan Michael, wo sie erklart, warum sie sich
erhangt: ,Sie hatte mir also keine Nachricht hilatesen. Wollte sie mich kranken? Wollte sie
mich strafen? Oder war ihre Seele so mude, dafusiroch das Allernétigste hatte tun und
schreiben kénnen?“ (196)

Indem sie ihren Analphabetismus in der Haft Gbedetnmacht sie ,den Schritt aus der
Unmundigkeit zur Mundigkeit®. Nachdem sie sich idteratur der Opfer und Tater des
Dritten Reiches auseinandergesetzt, will vielleldahna das gleiche Schicksal wie andere
Mitschuldigen in den KZs und Autoren, Uber diegadesen hat. Zuséatzlich ist Schluss mit
dem Vorlesen und die Scham gegeniber Michael istermoch grol3. Wenn ein sich
schamender Mensch sich bloRR3gestellt fuhlt, ist,atien im Exkurs angedeutet, Flucht die
einzige Moglichkeit. Deswegen flichtet sie in dexdTstatt Michael wieder zu begegnen,

wahrscheinlich, weil sie weil, dass sie alleineén @esellschaft leben muss.

In den letzten Jahren beschéftigt Hanna sich vietler Holocaustliteratur und wird sich
bewusst, was sie im Lager eigentlich getan hatcbdas Lesen hat sie Einsicht in die
grausamen Taten des Zweiten Weltkrieges und ninavard Abstand, indem sie ihr Spargeld
an die Opfer im Lager Uberreicht. Als sie sich edianimmt sie auch Schluss mit dieser Zeit
und ihrer Vergangenheit. Auf eine Weise bittet gies, Michael einsieht, mit diesem Geld die
Opfer nicht um Verzeihung, sondern um Verstandm¥edenfalls wulte sie, was sie anderen
im Lager und auf dem Marsch angetan hat. Sie hatlasi nicht nur gesagt, sie hat sich in den

letzten Jahren im Gefangnis auch intensiv damithiigt«” (202).

3.6 Michael Erinnerung und die Bilder von Hanna

Michael hat viele Bilder von Hanna in seinem Gedidish an die er sich zuriick erinnert. Die
Bilder reprasentieren Hanna in jeder Situation,jhvéAusdruck und ihre Eigenschaften in
Erscheinung treten. Einerseits sind die Bilder kiamna positive Erinnerungsbilder, die eine
gute Seite von Hanna zeigen. Anderseits gibt edeBiton Hanna, die seiner Meinung nach
weniger positiv sind. Diese Bilder zeigen eine Hardie kalt und gewaltig ist, und
reprasentieren die Tatergeneration.
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Im Roman tauchen die verschiedenen Bilder von HamfiaEs sind Bilder, an die sich
Michael zu unterschiedlichen Zeiten an Hanna erinBese Bilder entsprechen den
Situationen, in der Hanna sich jederzeit befindet:

Eines ist Hanna, die in die Kiiche die Strimpfe @miziEin anderes ist Hanna, die vor der Badewataig snd
mit ausgebreiteten Handen das Frottiertuch haft wigiteres Bild ist Hanna, die Fahrrad fahrt uncedeRock

im Fahrtwind weht. Dann ist da das Bild von HarmaAirbeitszimmer meines Vaters (61).

Dann gibt es auch ein Bild von Hanna, wo sie Freagigt: ,Hanna freute sich, lachte und
strahlte. Sie sah an sich hinab, drehte sich, @agintpaar Schritte, sah sich im Spiegel,
betrachtete kurz ihr Spiegelbild und tanzte weiterch das ist ein Bild, das mit von Hanna
geblieben ist” (62). Ein anderes Bild von Hannales Bild im Schwimmbad, wo Michael
nicht sofort zu ihr hin gelaufen ist: ,Hanna in $isaund geknoteter Bluse, mir ihr Gesicht
zugewandt, das ich nicht lesen kann - auch dasndBild, das ich von ihr habe“ (78). Im
folgenden Beispiel werden die Bilder von Hannaeikgr Situation konkretisiert:

Neben diesen Bildern sah ich die anderen. Haneandier Kiiche die Strimpfe anzieht, die vor dedeBeanne
das Frottiertuch halt, die mit wehendem Rock awf éi@hrrad fahrt, die im Arbeitszimmer meines Vattedt,
die vor dem Spiegel tanzt, die im Schwimmbad zuhmitiberschaut, Hanna, die mir zuhért, die zu edet,
die mich anlacht, die mich liebt. Schlimm war, weti@ Bilder durcheinandergerieten. Hanna, die miithden
kalten Augen und dem schmalen Mund liebt, die nartles beim Vorlesen zuhdrt und am Ende mit derdHan

gegen die Wand schléagt, die zu mir redet und déesicht zur Fratze wird (141).

Die Vermischung der Bilder von Hanna hat die Fusktidass Michael verwirrt wird und
nicht mehr weil3, genau wer Hanna ist. Er Gberlet, ®b Hanna auch ihn auf der StralRe
wahlt, weil er eine Krankheit hat und schwachwsg die zarten und schwachen Héaftlinge im
Lager, die fur sie vorlesen mussen. Nachdem Mictii@elWahrheit Gber ihre Vergangenheit
im Gericht erfahrt, was sie im Lager getan hatglecht er die Bilder der KZ-Aufseherinnen
mit Hanna. Das fuhrt dazu, dass er nichts mit Hamniun haben will, weil er Abstand von
der Tatergeneration nehmen will. Er entwickelt @ahamgefiihl wegen seiner Zeit mit
Hanna, die sein Leben schwer macht, weil er sich achuldig fuhlt, wie die folgende
Textstelle zeigt: ,Sie zersetzen die erinnerte&ilvon Hanna und verbanden sich mit den
Bilder vom Lager, die ich im Kopf hatte” (142).

So wie sich eine Person sich nicht genau an eimemetien Missbrauch erinnern kann,
tauchen die Erinnerungen und Bilder von den Erleten auf. Das heil3t, dass das

Traumengedachtnis im Koérper sitzt. Wenn Erinnerargdes Korpers nicht kognitiv
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prozessiert werden, werden sie reaktiviert stathetet. Durch Gefihle und
Sinneseindriicke kann das Gedéachtnis bearbeiteewenud die Erinnerungen bleiben weg

wie andere Erinnerungett.
3.7 Michaels Bewaltigung der eigenen Vergangenheit

Am Ende des KZ-Prozesses im Roman Uberlegt sichagic ob er zum Richter gehen soll
und Hanna retten soll, damit sie ein milderes Ubekommt. Er weif3 namlich, dass Hanna
eine Analphabetin ist, und wegen ihrer Scham zugagéat, den Bericht geschrieben zu
haben. Da Michael dies weil3, Uberlegt er sich wigtf

Ich konnte zum Vorsitzenden Richter gehen und ihges, daR Hanna Analphabetin war. Dal3 sie nicht die
Hauptakteurin und —schuldige war, zu der die amdsie machten. Dal ihr Verhalten im Prozess nicht
besondere Unbelehrbarkeit, Uneinsichtigkeit odarifdigkeit anzeigte, sondern aus der mangelndemevigen
Kenntnis der Anklage und des Manuskripts und weolthaaus dem Fehlen jeden strategischen oder taétisc
Sinns resultierte. Dafl3 sie in ihrer Verteidigunigedlich beeintrachtigt war. Daf3 sie schuldig, abeint so

schuldig war, wie es den Anschein hatte (132).

Er spricht tatsachlich mit dem Richter, aber nigfher Hanna. Der Richter weil3, dass Michael
ein KZ-Seminar besucht und Rechtwissenschaft studaher ist der Richter mehr an
Michaels Studium interessiert, und er kann mit gprechen, wenn er Fragen zum Studium
hat. Nach dem ergebnislosen Gesprach mit dem Rjdgschliel3t Michael sich, wie oben
schon erwahnt, mit seinem Vater uber dieses moradi®ilemma zu reden. Sein Vater
empfiehlt ihm, mit Hanna zu reden, aber das zuistirgine Unmaoglichkeit. Denn er fuhlt

sich von ihr betrogen und hat ihre Lebenslige ektd®ie Schmerzen der Sehnsucht und die
Gefihle sind dazu noch in seinem Gedachtnis. EegeBnung mit Hanna ist daher auch

schwierig, weil er nicht mit ihr als Vertreterimer anderen Generation reden kann:

Mit Hanna reden? Was sollte ich ihr sagen? DafhiehLebenslige durchschaut hatte? Dal3 sie draléican
war, ihr ganzes Leben dieser dummen Luge zu opfeaf?die Liige das Opfer nicht wert war? Dal siardar
kampfen sollte, nicht langer als nétig ins Gefasgni missen, um danach noch viel mit ihrem Leben
anzufangen? Was eigentlich? Ob viel, etwas odeigrvewas sollte sie mit ihrem Leben anfangen? Kericti
ihr ihre Lebensliige wegnehmen, ohne ihr eine Lglenspektive zu eréffnen? Ich wuldte keine langfréstund
ich wuf3te auch nicht, wie ich ihr gegentbertreted sagen sollte, es sei schon richtig, daf3 nach demssie
getan hatte, ihre Lebensperspektive kurz- und Ifniteg Gefangnis heiRen wirde. Ich wul3te nichig weh ihr
gegenubertreten und irgend etwas sagen solltevi@te Uberhaupt wie nicht, wie ich ihr gegenlib&stresollte
(138).

% vgl. Anstorp u.a. 2003, S. 140.
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Statt Hanna zu konfrontieren, beschliel3t er vosete Problem zu fliehen und wegzufahren.

Er reist weg, um Distanz zu dem Problem zu schaffehversucht Hanna und ihre Taten zu

verstehen durch einen Besuch im KZ. Michael flich satlos, und er versucht, das Richtige

zu tun, aber um das Richtige zu tun, muss er Rélekauf Hanna nehmen. Er versucht, das

zu tun, was in seiner Macht steht und nichts zuisiritr ihn keine Méglichkeit: ,Ich bin

dann doch noch zum vorsitzenden Richter gegangach Nause zu gehen schaffte ich nicht.
Aber nichts zu tun hielt ich auch nicht aus” (153).

Wie einleitend schon erwahnt, schickt Hanna im Kefaagene in den Tod, um Platz fir neue
Haftlinge zu machen. Wéahrend dieser Zeit wahlt Haieblinge aus, die, wie damals
Michael, fUr sie vorlesen muss. Michael tiberlegtHanna auch ihn ins Gas schicken wurde.
Er fuhlt sich von Hanna demiuitigt, missbraucht ubdrlegt, ob sie nur Spal3 mit ihm gemacht
hat. Die Erinnerungen an die Beziehung zu Hanrdfsinihn was anderes, und er fuhlt sich

unsicher, ob das nur ein Spiel von Hanna gewesen is

Warum ich nicht schaffte, mit Hanna zu reden? &itehmich verlassen, hatte mich getduscht, wat dieh
gewesen, die ich in ihr gesehen oder auch in sgfphantasiert hatte. Und wer war ich fir sie gmm@ Der
kleine Vorleser, den sie benutzt, der kleine Bdifeln, mit dem sie ihren Spald gehabt hatte? Hitmigh auch

ins Gas geschickt, wenn sie mich nicht héatte veglakonnen, aber loswerden wollen? (153)

Michael, der Rechtwissenschatft studiert, will aef dinen Seite kein Fehlurteil fir Hanna.
Auf der anderen Seite muss er Hannas Wahl respektignd darauf Ricksicht nehmen.
Wichtig fur ihn ist, dass Gerechtigkeit geschielntdl dass er das Richtige tut. Er mdchte
Hannas Wabhl beeinflussen, aber das ist schwiettighner Vorgeschichte und den
Erinnerungen, die sie teilen. Doch damit versuchiugch die folgende Uberlegung fertig zu

werden:

Warum ich nicht aushielt, nichts zu tun? Ich sagie ich misse ein Fehlurteil verhindern. Ich midagir
sorgen, dal Gerechtigkeit geschieht, ungeachtetasalnebensliige, Gerechtigkeit sozusagen fur uneirgeg
Hanna. Aber es ging mir nicht wirklich um Gerechkég. Ich konnte Hanna nicht lassen, wie sie waaraedin
wollte. Ich muR3 an ihr rummachen, irgendeine Am #nflul? und Wirkung auf sie haben, wenn nichektiy
dann indirekt (153).

Er entscheidet sich also fir Distanz und nach aveite scheinen die Erinnerungen an
Hanna zu verschwinden. Er bekommt mehr Distanzamnid und dem Prozess. Die Zeit heilt
die Wunden und die Gefuihle und Gedanken an Hamp&teninter sich. Er versucht ein

neues Leben zu leben und in seinem Alltag zurtickiatdn. Doch obwohl er ein neues Leben
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zu leben versucht, in dem er eine ehemalige Stadkallegin heiratet und ein Kind mit ihr
bekommt, hort er nie auf, seine Frau mit Hannaergleichen. Und er halt infolgedessen das

Leben auf Distanz:

Ich nahm alles wahr und fihlte nichts. Ich war hitiehr gekrénkt, von Hanna verlassen, getauschbendtzt
worden zu sein. Ich muf3te auch nicht mehr an immnachen. Ich spiirte, wie sich die Betdubung, weeich

den Entsetzlichkeiten der Verhandlung gefolgt aaif,die Geflihle und Gedanken der letzten Wochete leg

DaR ich dariiber froh gewesen ware, ware viel zigashgt. Aber ich empfand, dal3 es richtig war. &afhir

ermoglichte, in meinen Alltag zurtickzukehren unéhim weiterzuleben (155).

Doch plétzlich und unerwartet tauchen die Erinngeman den Prozess wieder auf, als sein
ehemaliger Professor in Rechtwissenschatft stirit,ar auf seine Beerdigung gehen muss.
Eigentlich mdchte er das nicht tun, aber seine Fguauch Rechtwissenschatft studiert,
maochte bei der Beerdigung des Professors anwesand/gie im ersten Teil des Romans, als
Michaels Mutter ihn zu Frau Schmitz schickt, zwirigt noch einmal eine Frau gegen seinen
Willen irgendwo hinzugehen, diesmal bei der Beardgyzu sein. Um die Erinnerungen an
Hanna zu bearbeiten, nimmt er zum ersten Mal Kdarzakn Gefangnis auf, d.h. durch die
oben erwahnten Tonbander an Hanna, doch wie imaseDstanz, ohne personliche
Bemerkungen an sie zu machen. Die Kassetten, @die Eianna schickt, sind also kein Gruf3
an sie. Er schreibt nie einen Grul} fur sie, abehmgner Weile lernt Hanna das Lesen und
Schreiben. Er bekommt dann Kommentare zum InhalKdesetten und freut sich sehr
darUber, ohne sie jedoch zu beantworten.

Einerseits will also Michael, der immer noch aufgtuder Beziehung leidet, keinen Kontakt
mehr zu Hanna wegen ihrer Taten im Weltkrieg haB@aderseits kann er sich von ihr nicht
I6sen und will jedoch Kontakt durch das Vorlesehdrma Michaels indirekte Kommunikation
durch das Vorlesen auf Kassetten schafft ihn asmkl Distanz als auch Nahe zu Hanna.
Auf diese Weise kann er das Verhéltnis zu Hannaritiieren und hat dadurch die Macht
daruiber, was erzéhlt werden soll, &hnlich wie Hadiea friiher in seinem Leben hatte.
Wegen dieser ambivalenten und wohl auch krankh&eaehung zu Hanna, die viel fir
seine Entwicklung bedeutet, und jedoch gleichzaigiln Leben gestort, kann Michael nicht

ein normales Leben weiterfiihren.

Seine Unfahigkeit das Problem adaquat zu |6sen aatdlich als er ein Jahr vor Hannas
Entlassung aus dem Gefangnis einen Brief von dieerire des Gefangnisses bekommt. Sie

fragt, ob er nicht Hanna besuchen moge, weil Hdeitee Familie oder Freunde habe. Die
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Leiterin bekommt keine Antwort, und eine Woche iamnas Entlassung ruft die Leiterin ihn

an. Das Wiedersehen mit Hanna nahert sich, unieélerdem Treffen nicht entgegen:

Aber den Besuch bei Hanna schob ich vor mir hera@eweil sie mir auf so freie Weise sowohl nahaalsh
fern war, wollte ich sie nicht besuchen. Ich hdtis Gefihl, sie konne, was sie mir war, nur inrdaten
Distanz sein. Ich hatte Angst, die kleine, leiclgighorgene Welt der Grif3e und Kassetten sei zulidmsnd
zu verletzlich, als daf3 sie die reale Nahe augh&tiente. Wie sollten wir uns von Angesicht zu Asight
begegnen, ohne dal alles hochkam, was zwischegesnbehen war. So ging das Jahr dahin, ohne daf ich

Gefangnis gewesen ware (183).

Dieses Beispiel zeigt deutlich, dass Michael Hamoht wieder begegnen will. Statt also das
Vergangene zu konfrontieren, um das, was zwisdmeeni in der Vergangenheit ist,
bewaltigen zu konnen, will er die physische und g#onelle Distanz zu ihr behalten. Wie
friher in Michaels Leben wahlt er also, vor denldRrmen zu fliehen, statt tber das Problem
zu reden, wahrscheinlich wegen Schuld und Scham.

3.8 Michael Berg — Ein unzuverlassiger Erzahler

Friedrich Nietzsche setzte sich mit der Frage dehhkheit in seinem Aufsatklber Wahrheit
und Luge im aussermoralischen Simuseinander, in dem er die Wahrheit als eine rein
sprachliche Konstruktion nannte. Laut Nietzscheeliget wahrhaftig zu sein, die
gewohnlichen Metaphern zu verwenden. Der Menschdisg unbewusst, und nach einem
jahrelangen Gewohnungsprozess wird diese unbewdsstiessenheit zu einem Gefiihl einer
Wahrheit®’ Dieser Aussage passt ziemlich gut zum Ich-ErzahigRoman, weil er mit seiner

Geschichte auf eine Weise bewusst oder unbewusdtiginer' ist.

Doch weil alle Erfahrungen subjektiv sind, gibtad®er keine objektive, wahre Wirklichkeit.
Das fuhrt eben dazu, dass die Wirklichkeit von &em=u Person anders aussieht. Die
Wirklichkeit in einem Roman ist eine vorgestelliergestellte und dennoch mégliche Welt.
Sie ist nah der Welt modelliert, wie wir sie kenpaber ist dennoch nicht mit der Welt
identisch. In dem Sinne kann man nicht fragen,inlR@man wahr in Bezug auf Fakten ist.

Wahrheit muss infolgedessen gegen Wahrscheinlithkeiessen werdéef.

Was fur einen Erzahler wir in einem Roman habenedoch fir die Wirkung des Erzéahlten

entscheidend und dafir, inwiefern wir uns als Lesiiihn als Erzahler verlassen kdnnen.

37vqgl. Colli/Montinari 1980, S. 881.
#vgl. Skei 1992, S. 15.
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Wenn der Erzahler beschranktes Wissen Uber dassmeagahlt hat, konnen wir als Leser
unsicher werden, und ahnlich gilt dies, wenn dagal§ement des Erzahlers zu stark wird.
Das Problem der Glaubwtirdigkeit des Erzahlers tiaaaf)y wenn Widerspriche zwischen

einem Erzahler und dem Erzahlten entstelien.

Ein Problem bei der Rekonstruktion von Erinnerwtgdass der Erzéhler Fragmente aus der
Vergangenheit frei auswahlen kann, und somit eeidelt, was erzahlt werden soll. Das fihrt
dazu, dass die Leser die Glaubwiurdigkeit des Eersilezweifeln kdnnen. Wir als Leser
konnen daher nicht sicher sein, ob das, was im Rar&ihlt wird, die wahre Version ist.

Das heil3t, dass wir als Leser kritisch sein misaenem was erzahlt wird.

Der 51-jahrige Ich-Erzéhler im Roman erzahlt s&eschichte 36 Jahre nach der ersten
Begegnung mit seiner ehemaligen Geliebten, Hanhenlbz. Je langer das Erzahlte Ereignis
zurtckliegt, desto kritischer miissen wir bezugtiels Inhalts sein, weil immer neue Bilder im
Gedachtnis des Erzéahlers auftauchen kdnnen. Dammkodass die Geschichte nur durch die
Perspektive Michaels berichtet wird, welches natfitlessen Glaubhaftigkeit als Erzahler

begrenzt.

Ein Beispiel ist, dass sich Michael als ErzahlelRoman an Hannas Gebaude erinnert,
obwohl das Haus seit Jahren abgerissen wurde: Haas in der Bahnhofstral3e steht heute
nicht mehr. Ich weil3 nicht, wann und warum es abgen wurde (8)“. Dariiber hinaus ist es
unsicher, ob er sich daran erinnert, wie es damalsr Wohnung Hanna roch. Dies gibt er
auch zu: ,Es roch nach Putzmitteln. Vielleichtnst das alles auch erst spater aufgefallen*®
(12). Wenn der Erzahler des Romans zugibt, dasslliest nicht mehr genau weil3, wie es vor
36 Jahren war, miussen wir als Leser und Interpteigsch zum Erzahlten sein: ,ich
erinnere mich nicht, im Treppenhaus jemals einedesn Bewohner begegnet zu sein. Ich
erinnere mich auch nicht mehr, wie ich Frau Schinégruf3t habe. [...] Ich erinnere mich
auch nicht mehr, was wir in der Kiiche geredet haigr13). Wenn der Erzéhler nicht mehr
weil3 oder sich erinnert, was er in der Vergangergetan oder gesagt hat, konnen wir auch
alles andere, was erzahlt wird, in Frage stellaas[Rommt auch in der folgenden Textstelle
zum Ausdruck, in der Michael sich fragt, ob diedlliche Erinnerung an Hanna tberhaupt

stimmt: ,Alles fiel mir leicht, alles wog leicht.i®lleicht ist das Erinnerungspéckchen deshalb

39 Skei 1992, S. 52.
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so klein. Oder halte ich es klein? Ich frage miabhg ob die gliickliche Erinnerung tberhaupt
stimmt® (84).

Im Roman gibt es viele Bespiele, aufgrund dererdas Gedachtnis und das Erzahlte in
Hinblick auf die Glaubwiurdigkeit des Erzahlers bedeln missen. Textstellen, wo dies

deutlich wird, sind zum Beispiel die beiden folgend

Ich weil3 nicht mehr, was ich meinen Eltern gesafjeh DaR ich die Fahrt mit meinem Freund Mathiash®@2
Mit einer Gruppe? Dal3 ich einen ehemaligen Klassemaden besuche? Vermutlich war meine Mutter

besorgt, wie immer, und fand mein Vater, wie imnsé,solle sich keine Sorgen machen (51).

Wahrend ich keine Erinnerungen an die Ligen haledacld meinen Eltern zur Fahrt mit Hanna prasetgjer
erinnere ich mich an den Preis, den ich zahlen eywamit ich in der letzten Ferienwoche alleindHause
bleiben konnte. Ich weif3 nicht mehr, wohin meingef, die grol3e Schwester und der groRe Brudeeigézn.
[...] Ich erinnere mich auch nicht, daf3 ich wegenwelen Stunden, die ich damals bei Hanna verbeacir

Rechenschaft gezogen worden wére (58).

Einerseits erinnert sich der Erzahler nicht an deas, er den Eltern vor Jahren gesagt hat oder
wohin seine Eltern damals verreisten. Anderseitglex sich an detaillierte Szenen, Bilder
und Gesprache erinnern. Es ist daher deutlich, diaxsikeh-Erzahler frei auswahlt, was erzahlt
werden soll. Michael selektiert und erzéhlt alsodie Erlebnisse, die sein Leben gepréagt
haben. Man soll natirlich dafiir Verstandnis halskeyss man sich nicht genau 36 Jahre zuriick
in die Vergangenheit erinnert, weil das jedem maesi kann. Zum Beispiel erinnert sich der
51-jahrige Ich-Erzahler auch nicht an die Semitzmsigen des Prozesses, an denen er vor 28

Jahren als Student teilnahm, wie das folgende Bzisgigt:

An die freitdglichen Seminarsitzungen habe ich &dtninnerung. Auch wenn ich mir die GerichtsverHangd
vergegenwartige, fallt mir nicht ein, was wir wiesehaftlich bearbeitet haben. Worlber haben wipgehen?

Was wollten wir wissen? Wessen hat uns der Profdsdehrt? (125).

Doch daher kann man sowohl die Glaubwurdigkeititiegihlers als auch die Darstellung von
Hanna in Frage stellen. Die Figur Hanna wird nucdMichael beschrieben und das fuhrt
dazu, dass Hanna sich schwierig interpretieren. limsRoman wird Hanna als eine
sympathische SS-Aufseherin geschildert. Durch ialghabetentum wird sie ein Opfer im
Gericht und ihr Verhalten im Roman lasst sich awrfigrdieses Geheimnisses erklaren. Doch
Michael macht Hanna zu einer sympathischen Figail, ev sie geliebt hat. Das fuhrt dazu,

dass die Leser auch diesen Eindruck bekommen, disi®hls eine monstrose SS-
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Aufseherin hatte dargestellt werden kénnen. Weiirtdanur durch den verstandnisvollen
Michael geschildert wird, hindert dies uns wahrsaleh die Wahrheit Gber Hanna zu

erfahren. Dies wird aber nur indirekt von Michaebien folgenden Zeilen angedeutet:

Frag sie, dachte ich. Frag sie, ob sie die schwachd zarten Madchen gewahlt hat, weil sie die Ardg dem
Bau ohnehin nicht verkrafteten, weil sie ohnehihaam néchsten Transport nach Auschwitz kamen weid w
sie ihnen den letzten Monat ertraglich machen wo#iag’s, Hanna. Sag, daf3 du ihnen den letztentMona
ertraglich machen wolltest. Dal? das der Grund diarZarten und Schwachen zu wahlen. Dal3 es keinen

anderen Grund gab, keinen geben konnte (113).

Wegen der Liebe zu Hanna und ihres Analphabetentilnaszeugt Michael sich selbst, dass
Hanna unschuldig ist, und dass sie ein Opfer (Weiees Analphabetismus geworden ist. Im
Vergleich zu den anderen angeklagten Aufseherikaan Michael Hanna nicht als eine
monstrose Taterin sehen, sondern nur als eine shmplae Frau, die ihr Leben opfert, um ihr
schamvolles Geheimnis zu entlarven. Und dennodtrstie die folgende Textstelle zeigt,

nicht sicher:

Manchmal glaubte ich, sie in einer Aufseherin Zeanen, die jung, schon und in der Erfullung ikafgaben
von gewissenloser Gewissenhaftigkeit geschildertieuaber ich war nicht sicher. Wenn ich die andere

Aufseherinnen betrachtete, konnte nur Hanna diehgderte Aufseherin sein (115).

Michael scheint aber sich und uns als Leser Ubgereau wollen, dass Hanna in die
Tatigkeit als Aufseherin geraten ist, und dassmsi&Z Madchen ausgewahlt hat, welil sie
ihre Leben leichter machen will. Einerseits wahéinda die Schwachen aus um ihr
vorzulesen, anderseits schickt sie diese Schwaoh#ia Gaskammer nach Auschwitz. Auf
diese Weise kdnnen die Zarten ihr Geheimnis nieltaten, weil sie in den Tod deportiert

wurden. Doch dies ist fir Michael, wie wir sehethwsierig zu akzeptieren:

Nein, habe ich mir gesagt, Hanna hatte sich niwhtiés Verbrechen entschieden. Sie hatte sich gigen
Beforderung bei Siemens entschieden und war i digkeit als Aufseherin hineingeraten. Und neie,leatte
die Zarten und Schwachen nicht mit dem Transpart #auschwitz geschickt, weil sie ihr vorlesen hatte
sondern hatte sie fiirs Vorlesen ausgewahlt, weilhsien den letzten Monat ertraglich machen wodlhe sie

ohnehin nach Auschwitz mussten (128).

Der Ich-Erzahler im Roman stellt fest, dass es tigakt, dass das Gefiihl des Erzéahlten
stimme. Wenn das nicht der Fall ist, gibt der El@éhu, dass er mit einer neuen Aufnahme
die alte Aufnahme ersetzt:
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Als ich selbst zu schreiben begann, las ich ihhalas vor. Ich wartete, bis ich mein handschrlitie
Manuskript diktiert, das maschinenschriftliche @beitet und das Gefiihl hatte, jetzt sei es feRam
Vorlesen merkte ich, ob das Gefiuihl stimmte. Wemhtnikonnte ich alles noch mal Uiberarbeiten und ague
Aufnahme Uber die alte spielen. Aber ich machteniets gerne. Ich wollte mit dem Vorlesen abschdie
Hanna wurde die Instanz, fur die ich noch mal aikne Krafte, alle meine Kreativitat, alle meiné@i&che
Phantasie bindelte. Danach konnte ich das Manuskrigen Verlag schicken (176).

Der Autor des Romans schreibt eine Geschichtegiirddr Ich-Erzahler seine Version erzahlt,
weil diese sich angeblich nur so schreiben lasstiede Versionen der Geschichte kénnten
aber Versionen sein, die Hanna nicht zu Sympathuefisondern zu einer monstrésen
Morderin macht. Meines Erachtens bedeutet dies wasdie Glaubwurdigkeit des Erzahlers
in Frage stellen missen. Man muss also kritisctkezigeschriebenen Version sein. Der
Erzahler hat viele Versionen der Geschichte im Ko wahlt die geschriebene Version,
weil sich angeblich nur diese schreiben lasst. igaeutet aber nicht, dass die geschriebene
Version die wahre oder die richtige ist, sondern dass diese Version im Sinne Michaels
das richtige Gefuhl hat. Dies wird auch im Folgendeutlich:

Den Vorsatz, Hannas und meine Geschichte zu samgifabe ich bald nach ihrem Tot gefal3t. Seitdemsibla
unsere Geschichte in meinem Kopf viele Male gestlem, immer wieder ein bisschen anders, immer wiede
mit neuen Bildern, Handlungs- und GedankenfetzergiBt es neben der Version, die ich geschriebbe ha
viele andere. Die Gewahr daflir, daf3 die geschrizldénrichtige ist, liegt darin, daf ich sie geshen und die
anderen Versionen nicht geschrieben habe. Die gebelme Version wollte geschrieben werden, die mmde
wollten es nicht (205-206).

Michaels Projekt, eine Geschichte zu schreiben, sieoszuwerden” gelingt ihm also nicht.
Gleich nach dem Tod seiner ehemaligen Geliebtegt félichael an, seine Geschichte
niederzuschreiben. Michael kann aber nicht voreselrinnerungen an Hanna fliehen, weil
diese Erinnerungen nicht hinreichend bearbeitetiemwrDies gibt er auch zu: ,Vielleicht
habe ich unsere Geschichte doch geschrieben, ahesie loswerden will, auch wenn ich es
nicht kann* (206).

Es ist schwierig, ein zuverlassiger Erzahler za,sseil sich die Grenze zwischen Fiktion,
Traum und Gedachtnis schwer ziehen lasst. Obwobhddil ein zuverlassiger Erzahler
werden will, ist es schwierig ein zuverlassigerdhler zu sein, weil seine Liebe zu und
Sympathie fur Hanna zu grof3 ist. Infolgedesseasstuch schwierig ein zuverlassiger
Erzahler angesichts seiner eigenen Lebensgeschiglsein. Weil die Geschichte nur durch

Michael erzahlt wird, bestimmt er, was erzahlt veerdoll. Der Erzahler wahlt Dialoge aus,
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die fur ihn stimmen, und bestimmt welche Version@eschichte, die die richtige ist. Daher
gibt Michael auch zu, dass er auch andere VersideeGeschichte gibt, die aber nicht

erzahlt werden.

.--- ich schreibe, weil es mich gliicklich macht, und
sehe mich unter keiner anderen Aufgabe als der,
Geschichten zu erzahlen, die fur mich stimmen*
(Schlink 2005, S. 8).
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4. HANNA SCHMITZ — SCHULD, SCHAM UND DIE FOLGEN
4.1 Hannas Schamangst und Schuld

Hannas Geheimnis ist, wie oben festgestellt wuttdss sie eine Analphabetin ist. Sie schamt
sich deswegen, und als das Gericht ihre Handsarifangt, gibt sie zu, einen Bericht
geschrieben zu haben. Fir Hanna ist die Schamaig#tnalphabetin entlarvt zu werden
grof3er als die Scham als Hauptangeklagte und weoatith fur die Massenmordung der
Juden. Damit wird sie zur Hauptangeklagten und nsich schuldig, um ihr Geheimnis zu

schutzen.

Die Schuld Hannas dreht sich vor allem darum, dess der Periode von Herbst 1943 bis
zum Winter 1944/45 als Aufseherin in den KZs Ausithwnd Krakau tatig war. Hannas
kriminelle und moralische Schuld wird durch die evaklagepunkte im Gericht
ausgedruckt. Der eine Anklagepunkt richtet sichegedje Selektionen der Haftlinge im
Lager, wo rund 60 neue Frauen jeden Monat nachhwvisc geschickt wurden, wahrend der

andere Anklagepunkt sich auf ihr Verhalten bei eindrchenbrand konzentriert.

Wahrend der Gerichtsverhandlungen wird Hanna argisshildert als die vier anderen
Angeklagten. Sie steht allein und wird im Verh&@tnu den anderen Aufseherinnen ein Opfer.
Vor allem hat das damit zu tun, dass sie im Gederzsaden anderen angeklagten
Aufseherinnen sich schuldig erklart. Zusatzlichdagsten die anderen Angeklagten, dass sie
den Bericht allein geschrieben hat: ,»Sie hat dendBt geschrieben. Sie ist an allem schuld,

sie allein, und mit dem Bericht hat sie das vettescund uns reinziehen wollen«” (121).

Wegen ihres Analphabetentums weil3 Hanna wahrsatteslich nichts von Konsequenzen
ihrer Taten in KZs. Gleichzeitig versteht sie njalas sie anders hatte tun sollen, und wird
als unwissend und naiv durch ihre AuBerungen gemmmiem Richter prasentiert. Das fuhrt
unter anderem dazu, dass sie wegen ihres Verhaite@gricht die Hauptangeklagte wird:
~Sle hatte kein Gefuhl fir den Kontext, fur die Reg nach denen gespielt wurde, fur die
Formeln, nach denen sich ihre AuRerungen und diantderen zu Schuld und Unschuld,

Verurteilung und Freispruch verrechneten” (105).

Hanna ist aber meines Erachtens keine sympathisatiptfigur. Sie ist schuldig, weil sie
sich freiwillig als SS-Aufseherin gemeldet hat. Dist sie brutal, ist Mittaterin vieler

Massenmordung der Juden und nitzt weibliche Hgglials VVorleserinnen aus. Spater leitet
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sie eine Beziehung zu einem Minderjéahrigen einztntih durch sein Vorlesen aus und
verlasst ihn plotzlich ohne Abschied. Indem sidbSihord begeht, Iasst sie wieder Michael
allein. Es ist die Liebe zu Hanna, die dazu futhass er sie nicht als eine schuldige Taterin
sieht. Michaels Liebe zu Hanna ist wie eine Liebalen Eltern; er kann sie nicht hassen.
Deswegen wird Hanna von Michael sympathisch daetjfeanhd dadurch kommt ein zentraler

Teil des Hauptanliegens des Romans, der Generatinfiikt, zum Vorscheir{?
4.1.1 Das Wassermotiv — Reinigung der Schuld ur®c

Das Wassermotiv im Roman spielt eine grof3e Rolkdimblick auf die Schuld- und
Schamthematik des Romans. Besonders kommt das Mdiiezug auf die Protagonistin des
Romans zum Ausdruck, aber auch das Wassermotiv kawonm Ausdruck bei beiden
Protagonisten. Die symbolische Intention des Wasstvs ist die Reinigung der Schuld und
Scham der Figuret.

Als Michael wegen Gelbsucht vor dem Haus einer N&iin Gibergeben muss, versucht die
ehemalige SS-Aufseherin sein Erbrochenes wegzuspjidée Frau drehte den Hahn auf,
wusch zuerst meine Hand und klatschte mir daniWizsser, das sie in ihren hohlen Handen
auffing, ins Gesicht" (6). Symbolisch lasst dieshsinterpretieren als ein Versuch die
Gelbsucht und damit auch ihre Schuld und Schamifareen, weil Gelbsucht ein Symptom

einer Krankheit ist, das durch die Atemluft Gbegbar ist.

In dem Gebéaude, in dem Hanna Schmitz wohnt, riestnmer nach Putzmittel. Gleichzeitig
bekommt man den Eindruck, dass es dort immer sasthemnd, dass Wasche tberall in der
Wohnung herumhangt. Die Konzentration auf die gerBeschreibung der Sauberkeit in der
Wohnung deutet meines Erachtens darauf hin, dasg@eesn folgenden Zitat, um Reinigung

der Schuld und Scham gehen muss:

Es roch nach Putzmitteln. Vielleicht ist mir daleslauch erst spéater aufgefallen. Es war immeclglethabig
und gleich sauber und gab immer den gleichen Pttgeruch, manchmal gemischt mit dem Geruch nach
Kohl oder Bohnen, nach Gebratenem oder nach koehéidsche (12).

Im Roman wird Hanna als von peinlicher Sauberkeselssen beschrieben, wo Duschen jeden
Tag eine wichtige Tatigkeit ist. Nachdem sie ei@euglle Beziehung zu Michael, einem

“0vgl. dazu auch Jeffrey I. Roth 2009, S. 171-172.
“1vgl. dazu auch Micha Ostermann 2004, S. 131.
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Minderjahrigen, einleitet hat, gehort auch Duschem Ritual des Treffens, wahrscheinlich,
um die Schuld und Scham zu entfernen, wie im falgenZitat gezeigt: ,Vorlesen, duschen,
lieben und noch ein bisschen beieinanderliegers-wadade das Ritual unserer Treffen® (43).
Fur die Analphabetin Hanna scheint also, wie icineyedas Duschen und Baden als eine
Reinigung und Entfernung der Schuld und Scham aktionieren, welche auch den jungen
Michael reinigt, weil er auch Schuld und Schamttragil er mit einer ehemaligen SS-
Taterin schlaftSeine Unschuld damals, kommt im folgenden Zitat Ausdruck: ,Ich hatte
das Duschen lieber gelassen. Sie war von peinli8haberkeit, hatte morgens geduscht, und
ich mochte den Geruch nach Parfum, frischem Schumi3StraRenbahn, den sie von der
Arbeit mitbrachte® (33).

4.2 Hannas Analphabetismus und die Folgen

Symbolisch gesehen entspricht Hannas Analphabegism&ioman meines Erachtens auch
dem moralischen Analphabetismus der Deutschen @iateDritten Reiches im Zweiten

Weltkrieg, weil sie auch das moralische Alphabegessen haben.

Da Hanna, bevor sie im Gefangnis lesen und schrédsat, nur ihren eigenen Namen
schreiben kann und nicht Michaels Namen auf seitedten lesen kann, gehort sie zu der
Kategorie funktionelle Analphabetin. Funktionellegdphabeten kénnen negative Gefiihle
wie Verwirrung, Frustration, Entsetzen, niedrigetbStgefuhl, Scham, mangelnde Freude,
wenig Wohlbefinden und Einsamkeit erledémm Laufe des Romans versteckt Hanna ihren
Analphabetismus sowohl fir den Leser als auch fith&kl. Es gibt aber viele Hinweise

darauf, dass sie eine Analphabetin sein kdnntezune Beispiel in der folgenden Textstelle:

»Wie heif3t du? « Ich dachte, sie wiil3te es. Es etadg schick, die Schulsachen nicht mehr in dechig
sondern unter dem Arm zu tragen, und wenn icheiéhb auf den Kiichentisch legte, stand obenaufmei
Name, auf den Heften und auch auf den Blcherricdigelernt hatte, mit starkem Papier einzubindech mit
einem Etikett zu bekleben, das durch Titel des Buaid meinen Namen trug. Aber sie hatte nicht darau
geachtet. (35).

Sie versteckt also ihr Geheimnis sehr gut und [Agst Beispiel Michael auf ihrer
Fahrradtour die Karte lesen. Hanna gibt Michael Biewlruck, dass sie kein Interesse auf flr

Karten hat, wie im folgenden Beispiel gezeigt: ,Adb ihr auf der Karte die Route zeigen

*2Vgl. @zerk 1993, S. 67, 73.
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wollte, die ich mir Uberlegt hatte, wollte sie nictichts héren und nichts sehen” (52). Sie sagt

also die richtigen’ Dinge so, dass Michael keimaden stellen kann:

Hanna Uberliel3 mir nicht nur die Wahl der Richtumged StralRen. Ich suchte die Gasthéfe aus, inndeire
Uber Nacht blieben, trug uns als Mutter und SohsienMeldezettel ein, die sie nur noch unterschnigia

wahlte auf der Speisekarte nicht nur fir mich, gsndwuch fir sie das Essen aus (54).

Eines Morgens wahrend der Fahrradtour will aberdé Hanna mit Frihstick Uberraschen.
Er schreibt ihr einen Zettel, dass er bald zurimkiat. Als Hanna den Zettel sieht und den
Inhalt nicht versteht, fihlt sie sich empdrt untfiés. Wegen dieser Hilflosigkeit, da sie nicht
weil3, was auf dem Zettel steht, entfernt sie akemachein nach den Zettel. Michael kommt
zurtick und will sie Gberraschen, aber Hanna hatdrrdam Gesicht und schlagt Michael mit
einem Gurtel ins Gesicht. Hanna reagiert alsoDainition des funktionellen
Analphabetismus entsprechend, mit Wut und Gewaft,raan spurt dazu, dass sie in einer
anderen Zeit aufgewachsen ist. Die Reaktion isadr&ir Michael, weil man in seiner

Familie miteinander redet, statt Gewalt einem ama@&ienschen gegeniber auszuliben. Diese
Szene kann im Nachhinein auch so gelesen werdss Mighael so behandelt wird, wie die
Gefangenen von Aufseherinnen im KZ-Lager behandettien. Wichtiger ist aber deren
Bezug zum Analphabetismus: Michael sagt, dassrainien Zettel geschrieben habe, sie hat
aber den Zettel entfernt und verschweigt es, unG#tieimnis als Analphabetin zu

verstecken:

»Aber ich habe dir doch einen Zettel...« »Zettelhdetzte mich. Da, wo ich den Zettel auf den Nastit
gelegt hatte, lag er nicht mehr. Ich stand aufhaineben und unter dem Nachttisch, unter dem BeBett.
Ich fand ihn nicht. »Ich versteh das nicht. Ichtiéair einen Zettel geschrieben, daf3 ich Frihshiodé& und
gleich zurtick bin. « »Hast du? Ich seh keinen Zette(55-56).

Das Vorlesen gehort, wie schon gesagt, zum Riteiallceffen, und Michael glaubt, dass er
fur sie lesen muss, weil sie sich so gern vorlégsst, und weil seine Stimme angeblich so
schon ist: ,»Lies es mir vor! « »Lies selbst, iecing's dir mit. « »Du hast so eine schone
Stimme, Jungchen, ich mag dir lieber zuhdren dissstesen «* (43). Als Michael und Hanna
bei ihm zu Hause sind und die Bibliothek seines¥abetreten, fiihlt sie sich, wie sich
Michael sich erinnert, fremd. Die vielen Biicheg die nur berihren und nicht lesen kann,
gibt ihr das Gefihl, Eindringling zu sein: ,Sie fighsich bei mir zu Hause als Eindringling®
(62).
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Leute, die wie Hanna Analphabeten sind, ligen, hmschamvolles Geheimnis zu verbergen.
Wegen des Analphabetentums geben sie anderen Mandeh Eindruck, dass sie ein
normales Leben haben. Deswegen trifft Michael Haneaufallig auf der Stral3e, in einem
Geschaft oder im Kino, wo sie Michael erzahlt, deeggerne gehe. Der eigentliche Grund,
warum Hanna Michaels Stadt verlassen hat, ist iwedéine Stelle als Fahrerin angeboten
wurde. Sie lehnt dieses Angebot ab, weil diesdBiglLese- und Schreibfahigkeit fordert.
Hanna kann aber ihre Unfahigkeit nicht gestehen,aadmeif3t alles hin“ (80),

ironischerweise ,ohne Angabe einer Anschrift” (8¢89en weil sie nicht schreiben kann.

Die ironischen Folgen ihrer Unfahigkeit, die Wahtliger sich zu gestehen, werden noch
deutlicher im Gericht, um weiter ligen zu kdnnenciel erfahrt dazu, dass sie auch andere
Stadte verlassen hat. Der haufige Wechsel der Wighaeigt nur, wie sich Michael im
Nachhinein Uberlegt, dass sie eine Stadt verlasagmum ihr Geheimnis als Analphabetin zu
bewahren: ,Acht Jahre hatte sie in meiner Heimdtgawohnt; es war die langste Zeit, die
sie an ein und demselben Ort verbracht hatte. bd8oh&ufige Wechsel des Wohnorts die
Fluchtgefahr begrinden? «* (93). Im Gericht wirdaash bekannt gemacht, dass sie die
Briefe des Sachverhalts nicht beantwortet hat.®end ist natirlich, weil sie eine
Analphabetin ist. Wie die folgende Textstelle zewgirde sie wahrscheinlich auch deswegen

verhaftet:

»Sie meinen also, der Haftrichter hat dem Umstda8, die Angeklagte auf kein Schreiben und keinauhgd
reagiert hat, nicht vor der Polizei, nicht vor d8matsanwalt und nicht vor dem Richter erschiesgrine

falsche Bedeutung zugemessen? Sie wollen einemad\atif Aufhebung des Haftbefehls stellen? « (94).

Wahrend des Verhors der anderen Aufseherinnennstigee, dass sich Hanna auch im KZ-
Lager vorlesen liel3: ,Aber so war es gar nicht, ames Tages hat doch eines geredet, und
wir haben gewul3t, daf3 die Madchen ihr vorgelesbeimaibend um Abend um Abend*
(112). Als Michael dies hort, fuhlt er sich als Has Opfer. Hanna liel3 sich von den anderen
Gefangenen im Lager vorlesen, bevor sie sie inTagrschickte. Er Uberlegt sich, ob Hanna
auch ihm héatte antun konnen. Von den anderen Aaged wird Hanna schlimm dargestellt,
wahrend Michael Mitleid mit Hanna bekommt, weilegngesehen hat, dass sie zugibt, einen

Bericht geschrieben zu haben, um ihren Analphaiesszu leugnen.

Im ersten Teil des Romans denkt man als Leser kdass, sie eine Analphabetin sein konnte.
Denn dies wird nicht festgestellt, bevor wir deresen Teil inDer Vorleserlesen. Michael
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entdeckt ihren Analphabetismus erst im GerichtsdsalHanna gesteht, einen Bericht
geschrieben zu haben. Als das Gericht Hannas Hanfisehen mdchte, um festzustellen, ob
sie den Bericht geschrieben hat, spurt man ihrediien und sie schitzt sich, wie spater

deutlich wird, indem sie lugt:

.Meine Schrift? Sie wollen meine Schrift...« Der Viizende, der Staatsanwalt und Hannas Verteidiger
diskutierten, ob eine Schrift ihre Identitat Gbeztmals fiinfzehn Jahre durchhélt und erkennen Hdina horte
zu und setzte ein paarmal an, etwas zu sagen odeagen, war zunehmend alarmiert. Dann sagte>Sie

brauchen keinen Sachverstandigen holen. Ich gebdafuich den Bericht geschrieben habe« (124).

Ihr Schamgefuhl ist also so grof3, wie sich im Naadin herausstellt, dass sie lieber ins

Gefangnis gehen will als ihr Geheimnis zu enthul&egen ihres Analphabetismus bewirbt
sie sich auch bei Siemens und gibt zu, einen Begeschrieben zu haben. Michael denkt an
ihre Zeit zurtick und versteht Hannas Verhalten vésser. Er kommt Antworten fir Hannas

Verhalten und Wahlen:

Hanna konnte nicht lesen und schreiben. Deswedta $ia sich vorlesen lassen. Deswegen hatte sie awif
unserer Fahrradtour das Schreiben und Lesen Ubaemelassen und war am Morgen im Hotel auf3er sich
gewesen, als sie meinen Zettel gefunden, meinerEmg sie kenne seinen Inhalt, geahnt und ihr&&tellung
gefurchtet hatte. Deswegen hatte sie sich der Befting bei der Stralenbahn entzogen; ihre Schwéishsie
als Schaffnerin verbergen konnte, wéare bei der Adishg zu Fahrerin offenkundig geworden. Desweggatteh
sie sich der Beférderung bei Siemens entzogen wnddwfseherin geworden. Deswegen hatte sie, um der

Konfrontation mit dem Sachverstandigen zu entgehegegeben, den Bericht geschrieben zu haben @226-1

Wenn man nicht lesen kann, kann man auch nichstsle#yausfinden, was wahr und nicht
wabhr ist. Erst im Nachhinein lernt Hanna durch Niels Tonkassetten, seine indirekte Weise
ihr zu helfen, lesen, und kann somit tber den meWeltkrieg und Holocaust lesen. Das
Lesen hat aber tragische Folgen: Als Analphabeaiimie sie die Geschichten, die sie horte
weder Uberprifen noch ihre eigene Rolle darin éi@seErst als sie lesen und schreiben lernt,
setzt sie sich mit ihrer Vergangenheit auseinartsierliest Literatur tiber KZ und

Biographien von Uberlebenden, erkennt inre Schatierhangt sich.

Wie das folgende Zitat zeigt, hat die Aufklarunge wich Michael Gberlegt, fur Hanna
positive Folgen: ,Analphabetismus ist Unmundigkgidtem Hanna den Mut gehabt hatte,
lesen und schreiben zu lernen, hatte sie den Sahdtder Unmundigkeit zur Mindigkeit

getan, einen aufklarerischen Schritt* (178).
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Der Schritt hat aber auch tragische Folgen: Hametat gich im Gefangnis von der Welt
zuriick und lebt wie in einem Kloster: ,»Uber vid@hre hat sie hier gelebt wie in einem
Kloster. Als hatte sie sich freiwillig hierher zakgezogen, als héatte sie sich der hiesigen
Ordnung freiwillig unterworfen, als sei die einigaaf3en eintdnige Arbeit eine Art

Meditation. [...]«" (196). Hanna &ndert sich wahretet letzten Jahre des Gefangnisses. Auf
der einen Seite gibt sie auf eine Weise auf, weiilge Taten im KZ versteht. Auf der
anderen Seite will sie nicht wieder in der Gesaligcleben, weil sie ihre Taten bereut:

»[...]. Bis sie sich vor einigen Jahren aufgab. Sittehimmer auf sich gehalten, war bei ihrer kré&ftigsestalt
doch schlank und von peinlicher, gepflegter SautierBetzt fing sie an, viel zu essen, sich seltewaschen,
sie wurde dick und roch. Sie wirkte dabei nichtliinglich oder unzufrieden. Eigentlich war es, astd der
Ruckzug ins Kloster nicht mehr genligt, als gehsedisst im Kloster noch zu gesellig und geschwéaignd
als musse sie sich daher weiter zurtickziehennia i€lause, in der einen niemand mehr sieht und ghess
Kleidung und Geruch keine Bedeutung mehr habem,Nif? sie sich aufgegeben hat, war falsch geSighat
ihren Ort neu definiert, in einer Weise, die fig gestimmt, aber die anderen Frauen nicht mehntegikt hat«
(196-197).

4.3 Hannas Verhalten und die Folgen

Hannas Verhalten im Roman ist situationsabhangiglésst sich erklaren, weil sie eine
Analphabetin und Vertreterin der TatergenerationAts Michael ihr erklart, dass er die
Schule schwénzt, um mit ihr zu sein, reagiert Siedmut. Denn als Analphabetin weil3 sie
welche Probleme sie damit verbunden sind, undosaeft, dass Michael, bevor er sie wieder
treffen darf, die Schularbeiten macht. Mit ihrebkaserfahrung mochte sie Michael erzahlen,
dass man zur Schule gehen muss, um einen guterudmkommen. Als Leser wissen wir

nicht, warum Hanna eine Analphabetin ist.

Hannas gewaltiges Verhalten im Roman lasst sich&uen daraus erklaren, dass sie
wahrend des Zweiten Weltkrieges eine Aufseherin Waar benutzte man Gewalt gegen die
Haftlinge, wenn man wollte. Zum andren fuhlt siehsals Analphabetin hilflos, weil sie den
Zettel nicht lesen kann und reagiert mit Wut gedpeniMichael. Dieses gewaltige Verhalten
ist Michael fremd, weil man bei ihm zu Hause niblsg, sondern miteinander redete. Sie

schlagt ihn und nachher bricht sie zusammen undtwei
Sie hatte den schmalen ledernen Girtel in der Hdgwlsie um ihr Kleid tat, machte einen Schritiizkrund

zog ihn mir durchs Gesicht. Meine Lippe platzted ich schmeckte Blut. Es tat nicht weh. Ich wachibar

erschrocken. Sie holte noch mal aus. Aber sie gatiltht noch mal. Sie liel3 den Arm sinken und dént&
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fallen und weinte. Ich hatte sie noch nie weindrese Ihr Gesicht verlor alle Form. Aufgerissene éug
aufgerissener Mund, die Lider nach den ersten Tr&eequollen, rote Flecken auf Wange und Hals.ilddem
Mund kamen krachzende, kehlige Laute, ahnlich dexfosen Schrei, wenn wir uns liebten. Sie standrah
sah mich durch ihre Tréanen an. Ich hatte sie imm@&rme nehmen sollen. Aber ich konnte nicht. |eti3te
nicht, was tun. Bei uns zu Hause weinte man nichM&n schlug nicht, nicht mit der Hand und ershteicht
mit einem Lederreimen. Man redete. Aber was salltesagen? Sie machte zwei Schritte zu mir, watf an
meine Brust, schlug mit den Fausten auf mich damknerte sich an mich. Jetzt konnte ich sie haltae.
Schultern zuckten, sie schlug mit der Stirn an md@rust. Dann seufzte sie tief und kuschelte siaméine
Arme (54-55).

Hannas Verhalten im Gericht dreht sich darum, i#ealphabetismus mit inrem Leben zu
schitzen. Die Nazi-Richter, die eine Parodie eRrezesses fuhren, strafen Hanna wegen
ihres Verhaltens im Gericht. Denn sie bricht mi &pielregeln und stellt eine Gegenfrage:
,»Ich habe... ich meine... Was hatten Sie denn gemac¢hP07) Im Gericht wird sie auch
anders als die anderen Angeklagten dargestellh sierhat als Analphabetin kein
Verstandnis fir die Spiegelregeln im Gericht unddveie wahrscheinlich dadurch auch

unpopular bei den Zuhdrern.

Hanna versucht im Gericht tGiber ihre Geschichtesdem, aber wird vor den Richtern und den
anderen Angeklagten KZ-Wachterinnen ein Opfer desdBts und Hauptangeklagte. Hanna,
die unaufgeklart ist, gibt aber den Richtern nuilet Antworten, die sie héren mdchten:
,»Also hatte ich... hatte nicht... hétte ich mich b&r8ens nicht melden dirfen? «* (108) Im
Gericht herrscht aber keine Gerechtigkeit, denraderen Angeklagten liigen offenbar und
versuchen ihre Schuld auf Hanna hintiber zu schigbarder Verkindigung des Urteils zeigt
sich insofern, dass das Lugen sich gelohnt hagnmdie anderen vier Angeklagten nur

zeitlich begrenzte Strafen enthalten.

Hanna versucht ihr Verhalten im Lager und bei danshi€nbrand zu erklaren, aber auch hier
fragt sie sich und den Richter, wie sie andershéti sollen. Durch ihre Aussage im Gericht
zeigt aber Hanna keine Einsicht in ihre eigene gchiore Begriindung, warum sie die
Haftlinge in der Kirche nicht losgelassen hat, éndlie Richter sich daher fragwurdig. Denn
Hanna hat, wie sie erklart, die Tur der Kirche highfgemacht, weil die Haftlinge so viele

waren. Sie habe die Verantwortung fur die Haftlirdje kontrolliert werden mussten:
»Wir waren... wir hatten...« Hanna suchte nach der AntwWir wuf3ten uns nicht anders zu helfen. «[...].

»Wir haben nicht gewul3t, was wir machen sollengigg alles so schnell, und das Pfarrhaus hat gabrard

der Kirchturm, und die M&anner und Autos waren ebech da, und dann waren sie weg, und auf einmamwar
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wir allein mit den Frauen in der Kirche. Irgendesvem Waffen haben sie zuriickgelassen, aber wimhaibht
damit umgehen kénnen, und wenn wir's gekonnt hattams hatte und das geholfen, uns paar Frauen? Wie
hatten wir die vielen Frauen bewachen sollen? 8&@eg streckt sich lange hin, auch wenn man ihn
zusammenhalt, und so eine lange Strecke zu bewaetarcht man viel mehr als uns paar. « Hanna btauc
eine Pause. »Dann fing das Schreien an und wunaketirachlimmer. Wenn wir jetzt aufgemacht hatten alied
rausgerannt waren...« Der Vorsitzende wartete eineméht. »Hatten Sie Angst? Hatten Sie Angst, dal3 die
Gefangenen Sie Uberwéltigen wirden? « »Dal} diengefeen uns... nein, aber wie hatten wir da mal Orgnun
reinbringen sollen? Das hétte ein Durcheinandeelgexg, mit dem wir nicht fertiggeworden waren. Urehw
sie zu fliehen versucht hatten...« Wieder warteteMbrsitzende, aber Hanna sprach den Satz nicBhde.
»Hatten Sie Angst, dal3 man Sie im Fall der Fluehbaften, verurteilen, erschiel3en wiirde? « » Wiehéie
doch nicht einfach fliehen lassen kénnen! Wir wastenh dafiir verantwortlich [...]J« [...]. »Was héattere Sienn
gemacht? « (121-123).

Hanna gibt zuerst nicht zu, dass sie den Berichtlgéeben hat. Erst als das Gericht ihre
Handschrift sehen will, andert sie, wie oben saleréhnt, ihre Meinung, bestatigt, den
Bericht geschrieben zu haben und macht dadurchseiblst zum Opfer: »Sie brauchen keinen
Sachverstandigen holen. Ich gebe zu, daf3 ich deohBgeschrieben habe«” (124). Als eine
Konsequenz des Vergebens ihres schamvollen Getssemals Analphabetin, erhalt sie also
lebenslanglich Gefangnis als Urteil. Die Folgereth¥erhaltens sind insofern sowohl

tragisch als ironisch.

4.4 Zur Symbolik von Hannas Gesicht und Korper

Hanna wird im Roman mehrmals detailliert geschildere Beschreibungen von Hannas
Bewegungen geben ihr eine Identitat, und lassdnglaichzeitig symbolisch lesen. Die
.langsamen® und ,konzentrierten* Bewegungen Harki@@amen in dem Sinne als die
Bewegungen einer ehemaligen KZ-Wachterin gelesedeme wie das folgende Beispiel
zeigt:

Sie hatte ihr schulterlanges, aschblondes Haaraokéh mit einer Spange gefaldt. Ihre nackten Arnmrenwva
bla. Die Handgriffe, mit denen sie das Bligelem&nahm, fihrte und absetzte und dann die Wasdiesti
zusammen- und weglegte, waren langsam und konedntrnd ebenso langsam und konzentriert bewégte s

sich, blckte sich und richtete sich auf (14).

Hannas Gesicht wird oft im Roman beschrieben. Mitbannert sich an die verschiedenen
Gesichter, die in seine Erinnerungen auftreten.@asichter sind in den drei Teilen des

Romans jeweils anders, weil jeder Teil ein bestiem@esicht von Hanna fordert. Eines der
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ersten Gesichter, an das sich Michael erinnertliesBeschreibung von einem Gesicht, das

arisch, ernsthaft und weiblich ist, und zugleicklaihre Kraft und Bestimmtheit zeigt:

Uber ihr damaliges Gesicht haben sich in meinamrfériung ihre spateren Gesichter gelegt. Wenn &hsi
meine Augen rufe, wie sie damals war, dann stiellsieh ohne Gesicht ein. Ich muf3 es rekonstruidiehe
Stirn, hohe Backenknochen, blablaue Augen, volieg Einbuchtung gleichmaRig geschwungene Lippen,

kraftiges Kinn. Ein grof3flachiges, herbes, fraudistGesicht (14).

Michael wird auch von Hannas Bewegungen und Ha#arggeindruckt. Ihr Koérper scheint
ihn mehr zu interessieren, weil der Korper etwasr fbannas Personlichkeit ausdrickt.
Durch Hannas Korper, Bewegungen und Haltungen 8léttiael eine Frau, die ihn
interessiert, weil das etwas uber ihre Vergangérsagit. Die Bewegungen und Haltungen

scheinen Hanna im Leben zu pragen, weil sie sictickun einer inneren Welt zieht:

Das war es nicht, wovon ich meine Augen nicht hiatisen kbnnen. Sie hatte nicht posiert, nicht ke Ich
erinnere mich auch nicht, daf? sie es sonst getaém Ihéh erinnere mich, dald ihr Korper, ihre Haffein und
Bewegungen manchmal schwerfallig wirkten. Nicht daf3so schwer gewesen ware. Vielmehr schien cheirsi
das Innere ihres Korpers zuriickgezogen, dieserssibist und seinem eigenen, von keinem Befehl dggsK
gestorten ruhigen Rhythmus Utberlassen und die @W8elt vergessen zu haben. Dieselbe Weltvergesitdaipe
in den Haltungen und Bewegungen, mit denen si&ttiempfe anzog. Aber hier war sie nicht schwedgalli
sondern flieBend, anmutig, verfuhrerisch — Verfilgrudie nicht Busen und Po und Bein ist, sondegn di

Einladung, im Inneren des Koérpers die Welt zu vesga (17-18).

Im Gericht verhalt sich Hanna so wie auch ihr Gasamders, da ihr Gesicht ihre Situation
reprasentiert und wo auch ihre Gefiihle in Erschagrtveten. Hier wird Hanna als eine
kraftige Frau geschildert, die sie auch als KZ-Wégh sein musste. Als Leser bekommt

man, wie Michael, auch den Eindruck, dass Hanna leiau, die sehr ehrlich und stolz ist:

Dann erkannte ich auch die Gestalt, den Kopf fremitdzum Knoten geschlungenen Haaren, den Nacken, de
breiten Ricken und die kraftigen Arme. Sie hiahgjerade. Sie stand fest auf beiden Beinen. &ieiltire

Arme locker hangen. Sie trug ein graues Kleid mitzen Armeln (91).

Die Beschreibungen von Hannas Kopf und Korper eat$en ihrer kérperlichen Haltung mit
ihrer Ehre und Stolz. Man kann durch die Schildgemvon Hannas Korper ihre Gefiihle
wahrend des Prozesses lesen. Hanna redet Ub&abhe ehrlich ohne Reue, als ob sie nicht
ganz versteht, was sie getan hat oder hatte tlens@och obwohl sie zum Opfer durch ihr

Verhalten und durch das Verhalten der anderen Aagedn gemacht wird, zeigt sie ihre
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Gefuhle nicht durch ihren Koérper, sondern durcle iRussagen, und hat sich unter Kontrolle,

wie im folgenden Beispiel deutlich wird:

Ich sah ihren Kopf, ihren Nacken, ihre Schulterren¥ es um sie ging, hielt sie den Kopf besondeck.nd&/enn
sie sich ungerecht behandelt, verleumdet, angegrftihlte und um eine Erwiderung rang, rollte see d
Schultern nach vorne, und der Nacken schwoll, diefMuskelstrange starker heraus- und hervortr&ean.
Erwiderungen misslangen regelméaRig, und regelngddigen die Schultern herab. Sie zuckte nie mit den
Schultern, schuttelte auch nie den Kopf. Sie waarmespannt, als daf3 sie sich die Leichtigkeitseine
Schulterzuckens oder Kopfschiittelns erlaubt h&ieerlaubte sich auch nicht, den Kopf schief dteha

sinken zu lassen oder aufzustitzen. Sie sal} wiergaf So sitzen muf3te weh tun (95-96).

Im Gefangnis wird Hanna als eine viel altere Fraugrauem Haar beschrieben, wo auch ihr
Korper schwerer wird: ,,Graue Haare, ein Gesichttrafen senkrechten Furchen in der Stirn,
in den Backen, um den Mund und ein schwerer LeiB4]. In den letzten Jahren vor ihrer
Entlassung hat Hanna, wie schon erwahnt, das Labfgegeben. Doch als Michael endlich
Hanna besucht, ist ihre Stimme immer noch jung, deesl fuhrt, dass Michael sie jlinger vor
sich sieht, und sich daran erinnert, wie sie darfitalgn war als er 15 Jahre alt war. Es gibt
also, so wie bei Hanns Verhalten im Buch, keineribstimmung zwischen Sein und
Schein, Wahrheit und Luge.

4.5 Hanna Schmitz — Eine monstrose Taterin

Hanna wird aus der AulRenperspektive von Michaedwtspathisch beschrieben, und
deswegen konnen die Leser nicht entscheiden, iamefnd woran sie schuldig ist. Nur
einmal wird Hanna im Roman von einem anderen Masstieschrieben. Die tGiberlebende
Frau nach dem Kirchenbrand ist die einzige Augegizeuie Hanna beschreiben kann, wie
sie im KZ war: ,»Was ist diese Frau brutal gewesd€B02). Hanna wird von ihr als eine
brutale Aufseherin im Lager beschrieben. Wir alsdraniissen der Aussage der
Uberlebenden Frau vertrauen, weil sie die einagalie Hanna im Lager erlebt hat. Wir
gehen nach ihrer Beschreibung davon aus, dass lammarutale Aufseherin war. Michael
ist daher kein zuverlassiger Erzéahler, weil er wegginer Liebe zu Hanna sie sympathisch

dargestellt hat, so dass die Leser Mitleid mit Habekommeit®

Im Roman wird Hanna sowohl als kalt und dominastaalch emotional und zartlich

beschrieben. Das Monstrose kommt in der Szenarvder sie Michael mit einem Girtel ins

“3vgl. dazu auch Jeffrey I. Roth 2009, S. 170-171.
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Gesicht schlagt. Die Situation erinnert an das %ken einer KZ-Aufseherin, die einen
Haftling mit einer Peitsche schlagt, und damit kankfannas gewaltige Seite zum Vorschein.
Im Gericht wird Hanna zwar nicht als eine unmenisblel Bestie dargestellt, sondern als ein
Opfer ihres Analphabetentums. Wegen der DarsteMamgHanna als Opfer statt Taterin,
bleiben die Leser mit einer Sympathie ihr gegenizineiick. Das Erscheinen der Hanna in
einer SS-Uniform, ehe sie ihr lebenslangliches iUdies Gerichts erhielt, gibt aber den
verwirrenden Eindruck, dass sie sich sowohl sciguidhlt und sich jedoch wegen ihrer Rolle,
welche durch die Uniform symbolisiert wird, niclthgimt. Der Grund ist, wie oben schon

festgestellt, fehlende Aufklarung wegen Analphastis.

Hanna Schmitz wird zu Sympathiefigur durch den weréssigen Ich-Erzahler Michael
gemacht, weil Michael sich fur die vorliegende Vf@nsder eigenen Geschichte entschieden
hat. Statt Hanna als eine monstrése Mérderin deetters, beschreibt der 51-jahrige Michael
sie als eine sympathische Frau, weil sie seineggtidbe war. Am Ende des Romans gibt
aber Michael zu, dass es auch andere Versioneersgaschichte gibt, aber dass seine
Version die richtige ist, weil sie sich schreib&fl Doch dass die gedruckte Version fur ihn

die richtige ist, bedeutet nicht, dass sie die walarsion ist.

Wie einleitend schon angedeutet sehe ich nichebolsanna als Opfer ihres
Analphabetentums, sondern den 15-jahrigen MichHagDgfer ihrer Verfihrung. Es ist
namlich die 36-jahrige Hanna, die ihn sexuell vierflihn mit einem Girtel ins Gesicht
schlagt und plétzlich ohne Abschied verlasst. Zkleibt ein unschuldiger Junge mit einem
zerstorten Gefluhlsleben, der nie wieder los voneseErinnerungen an Hanna kommt. Im
Prozess tauchen die Erinnerungen wieder auf uneridazu, dass er sich schuldig fuhlt,
eine Verbrecherin geliebt zu haben. Wegen der Erimrgen an Hanna und was sie ihm
angetan hat, kann er nicht ein normales Leben fiilibaher scheitert seine Ehe und er lebt
ein einsames Leben, unfahig sich zu anderen umsithwselbst zu verhalten. Mit dem
Selbstmord Hannas wird er noch ein Mal von ihragsen und fangt an, seine Geschichte zu
schreiben, ,um sie loszuwerden*, ohne zu wisseresoinm gelingt. Und auch in diesem

Sinne ist Hanna schuldig.
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5. ERGEBNISSE

In dieser Arbeit habe ich versucht Schuld, Schachdia Folgen in Bezug auf die
Hauptfiguren zu analysieren. Vielleicht ist es selmmoller eine Liebhaberin zu verlieren als
die Liebe zu den Eltern zu verlieren. Schmerzvalsmes aber sein, wenn jemand zuséatzlich
mit einem Schuldgefuhl zurtickbleibt, weil man glauass man selber Schuld ist
(reflektierende Schuld), warum man von seiner (Gédie plotzlich ohne Abschied verlassen
wird. Das hat unter anderem damit zu tun, dass&idige zu einer Liebhaberin anders als die
Liebe zu den Eltern ist. Die Liebe eines 15-jalmigangen zu einer 36-jahrigen Frau ist
anders als eine Liebe zu einem Madchen des gleishers. Mit einem 15-jahrigen Jungen
im Alter von 36 Jahren zu schlafen, ihn sexuellsiiauchen und ausnitzen, weil der Junge
Lesen in der Schule gelernt hat, ist ein ernstebréehen des Geflihlslebens einem Jungen
gegenuber. Hanna Schmitz leitet eine Beziehung icha¢l Berg ein, weil sie Analphabetin
ist und er fur sie vorlesen kann. Unwissend vonrtdarintention der Liebesbeziehung,
Ubertragt sie durch Macht ihre kriminelle Schuldl duf3ere Scham (wie andere Menschen
einen sehen) auf Michael, der immer die existelez®&thuld (Schuld auf sich zu nehmen)
und innere Scham (Negative Geflihle des Selbsgianfnimmt. Wenn Hanna die Stadt
verlasst wegen der Furcht als Analphabetin entlauwtverden, bleiben die Schuld- und
Schamgeflhle bei einem 16-jahrigen Jungen, dee <egfihle und Sehnsucht nach ihr
bearbeiten muss. Um los von der existenziellen lchuwerden, muss diese Schuld
vergeben werden. Hanna ist die einzige Persordidse Schuld von Michael entfernen kann,
und nach ihrem Selbstmord im Gefangnis bleibt Metmait seiner reflektierenden Schuld
(die Schuld eines anderen zu fuhlen) und existéaai&chuld zurlck.

Obwohl die Arbeit als Aufseherin in den KZs wehggse- und Schreibféahigkeiten fordert,
kann Analphabetismus keinesfalls als eine Entsafpuihg) fiir ihre Taten wahrend des
Zweiten Weltkrieges gelten. Zwar wird Hanna von daderen Angeklagten wegen ihrer
Ehrlichkeit zum Hauptangeklagten und von den Rithteegen ihres Verhaltens im Gericht
zum Opfer, aber sie macht sich selber lebensldmngtbuldig, in dem sie zugibt einen Bericht
geschrieben zu haben, um ihr Geheimnis als Anagihmabu schiitzen. Michael auf der
anderen Seite versucht Hanna als Opfer wegen Analphabetismus im Gericht darzustellen
und aus demselben Grund sich freiwillig zur SS ddetéhat. Zusatzlich versucht er Hanna
nicht als ein Monster darzustellen, die trotz ilggEausamen Taten in den KZs auch ein

normaler Mensch war. Hannas Analphabetismus maelsbsvohl schuldig, in dem sie
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deswegen zur SS geht, als auch unschuldig, in dene Sdass sie zugibt einen Bericht

geschrieben zu haben, um ihren Analphabetismugrhexgen.

Mit der Entscheidung Selbstmord zu begehen undzidrhédngen, macht Hanna Schluss mit
ihren Taten und ihrer Vergangenheit. Ihre aul3eha®¢ nicht lesen und schreiben zu
konnen, Uberwindet sie wahrend ihrer Haftzeit miteH/on Michaels Tonbandern. Wenn sie
sich als alte Frau lesen und schreiben lernt, setzich mit der Literatur der Opfer und Téater
auseinander, indem sie ihre au3ere Scham konfroatid die Empathie den Opfern
gegenuber bekommt. Als eine Konsequenz dieserdhingnd als Mitverantwortliche fir die
Massenermordung der Juden, nimmt sie wie die nmegtderen Mittater ihr Leben. Das
Testament von Hanna, in dem sie 7000 Mark an deeléitrenden Opfer des Kirchenbrandes
geben will, liest sich sowohl als eine Art Komparmaoder Entschuldigung dem judischen
Opfer gegenuber wie auch als Wahrnehmung der eig&deuld. Obwohl Hanna aus dem
Gefangnis nach 18 Jahren in der Haft begnadigt, witgss sie immer noch mit ihrer &uf3eren
Scham leben, wie auch damit, was sie friiher im heheh Michael gegentber gemacht hat.
Im Gegensatz zu Michael, der im Alter von 51 Jals@ine autobiographische Geschichte
schreibt ,um sie loszuwerden®, und um seine infg&rieam zu bewaltigen, trifft Hanna wegen
ihrer &uReren Scham und moralischen und metaphgsisschuld die Entscheidung,
Selbstmord zu begehen.
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ZUSAMMENFASSUNG AUF ENGLISH

The objective of this master thesis is to analya& fuilt and shame affect the main
characters and accounts for their behavior in @&hiinat deals with conflict between the

“first” and “second generation” Germans. Hanna Sithm due to her illiteracy described
more as a victim than as a perpetrator, even thebghs responsible for the deaths of many
Jews - as a concentration camp guard. Michael Beiifeen year old boy, also becomes a
victim through his relationship with a thirty-sixegr old former SS guard. My assertion in this
thesis is therefore that Michael is a victim of anstrous SS perpetrator, which is why | in
addition question the trustworthiness of the narfatho describes Hanna as a sympathetic

woman.

Michael’s relationship with Hanna ends after hajlear, and he is left with feelings of guilt
after her sudden disappearance. Emotionally hedtiuggles in life to overcome his guilt and
longing for Hanna, and as a result of this, heaiss himself from society and gets
melancholic. After starting studies of law, he atte an Auschwitz trial, in which he
incidentally meets Hanna again as a one of the wameused. Throughout this trial, he finds
out that Hanna is illiterate, and that he has leegroited by reading to her out loud, like
other Jews had been exploited, before they had gpessed. After Hanna gets sentenced for
life, Michael marries a fellow student and remaimaxried for five years. During this time he
has problems finding a job, and after the divoreéstbetween women, who he always
compares with Hanna. Later, he sends tapes oficlgssature to Hanna, which helps her
learn how to read and write. Nevertheless, he neviegs her a note on these tapes, and in a
way it is his way of controlling her, similar toethvay she had power over him in their
relationship. He finally determines to meet her areek before her release, after she has
spent 18 years in prison. However, the meeting éetwhem is very cold and distant. After
reading literature about victims, autobiographiegerpetrators and camps and realizing that
life never would be the same again outside thepngalls, she chooses to commit suicide.
Right after Hanna’s suicide Michael begins to wdtavn his autobiographic story about him
and her, a writing project that lasts ten yearsné. By writing this story as a kind of therapy
however, he still does not overcome his feelingguwlt, and his project does not really work.
As narrator he admits in the last chapter of theehthat there are several versions of the
story, and that he has written the one that watatdx written. That does not necessarily

mean that the written version is the true one hencbntrary.
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6. ANHANG — GESCHICHTLICHER HINTERGRUND
6.1 Das KZ in Auschwitz-Birkenau

Im Marz 1941 beorderte der Reichsfuhrer-SS Heindchmler die Errichtung eines neuen
groBeren Lagers (Auschwitz Il oder Birkenau gengradr in einem Abstand von drei
Kilometern von dem urspringlichen Lager (Auschujttokalisiert war. Im Oktober des
gleichen Jahres wurde die Bauarbeit mit Barackehamuleren Lagerinstallationen in
Auschwitz Il intensiviert. Im Marz 1942 wurde eiReauenabteilung im Stammlager
(Auschwitz 1) etabliert. Die ersten Gruppen derdera die in Auschwitz | verhaftet wurden,
waren 999 deutsche Frauen aus dem KZ-FrauenlagenRarick. Bis Ende Marz befanden
sich tber 6000 weiblichen Haftlingen in der neudnieung. Auschwitz-Birkenau
(Auschwitz 1), das das volkreichste Lager in Austh-Komplex war, hatte auch die
grausamsten und unmenschlichsten VerhaltnisseH8féinge in den Birkenau-Lagern
waren meistens Juden, Polen und Deutschen. InReraxde war ein Familienlager fur
Zigeuner und ein Familienlager fur tschechischetedwort lokalisiert. Im Januar 1944
waren ungefahr 47000 Haftlinge in Birkenau, wo adiehGaskammer und Krematorien
lokalisiert waren. Ein Jahr spater wurden 5800Qli&e von den Auschwitz-Lagern (I, 1l
und 1ll) auf Todesméarsche geschickt. Ende Januéb b@freiten sowjetische Soldaten
Auschwitz und fanden die Leichen von 600 Haftlingdie nur Stunden vor der Befreiung des
Lagers von den Nazis get6tet wurden. In Birkenartoen 5800 kranke und erschopfte
Haftlinge gerettet. Die Anzahl Juden, die in Birkas Gaskammer gemordet wurden, muss
ungefahr 1.5 Millionen Menschen ausgemacht hdben.

6.1.1 Der Frankfurter Auschwitz-Prozess

Der Frankfurter Auschwitz-Prozess (1963-1965) wargtol3te, 6ffentlichste und wichtigste
Naziprozess, der in den Gerichten Westdeutschlaads 1945 stattfand. Es war der erste von
den Frankfurter Auschwitz-Prozessen und der messhdtische von den Prozessen, die
zwischen 1945 und 1980 stattfanden. Der Prozeshéftigte sich mit den grausamen Taten
des Deutschen dem Juden gegenuber, die in den K&shwvitz stattfanden. Von den 22
Angeklagten, standen nur 20 Angeklagte vor demifuater-Gericht. In den Urteilen des
Frankfurter-Gerichts wurden sieben Angeklagte weagerd und zehn Angeklagte

mitschuldig bei Mord verurteilt, wahrend drei Andgaite freigesprochen wurden. Die Strafen

“vgl. Levi, 1990, S. 173-182.
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der Angeklagten waren zwischen drei Monaten undrstanglich. Innerhalb von 20
Monaten und 183 Prozesstagen hatten 350 Zeugeor) @4\ Lageruberlebende, vor dem
Gericht in der ,Strafsache gegen Mulka und andgezeugt®

6.1.2 Der Majdanek-Prozess

Mindestens 1300 Frauen und Manner waren als SSlielajdanek tatig. Im Februar 1975
wurden 10 Angeklagte vor dem Landesgericht in Didesewegen Mordes oder Beihilfe
zum Mord angeklagt. Die Angeklagten waren ein elig@aSS-Hauptsturmfuhrer, ein
Truppenarzt, drei ehemalige SS-Unterfihrer und éln@malige SS-Aufseherinnen im Alter
von 50 bis 71 Jahren. Eine der flunf weiblichen Adagten war die ehemalige Aufseherin
Hermine Ryan, die den Nachnamen Braunsteiner ¢fug sie sich einem Amerikaner nach
dem Zweiten Weltkrieg heiratete. Die GesamtzahlTa#en im KZ Lublin/Majdanek kann
man nicht genau feststellen, aber man geht davendass es sich um etwa 250000
Todesfélle dreht. Als die Hauptverhandlung 26. Nolber 1975 er6ffnete, standen 15
Angeklagte vor dem Dusseldorfer Landgericht. Digedlagten waren neun Manner und

sechs Frauen, die alle iiber 50 Jahre alt w#ren.
6.1.3 Frauen als Aufseherinnen in den KZ-Lagern

Die Aufseherinnen in den KZ-Lagern hatten die Madber Leben und Tod als auch die
Gewalt Uber die Haftlinge gegeniber. Sie wareraktiver Teil der Struktur der KZ und
hatten spezifische Stellen. Den Frauen, die inLdgern tatig waren, wurden viel Macht
gegeben und sie scheuten die Gewalt nicht, unAfilehten auszuiben. Wéhrend des
Zweiten Weltkrieges waren 10 % der Angestellteen &Zs Frauen. Laut einer SS-Statistik
waren am 15. Januar im Jahre 1945 36673 SS-Mande3%17 SS-Aufseherinnen in den
KZ-Lagern tatig. Die Aufseherinnen, die eine Obésaherin als Vorgesetzte hatten,
arbeiteten in KZs, die ausschlief3lich fur Frauememaunter anderem im KZ in Ravensbruick,
aber auch in Majdanek. Sie trugen Uniformen ohnegRaber trugen trotzdem die SS-
Initialen und arbeiteten in der SS als Vertragaugs@nen. Die meisten Frauen, die in den
Lagern arbeiteten, waren durch Transfer von Fir(uater anderem Siemens) gekommen.
Nur wenige Frauen hatten freiwillig fur Stellendan KZs beworben. Frauen wurden auch

aus den Fabriken zwangsweise rekrutiert und ing&tacht. Grinde dafir, dass Frauen

*>vgl. Pendas, 2006, S. 1-2.
“®vgl. Lichtenstein, 1979, S. 23-26.

66



Stellen als Aufseherinnen in den KZ-Lagern gewori@iten, waren unter anderem die
Lohne. Eine Frau, die als Aufseherin in einem Lagbeitete, verdiente viel mehr als in der
Fabrik. Die Lohne wurde von zwei Faktoren bestimidter und Dienstalter.

Die sechs angeklagten Frauen im Majdanek-Prozesswadle erst in KZ Ravensbrick, ehe
sie nach Majdanek ubergefuhrt wurden. Eine vonnhmar Hermine Braunsteiner Ryan, die
sich freiwillig fur eine Stelle in Ravensbrick gawen hatte. Die Frauen, die als
Aufseherinnen tatig waren, waren gewohnliche déat$aauen, aber diese Frauen konnten
auch aus Rumanien, Holland, Griechenland oder Thdstowakei kommen. Diese Frauen
kamen nicht von einem besonderen sozialen Hintaedgrsondern von alle Klassen der
deutschen Gesellschaft. Daher kann man feststeléess, die Brutalitét dieser Aufsehrinnen

sich nicht wegen der unteren sozialen Schichtdnesiklaren lasst.

Die Aufseherinnen trugen graue Uniformen mit Jagkesenrock, Stiefel und Mutze.
Seltener trugen die Aufseherinnen Pistolen, StackkEPeitschen. Statt Berichte tGber
gestohlene Sachen unter den Haftlingen auszufillleen die Aufseherinnen Gewalt den
Haftlingen gegentber, obwohl die Aufseherinnenseilches Verfahren nicht gelehrt wurden.
Jedoch wurden gewaltige und brutale Aufseherinmenden SS-Mannern anerkannt und
schneller befordert. Aufseherinnen, die Gewalt défilingen gegentber ausibten, konnten
von euren Vorgesetzten bestraft werden. Hauptséickéim das vor wegen Diebstahls,
Intimitat mit den Haftlingen oder Befehlsverweigegu Viele Aufseherinnen machten ihre
Pflichte und Befehle aus Furcht, nicht selbst kéde zu werden, und ihre Autoritat zu
verlieren. Eine der Hauptaufgaben der Aufseherim@ndie Selektionen bei den
Gaskammern, wo sie entschieden, wer vergast wesaltan und sie nahmen auch bei der
Vergasung teil. Kranke Haftlinge, die einen langefeifenthalt durch eine Krankheit litten,
wurden sofort vergast. Aufseherinnen hatten umtdesem Aufgabe und Verantwortung, dass
Haftlinge ruhig waren, Befehle befolgten und nicbtumrannten. Einige Aufseherinnen wie
Dorothea Binz, Hildegard Lachert und Hermine Braeiner Ryan werden mit Brutalitat
geschildert und als ,Bestien“ genannt. Andere Alésanen gaben ihre Aufgaben auf, weil
sie die unmenschlichen Taten der anderen der $&mitmachen wollten. Einige
Aufseherinnen begegneten die Haftlinge normal wrduchten sie gut zu behandeln, unter

anderem Hermine Boéttcher und Jutta Madlung. Vialés@herinnen erhielten Ruhe und
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Ordnung aufrecht wahrend der Selektionen, wahreddra Aufseherinnen persénliche Opfer

fur die Selektionen wahlteH.

6.1.4 Hermine Braunsteiner Ryan — Die ,Stute” awgddnek

Hermine Braunsteiner wurde am 16. Juli 1919 gebdtarer der Arbeiten Braunsteiner-
Ryans war bei einer Munitionsfabrik in der Nahe B@lin. Im Vergleich zu anderen
Frauen, die ahnliche Jobs hatten, wurde sie netpeig ihren Wille zu einem KZ-Lager
geschickt. Im Alter von 23 Jahren wurde BraunstelRygan empfohlen, sich fir eine Stelle
als Aufseherin in Ravensbriick zu bewerben. Im Cktdi®42 wurde sie nach Majdanek
geschickt, wo sie 15 Monate tatig war. Hier haittedse Stelle als Rapportfiihrerin und war
unter anderem verantwortlich fur die AnwesenheitHig&ftlinge. Sie nahm auch an den
Selektionen teil und war ab Herbst 1943 die Vorgaealer Selektionen. Fir eine kurze Zeit
diente sie als Stellvertreterin fur die Oberaufsehé&lsa Ehrich, die ihre Freundin war. Sie
erhielt Kriegsverdienstkreuz 2. Klasse fur ihregguéistung in den KZ-Lagern. Im Januar
1944 wurde sie zuriick nach Ravensbrick UbergefOhwohl die Haftlinge die Namen der
Aufseherinnen kannten, wurde zum Beispiel BraunsteRyan bei den Haftlingen die
»Stute” genannt wegen ihrer brutalen Ful3tritte ilmén Stiefeln, die Eisenkanten hatten.
Diejenige, die nicht in Reih und Glied stand, twitid schlug sie. Von den Haftlingen wird
Braunsteiner-Ryan mit gefuhllosen, unkontrolliedraund kaltblutigen Brutalitat

beschrieben.

Im Herbst 1945 floh sie das KZ-Lager in Genthingd@m sie am Ende des Krieges tatig war,
und lebte mit ihrer Mutter. Hermine Braunsteinerdainach dem Kriegsende von der
Britischen Autoritat verhaftet, tiber die, die Ostézhische Polizei Kontrolle hatte, aber
wurde nach einem Jahr frei entlassen. Im Jahr k8A8sie wieder in Haft und stand vor
einem Gericht in Wien. In diesem Gericht wurdedsi Jahre in Gefangnis fir ihre Taten in
Ravensbrick verurteilt und fur ihre Taten in Majellarfreigesprochen. 1958 begegnete
Braunsteiner-Ryan ihren zukinftigen Ehemann und d@eer, Russel Ryan, mit dem sie
nach Kanada reiste und eine Woche spéter heiratete.

Simon Wiesenthal hatte Hermine Braunsteiner-Ryanald gesetzliche amerikanische
Birgerin lebte, in New York aufgespurt und nahmb#edung mit, Joseph Lelyveld, einem
Journalisten iMhe New York Timeauf. Als der Journalist ein Interview mit ihr nhan

“7Vgl. Wolff, 2004, S. 87-101.
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wollte sah sie ein, dass das ihr Ende war. 197 Isgaifire amerikanische Staatangehorigkeit
ab und wurde zwei Jahre spater nach Deutschlamgiefert, weil sie an der Vergasung von
mindestens 1700 Haftlingen im KZ-Lager MajdanelgeEnnommen hatte.

Im Majdanek-Prozess wurde sie angeklagt, bei dégkf@nen von den Haftlingen in den
Gaskammern teilgenommen zu haben und grausamedEtaFsgetan zu haben. Wahrend
der Prozesstage sprach die damals 56-jahrige BenesRyan nicht mit den anderen
Angeklagten und verhielt sich kalt und distanzié/eiter zeigte sie kein Interesse was im
Gericht gesagt wurde, war zeitweise aggressiv uitidikrte die Zeugen. Einmal sagte
Braunsteiner-Ryan zu einer Zeugin ,Sag die WahyldeitLiignerin!“ Zweimal brach sie
wéhrend des flunfeinhalb Stunden langen Prozessasmrmen und zeigte daher ihre
Verletzlichkeit. Braunsteiner-Ryans erste Aussagé&ericht war: ,Ich konnte mir kein
richtiges Urteil erlauben, ob die Haftlinge zu Reoter zu Unrecht eingesperrt waren, weil
ich deren Akten nicht kannte“. Spater wahrend degdésses driickte sie aus, dass sie damals
Zu jung gewesen sei, um zu wissen, ob Recht odexdlt innerhalb des KZ-Lagers passiert
sei. Was die Schuldfrage angeht, zeigte sie walhteadProzesses keine Reue den Opfern
gegenuber. Braunsteiner-Ryan wurde verurteilt wdgansport von etwa 100 Kindern und
Vergasung von einigen Muttern teilgenommen zu haWéeiter wurde sie schuldig dadurch,
mindestens 80 Frauen zu Vergasung gewahlt zu h8pbaansteiner-Ryan war 61 Jahre alt
als sie lebenslanglich fur ihre Taten wahrend desi&n Weltkrieges verurteilt wurde. Sie

wurde nach Hildegard Lachert als die zweitschline#stfseherin bezeichnét.

“8\/gl. Wolff, 2004, S. 102-111.
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