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BAKGRUNN



Kapittel 1

Introduksjon

1.1  "THE PROBLEMATIC STATE OF AFFAIRS"
To av informantene mine skal f& presentere det problemet som behandles i
denne avhandlingen. Begge fir sporsmdl om hva de synes er vanskeligst i
norsk, og begge svarer uavhengig av hverandre at det har noe med verbet &
gjore. Denne presentasjonen blir gitt i to korte sekvenser hentet fra samtaler
mellom en innfedt norsktalende (hennes replikker stdr i kursiv) og de
vietnamesiske sprdkinnlaererne.

Det den forste informanten oppfatter som det mest problematiske ved det
4 leere norsk, er at norsk har flere forskjellige verbformer:

- Hva mener du er vanskelig ndr du skal lere norsk?

- Grammatikk og - og - verb.

- Grammatikk og verb?

- Ja.

- Hua er det som er vanskelig med verb, da?

— Det (?bytter) — det (?bytter). Det mange forskjellig. Det — det — presens — infinitiv —
perfektum - .

- Ja, jeg forstdr godt at det er vanskelig.

- Ja.
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— Det er ikke slik i vietnamesisk?

- Nei.

- Hvordan er det i vietnamesisk?

- Vietnamesisk bare ett ord — bare ett ord.

- Ja.

- Vi snakke - for eksempel vi snakke nd, snakke - vi skal snakke med - vi bruker bare
enen ord.

I norsk vi snakke nd — vi snakke — snakke andre forskjellig.

Jeg tolker det informanten sier, omtrent som felger: "Nar vi skal uttrykke
natid eller framtid pa vietnamesisk, bruker vi bare ett ord. Norsk, derimot,
har forskjellige ord avhengig av om det er infinitiv, presens eller
perfektum."

Dette utsagnet fra den vietnamesiske informanten formidler en viktig
kontrastiv innsikt, nemlig at verb i vietnamesisk bare har én form, mens
hvert verb i norsk har flere bsyningsformer. Informanten tenker altsa
kontrastivt og har en klar oppfatning av at verbalsystemet i norsk er mer
komplisert enn i vietnamesisk.

Den andre informanten viser en noe dypere innsikt i det norske
tempussystemet.] Han tenker ogsd kontrastivt, men i tillegg til &
problematisere at norsk har flere tempuskategorier, sammenligner han
tempuskategoriene i norsk med de sdkalte framtids- og fortidsmarkerene, sé
og dd, i vietnamesisk.

~ Hua er vanskelig i norsk ndr du skriver?
- Det vanskelig lik ord i setning.
— Forstdr du ikke?
- Og natid, fortid og presens vanskelig.
Fordi det fortid og nétid og framtid vanskelig.
I vietnamesik hvis g, bare ga, ikke ga, skal g, ga, gatt.
Huvis skal 'sé".
Huvis er fortid 'da’.

Forskjellig.

lInformanten i den andre samtalen er ikke med i den informantgruppen jeg har basert studien

pa.




INTRODUKSJON

Informanten har antakelig en hypotese om at framtid i norsk, uttrykt ved
futurum, tilsvarer bruk av sé i vietnamesisk, og at fortid i norsk, uttrykt ved
preteritum, tilsvarer bruk av dai vietnamesisk. Men det er kun i noen
kontekster at det er paralleller mellom henholdsvis futurum og preteritum
i norsk og framtids- og fortidsmarkerene i vietnamesisk. Disse forholdene
blir behandlet i kapittel 5.

Begge informantene sammenligner altsd morsmal og malsprak; de tar
med andre ord et kontrastivt utgangspunkt for & forstd forholdet mellom
verbets ulike former pa norsk og den funksjon disse har. Det kommer ogsa
klart fram at begge ser den store forskjellen mellom norsk og vietnamesisk
som en viktig arsak til det de oppfatter som vanskeligst i norsk.

Et annet eksempel pad at tempussystemet i norsk blir oppfattet som
vanskelig, er hentet fra laererverelset i lunsjpausen. En vietnamesisk
morsmalslaerer, som behersker norsk relativt bra, sitter i en samtale med
sine norske kolleger. Samtalen kommer inn pa svigermedre, og hun blir
veldig ivrig. For hun begynner & fortelle, gjor hun sine kolleger
oppmerksomme pa folgende: "Nar jeg na skal fortelle om min svigermor,
kan jeg ikke tenke pa & boye verbene, for da forsvinner det jeg vil si."

Ogsa leerere blir gjort oppmerksomme pad vietnamesiske elevers spesielle
problem med tempus. I boken Learner English: A Teacher's Guide to
Interference and other Problems sier P.J. Honey:

Vietnamese, like Chinese, find English tenses difficult to understand, and
this is the area in which they make the most mistakes of all. (Swan
1987:244)

Dessuten har et sosiolingvistisk forskningsprosjekt som tar for seg
utviklingen av etniske varianter av engelsk i USA, konkludert med at
umarkert tempus kanskje vil bli ett av kjennetegnene ved en vietnamesisk-

engelsk variant:

While there is a clear orientation toward Standard English forms, there
remain certain structures which diverge in significant ways from the
standard. One is the usage of unmarked tense ... The systematic
variability ... shows a degree of persistence that opens up the possibility
that some vestige may remain as a part of identifiable ethnic variety. The
figures are far from conclusive, however; several others factors are
relevant. First, anecdotal evidence from unrecorded observations and
discussions with teachers of Vietnamese students indicates that
unmarked tense often occurs in the speech of those whose English is very
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fluent and otherwise standard in form ... Finally, the intersection of
phonological processes, shown by the higher incidence of unmarked
tense with regular verbs, may promote maintenance of the feature.
(Wolfram et al. 1986:56)

Det konkrete utgangspunktet for denne avhandlingen er altsd at
vietnamesiske sprdkinnlerere synes & ha problemer med tilegnelsen av
tempus. Dette har blitt uttalt av vietnamesiske sprékinnlerere, av laerere og
av forskere. Malsetningen med forskningsprosjektet mitt er & f& en bedre
forstdelse av hvor problematisk dette er, og hvorfor det er slik.

Sa langt har jeg bare gitt en forste introduksjon til "the problematic state
of affairs” som denne avhandlingen vil ta for seg. Ifslge Botha er det slik at
"a state of affairs is problematic because there is a gap in the existing
knowledge" (Botha 1981:54). For at et forskningsprosjekt skal legitimeres,
ma det stille noen relevante sporsmal og det ma gi ny innsikt. Men for jeg
gar naermere inn pd disse sporsmilene, vil jeg introdusere studieobjektet.
Deretter vil jeg presentere noen grunnleggende begreper som har 3 gjore
med min tilnerming til studieobjektet. Disse begrepene vil veere sentrale i
avhandlingen, og de blir ogsa utdypet i pafslgende kapitler.

12  STUDIEOBJEKTET ER MELLOMSPRAK

Termen mellomsprik er direkte oversatt fra Selinkers "interlanguage"
(1974) (Andenaes og Golden 1980). Termen er etablert i det norske fagspréket,
men etter hvert er den gjerne brukt pé en teoringytral mate, dvs. at termen
ikke blir brukt bare i forbindelse med Selinkers mellomspraksteori. Men det
finnes ogsd en konkurrerende terminologi, som for eksempel elevsprik
(Tenfjord et al. 1992) og innlaerersprik (Viberg 1987:6). Det er ogsa vanlig &
snakke om elevens individuelle tilegnelsesprosess som
andresprikstilegnelse, men studieobjektet er like fullt mellomsprak.

121 MELLOMSPRAK ER SYSTEMATISKE SPRAK
I sin etter hvert klassiske artikkel "Interlanguage" definerer Selinker
mellomsprdk som
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the utterances which are produced when the learner attempts to say
sentences of a TL [target language]. This set of utterances for most learners
of a second language is not identical to the hypothesized corresponding
set of utterances which would have been produced by a native speaker of
the TL had he attempted to express the same meaning as the learner.
Since we can observe that these two sets of utterances are not identical,
then in the making of constructs relevant to a theory of second language
learning, one would be completely justified in hypothesizing, perhaps
even compelled to hypothesize, the existence of a separate linguistic
system based on the observable output which results from a learner's
production of a TL norm. This linguistic system we will call
'interlanguage’ (IL). (Selinker 1974:34-35)

Selinker betrakter altsd mellomsprdk som selvstendige spréaklige system. De
er ulike mélspraket, selv om sprékinnlereren forsoker & produsere i trad
med maélsprdkets norm. Nemser (1971) bruker imidlertid en annen term pé
dette sprdksystemet enn Selinker, han snakker om "approximate systems"
som avvikende system i forhold til mdlsprdket, og morsmalet eller mer
korrekt: "the source language"”, som kilden til avviket.

An approximate system is the deviant linguistic system actually
employed by the learner attempting to utilize the target language ...
(Nemser 1971:55)

Det at denne typen sprdk er "systematisk”, er et aksiom som ligger til grunn
for all mellomsprdksforskning. Men den aksiomatiske antakelsen at
mellomsprdk er "systematisk”, gis imidlertid svert ulikt innhold, en
konsekvens av ulik teoretisk tilnerming til mellomsprdksforskningen.
Nettopp denne antakelsen er det Adjemian gir uttrykk for i det folgende:

. underlying the IL [interlanguage] hypothesis is the unwritten
assumption that ILs are linguistic systems in the same way that Natural
Languages are. (Adjemian 1976:298)

Andrespraksforskere som er tilhengere av Chomskys teori om UG, mener at
systemet kan utledes fra de parametrer og prinsipper UG bestar av, og det
blir diskutert om man har tilgang til UG ogsd ndr man larer et andresprdk.
Teorien om UG er en teori om et slags medfedt reisverk til en grammatikk.
Helt innlysende er det imidlertid at dersom det ikke finnes ett eller annet
system, eller én eller annen form for regelmessigheter i mellomsprak, er det
ikke "sprdk". Da kan det naturligvis heller ikke brukes som
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kommunikasjonsmiddel. Likevel er det ikke alltid s& lett & gjore greie for
hva systemet bestdr i, fordi mellomsprdk blant annet kan ha et svert
rudimentaert grammatisk system. Ett utbredt syn har vart at det er ved &
studere feilene, dvs. feil i forhold til mélspraket, man kan finne systemet.

. there is a system in learners’ errors in spite of their apparent
arbitrariness in performance data ... (Jain 1974:190)

Feilenes betydning som "speil” for elevens interne grammatikk var det forst
Corder og van Buren som fokuserte (Selinker 1992:144-145). Feil i denne
sammenhengen var feil i forhold til malsprdkets norm; man prevde altsd &
beskrive systemet som avvik fra malsprdkets system. Men & jakte pa
systemet via feilene kunne ikke gi et fullstendig bilde av systemet. Dette er
blitt papekt av flere, blant andre av Schachter i hennes beremte artikkel "An
Error in Error Analysis” (1974). Schachter peker i denne artikkelen pa at
dersom man bare ser etter feil, vil man ikke finne "unnvikelsene".2 Det vil
si at man ikke legger merke til at elever unnviker spraklige strukturer som
de synes er vanskelige.

I kapittel 2 kommer jeg tilbake til ulike syn p& fenomenet "mellomsprak”
som system.

122 MELLOMSPRAK ER INDIVIDUELLE SPRAK

Det spraklige systemet i mellomsprdk er altsd forskjellig bdde fra morsmal
og fra mdlsprdk, men der er ogsd en annen viktig forskjell: Mellomsprak er
individuelle sprdk, de deles ikke av et samfunn, det finnes ikke et felles sett
av konvensjoner eller normer for hva som er akseptabelt. Mellomsprak
brukes av enkeltindivid, normalt i kommunikasjon med "innfedte
sprdkbrukere”. Dette er ett viktig karakteristisk trekk ved mellomsprdk som
ogsa far felger for metodevalg ndr man skal studere slike sprék.

I samfunn med felles sprdk vil medlemmene stort sett vare enige om
hva som er akseptable setninger. Denne enigheten baserer seg pa at det
eksisterer et sett med sosialt skapte normer som gir grunnlag for & bedemme
hvilke setninger som er akseptable, og hvilke som er uakseptable.

2 Unnvikelse er i denne sammenheng brukt i betydningen “avoidance”.
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.. vi [anser] det som klart a priori at det er en forutsetning for spraklig
kommunikasjon at deltagerne i den kjenner visse konvensjoner eller
normer for sprdkbruk. I motsatt fall ville det vaere umulig & formidle noe
ved hjelp av sprék. (Dyvik 1980:105)

Grammatikeren er opptatt av korrekte setninger, ikke sprakbruk som sadan,
og det er de korrekte setningene som er data i hans arbeid. Grunnlaget for &
fastsld at noe er korrekt, altsd i overensstemmelse med de normer som
konstituerer for eksempel norsk, er "akseptabilitetsbedommelse”. En slik
metode inneberer at morsmaélsbrukeren pd grunnlag av sine intuisjoner
om morsmalet kan avgjere om en setning er grammatisk akseptabel eller
ikke.

Samme metode blir ogs& brukt av forskere som arbeider innenfor
Chomsky-tradisjonen. De er imidlertid ikke pé jakt etter de sosialt skapte
sprdknormene, men den medfedte grammatikken, UG. Innenfor denne
teoretiske rammen blir akseptabilitetsbedemmelse brukt i
andresprdkssammenheng for & teste om ogsa andresprakstilegnelsen er styrt
av UG.

Siden mellomsprak er individuelle sprak, sier det seg selv at det ikke kan
vaere snakk om etablerte normer. Akseptabilitetsbedommelser med et slikt
mal er derfor utelukket. Det er heller ingen pélitelig metode for & etablere
den "kompetansen" som ligger til grunn for mellomsprdksperformansen.
Akseptabilitetsbedommelse kan like gjerne gi opplysninger om elevens
innsikt i malspradkets grammatikk som om elevens kompetanse pa det
aktuelle tidspunktet.3

Avhengig av hva slags teoretisk tilnaerming man har til studiet av
mellomsprék, kan man bruke ulike metoder. A teste UG-baserte prinsipper
og parametrer er mulig dersom man ser pd mellomsprdk som "naturlige
sprék", og det er flere forskere som forsgker & teste om mellomsprak adlyder
disse prinsippene og parametrene.

3 Selinker (1974) mener ogs4 at vir analytiske oppmerksomhet matte rettes mot "the only
observable data to which we can relate theoretical predictions”, som ifelge han er
mellomspréket (se Selinkers definisjon pd mellomsprak ovenfor). I diskusjonen om dette
hevder Selinker at dette ikke er et antimentalistisk standpunkt, men at analyser av
mellomsprak ikke kan basere seg pa bedemmelse av grammatikalitet, fordi en slik metode

ikke vil gi opplysninger om mellomspraket, men om malspraket.
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Etter at jeg har gitt denne korte presentasjonen av studieobjektet, vil jeg
ogsa si noe om hva slags innsikt jeg er pé jakt etter. Jeg er verken pa jakt
etter de sosialt skapte normene eller den medfedte grammatikken, jeg er pa
jakt etter det jeg vil presentere som mellomsprdkskompetansen.

1.3 SPRAKLIG KOMPETANSE

Begrepet kompetanse er ikke bare i bruk i forbindelse med sprik og
spraktilegnelse generelt, men ogsd i forbindelse med mellomsprdk og
andresprékstilegnelse. Imidlertid er innholdet i begrepet avhengig av hva
slags teoretisk utgangspunkt brukeren av det har (for en diskusjon av
begrepet se Fabricius-Hansen og Vonen 1995).

Innenfor den chomskyanske grammatikken blir kompetansen oppfattet
som resultat av en medfedt mental storrelse, UG. Kompetansen er alts& en
grammatikk som er resultat av noen medfedte prinsipper og noen
parametrer som far fastsatt sin verdi nar barnet blir utsatt for spraklig input.

Det kompetansebegrepet som har sitt grunnlag i Chomskys teori, er
interessant i andrespraksforskningen forst og fremst ndr man onsker & teste
om UG er i funksjon ogsd ndr man leerer sitt andre sprak.

Kompetanse, slik jeg bruker begrepet i denne avhandlingen, er den
kunnskapen man mé forutsette hos en person for & redegjore for elevens
spraklige produksjon.

Bruker vi akseptabilitetsbedemmelse som metode i
andrespraksforskningen, vet vi derfor ikke hva vi far data om. Dataene kan
vaere basert pa elevens egen kompetanse slik jeg bruker begrepet, men de
kan like gjerne vare basert pad elevens kunnskap om
malsprdksgrammatikken, slik for eksempel leerebokene beskriver den.

En metode som baserer seg pa data fra autentiske
kommunikasjonssituasjoner, som den jeg bruker i denne studien, har ogsa
sine svakheter. Blant annet far vi data bare om det som er mulig i
vedkommende sprdk, vi far ikke pdlitelige "negative data".

10
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14  SYNSVINKEL

141 PRODUKT OG PROSESS

Innledningsvis vil jeg skille mellom ulike retninger innenfor
andrespridksforskningen pd grunnlag av om forskningen fokuserer
andresprakstilegnelsen som spréklig prosess, eller om man fokuserer denne
prosessens produkt. Denne dikotomien vil gjenspeile seg i valg av bade
data, teori og metode.

I dette forskningsprosjektet blir studieobjektet betraktet som prosess. Det
er to dimensjoner ved andresprdkstilegnelse som prosess som vil bli
vektlagt, spraklig utvikling over tid og sprék brukt i interaksjon.
 Den longitudinelle prosessen kan defineres som endringer en kompleks
gjenstand gjennomgdr over tid (Dyvik 1989). Denne utviklingen er en
kontinuerlig prosess fra sprdk med store begrensninger som
kommunikasjonsredskap, til sprdk som i noen tilfeller er svart like
malspraket. Det er sprdk i stadig endring i den forstand at det er sprdk som
utvikler seg i retning av et maélsprdk, men som sjelden eller aldri blir
identisk med maélspriket.

En konsekvens av & ha sprékprosessen som studieobjekt blir at dataene
ma samles inn over en viss tidsperiode og méa vare hentet fra sprak brukt i
interaksjon. Over tid vil prosessen for eksempel vise seg ved etablering av
faste forhold mellom innhold og uttrykk. I interaksjon vil prosessen vise
seg blant annet ved utnyttelse av kontekst som kompensasjon for
manglende spraklige uttrykksmuligheter. Dataene mine er derfor samtaler
tatt opp pé lydbdnd mellom vietnamesiske sprékinnlerere og innfadte
sprakbrukere. Opptakene er gjort over et tidsrom pé ca. 56 ar. Dataene kan
dermed gi grunnlag for & fange opp de to dimensjonene ved prosess.

142 FORM OG FUNKSJON

Tilordning av faste forhold mellom form og funksjon er sentralt i
prosessen andresprékstilegnelse. Dette har ogsd konsekvenser for hvordan
vi angriper forskningsobjektet. Siden prosjektet mitt skal dreie seg om
hvordan andresprékselevene uttrykker temporale forhold, star naturligvis
boyningsmorfologi sentralt. Men skal man finne ut hvordan temporale
forhold blir klargjort ndr man kommuniserer p& et mellomsprdk som i alle

11
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fall i begynnelsen har et rudimentart grammatisk system, fdr man liten
innsikt dersom man starter med & lete etter for eksempel
preteritumsmorfem. Man ma heller stille spersmélet: Hvor i dialogen blir
det referert til hendelser i fortiden? Hva er det som gjor at de temporale
forholdene kommer klart fram? Utgangspunktet da blir hva elevene kan
uttrykke med sitt sprak, eller hvilke funksjoner sprdket har. I neste omgang
ser vi hvordan dette etter hvert etablerer seg som et forhold mellom
funksjon og form.

Spersmalene som dreier seg om analysemetode, modell og teori er
dessuten en viktig del av "the problematic state of affairs". Det finnes
verken én metode, én modell eller én teori som er sd godt utviklet og
etablert i fagmiljoet at den kan brukes til & teste mine hypoteser. Som
grunnlag for utvikling av modell og metode vil jeg bruke Charlene Satos
arbeid slik det er presentert i The Syntax of Conversation in Interlanguage
Development (1990). Bdde den modellen og den teorien jeg vil forseke &
utvikle gjennom dette forskningsprosjektet, vil bygge pé& ulike
forskningsdisipliner.

1.5  OPPSUMMERING

I det foregdende er det gitt en kort introduksjon til det problemet denne
avhandlingen handler om, nemlig hvordan grammatikalisering av
temporalitet utvikler seg i vietnameseres norske mellomspradk. Det er ogsa
gitt en kort introduksjon til studieobjektet mellomsprdk, og hva slags
kompetansebegrep jeg legger til grunn for dette arbeidet. Jeg har ogsa
introdusert noen sentrale begreper som angdr min synsvinkel eller
angrepsmate.

Prosjektet mitt md plasseres innenfor en relativt ny forskningsdisplin
som jeg innledningsvis kaller andresprdksforskning. I neste kapittel vil jeg
diskutere forskningsdisiplinens vitenskapelige status pa grunnlag av Kuhns
teori om paradigmer og vitenskapelige revolusjoner. Dette er motivert ut
fra onsket om & sette prosjektet inn i en sterre vitenskapshistorisk
sammenheng. Dermed héper jeg & gi et grunnlag for & plassere og vurdere et
slikt enkeltstdende prosjekts muligheter og begrensninger.

12




Kapittel 2

Andrespraksforskningens
vitenskapelige status

2.1  FORORD TIL "ANYTHING GOES"
Hovedsakelig vil dette kapitlet bestd av det vitenskapsteoretiske innlegget

nn

mitt for dr.art-graden, ""Anything goes" i jakten pd et paradigme i
andrespraksforskningen” (Tenfjord 1993a).4 Selv om innlegget ble publisert
for noen &r siden, velger jeg & presentere det tilnaermet i dets opprinnelige
form. Det har naturligvis skjedd en utvikling i andresprdksforskningen fra
jeg holdt dette innlegget, og fram til i dag, blant annet har Lise Iversen
Kulbrandstad skrevet en doktoravhandling (Kulbrandstad 1996) om lesing
pa et andresprék. I denne avhandlingen inngar det en grundig presentasjon
av "the state of the art". Blant annet gir hun her et oppdatert bilde av den
stillingen norsk som andresprdk har ved norske universitet og heyskoler.

Hun gir videre en grundig oversikt over andresprdksforskningen, med

4Innlegget ble presentert og forsvart i mai 1991. Det ble ogsa presentert pa Department of
English as a Second Language, University of Hawaii at Manoa hesten 1991, og en versjon av
det ble holdt som innlegg pa konferansen Nordens sprdk som andresprdk 2 i mars 1993
(Tenfjord 1993b).

13
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sarlig vekt pa den forskningen som har foregatt her i landet og i resten av
Skandinavia. Avhandlingen inneholder ogsd en fyldig presentasjon av de
hovedfagsoppgavene som er skrevet innenfor norsk som andresprak til og
med 1994. Men av serlig interesse for dette kapitlet er hennes diskusjon av
andrespraksforskningens vitenskapelige status slik det blir presentert i
Tenfjord (1993a). Det er derfor naturlig her & ta utgangspunkt i debatten som
dette vitenskapsteoretiske innlegget har vert med pa & sette i gang.
Kulbrandstads innvendinger kan vare klargjorende for de intensjonene jeg
har med mitt forslag til analyse av andrespraksforskningens vitenskapelige
status.>

Det er sarlig to sider ved min analyse som Kulbrandstad mener kan
diskuteres: Min tidfesting av andrespraksforskningens begynnelse og mine
definisjoner av anvendt forskning og grunnforskning.

Personlig mener jeg den forste innvendingen er mest grunnleggende.
Kulbrandstad mener at den moderne andrespréaksforskningen begynte rundt
1970, da en del forskere skiftet interesse fra undervisningsprosessen til
innlaeringsprosessen. Jeg sier (1993a) at andrespraksforskningens moderne
rotter er & finne i den kontrastive analysen (KA), som etablerte seg pa 1940-
50-tallet. Selv om dette ordvalget kan synes & modifisere uenigheten, er den
nok likevel reell. Kulbrandstad mener at analysen av eventuelle
paradigmer nedvendigvis ma bli annerledes dersom man setter 1970-tallet
som disiplinens begynnelse. Kanskje kunne jeg ha analysert mulige
paradigmer annerledes i dag. Dette skyldes imidlertid ikke en eventuell
forskyvning av tidspunktet for SLA-forskningens begynnelse; heller skyldes
det en endret vektlegging av de verdiene jeg har tillagt feilanalyse-
paradigmet.

Hvorfor anvender jeg Kuhns teori? Det er for & kunne fi en bedre
forstdelse av vitenskapelig utvikling, for eksempel en bedre forstdelse av
grunnlaget for & kunne hevde at den moderne andrespriksforskningen
oppstod pa 1970-tallet. Ifelge Kulbrandstad skjedde altsa dette fordi en del
forskere skiftet interessefelt fra undervisningsprosessen til
innleeringsprosessen. Jeg er helt enig i en slik beskrivelse av endring av
forskningsinteresse, men min vitenskapshistoriske analyse har blant annet
som malsetning & forklare denne endringen i interesse hos forskerne.
Kuhns teori gir oss et redskap til & skaffe oss en slik forstdelse. Hvorfor var

SKulbrandstad har ogsa tatt opp denne diskusjonen i Kulbrandstad (1995).

14




ANDRESPRAKSFORSKNINGENS VITENSKAPELIGE STATUS

det slik at noen forskere som hadde vert opptatt av undervisning, skiftet
interessefelt og ble opptatt av leering? Slik jeg ser vart fagfelts historie, ma
jeg vurdere dette interesseskiftet blant annet i lys av KA-paradigmet
(kontrastiv analyse-paradigmet, se 2.4.1). Innenfor KA-paradigmet var
interessen rettet mot undervisning. Etter KA-paradigmets "ded" skjedde det
en forskyvning av interessefelt fra undervisningsprosessen til
innleeringsprosessen. Denne endringen i interessefelt henger noye sammen
med KA-paradigmets dedsarsak, nemlig opposisjonen mot behaviorismen.
Som en folge av dette ble ogsd morsmalets rolle i andrespraksleringen
endret.

Men jeg ser alternative analyser av var forskningsdisiplin som kan synes
4 veere mer i trdd med det syn at andrespraksforskningen generelt begynner
i 1970-drene. Kuhn sier jo at enhver disiplin har sitt utspring i en
preparadigmatisk situasjon. Den analysen som blir presentert i dette
kapitlet, plasserer "andresprakslingvistikken" i en preparadigmatisk
posisjon, og kanskje kan man foresld at det nettopp er her grunnlaget for
den moderne andrespriksforskningen ligger, eller med andre ord
grunnlaget for wutviklingen av et nytt paradigme innenfor
andrespraksforskningen. Feilanalysen har jeg plassert i et paradigme i
krisesituasjon. Jeg har analysert denne som et forsek pd & redde sentrale
verdier i KA-paradigmet, i forste rekke morsmalets innflytelse pa
andresprékstilegnelsen.

Det andre punktet Kulbrandstad mener ber diskuteres, er at jeg baserer
diskusjonen av de ulike disiplinene innen SLA pé definisjoner av anvendt
forskning og grunnforskning som er for generelle. Jeg er enig med
Kulbrandstad i at dette ber diskuteres; jeg sier ogsa eksplisitt at jeg bruker
generelle definisjoner. Her forer Kulbrandstad diskusjonen videre ved &
introdusere mer utfyllende og presise definisjoner. Dette sporsmalet er
likevel av en helt annen type enn det forste. Det forste gjelder bruk av en
spesiell teori for historisk analyse. Det andre gjelder en mer eller mindre
fruktbar klassifisering av forskning. Jeg har klassifisert forskning i forhold
til forskningens motivering. Det er imidlertid innlysende at et slikt
klassifikasjonsgrunnlag trenger mer spesifisering for & kunne fungere
"objektivt".

Etter disse innledende kommentarene, fglger min analyse av
andrespriksforskningens vitenskapelige status per 5. juni 1991.

15
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22 INNLEDNING

Second Language Acquisition (SLA) er den internasjonale betegnelsen for
en forskningsdisiplin som omfatter forskning knyttet til andrespréiks-
/ fremmedsprakstilegnelse og -undervisning.

Ved noen av universitetene i Norge er norsk som andresprdk etablert
som egen disiplin. Men det har ikke vert forskningsaktivitet innenfor
etablerte vitenskapelige milje som har lagt grunnen for norsk som
andresprdk ved universitetene. Tvert imot har det vart eksterne behov som
har lagt grunnlaget for en ny forskningsdisiplin og et nytt
undervisningstilbud.

Bakgrunnen for opprettingen av norsk som andresprdk som
undervisningstilbud og forskningsdisiplin ved norske universitet var uten
tvil de behov larerne i skolen hadde. Siden begynnelsen av 1970-drene har
det vert en stadig ekning av innvandrere, flyktninger og asylsekere i Norge.
Dette har gitt skolen nye utfordringer, blant annet & gi vdre nye landsmenn
undervisning i norsk som andresprdk. I grunnskolens mensterplan fra 1974
var norskundervisningen for fremmedspraklige elever omtalt, i
monsterplanen fra 1987 fikk norsk som andresprdk status som eget fag. Et
nytt fag krever ogsd utdanningsmuligheter for leererne. Dette behovet var
det universitetene i forste rekke skulle imgtekomme. Det har da ogsa blitt
lagt stor vekt pa at leererne skulle f& praktisk nytte av denne utdanningen.

Mitt forskningsprosjekt er finansiert av NAVFs program for kultur og
tradisjonsformidling, KULT.6 Et slikt program kan betraktes som en styring
av forskningsaktivitet. Grunnlaget for styring kan vare eksterne behov for
forskningsresultat. Forskning knyttet til innvandrer- og
flyktningsituasjonen er prioritert i programmet.

En situasjon der eksterne behov styrer forskningen, kan gjerne ha
praktiske resultat som mal, men det kan ogséd fere til at forskningen blir
varende i en krisesituasjon, legitimert ved henvisning til de eksterne
behovene. Ett eksempel péd dette er situasjonen ved Universitetet i Bergen.
Det er opprettet én vitenskapelig stilling i norsk som andresprak.” Til tross
for at det er gjort sveert lite forskning innenfor norsk som andresprak, er
denne ene stillingen tillagt omtrent dobbelt s& mye undervisning som andre
tilsvarende vitenskapelige stillinger ved samme institutt. Dette legger ikke

6Jeg hadde tre &rs forskningstipend fra NAVF i perioden 1989-1992.

7Det er senere opprettet en ny vitenskapelig stilling.
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forholdene til rette for & drive forskningsbasert undervisning. Min
antakelse er at det er behovene for utdanning av laerere i den norske skolen
som har vert med pa 4 forme denne ene vitenskapelige stillingen.

Mitt forskningsprosjekt md plasseres innenfor SLA-forskningen.
Forelopig kaller jeg SLA én forskningsdisplin, altsd én vitenskapelig
disiplin. Nar jeg gjer denne presiseringen innledningsvis, er det fordi dette
er den tradisjonelle méten & betrakte disiplinen p3, og jeg vil stille spersmal
ved om dette er en fruktbar betraktningsmate.

Jeg vil i det folgende benytte Kuhns vitenskapshistoriske teori om
paradigmer og vitenskapelige revolusjoner for & belyse disiplinens
utvikling og dens stilling i dag. Mélet med en slik tilnerming til disiplinen
er 4 gi et bilde av dens vitenskapelige status.

Som grunnlag for en slik historisk belysning av disiplinen vil jeg
konsentrere meg om hovedretninger i den internasjonale SLA-forskningen.
Jeg vil ogsd kommentere enkelte sider ved disiplinens status i Norge i dag.

2.3 KUHNS TEORI
Thomas S. Kuhns The Structure of Scientific Revolutions ble forste gang
utgitt i 1962. I 1970 kom boken ut for andre gang, da med et etterord som
kommenterer noe av den kritikken som teorien hans ble utsatt for. Det er
utgaven fra 1970 som er grunnlag for min bruk av Kuhns teori.

Kuhn skiller i forste rekke mellom to former for vitenskapelig utvikling,
de wvitenskapelige revolusjonene og den normalvitenskapelige forskningen.

... the book portrays scientific development as a succession of tradition-
bound periods punctuated by non-cumulative breaks... (Kuhn 1970:208)

Kuhn hevder at dette er et syn pa utvikling som er ldnt fra andre felt enn
vitenskapshistorie, for eksempel er det et syn som blir brukt for & beskrive
politisk utvikling. Det originale med Kuhns teori er, ifelge han selv, at han
bruker dette synet pa utvikling av vitenskap.

De vitenskapelige revolusjonene er det Kuhn kaller "non-cumulative
breaks". En vitenskapelig revolusjon resulterer i at et nytt paradigme
erstatter et gammelt. Det nye paradigmet er ikke resultat av de framskritt det
gamle paradigmet har oppnddd. Snarere er det resultat av anomalier som
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oppstdr innenfor det gamle paradigmet, eller at man ikke kan kaste lys over
nye fenomen innenfor det gamle paradigmet. Derfor gir det, ifelge Kuhn,
ingen mening & betrakte vitenskapelige revolusjoner som framskritt. Det
gamle og det nye paradigmet mé betraktes som inkommensurable storrelser.

Det er den normalvitenskapelige forskningen som representerer
framskritt. Slik forskning skjer innenfor et bestemt paradigme. For Kuhn
markerer overgangen fra kritikk til "tro" det punktet der
normalvitenskapen begynner.

Kuhn snakker ogsd om en tredje form for utvikling: den utviklingen
som resulterer i den opprinnelige utformingen av en vitenskaps forste
paradigme. En vitenskaps forste paradigme markerer avslutningen pa den
preparadigmatiske situasjonen. Det som kjennetegner den
preparadigmatiske situasjonen er at det ikke er ettallment akseptert
paradigme for forskning innenfor et omrdde, ikke én bestemt mate &
oppfatte disiplinens emne p4, ikke ett bestemt sett av normer og metoder,
ikke ett allment anerkjent sett av forbilder og eksempler, men mange
forskjellige (Kjerup 1990).

Etter en vitenskapelig revolusjon som resulterer i etableringen av et nytt
paradigme, starter den normalvitenskapelige aktiviteten. |
normalvitenskapelig aktivitet kan det oppstd anomalier; hypoteser blir
falsifisert og prediksjoner sldr ikke til. Det kan fore til en krisesituasjon. Det
er imidlertid forskersamfunnets atferd som definerer noe som en
krisesituasjon. Dersom mengden av adhochypoteser som ma til for &
forsvare paradigmet, blir for stor og man mister troen pd paradigmet,
oppstér det en krisesituasjon, og disiplinen gar inn i en ekstraordinaer eller
revolusjoner forskningssituasjon. Det er to mulige utganger pd en slik
revolusjoneer situasjon: Enten munner den ut i etablering av et nytt
paradigme, eller s gdr forskningsdisiplinen i opplesning. Kuhn fastslér
nemlig at & avvise et paradigme uten & erstatte det med et nytt, er & fornekte
den vitenskapelige disiplinen i seg selv.

Innenfor dette kuhnske rammeverket vil jeg forseke & belyse disiplinen
SLA.
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24 SLA - HISTORISK BAKGRUNN

241 KA-PARADIGMET

I min historiske framstilling av SLA avgrenser jeg meg i tid bakover til
1940-arene, fordi den kontrastive analysen (KA) hadde sitt giennombrudd i
Nord-Amerika i disse &rene. Nettopp i KA ligger SLA-forskningens
moderne rotter. For & unngd unedige misforstaelser vil jeg gjore det klart at
KA her blir brukt som en teknisk term for en spesiell retning av kontrastiv
analyse og som noe annet enn bare det & systematisk sammenligne ulike
sprék.

KA var sterkt teoretisk forankret i et enkelt sett av grunnleggende
antakelser, og forskningens mélsetning hadde et klart praktisk siktemdl,
nemlig en effektivisering av fremmedsprdksundervisningen. Bloomfields
lingvistiske paradigme, som var basert pa strukturalistisk lingvistikk koblet
sammen med behavioristisk psykologi, 14 til grunn for KA. Ved &
sammenligne strukturene i to sprdk, i forste rekke fonologi og morfologi,
kunne man ifelge behavioristisk teori predikere hva som ville bli lett & leere
og hva som ville bli vanskelig & lare for en fremmedsprdkselev. De
sprakene man sammenlignet, var morsmalet (S1) til eleven og méalspriket
(52), det spraket eleven skulle leere. Bloomfield sd pa spréklering som
vanedanning, altsd som passiv lering. Ifelge et slikt syn ville det ikke
representere noe problem 4 leere strukturer i et S2 som var like strukturene i
S1. Det som ville vaere vanskelig, var & laere en struktur i S2 som var ulik
den i S1, fordi dette representerte inngving av en ny vane.

Etter min mening kan KA beskrives som et paradigme i kuhnsk forstand.
Den oppfyller de fire kravene som Kuhn stiller til et paradigme eller en
faglig matrise. Jeg vil i det folgende forsoke & plassere sentrale element ved
KA i forhold til de fire kravene Kuhn stiller.

1. Et paradigme inneholder metafysiske antakelser. I etterordet beskriver
Kuhn (1970:184) denne komponenten i paradigmet som "tro pa en spesiell
modell". KA har som grunnleggende forutsetning et menneskesyn i
samsvar med behaviorismen. Antakelsen er at leering skjer ved stimulus og
respons, og at denne leeringsmodellen ogsa gjelder sprakleering. Sprakleering
blir som felge av dette en passiv prosess, vanedanning.
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2. Innenfor KA formulerte man symbolske generaliseringer o m
hvordan andrespraksleering skjer. Dette moter det andre kravet Kuhn stiller
til et paradigme. Symbolske generaliseringer trenger ikke & vare uttrykt i
formler, de kan ogsd uttrykkes med ord. Dersom en struktur i S1 er lik en
struktur i S2, vil det ikke fere til feil i sprdkleringen. Men dersom en
struktur i S2 er ulik en struktur i S1, vil det fore til feil. Av dette folger at
man pd grunnlag av & sammenligne strukturene i S1 og S2 kan predikere
hvordan fremmedsprékstilegnelsen vil forlepe.

<) Felles verdier (normer) i den vitenskapelige aktiviteten er det tredje
kravet til et paradigme. Vanligvis er verdiene delt av flere forskersamfunn
enn bare det som arbeider innenfor et spesielt paradigme. P& 1940-tallet var
lingvistikken i Amerika pavirket av den rddende filosofiske retningen,
empirismen og den induktive metoden. Lingvistikken var ogs& pédvirket av
empiristisk psykologi, behaviorismen. Det nzre forholdet mellom
empiristisk filosofi, behavioristisk psykologi og strukturalistisk lingvistikk
gjor Bloomfield seg til talsmann for i en artikkel fra 1939, "Linguistic
Aspects of Science". Disse verdiene var ogsa elementer i KA.

Det kan imidlertid virke selvmotsigende & plassere KA innenfor
empirismen fordi en av KAs sentrale verdier var prediksjonen. P& grunnlag
av sammenligning av strukturer i to sprdk predikerte KA feil i
spréktilegnelsen. Men den metodiske bruken av prediksjonene for & teste
hypotesen de ble utformet fra, synes & mangle. Prediksjonene ble betraktet
som uproblematisk sanne.

Det begrepsapparatet som er felles for et bestemt forskersamfunn, kan
ogsad betraktes som felles verdier. Begrepene blir brukt uten at brukerne
stiller spermal ved dem. Sentrale begrep innenfor paradigmet er fonem og
morfem, segmentering og klassifisering. Disse begrepene er hentet fra den
strukturalistiske lingvistikken. Ogsd begreper hentet fra behavioristisk
psykologi var felles for forskersamfunnet, for eksempel imitasjon, positiv
og negativ transfer.

En annen sentral verdi som ble delt av forskersamfunnet, var synet pa
KA som et nyttig redskap for & utvikle effektive undervisningopplegg, altsd
at forskningen hadde praktiske mal.

4. Det viktigste elementet i paradigmet er forbilder og eksempler. Minst
én eksemplarisk forskerprestasjon ma knyttes til ethvert paradigme. En
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eksemplarisk forskerprestasjon kan betraktes som et verk som i ettertid
viser seg & ha motivert arbeidet innenfor et paradigme. C.C. Fries (1945)
"Teaching and Learning English as a Foreign Language” og R. Lado (1957)
"Linguistics across Cultures” kan betraktes som eksemplariske
forskerprestasjoner innenfor KA-paradigmet. Fram til 1965 ble det publisert
nesten 500 kontrastive analyser der engelsk ble sammenlignet med 84 andre
sprak (Newmeyer og Weinberger 1988:35).

P3 dette grunnlaget kan de sentrale elementene som inngar i KA, beskrives
som et paradigme. Formadlet med forskningen innenfor dette paradigmet
var praktisk, dvs. pedagogisk. Dette ble eksplisitt uttrykt, og det var stor
enighet med Fries i at

The most effective [teaching] materials are those that are based upon a
scientific description of the language to be learned, carefully compared
with a parallel description of the native language of the learner. (Fries
1945:9)

Den symbolske generaliseringen som teorien inneholdt, ble formulert blant

annet av Lado:

... the student who comes in contact with a foreign language will find
some features of it quite easy and others extremely difficult. Those
elements that are similar to his native language will be simple for him,
and those elements that are different will be difficult. (Lado 1957:2)

Arbeid innenfor dette paradigmet nddde sitt haydepunkt i 1950- og 1960-
arene. Language Learning, et tidsskrift som kom ut forste gang i 1948, var
fylt med detaljerte sammenligninger mellom engelsk og andre sprék. 1
denne perioden synes arbeidet innenfor paradigmet & tilfredsstille de krav
Kuhn stiller til normalvitenskapelig aktivitet. Slik vitenskapelig aktivitet
blir gjerne karakterisert som "puzzle-solving”. Engelsk ble altsd
sammenlignet med flere og flere sprak, puslespillet ble mer og mer utfylt.

Men kontrastiv analyse, som i denne perioden ble sett pd som en
forutsetning for enhver fremmedsprakslaerer, mistet etter hvert
oppslutning. Newmeyer og Weinberger (1988) hevder at dette skjedde sa
raskt at man pa slutten av 1970-arene matte betrakte den som teoretisk ikke-
eksisterende. Dette gjaldt i alle fall Nord-Amerika, og jeg kommer tilbake til
deti2.43.

21



A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

24.2 KA-PARADIGMET I NORGE

I Norge, derimot, holdt KA-paradigmet stand. I 1979 ble det utgitt en
kontrastiv grammatikk, Norsk-vietnamesisk kontrastiv grammatikk
(Bruland et al. 1979). Dette henger klart sammen med den store gruppen
vietnamesiske flyktninger som kom til Norge fra 1975 og utover. Skolen
hadde behov for hjelpemidler i undervisningen i norsk som andresprak for
vietnamesiske flyktninger. Denne kontrastive grammatikken hadde et klart
pedagogisk siktemdl. Den teoretiske forankringen er noe uklar, men i
brukerveiledningen hevdes det blant annet at

med en kontrastiv grammatikk er det mulig 4 méle
vanskelighetsgraden i en leksjon, & finne ut hvilke lyder, beynings- og
setningsmonstre som vil overlappe eller kollidere. (Bruland et al. 1979:7)

Dette er i trdd med KA-paradigmet. Ved & sammenligne strukturer i norsk
og vietnamesisk hevdes det at man kan predikere "vanskelighetsgrad". Men
behavioristisk leeringsteori var ikke noe man kunne proklamere pd slutten
av 1970-arene i Norge. Kanskje var det det som gjorde at forfatterne
modifiserte KA-paradigmet. I pedagogisk teori stod innsiktslering sentralt
pa dette tidspunktet. Skulle en kontrastiv grammatikk fd oppslutning blant
leerere, matte den knyttes til rddende pedagogisk syn, og brukerveiledningen
inneholder da ogsa felgende papekning:

. at voksne innvandrere larer norsk sprdk ogsd ved & betrakte
kontrasten mellom morsmalet og norsk. Denne innsiktslaering skjer ved
delvis padpeking og bearbeidelse av kontrast. (Bruland et al. 1979:7)

Denne utgivelsen, som fant sted i 1979, kan illustrere den situasjonen
forskningsmiljeet i Norge vokste ut fra. Den ble utgitt for vi hadde noen
vitenskapelig institusjon eller et miljg for SLA-forskning. Boken pavirket
ogsd det forskningsmiljeet som etter hvert vokste fram. Kontrastive
analyser har statt relativt sterkt i Norge, men de har ikke vart knyttet til den
behavioristiske leeringsteorien. Men for & illustrere forskermiljoets status
vil jeg ogsd kommentere to boker som har kommet ut i det siste. Det er
Svein Lies Kontrastiv grammatikk — med norsk i sentrum (1990) og Imenes
og Torviks Nye mdl. Norsk som andresprik. Sprik og kulturbakgrunn.
(1989). Ingen av bekene tar stilling til hva slags teoretisk rammeverk de
setter sine kontrastive analyser inn i, for eksempel sier Svein Lie:
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For folk med bakgrunn i slike sprdk [sprdk som mangler beyning i tall i
substantiv] ma det til en ekstra innsats for & venne dem til & bruke
flertallsformer. (Lie 1990:34, min parentetiske bemerkning og min
utheving)

Et slikt utsagn kan lett tolkes som om Svein Lie ser pd spréklering som
vanedanning. P4 samme mate kan ogsd Imenes og Torvik tolkes:

[Leererne] ma ha noe kjennskap til elevenes morsmal for & kunne vite
hvilke spesielle vansker mennesker fra et bestemt sprakomrade vil f& nar
de skal leere norsk. (Imenes og Torvik 1989:4)

Bokene til Imenes og Torvik og Svein Lie er skrevet etter at norsk som
andresprdk har vert etablert bdde ved universitet og laererhgyskoler i en
periode pa nesten ti ar. Forfatterne er ogsda knyttet til disse
forskningsinstitusjonene. Det at forfatterne ikke viser en klar holdning til
det teoriske grunnlaget for bruk av kontrastiv analyse i
andrespraksundervisningen, kan veare resultat av den status disiplinen har

i det norske miljoet.8

2.43 FRA NORMALVITENSKAP TIL KRISE
Men hvordan kunne KA sd plutselig miste oppslutning i USA? Etter min
mening er det to viktige grunner til dette. Den ene grunnen var at mye av
det teorien predikerte, viste seg & ikke holde stikk. Da teorien etter hvert ble
provd mot empiri, i denne sammenhengen det sprdket
fremmedsprakselevene faktisk produserte, fant man flere og flere
anomalier. Den andre grunnen var de folger den chomskyanske
revolusjonen innenfor lingvistikken fikk for KA. Chomskys oppgjer med
Skinners behaviorisme ma ogsa ha hatt stor innflytelse pd den anvendte
forskningen (Chomsky 1959).

Chomskys Syntactic Structures, som kom ut i 1957, markerer overgangen
til et nytt paradigme innenfor lingvistikken. Mange karakteriserer dette som

8Se anmeldelse av bokene. Lies bok er anmeldt av Tenfjord (1990) i Norskleeraren nr. 5. Imenes

og Torviks bok er anmeldt av Andenaes (1990) i NOA nr. 12.
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en revolusjon.? At Syntactic Structures markerte overgangen fra ett
paradigme til et annet, synes ogsa faghistorikeren Robins 4 mene, selv om
han snakker om "schools" og "periods":

‘Bloomfieldian linguistics' can reasonably be treated as a unity; and
because, during this period (1933-57), linguistics as an autonomous
discipline became more firmly established and more widely represented
in universities of the United States than elsewhere, Bloomfieldian
influences were felt over the whole learned world in linguistic studies.
(Robins 1990:233)

At Robins fastsetter Bloomfield-perioden til tiden mellom 1933 og 1957, er
ingen tilfeldighet. Perioden er bestemt av det man i Kuhns teori kan kalle
eksemplariske forskerprestasjoner, nemlig Bloomfields Language og
Chomskys Syntactic Structures.

I selve begrepene paradigmeskifte og vitenskapelig revolusjon ligger det
at et paradigme blir byttet ut og erstattet av et annet. Dette skjedde innenfor
lingvistikken, men det skjedde ikke innenfor SLA-forskningen. Det synes
imidlertid klart at SLA-forskningen kom inn i en krisesituasjon som folge
av at man begynte & miste troen pd KA-paradigmet.

Selv om det ble produsert kontrastive grammatikker langt utover i 1970-
arene, var det ikke denne aktiviteten som preget SLA-forskningen. Det
oppstod to dominerende retninger i denne perioden. Den ene,
"feilanalysen”, forsokte & tilpasse det gamle KA-paradigmet til den nye
situasjonen. Den andre retningen arbeidet med noe som ble kalt "naturlig
tilegnelsesrekkefolge” og forsokte & tilpasse seg det nye lingvistiske
paradigmet.

244 FEILANALYSEN

Fullstendig forkasting av det gamle KA-paradigmet var for mange et
uaktuelt alternativ. Det nye paradigmet, Chomskys teori, ble ikke betraktet
som et alternativ. Dette skyldtes kanskje forst og fremst at man ikke
betraktet “homskys teori som grunnlag for & tilfredsstille en av retningens
forskernormer eller verdier, nemlig at forskningens resultat skulle ha
relevans for undervisning i fremmedsprdk. Men det nye synet pa

9 Newmeyer har argumentert for en “chomskyansk revolusjon” i artikkelen “Has there been a

“Chomskyan Revolution" in Linguistics?", 1986.
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spraklering som Chomsky representerte, fikk stor innflytelse ogsd pa
andrespréksforskning.10 Men andre viktige verdier ble endret; i trdd med
det nye leeringssynet, at eleven selv er aktiv i spradkleringsprosessen, rettet
man na sokelyset mot det spraket elevene produserte. Den nye situasjonen
kan karakteriseres som en situasjon der "anything goes". Dette er
Feyerabend (1988) sitt slagord for den ideelle forskningssituasjonen.!! For
Kuhn karakteriserer det derimot en krisesituasjon. Denne karakteristikken
passer pa forskningssituasjonen, for tilpasningen av det gamle paradigmet
ble gjort ved hjelp av adhochypoteser. Adhochypoteser svekker en teoris
empiriske verdi ved at muligheten for falsifisering blir mindre.

I forhold til de fire kravene Kuhn stiller til et paradigme, vil jeg beskrive
tilpasningen av det gamle KA-paradigmet pa folgende mate:

1. De metafysiske antakelsene om hvordan sprédklering skjer, ble endret.
Man forlot den behavioristiske modellen til fordel for en mer kognitiv
modell. Dette innebar antakelsen om at sprdklering skjer ved aktiv
deltakelse fra eleven. Elevene stiller hypoteser om S2 og prover disse ut.

2. De symbolske generaliseringene ble endret. De oppgav ikke antakelsen
om at Sl har betydning for hvordan man lerer et S2. Men
prediksjonsverdien til KA ble forkastet. I stedet diagnostiserte man feil i
elevspraket pd grunnlag av ulikheter i strukturer i S1 og S2. Man kunne
altsa forklare feil ved at Sls struktur var data elevene hadde som grunnlag
for & utforme hypoteser om S2. En slik omtolkning av hypotesen kan
betraktes som en immuniseringsstrategi. Ifelge Dyvik (1980:9), som viser
bade til Ballmer (1976) og Popper (1972), foreligger en immuniseringsstrategi
ndr omtolkningen av en hypotese medferer en reduksjon i empirisk
innhold, dvs. en mindre grad av avkreftbarhet.

3. Verdiene eller normene i den vitenskapelige aktiviteten ble delvis
fastholdt. Dette viser seg blant annet ved at forskningsobjektet endret seg.
Man gikk bort fra bare & sammenligne S1 og S2s grammatikker til ogséa &

10Chomskys "Review of B.F. Skinner 'Verbal Behavior', 1959, og Language and Mind, 1968,
har statt sentralt i oppgjeret med behaviorismen og utviklingen av et kognitivt syn pa
spraklaering.

1 Feyerabend bruker sitt slagord normativt. Jeg bruker det deskriptivt i denne sammenhengen.
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rette sokelyset mot det spraket elevene produserte. Na antok man at det var
sprakinnleereren som arbeidet etter en hypotetisk-deduktiv metode; ut fra
tilgjengelige data stilte eleven hypoteser og testet hypotesene i spraklig
produksjon, mens forskeren arbeidet etter en induktiv metode. I det gamle
KA-paradigmet var det omvendt. Bdde KA og feilanalysen brot altsd med
Hocketts (1948) slutninger om forholdet mellom spréktilegneren og
lingvisten. Siden empiristen antar at all kunnskap er basert pa erfaring,
leerer barnet sin grammatikk ved & bruke induktive prinsipp pa spraklige
data som omgir det. Dermed skulle sprdkinnleererens og lingvistens
oppgave veere analoge:

The analytical process [of the linguist] thus parallels what goes on in the
nervous system of a language learner, particularly, perhaps, that of a child
learning his first language. (Hockett 1948:269)

Det at KA-paradigmets prediksjoner ikke slo til, var en viktig grunn til
behovet for en tilpasning. Men den tilpasning av KA-paradigmet som
feilanalysen representerer, oppgav prediksjoner og gikk tilbake til en ren
empiristisk forskningspraksis.

Feilanalysen holdt fast ved segmentering og klassifisering av spraklige
ytringer som eneste metode; fremdeles var fonem og morfem de
segmenttypene man i forste rekke forsekte & isolere.

Forskningens praktiske malsetning ble ogsé beholdt, en av de sentrale
verdiene eller normene som KA-paradigmet bygde pa.

Feilanalysen er et resultat av KA-paradigmets krise. Forskeren, eller
leereren, fokuserte nd péd de feil elevene produserte. "Feil" ble identifisert
som avvik fra madlsprikets norm, altsd S2. I motsetning til KAs syn pa feil
skulle feil ikke lenger betraktes som problem elevene stod overfor, men
som en kilde til & identifisere de hypotesene elevene stiller om S2 (Strevens
1969). KA ble na brukt i sin "svake" form, idet bare noen av feilene kunne
forklares med at elevene overferte strukturer fra S1 til S2 (Wardhaugh
1976).

[ 1972 presenterte Selinker (1974) sin "Interlanguage Theory"
("mellomsprédksteori”). Denne teorien betraktet elevens mellomsprdk som
et eget spridksystem. Ifslge denne teorien kunne man pad grunnlag av
elevenes "feil”, avvik fra S2-normen, identifisere prosesser som 1 til grunn
for de spraklige ytringene. Overfeoring fra S1, "language transfer”, ble da
betraktet som en av de sentrale prosessene. Men den forskningen som ble
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gjort pa grunnlag av feilanalysen, kan vel neppe kalles teoretisk forankret
forskning, tvert imot la den grunnlag for datadrevet taksonomisk forskning
som forutsatte visse forklaringer pad elevers avvik fra mélspréket.
Feilanalysen og mellomspréksteorien har ogsad veert en metode som den
enkelte leerer har brukt i evaluering av elevenes feil.

P& bakgrunn av Kuhns vitenskapshistoriske teori framstar feilanalysen
som ekstraordiner forskning, altsd forskning i en krisesituasjon. Det var et
forsek pa & tilpasse KA-paradigmet til ny viten, men tilpasningen svekket
retningens empiriske verdi fordi feilanalysen ikke har prediksjonsverdi.

2.4.5 NATURLIG TILEGNELSESREKKEFJLGE

Den andre retningen som utviklet seg i kjelvannet av Chomsky-
revolusjonen og krisen innenfor KA-paradigmet, var en retning som
forkastet KA-paradigmet og forsekte & tilpasse SLA-forskningen til det nye
lingvistiske paradigmet.

Et viktig trekk ved denne retningen var et forsek p& & se bort fra Sls
betydning i tilegnelsen av et S2, pd grunnlag av antakelsen om at
universelle kognitive mekanismer er grunnlaget for barnets tilegnelse av
andresprdk, og at det er S2-systemet heller enn Sl-systemet som styrer
utviklingen. Det empiriske grunnlaget for denne retningen var
undersokelser av tilegnelsen av ulike grammatiske morfem. Man
undersokte barn med ulike S1 som skulle leere engelsk som 52. Hvis man
kunne pdvise omtrent den samme rekkefolgen i tilegnelsen av visse
grammatiske morfem, kunne man anta at de samme universelle
mekanismene 13 til grunn for tilegnelse av 52 hos barn uansett hvilket S1
de hadde (Dulay og Burt 1974). Man kunne da se bort fra KA, og pa grunnlag
av antakelsen om at det er en naturlig rekkefelge i tilegnelsen av visse
grammatiske morfem, kunne man altsd predikere en wviss

tilegnelsesrekkeloge.

Jeg vil preve ogsd denne retningen i forhold til Kuhns fire krav til et
paradigme:
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1. Den metafysiske antakelsen er at universelle kognitive mekanismer
styrer utviklingen (dette trenger ikke nedvendigvis vaere Chomskys teori
om universell grammatikk).

2. De symbolske generaliseringene er at enhver som larer et nytt sprdk,
tilegner seg S2 p& samme mate pa tross av ulike S1.

3. Verdiene eller normene som 14 til grunn for den vitenskapelige
aktiviteten, var den hypotetisk-deduktive metoden. P& grunnlag av
empirisk observasjon stilte man hypoteser som man forsekte & styrke ved &
underspke store datamengder. Man utviklet elisiteringstester som
prediksjonene ble provd mot. Sprdk ble segmentert i morfem i de forste
studiene. Studiene var heller teoretisk enn praktisk motivert.

4. Men eksemplariske forskerprestasjoner mangler. Selv om Dulay og Burt
(1974) gjennomforte ganske omfattende studier pd grunnlag av en spesiell
test, "Bilingual Syntax Measure"”, mener jeg at disse studiene ikke kan
betraktes som eksemplariske forskerprestasjoner. Disse studiene har blitt
utsatt for ganske omfattende og grunnleggende kritikk som jeg vil komme
tilbake til (se 2.7.2). Kritikken bergrer blant annet et vitenskapsteoretisk
sporsmél, nemlig "teoriimpregnert observasjon".

Ifolge en streng tolkning av Kuhn tilfredsstiller ikke denne forskningen det
fjerde kravet til et paradigme. Men er dette da forskning som fornekter selve
SLA-disiplinen som vitenskap? Ifglge min tolkning av Kuhns teori er det
en annen mulig betraktningsmate, nemlig at "morfemstudiene"”
representerer en preparadigmatisk forskningsaktivitet. "Morfemstudiene”
la grunnlag for antakelsen om en naturlig tilegnelse av S2. Dette
representerte begynnelsen pd arbeid innenfor en forskningsaktivitet som
ikke har som mal & drive anvendt forskning, men grunnforskning eller
teoretisk motivert forskning. Denne retningen kan ende innenfor
lingvistikken, der andresprék blir betraktet som naturlige sprdk og blant
annet inngar i data for utpreving av teorier om spraklige universalier, eller
den kan kanskje ende som en deldisiplin innenfor lingvistikken, det jeg
kaller "andresprakslingvistikk". Den kan ogsé bli oppgitt, eller den kan ende
i andre disipliner. Men jeg vil for diskusjonens skyld holde fast ved de to
forste mulige alternativene, at den ender enten i lingvistikk eller i
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"andresprakslingvistikk". For & sannsynliggjere en slik utvikling innenfor
SLA bor begrepene grunnforskning og anvendt forskning innenfor
lingvistikken diskuteres.

2.5 SLA - EN ANVENDT DISIPLIN OG/ELLER
GRUNNFORSKNINGSDISIPLIN?

Det er en allmenn oppfatning at SLA-forskning er anvendt vitenskap.

Mange legger ogsa vekt pa at det er en tverrfaglig vitenskap, altsd at man ma

dra veksler pé resultat fra flere forskningsdisipliner, ikke bare lingvistikk,

men ogsa for eksempel sosiologi, antropologi, psykologi og pedagogikk.

Min tilnerming til disiplinen har et lingvistisk utgangspunkt. Det blir
derfor naturlig for meg & vurdere disiplinen i forhold til lingvistikk. Ett
spersmal blir om forskningsdisiplinen skal betraktes som anvendt
lingvistikk og/eller lingvistikk, eventuelt som en deldisiplin.

Det finnes imidlertid mange ulike definisjoner p& anvendt lingvistikk (se
for eksempel Svindland 1985). Noe som knytter mange definisjoner
sammen, er at denne typen forskning har et praktisk siktemal. Mange
knytter definisjonen kun til pedagogiske aspekt vedrerende
sprdkundervisning.

Grunnforskning og anvendt forskning blir definert pa felgende vis i NOU
(1981/46:7):

Grunnforskning er virksomhet av original karakter for & erverve ny
viten og innsikt uten primeert & ta sikte p&d bestemte praktiske mal eller
anvendelser.

Anvendt forskning er virksomhet av original karakter for & erverve ny
viten og innsikt forst og fremst med sikte pa bestemte praktiske mal eller
anvendelser.

Ifelge disse definisjonene er det forskningens motivering som skiller de to
aktivitetene. Med slike generelle definisjoner som grunnlag for
bedemmelse kan da SLA-forskning betraktes som noe annet enn anvendt
forskning? Hvilke krav skulle man i sd fall stille til disiplinen for at den
skal kunne karakteriseres som grunnforskning?
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Lingvistikk er vitenskapen om naturlige sprdk. Dersom eksisterende
lingvistiske teorier integrerer andresprdksdata i sitt datagrunnlag, kan en del
av SLA-forskningen kanskje plasseres innenfor teoretisk lingvistikk. Det
ville da forutsette at for eksempel forskning innenfor Chomsky-paradigmet
har som en antakelse at ogsd andresprdksdata reflekterer egenskaper ved
UG.

Lingvistikken har deldisipliner som for eksempel sosiolingvistikk og
datalingvistikk. P4 samme mate kan det kanskje vere naturlig & regne
"andresprédkslingvistikk” som en egen deldisiplin av lingvistikken. Denne
deldisiplinens domene kan da vare beskrivelse og forklaring av slike sprak
med en lingvistisk modell som rammeverk.

Jeg vil forelopig bare antyde muligheten for & betrakte SLA som noe mer

enn anvendt vitenskap.

2.6 SLA-FORSKNINGENS STATUS I DAG

To hovedretninger dominerte SLA-forskningen i ferste halvdel av 1970-
arene. Den ene retningen syntes & arbeide i en krisesituasjon eller en
ekstraordineer forskningssituasjon. Denne retningen hadde klart praktiske
malsetninger med arbeidet sitt. Den andre retningen var mer teoretisk
motivert og kan derfor kanskje karakteriseres som preparadigmatisk. Men
hvordan blir SLA-forskningen betraktet i dag? For eksempel stiller Susan
Gass folgende sporsmal i en artikkel i Language Learning (39:4 1989): "What
is the trouble with second-language acquisition research today?"

I lopet av de fem siste drene har det kommet ut flere boker som tar for seg
sentrale sporsmal i SLA-forskningen, boker som forseker & gi en oversikt
over forskningsfeltet. De prover & gi et bilde av SLA-forskningens mange og
ulike spersmél, hypoteser, metoder, modeller og "teorier". Et lite knippe tatt
fra oppsummeringen eller konklusjonen i noen av disse bokene kan gi et
inntrykk av hvordan situasjonen blir oppfattet av ulike forskere som er
knyttet til SLA.

Wolfgang Klein i Second Language Acquisition (1986:167):

Research on second language acquisition has too short a history to supply
conclusive evidence on any important question. However, my
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impression is that in some areas there are the indications of a firm
foundation upon which we can build. In other areas we have little more
than clouds under our feet.

Barry McLaughlin i Theories of Second-Language Learning (1987:165):

At this point, research and theory cannot act as sources of prescriptions
about teaching procedures. There are still too many gaps in our
knowledge.

Diane Larsen-Freeman og Michael Long i An Introduction to Second
Language Acquisition Research (1991:290):

. we see SLA research as anything but an 'ivory tower' activity. Its
findings, for example, often affect the life chances of ‘at risk' populations,
such as adult refugees needing an SL in order to hold down a job in a new
country ... Our view is that researchers working in SLA who are serious
about their work and about such issues will want to proceed as swiftly, as
efficiently and as scientifically as possible.

Disse sitatene, hentet fra forskere med delvis ulik tilneerming til SLA,
underbygger min oppfatning om at SLA-forskningen mangler et klart
paradigme. Det siste sitatet viser ogsa at de eksterne forholdene kan veere
avgjorende for noe av aktiviteten forskningsfeltet driver.

Newmeyer og Weinberger betrakter imidlertid "the field of second
language learning research” ut fra en annen synsvinkel enn de som er sitert

ovenfor:

The field of second language learning still shows all the signs of being an
immature discipline ... The struggle of the field to free itself from ties to
pedagogy has been slow and arduous, and is still a long way from being
totally achieved. (Newmeyer og Weinberger 1988:41)

Jeg mener at Newmeyer og Weinberger peker pa et sentralt problem, nemlig
at SLA-forskningen er for sterkt knyttet til pedagogikk, altsd praktiske
sporsmal. N& mener ikke jeg at vi ikke skal ha pedagogiske mal; tvert imot
ser jeg pedagogenes behov som den viktigste motivasjonen for min
forskning. Newmeyer og Weinberger betrakter disiplinen utenfra, og de ser
et problem som vanskeligere lar seg identifisere innenfor disiplinen. Vi ber
naturligvis ikke forkaste pedagogisk motivert forskning. Men vi ber
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diskutere hvilket fundament vi har for slik forskningsaktivitet. Vi ma skille
mellom den praktisk motiverte forskningen og den teoretisk motiverte
forskningen. A forseke & skille mellom grunnforskning og anvendt
forskning kan derfor veere et fruktbart utgangspunkt.

Vi kan ikke av hensyn til "at risk populations” osv., altsd
ekstralingvistiske faktorer, drive "forstehjelpsforskning” med praktiske mal
pa bekostning av & utvikle teori. Vi ma skaffe oss en oversikt over SLA-
disiplinens domene. En mate & klargjore vitenskapens domene pd er &
klargjere hvilke deler av domenet som kan vere gjenstand for
grunnforskning, og hvilke som kan vare gjenstand for anvendt forskning.
Dette kan gjores blant annet ved & definere forskningens mal.

Malet for grunnforskning kan veere

1) & utvikle teorier om menneskelige sprdk. Da kan man betrakte
andresprdk som naturlige sprék og integrere dem i de data som er grunnlag
for postulering av universalier i menneskelige sprak.

2) & utvikle teorier om andrespradkstilegnelse. Man kan da betrakte
andresprdk som naturlige sprdk som blir leert/tilegnet p& en annen mate
enn forstesprak.

Malet for anvendt forskning kan vare

1) & utvikle prinsipper for undervisning p& bakgrunn av teorier om
spréktilegnelse/-leering

2) & utvikle konkrete undervisningsmodeller eller metoder pd bakgrunn
av prinsipper for undervisning
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2.7  SLA-FORSKNINGENS DOMENE - ET FORS@K PA
SYSTEMATISERING

2.7.1 SLA INTEGRERT I LINGVISTIKK - NORMALVITENSKAP
Det finnes i dag en retning som er klart teoridrevet. Denne retningen
arbeider innenfor Chomskys paradigine. Den forste store markeringen av
denne retningen skjedde i 1985 pa en konferanse om "Linguistic Theory in
Second Language Acquisition”, holdt ved Universitetet i Michigan.

Denne retningen betrakter andresprdk som naturlige sprdk og har altsa
integrert andrespraksdata i grunnlaget for & prove ut sin(e) UG-teori(er).
Arbeidet foregdr innenfor et klart paradigme som "Chomsky-revolusjonen"
la grunnlaget for. Jeg vil derfor beskrive arbeidet innenfor denne retningen
som normalvitenskap.

Kuhn hevder at innenfor normalvitenskapelig virksomhet er arbeidet
preget av "tro". Nettopp overgangen fra kritikk til tro er for han det punktet
da normalvitenskap og framskritt begynner. Han hevder ogsa at diskusjoner
mellom forskere som tilhorer ulike paradigmer, er diskusjoner der
deltakerne har inkommensurable teoretiske antakelser. Slike diskusjoner
kan derfor ikke vere serlig fruktbare. Ofte bruker de for eksempel samme
termer, men legger ulikt innhold i disse. Nettopp dette er det som preger
Greggs diskusjon.

Kevin R. Gregg gar i en artikkel i Applied Linguistics, 1990, til angrep pa
"variasjonsmodellene" innenfor SLA-forskningen. Variasjonsmodellene er
inspirert av Labovs sosiolingvistiske teorier, og de kan brukes i studier av
andresprakstilegneres performans eller faktiske sprdkbruk. Ifelge disse
modellene inneholder sprdket variable regler, og kanskje er det nettopp
variasjonen som preger denne typen sprak. De variable reglene inngar ifolge
denne teorien i sprdkbrukerens "kompetanse".

Gregg, som selv arbeider innenfor et bestemt paradigme, GB-paradigmet,
har tydelig sterk tro pa sin teori. Han gjor seg til talsmann for at man ikke
har andre mulige teorier som grunnlag for andrespraksforskning enn den
han selv forfekter. Det synes heller ikke som om han ser det som sannsynlig
at det kan utvikles andre teorier innenfor SLA.

En viktig grunn til at Gregg i det hele tatt gar til angrep pa
variasjonsmodellene, er at de inneholder begrepene kompetanse og
performans. Disse begrepene mener han at hans teori har gitt det riktige
innholdet. "The Empty Category Principle” (ECP) er en del av kompetansen
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hos en sprakbruker ifelge Greggs teori. Dette prinsippet inngar imidlertid
ikke i variasjonsmodellenes kompetansebegrep.

At present, far and away the closest thing to a complete description of
linguistic competence is offered by theories of generative grammar,
theories that, whatever their faults, at least make a clear distinction
between performance and competence; but in any case the description
needed is of a speaker's knowledge, not of his output. (Gregg 1990:377)

I sin argumentasjon mot variasjonsmodellen bruker han blant annet
felgende prinsipp: "An empty category must be properly governed". Han
sier videre at det er langt fra klart hvordan variasjonsmodellene kan
forklare tilegnelsen av ECP. Men dette er vanskelig 4 ta som et
motargument, for det forste fordi hans teori heller ikke forklarer tilegnelsen
av ECP. Hans teori bare stipulerer at den er en del av UG, altsd den delen av
vart mentale organ for sprdk som er medfedt. Derfor behever den ikke
tilegnes. For det andre inngdr ikke dette prinsippet i variasjonsmodellene,
heller ikke i deres kompetansebegrep.12 Altsa er det diskusjoner pa grunnlag
av inkommensurable teoretiske antakelser.

Nér Gregg krever at variasjonsmodellen skal kunne forklare dette
prinsippet for & kunne betraktes som "god" teori, md han mene at dette
prinsippet eksisterer pd en teoriuavhengig maéte, altsd har han en sterk tro
pa prinsippet. Dette prinsippet “eksisterer” kun innenfor GB-teori.

Gregg arbeider innenfor et bestemt paradigme, hans argumentasjon viser
en sterk tro pd den teorien han forfekter, og det synes ikke som om han
innser at han diskuterer med forskere som i forhold til han selv har
inkommensurable antakelser som grunnlag for sin teoriutvikling. Dette er
karakteristisk for normalvitenskapelig aktivitet og viser altsd at det finnes
SLA-forskere som arbeider innenfor et lingvistisk paradigme. Samtidig er
det forskere innenfor SLA som tydelig arbeider med
"andresprakslingvistikk" utenfor dette paradigmet.

12Dette innebaerer naturligvis ikke en avvisning av de empiriske fakta som er grunnlag for
postuleringen av ECP. Det er en kritikk mot at Gregg stiller krav om forklaring av sin egen

teoris teoretiske konstrukter .
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2.7.2 EN LINGVISTISK DELDISIPLIN - "ANDRESPRAKSLINGVISTIKK"
Den vanlige utviklingen innenfor vitenskapen er ifslge Kuhn en veksling
mellom revolusjoner og normalvitenskap. Men det finnes ogsd en annen
type utvikling, nemlig den som skjer i den preparadigmatiske
forskningssituasjonen. I en preparadigmatisk forskningssituasjon blir data
samlet uten & veere styrt av en etablert teori. Det kan fore til at dataene blir
tilfeldige, og at de blir beskrevet og tolket p& ulike mater. Utvikling i en
preparadigmatisk situasjon kan ifglge Kuhn ikke betraktes som framskritt.
Utviklingen bestdr blant annet i at begreper, teknikker osv. som blir etablert
i en preparadigmatisk situasjon, seinere kan utgjore elementer som inngar i
etableringen av et eventuelt paradigme. En slik situasjon er derfor preget av
pluralisme, det blir arbeidet innenfor mange ulike retninger, kritikk og
diskusjon preger forskningssituasjonen. En slik situasjon kan derfor ogsa
karakteriseres med Feyerabends slagord "anything goes".

Larsen-Freeman og Long hevder at "... there are at least forty "theories",
"models"”, "perspectives”, "metaphors”, "hypotheses” and "theoretical
claims" in the SLA literature." (1991:288). Flere av disse ulike teoriene,
modellene, perspektivene osv. blir presentert i Larsen-Freeman og Longs
bok. Hver teori blir ogsd kritisert. Dette er en illustrasjon nettopp pa en
situasjon som ifelge Kuhn kan kalles preparadigmatisk. A bestemme en
situasjon som preparadigmatisk i samtiden er egentlig umulig. Vi vet enné
ikke om det wvil etableres et klart paradigme innenfor
"andresprékslingvistikken". Vi vet heller ikke om det vil etableres andre
paradigmer innenfor SLA-forskningen som knytter seg til andre fag enn
lingvistikken.

Jeg vil likevel anta at en del av SLA-forskningen i dag kan betraktes som
preparadigmatisk. Jeg vil ta utgangspunkt i den retningen som Dulay og
Burt var med pa & legge grunnlag for med sine morfemstudier. Som nevnt
la Chomsky-revolusjonen og manglende tro pd KA-paradigmet grunnlaget
for deres studier.

Det ble rettet mye kritikk mot morfemstudiene slik de ble utfert av Dulay
og Burt. Det var mot deres beskrivelse og tolkning av data den viktigste
kritikken ble rettet. De skilte ikke mellom form og innhold i et grammatisk
morfem. De beskrev spréktilegnelse som korrekt bruk av et grammatisk
morfem i obligatoriske kontekster. Tilegnelse ble malt i forhold til prosent
av korrekte forekomster. De tok ikke hensyn til at morfem som ble betraktet
som tilegnet, ogséa ble brukt galt i kontekster der de ikke herte hjemme. Slik
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kritikk har blant annet lagt grunnlag for undersokelser som tar
utgangspunkt i funksjoner i stedet for bare i form.

Dulay og Burt la imidlertid et viktig perspektiv til grunn for sin
forskning, nemlig utviklingsperspektivet. Dette stod i sterk kontrast til den
andre samtidige retningen, feilanalysen, som hadde et avviksperspektiv
med fokusering pé feil som grunnlag for sin tilnerming til studiet av
andrespradkstilegnelsen. Dessuten knyttet Dulay og Burt dette
utviklingsperspektivet til antakelsen om at universelle kognitive
mekanismer styrer spraktilegnelsen.

Forskning innenfor dette utviklingsperspektivet er fulgt opp, blant annet
av Pieneman og Johnston. Deres "multidimensjonale modell” (1987)
beskriver tilegnelsen i ulike stadier og forklarer stadiene med evne til
"speech processing”, en universell evne til & behandle spraklige data. De
ulike stadiene representerer ulike vanskelighetsgrader. En mer generell
teori som heller ikke stdr i motstrid til Pieneman og Johnstons
"multidimensjonale modell”, er Givéns teori (Givén 1984a) om utvikling
av andresprdk fra en pragmatisk til en syntaktisk modus. Grunnlaget for
denne utviklingen er universelle trekk ved alle typer sprakutvikling.

Det finnes altsd flere forskere med ulike modeller som har det felles
metafysiske grunnlaget at det er en eller annen form for universelle
egenskaper som styrer andresprdkstilegnelsen. Men ingen av disse
modellene utgjer paradigmer; heller er det ulike tilnerminger til
sporsmalet om hva som styrer andresprakstilegnelsen. Man kan si at disse
ulike tilneermingsmatene representerer utvikling, i den forstand at de gir
oss ulike mulige méter & beskrive og forklare spraktilegnelse pa.

Et sentralt element i KA-paradigmet var morsmalets betydning i
andresprakstilegnelsen. Dette er imidlertid ogséa blitt en del av det jeg ser
som den preparadigmatiske forskningsaktiviteten innenfor
"andresprakslingvistikken". Det er stor enighet om at S1 spiller en rolle i
andresprdkstilegnelsen, men hvordan S1 pavirker denne prosessen, blir
fremdeles forsekt belyst ut fra ulike teoretiske tilnaerminger.

Kanskje ber det papekes at innenfor fonologien er teoriutviklingen
kommet langt, og der er det kanskje mulig & snakke om paradigmer, for
eksempel Eckmans modifisering av kontrastiv teori i forhold til
markerthetsprinsippet (Eckman 1977).

I den grad man kan snakke om et domene innenfor SLA-forskningen
som kan betegnes som "andresprakslingvistikk", inngar det ulike retninger
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i det, og det har etter min mening de kjennetegn Kuhn hevder en
preparadigmatisk forskningssituasjon har.

2.7.3 DEN ANVENDTE FORSKNINGEN

Den delen av den anvendte forskningen jeg har beskrevet i dette innlegget,
er den som utviklet seg pa grunnlag av tilpasning/modifisering av KA-
paradigmet. Tilpasningen av paradigmet har skjedd via feilanalysen til den
sékalte performansanalysen. Performansanalysen hevder at man ikke bare
ma analysere feil i elevspréket, men ogs& det som er riktig i forhold til S2-
normen. En av de viktigste verdiene som inngér i dette paradigmet, er
forskningens praktiske mélsetning. Sls betydning i andresprékstilegnelsen
er ogsé et sentralt element i paradigmet.

Denne retningen har jeg karakterisert som ekstraordiner forskning.
Forskningen er i krise fordi tilpasningen har svekket paradigmets empiriske
verdi. Men likevel blir det av mange betraktet som praktisk verdifullt i dag.
Hvordan kan det forklares? Kuhn hevder at & forlate et paradigme uten &
erstatte det med et nytt, er & fornekte vitenskapen i seg selv. Fordi
paradigmet inneholder noen verdier som man ikke vil forkaste, for
eksempel at S1 spiller en viktig rolle for andresprédkstilegnelse, forkaster
man ikke paradigmet selv om mange kanskje innser at paradigmets
empiriske verdi er lav. Dette skyldes gjerne at vi mangler klare resultat fra
grunnforskningen som kan gi paradigmet et nytt teoretisk grunnlag.

2.8 KONKLUSJON

P& grunnlag av Kuhns teori har jeg forsskt & betrakte SLA-forskningen
utenfra. Ut fra denne betraktningsmaten mener jeg at SLA-forskningen ikke
bor betraktes som én disiplin.

Jeg har delt SLA-forskningens domene i to hovedtyper, den anvendte
forskningen, som har klare praktiske malsetninger, og grunnforskningen,
som har teoretiske malsetninger. Innenfor grunnforskningen har jeg
plassert en del av det som i dag blir betraktet som SLA-forskning, innenfor
lingvistikkens domene. En annen del har jeg plassert i en retning som jeg
har kalt "andresprédkslingvistikk". Jeg har avgrenset SLA-forskningen mot
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retninger som for eksempel har basis i antropologi eller sosiologi for sin
tilneerming, og som felgelig matte ha blitt plassert i andre domener enn
dem jeg har skissert.

Jeg har ogsd forsekt & bestemme den vitenskapelige statusen
forskningsaktiviteten innenfor disse tre domenene har. Den aktiviteten
som jeg har plassert innenfor lingvistikken, kan karakteriseres som
normalvitenskap, mens "andresprdkslingvistikken" har kjennetegn som
preger preparadigmatiske forskningsaktiviteter. Den anvendte SLA-
forskningen jeg har beskrevet, er i en krisesituasjon og kan betraktes som
ekstraordineer forskning.

Kuhns vitenskapshistoriske teori gir et bedre grunnlag for forstaelsen av
vitenskapelig utvikling i modne vitenskaper enn i nye vitenskaper som for
eksempel SLA. Det er heller ingen normativ teori som gir retningslinjer for
forskningspolitikk. Kuhns teori har likevel gitt meg et grunnlag for
plassere mitt eget forskningsprosjekt innenfor "andresprakslingvistikken",
og dermed plassere det som et prosjekt innenfor en preparadigmatisk
forskningsdisiplin. En slik betraktningsméte md imidlertid fere til en
erkjennelse av at den forskningen vi i dag kan bedrive, har sine klare
begrensninger hva angédr forventet resultat, bdde innenfor teoretisk og
praktisk motivert forskning. Dette bor imidlertid ikke bli en sovepute for
SLA-forskere, tvert imot ber en slik erkjennelse fore til okt aktivitet og
pluralisme for om mulig & utvikle forskningsfeltet SLA.

38




IT

TEORETISK GRUNNLAG




Kapittel 3

Leeringsteoretisk grunnlag

3.1 INNLEDNING
Det er én aksiomatisk antakelse som er grunnleggende for denne
avhandlingen: at bdde morsmadlet og noen universelle faktorer er med og
styrer andresprakstilegnelsen. I dette kapitlet vil jeg gd nermere inn pd hva
slags teoretisk stotte disse antakelsene har.

Jeg vil dessuten gjore greie for det teoretiske rammeverket for studien, og
for den synsvinkel jeg har valgt & se mellomspréksutviklingen fra.

32  MORSMALET OG ANDRESPRAKSTILEGNELSEN

De forholdene som er utgangspunktet for problemstillingen, er at norsk har
den grammatiske kategorien tempus, mens vietnamesisk ikke har den,13og
ndr S2 har en grammatisk kategori som S1 ikke har, antar jeg at det oppstar
problemer i tilegnelsen av denne kategorien. En slik forskjell mellom
sprikene er en omstendighet som gjor det interessant & undersgke hvordan

138¢ 5.4 for diskusjon av begrepet grammatisk kategori.
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S1 pavirker tilegnelsen av S2. Hypotesene jeg stiller, vil bli spesifisert i
forbindelse med den kontrastive analysen av det temporale systemet i
vietnamesisk og norsk.

At morsmaélet pdvirker andrespradkstilegnelsen, er det i dag utbredt
enighet om. Klassisk kontrastiv analyse predikerte hva som ville bli
vanskelig, og hva som ville bli lett, pd grunnlag av strukturene i de
involverte sprdkene og behavioristisk leeringsteori. Den har ingen stotte i
dag. I dag er man mer opptatt av & underseke hvorfor forskjeller mellom
morsmal og malsprdk bare i noen tilfeller forer til at trekk fra morsmalet
blir overfort til mellomspriket.

3.21 FORHOLDET MELLOM S1 OG S2 -

NULLKONTRAST OG KONTRAST
I utgangspunktet neyer jeg meg med en teorineytral antakelse om at S1
pavirker andresprékstilegnelsen nar forskjellen mellom S1 og S2 er slik som
mellom vietnamesisk og norsk. Fordi vietnamesisk ikke har tempus som
grammatisk kategori, stdr vietnamesiske elever overfor en helt annen
oppgave nar de skal tilegne seg norsk tempussystem, enn elever med et S1
som har tempus. Vietnamesiske elever skal ikke bare tilegne seg et nytt
beyningsparadigme for tempus, slik som de fleste andre elevene som skal
tilegne seg norsk. De skal grammatikalisere en fundamental kognitiv
kategori som ikke er grammatikalisert i morsmalet.

Norsk grammatikaliserer opposisjonen mellom natid og fortid, dvs. at
norsk har kategoriene presens og preteritum, mens vietnamesisk ikke har
disse kategoriene. Dette kan beskrives som et generelt forhold der norsk har
"contrast" og vietnamesisk “zero contrast” (Zobl 1982). Det er ogsd gjort
undersgkelser som viser at slike forskjeller mellom S1 og S2 kan fa
konsekvenser for elevsprdket. Blant annet har det vert studert pd grunnlag
av kontrasten mellom bestemt og ubestemt artikkel.

I en oversiktsartikkel over forskning om Sls pdavirkning pa
andresprakstilegnelse, konkluderer Zobl (1982) med at nar denne ulikheten,
kontrast og nullkontrast, ikke er til stede i forholdet mellom S1 og S2,
oppndr elevene raskere en malspraksnar kontroll over markeringen enn i
de tilfellene der S1 ikke har kontrasten. P4 grunnlag av en slik
generalisering skulle man altsd kunne predikere at vietnamesiske elever vil
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ha vanskeligere for a tilegne seg tempus i norsk enn elever med et morsmal
som har den samme grammatiske kontrasten som norsk. Generaliseringene
har ogsa vist seg & gjelde for kopulaverb, preposisjoner, ulike leksikalske feil

og for refleksive pronomen (Larsen-Freeman og Long 1991:99).

3.22 S1 OG "DEN NATURLIGE UTVIKLINGEN"

Et spersmal som ofte blir stilt, er hvordan eller om S1 pavirker de naturlige
utviklingsstadiene som det synes 4 vere en etablert konsensus om at
eksisterer. Zobl (1982) viser at en effekt denne forskjellen synes & ha, er at
den "forsinker" overgangen fra et stadium til det neste, eller at den er med
og etablerer nye stadier.

Sls pavirkning kan altsd modifisere et utviklingskontinuum, og nar
eleven er pa det stadiet der den aktuelle strukturen er lik Sl-strukturen, kan
altsd den nedvendige restruktureringen bli forsinket (se 3.3). Det er nettopp
slike strukturer som mest sannsynlig vil bli fossilisert (Zobl 1983, White
1985, Kellerman 1989).

I prinsippet hevder Selinker og Lakshmanan (1994) samme synspunkt, og
de kaller denne prosessen for "The Multiple Effects Principle” (MEP). Dette
er et forsek pa & forene begrepene overforing (transfer) og fossilisering.14 De
har to varianter av prinsippet, en svak og en sterk, som de definerer slik:

1. The Multiple Effects Principle A:
When two or more SLA factors work in tandem, there is a greater
chance of stabilization of interlanguage forms leading to possible
fossilization.

2a. The Multiple Effects Principle Bi: Weak form:

Language transfer is a privileged co-factor in setting multiple effects.

2b. The Multiple Effects Principle Bii: Strong form:
Language transfer is a necessary co-factor in setting multiple effects.
(Selinker og Lakshmanan 1994:198)

14Selinker skrev allerede i 1972 at overfering fra morsmalet var en av de prosessene som ferer

til fossilisering.
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Hypotesen kan altsd proves mot fossiliserte strukturer i mellomsprak.
Selinker og Lakshmanan legger folgende definisjon av fossilisering til
grunn for hypotesen:1>

... to become permanently established in the interlanguage of a second-
language learner in a form that is deviant from the target-language norm
and that continues to appear in performance regardless of further
exposure to the target language. (Selinker og Lakshmanan 1994:197)

Hva som ifelge denne definisjonen kan regnes som fossilisering, er
avhengig av hvordan man fastslar om noe er fast eller permanent etablert
til tross for eksponering. Ifelge Selinker og Lakshmanan vil fossiliserte
strukturer vere motstandsdyktige mot visse pedagogiske forsek pa
destabilisering:

Apparently fossilized structures will not become open to destabilization
through consciousness raising strategies when multiple effects apply.
(Selinker og Lakshmanan 1994:199)

Dessuten mener de det er en forutsetning for & forstd fossilisering at man
kan foreta longitudinelle studier over flere &r med samme informanter.

3.23 S1, S2 OG MARKERTHET

Markerthet er et begrep som i andresprdkssammenheng gjerne blir brukt i
forbindelse med overforing fra morsmal til mellomsprdk. Innholdet i
begrepet er imidlertid avhengig av hvilke teorier det blir knyttet til. I den
mest generelle betydningen blir det brukt for & referere til tilstedeveerelse
eller fraver av visse spraklige trekk. I andresprdkssammenheng er det mest
vanlig & snakke om markerthet i forbindelse med forhold som hemmer
eller fremmer overfering fra morsmalet.

Markerthet, slik det blir brukt i sprdktypologiske studier, har vist seg &
veere fruktbart ogsa for studier av andresprakstilegnelse. Her blir begrepet
blant annet knyttet til frekvens, eller med andre ord hvor vanlig et spraklig
trekk er blant verdens sprdk. Man omtaler for eksempel vokalsystemet i

15Selinker og Lakshmanan har hentet definisjonen fra The Unabridged Random House

Dictionary, s. 755.
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vietnamesisk som markert fordi det har vokalfonemer som kan beskrives
med folgende trekk: [+bakre] og [-rundet], og man kan ogsd si at
vokalsystemet i norsk er markert fordi vokalinventaret i norsk har vokaler
med trekkene [+fremre] og [+rundet]. Disse kombinasjonene av spraklige
trekk er lite frekvente i verdens sprdk, og derfor kan man altsd si at
vokalsystemene i vietnamesisk og norsk er markerte. Slike observasjoner
kan ogsd omtales som implikasjonelle forhold mellom visse sprdklige
strukturer i den forstand at hvis et sprdk har strukturen x, s& har det ogsa
strukturen y. Dersom et sprdk for eksempel har [+fremre] og [+rundete]
vokaler, har de ogsa [+fremre] og [-rundete] vokaler, som norsk. Dersom et
sprak har [+bakre] og [-rundete], impliserer det at det ogs& har [+bakre] og
[+rundete]. Keenan og Comries (1977) tilgjengelighetshierarki for
relativisering av nominalfraser er ifelge Viberg (1987) kanskje det mest
studerte syntaktiske markerthetshierarkiet.

SU > DO > 10 > OBL > GEN > SMLG
subjekt direkte indirekte  oblikt genitivs- sammenlignings-
objekt objekt ledd ledd ledd

Dersom et sprdk kan relativisere et ledd langt ute til hoyre i hierarkiet, kan
det ogsa relativisere alle ledd lenger til venstre i hierarkiet. Dersom et sprak
for eksempel kan relativisere indirekte objekt, kan det ogséd relativisere
subjekt og direkte objekt. Keenan og Comrie (1977) har ogsa vist at man pa
grunnlag av dette hierarkiet kan forutsi hvilke posisjoner som er lette
henholdsvis vanskelige & relativisere, og da neermer man seg leeringsteori.
Eckmans "Markedness Differential Hypothesis" (1977) er nettopp basert
pé slike implikasjonelle forhold. Denne hypotesen er en forklaring pa
hvordan markerthet pavirker andresprakslering (Eckman 1977:321):

(a) those areas of the TL [target language] that are different from the NL
[native language] and are relatively more marked than in the NL
will be difficult;

(b) the degree of difficulty associated with those aspects of the TL that are
different and more marked than in the NL corresponds to the relative
degree of markedness associated with those aspects;

(c) those areas of the TL that are different from the NL but are not
relatively more marked than the NL will not be difficult.

45



A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

Ut fra Eckmans hypotese kan man altsd forvente at forhold i malspriket
som er mer markert enn i morsmalet, vil bli vanskelige & tilegne seg, mens
det som er mindre markert, vil bli lett & tilegne seg. Hyltenstam (1984) har
gjennomfert en studie som pd en illustrerende og overbevisende méte har
vist nettopp det Eckmans hypoteser foresldr. Hyltenstam har vist at Keenan
og Comries tilgjengelighetshierarki ogsd har betydning for & forsta
sprdkinnlering. Han sammenligner to grupper spradkinnlerere som laerer
svensk som andresprék. Den ene gruppen har et S1 som bruker resumptive
pronomen (persisk og gresk), den andre gruppen har ikke resumptive
pronomen i sitt S1 (spansk og finsk). Bruk av resumptive pronomen blir
oppfattet som umarkert i forhold til ikke-bruk.

Eks. 1
a) den gutten som Kari kjenner
b) den gutten som Kari kjenner ham

En struktur som den i a) er altsd mer markert enn den i b), og dermed
vanskeligere & tilegne seg. Hyltenstams studie viste at begge gruppene
brukte resumptive pronomen i de mest markerte posisjonene i
tilgjengelighetshierarkiet. Elevene med resumptive pronomen i sitt Sl
bruker det mer enn de som ikke har resumptive pronomen i sitt S1. Dette
viser at umarkerte trekk synes & bli foretrukket framfor de markerte
trekkene av alle sprdkinnleererne, men det viser ogsa at de elevene som har
det umarkerte trekket i morsmalet, har en storre tendens til & bruke dette
enn de andre elevene.

Markerthet blir ogs&d brukt pd en rekke andre mater. Blant annet har
Kellerman (1977,1978) tatt utgangspunkt i hva innfedte sprdkbrukere
oppfatter som markert: Det er det som relativt sett gjerne oppfattes som
uvanlig, uregelmessig, komplekst og lite semantisk gjennomsiktig.

Men det kan veere en tendens til at bruken av begrepet blir sirkuleaert nar
man benytter det i leeringssammenheng. Det er derfor viktig & definere
begrepet uavhengig av innleringsgang. Man kan ikke definere noe som
markert fordi det tilegnes sent. Da blir det som tilegnes sent, markert, og
dermed har ikke begrepet noe selvstendig innhold lenger.
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33  UNIVERSELLE FAKTORER OG ANDRESPRAKSTILEGNELSE

Man antar at sprdktilegnelse skjer fordi mennesket har biologiske
forutsetninger for 3 tilegne seg sprdk. Ifslge Chomsky er mennesket til og
med fodt med et slags grammatisk rammeverk som sorger for at en
sprakspesifikk grammatikk trer i funksjon bare man far spraklig input slik
"Universal Grammar Theory" (UGT) beskriver det (se for eksempel
Nordgard og Afarli 1990).

Andre mener at det ikke er tilstrekkelig & motta input for & utvikle et
spraks grammatikk, og legger derfor hovedvekten pa at barnet deltar aktivt i
interaksjon for at spréktilegnelse skal finne sted. Et slikt syn kan man finne
for eksempel i Givéns "Functional Typological Theory" (Givén 1979).

For & anskueliggjore disse to teoriene i forhold til hverandre, kan man
plassere dem pa hvert sitt ytterpunkt av en skala. P4 det ene ytterpunktet
har jeg da plassert en teori som hevder at vesentlige sider av
sprakkunnskapen er en del av hjernen fra fedselen av. P4 det andre
ytterpunktet har jeg plassert en teori som hevder at grammatikken eller
sprdkkunnskapen er et resultat av forhold ved menneskelig
kommunikasjon.

Antakelsen om at sprdk mad brukes i kommunikasjon for & tilegnes,
implisererer at forhold ved kommunikasjonen pavirker utviklingen av
grammatikken péd en avgjorende mate. Samtidig tyder den omstendigheten
at ulike sprdk har store likhetstrekk, pd at det md vaere universelle
begrensninger pd hvordan naturlige sprdks grammatikker kan vere. Bdde
Chomskys teori og Givéns teori antar lingvistiske universalier. Disse
universaliene er imidlertid av ulike typer. Tomlin (1990) beskriver
lingvistiske universalier som generelle prinsipp for menneskelig spraklig
organisering;:

The first sort of generalization, for which I will use the expression
linguistic universals, specifies the general principles or knowledge of
language one must attribute to the child either as a precondition on the
acquisition of any particular language or as the universal outcome of
linguistic socialization. (Tomlin 1990:158)

Siden sprdk er et kommunikasjonsmiddel, er det sannsynlig at det kan vaere
forhold ved selve det & kommunisere som gjor at grammatikker synes & ha
visse begrensninger, altsd at visse strukturer er umulige. Forhold ved sprak
som kommunikasjonsmiddel kan ogsd vare medvirkende arsak til at
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utviklingen av deler av grammatikken skjer p& en implikasjonell mate,
dvs. at tilegnelsen er styrt av implikasjonelle forhold mellom de aktuelle
grammatiske trekkene (Gass 1980, Hyltenstam 1984, Pienemann og Johnston
1987, Toledo 1995).

Behersker man et S2, behersker man en ferdighet som er tilegnet/leert!®
etter tilegnelsen av S1. For tilhengere av kognitiv leringsteori er det
plausibelt & betrakte spriktilegnelse som tilegnelse av en kompleks kognitiv
ferdighet hvor kontrollerte prosesser, automatisering og restrukturering av
interne representasjoner er sentrale begreper for & forklare spraktilegnelsen
(Levelt 1977, McLaughlin 1987). Restrukturering vil bli et sentralt begrep i
analysen i kapittel 7 og 8:

This is a term used in information-processing theories of L2 acquisition
to refer to the qualitative changes that take place in learners’
interlanguage at certain stages of development ... For example, learners
may begin by representing past-tense forms as separate items and then
shift to representing them by means of a general rule for past-tense
formation. (Ellis 1994:722)

I spraktilegnelsesprosessen vil eleven benytte seg av allerede etablerte
kunnskaper, og etablerte kunnskaper vil derfor kunne pavirke prosessen,
badde bevisst og ubevisst. Kognitiv teori kan dermed gi stette til antakelsen
om at morsmdlet pdvirker mellomspréket; elevens S1 er en del av den
etablerte kunnskapskilden som utnyttes. Nar eleven danner seg nye
hypoteser, kan S1 vere en av de faktorene som pavirker spraktilegnelsen.
Det kognitive laeringssynet anvendt pd spraktilegnelse kan ogséd gi et
grunnlag for 3 forklare at det er mulig & predikere at spradkutviklingen folger
visse stadier, eller at sprdkutviklingen skjer i det noen kaller en naturlig
tilegnelsesrekkefolge. For eksempel kan det gjores som i Clahsen, Pieneman
og Johnstons "multidimensjonale modell”, som ble utviklet i forbindelse
med ZISA-prosjektet.l” Ifolge denne modellen blir spraklige ytringer laert
som formular til & begynne med. Det forklares med at et formular kun er en
streng av ord uten at eleven har noe som helst analytisk forhold til den

165e diskusjonen om begrepene tilegnelse og lzring i3.4.
17ZISA er forkortelsen for "Zweitspracherwerb Italienischer, Spanischer und Portugiesischer

Arbeiter".
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syntaktiske strukturen. Etter hvert kan eleven identifisere ledd i de mest
saliente eller utstikkende posisjonene, nemlig de som star initialt, og de
som star finalt i en streng av ord. En slik streng vil ofte utgjore en ytring,
gierne i form av en setning. Nér disse leddene er identifisert, kan man flytte
ord/setningsledd fra final til initial plass. Det at eleven er i stand til en
sdpass komplisert prosessering, kan da resultere i spisstilling av adverbial
men uten inversjon til & begynne med. Inversjon blir tilegnet seinere, fordi
det krever at man mé kunne identifisere ledd inne i en streng av ord, og
man ma ogsa veere i stand til & flytte pa ord inne i strengen. Det syntaktiske
utviklingsmenstert som ble observert i ZISA-prosjektet, kan forklares som
en stadig mer kompleks prosessering. (For en tilpasning av teorien til norsk,
se Tenfjord et al. 1992 og Moe 1996.)

34 AVGRENSNINGER
Andresprakstilegnelse er en sammensatt prosess. Hva forskeren vil
beskrive, og hva slags forklaringer forskeren ensker & gi, vil vaere avhengig
av det teoretiske utgangspunktet og av mal og motiv for arbeidet. Derfor er
det naturlig at andresprakstilegnelse blir studert fra ulike perspektiv.
Bortsett fra den klassiske teorien om kontrastiv analyse, som mente &
kunne predikere problem i sprdktilegnelse pd grunnlag av ulikheter
mellom strukturene i S1 og S2, er det bare én teori som har utgitt seg for a
veere en helhetlig teori om andresprédkstilegnelse, og det er Krashens
monitorteori. Krashen har selv argumentert for at teorien er en “overall
theory" (Krashen 1985). Andre teorier har vert mer avgrensede, og disse
teoriene blir klassifisert pd ulike mater blant annet i noen av
oversiktsbokene om andresprédkstilegnelse (for eksempel Ellis 1984,
McLaughlin 1987, Larsen-Freeman og Long 1991, Cook 1993, Ellis 1994). Man
kan for eksempel skille mellom:

1) teorier som fokuserer eksterne faktorer, vs. teorier som fokuserer
interne faktorer,

2) teorier som fokuserer andresprakstilegnelsens produkt, vs. teorier
som fokuserer andresprakstilegnelsen som prosess,

3) teorier som tar utgangspunkt i lingvistisk form, vs. teorier som tar

utgangspunkt i funksjon.
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Man kan ogsd la valg av data og metode sette grenser mellom ulike
perspektiv:

1) Man kan kreve data fra naturlige kommunikasjonssituasjoner.
2) Man kan bruke grammatikalitetsbedemmelser.
3) Man kan bruke ulike slags elisiteringstester.

Man kan naturligvis ogsad klassifisere studier i forhold til ulike
malsetninger. I kapittel 2 kategoriserer jeg studier blant annet ut fra om man
bruker andresprdksdata for a teste teorien om UG, altsa teoretisk lingvistikk,
eller om man driver det jeg har kalt andrespradkslingvistikk. De fleste som
arbeider med teoretisk lingvistikk i tilknytning til andresprdkstilegnelse,
gjor det innenfor UG-paradigmet. En forutsetning for en slik praksis er
antakelsen om at andresprdk er samme type sprdk som det som gjerne blir
kalt naturlige spriak. Mellomsprédk er ogséd naturlige sprak i en viss forstand;
de er for eksempel ikke kunstig konstruerte sprdk som esperanto. Men de
skiller seg derimot fra sprdk som vi vanligvis kaller naturlige, ved at de er
individuelle.

En distinksjon som blir gjort av andrespraksforskere som er inspirert av
UGT, er den mellom spraktilegnelse og sprakleering, og ifelge denne teorien
er det UG som serger for spraktilegnelsen. Krashen (for eksempel 1981) har
fokusert denne distinksjonen, og han hevder at l@ring er resultat av
pavirkning fra eksterne faktorer, for eksempel det at elevene blir utsatt for
eksplisitte redegjorelser for grammatiske regler eller pugging av slike regler.
Slik leering kan ikke pévirke tilegnelsesprosessen ifglge Krashen. Tilegnelse
skjer ved at hjernen eller LAD (language acquisition device) far spraklig
input pa riktig nivd, dvs. et spréklig nivd som er litt over det nivéet eleven
allerede behersker. I Krashens teori er tilegnelse og lering antatt & veere to
helt forskjellige aktiviteter. Imidlertid har han problemer med & gi klare
definisjoner av begrepene. Det neermeste han kommer en slags defininsjon,
er at tilegnelse er en ubevisst prosess, mens leering er en bevisst prosess. De
teoriene som anvender dikotomien tilegnelse og lering, gjer det fordi de
oppfatter det som to ulike prosesser, men samtidig er distinksjonen basert
pa sd upresise definisjoner at de ikke uten videre kan fungere som
operasjonelle begrep i en analyse, uansett hvilket teoretisk rammeverk man
setter begrepene inn i. Det viser seg ogsa at det ofte er umulig a fastsla hvilke

spraklige strukturer som skulle vare resultat av henholdsvis leering og
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tilegnelse. Dermed blir hypoteser umulig & falsifisere. Fordi begrepene er sa
uklart definert, ligger forholdene sveert godt til rette for & danne
adhochypoteser néar prediksjoner ikke sldr til; altsd blir teoriens empiriske
innhold redusert (se for eksempel McLaughlins kritikk av Krashens
monitorteori i McLaughlin 1987:19-58).

Nar andresprékstilegnelse blir brukt i det felgende, er det et begrep som
ma betraktes teoringytralt i den forstand at tilegnelse for eksempel ikke er
knyttet til UGT, og at begrepene tilegnelse og lzring ikke blir gitt forskjellig
innhold, slik som i Krashens monitorteori.

3.5 TEORETISK RAMMEVERK - GIVONS TEORI

I arbeidet med & etablere et teoretisk rammeverk for analysen stdr Talmy
Givéns teori "functional-typological syntactic analysis” (Givon 1979, 1984a,
1985) sentralt.

Denne teorien var opprinnelig utformet pd grunnlag av sprdkhistorisk
utvikling, men Givén selv hevder at teorien er gyldig for alle typer
spradkendringer. Dette betyr at teorien ogsé skal kunne vare gyldig for den
sprdkendring "andresprdkstilegnelse" representerer. Teorien er forankret i
et sett grunnleggende antakelser, blant annet at "syntax cannot be explained
or understood without reference to its use in communication”, og at
syntaktiske strukturer "emanate from the properties of human discourse”
(Givén 1979:49). Givéns oppfatning av forholdet mellom syntaks og
kommunikasjon er at det er prosessuelt, og han snakker om "the discourse-
pragmatic origin in all situations of language change, phylogenetic and
ontogenetic” (Givon 1979:208). Prosessen kaller han "syntacticization".
Dette er en tendens til at "pragmatiske” diskursstrukturer utvikler seg til
syntaktiske strukturer, "loose paratactic ‘pragmatic’ discourse structures (to)
develop-over time-into tight 'grammaticalized’ syntactic structures”
(Givén 1979:208).

Han hevder altsd at sprdk utvikler seg fra en pragmatisk eller
presyntaktisk modus til en syntaktisk modus, og han hevder videre & ha
funnet et visst samsvar mellom folgende motsetningspar (Givon 1984a):
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pre-syntactic mode syntacticized mode
a. diachronically-earlier diachronically-later
paratactic constructions <---> syntactic constructions
b. early child language <---> later adult language
c pidgins <> creoles
d. informal register <---> formal/written register

Relasjonene i a., b. og c. viser ulike utviklingsrelasjoner, mens d. illustrerer
synkron variasjon. Mer spesifikk karakter viser folgende motsetningspar:

pre-syntactic mode syntacticized mode

a. topic-comment structure <---> subject-predicate

structure

b. loose conjunction <> tight subordination

c. slow rate of delivery <---> fast rate of delivery

d. pragmatic government of semantic government of
word order <---> word order

e. low noun/verb ratio higher noun/verb ratio
within clauses <---> within clauses

f. scant use of gram- extensive use of

<---> grammatical mor

Gjennom & sette opp dikotomiene mellom det som karakteriserer den
pragmatiske modusen, og det som karakteriserer den syntaktiske modusen,
forseker Givén & vise at alle typer sprdkendring har en underliggende
likhet. Mellomsprdk i en tidlig fase i tilegnelsen skal derfor kunne
karakteriseres ved alle de trekkene som Givéon bruker for & karakterisere
den pragmatiske modusen.

Det er i forste rekke det som beskrives under punkt f. "scant use of
grammatical morphology"”, som har vert fokusert i studier av tidlig
mellomsprék, og det er ogsd et karakteristikum ikke bare ved tidlig
mellomsprdksutvikling, men ogsd ved barnesprdksutvikling og pidgin.
Andre hypoteser og teorier som er utviklet om andresprékstilegnelse, har
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ogsa hatt sitt grunnlag i analogier mellom ulike spraktyper, for eksempel
"akkulturasjonsteorien” (Schumann 1978a, 1978b), "nativiseringsteorien”
(Andersen 1983) og "pidginiseringsteorien” (Bickerton 1977).

Givons teori er altsd en svaert omfattende teori, og som flere omfattende
teorier er den kontroversiell. Tomlin (1990:159-60) klassifiserer
funksjonelle teorier i "ecological” og "relational”. Ifelge han tilherer Givéons
teori klassen av "ecological theories”, som han ogsd karakteriserer som mer
spekulative enn de som tilherer klassen av "relational theories". Blant
annet md pastanden om at syntaks ikke kan forstas eller forklares uten & bli
satt i sammenheng med kommunikasjon, sies & vare en avvisning bade av
det UG-teorien star for, og av muligheten for at vi har en eller annen form
for medfedt grammatikk, eller biologisk bestemt sprakevne. Dessuten kan
kombinasjonen av antakelsen om felles opprinnelse for diakron og
individuell sprdkendring - at ontogenesen gjenspeiler fylogenesen, og
antakelsen om at tidlige stadier er en primitiv (pragmatisk) modus,
implisere en antakelse om at noen sprdk er mer primitive enn andre.

P& tross av at teorien er sd omfattende, vil deler av den bli brukt i
etableringen av det teoretiske rammeverket for denne studien. Det
impliserer ikke stotte eller avvisning av teoriens vidtrekkende antakelser
om andre typer sprdkendring enn andresprékstilegnelse.

At syntaktiske strukturer utvikler seg pd grunnlag av kommunikative
aktiviteter, er altsd en del av det teoretiske grunnlaget for denne studien.
Men man kan imidlertid snakke om en sterk og en svak versjon av denne
antakelsen.

The strong view is that all aspects of the grammar develop anew for each
individual from the communicative environment. The child, and
perhaps the second language learner to some extent, brings nothing
specifically linguistic to the language learning enterprise but instead
comes to it with a powerful set of general learning mechanisms which
are employed to bootstrap a grammar from the genuinely rich data of
human discourse interactions. The weak view is that there may be some
aspects of language knowledge which are available from the outset, but
that the language-specific manifestations of such knowledge as well as the
development of grammatical knowledge not innately available must
arise from a principled interaction of the learner with the discourse
environment. (Tomlin 1990:161-162)

Ifolge en slik klassifisering av kommunikasjonens betydning for
spraktilegnelsen, i en sterk og en svak versjon, vil Givons posisjon, slik jeg
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forstdr den, og min egen bli plassert i henholdsvis den sterke og den svake
versjonen.

3.51 GRAMMATIKALISERING

Sentrale begreper og betraktningsmater som blir hentet fra Givéns teori er 1)
hans funksjonelle parameter beskrevet som dikotomien mellom
pragmatisk og syntaktisk modus og 2) hans beskrivelse av denne
utviklingen som syntaktisering. Jeg velger imidlertid & bruke termen
grammatikalisering fordi den dekker utviklingen av bdde et morfologisk og
et syntaktisk system, og prosessen som Givén beskriver, kan like gjerne
kalles grammatikalisering. Ifolge Hopper og Traugott (1993:29) er det
dessuten kun et spersmal om preferanse som gjor at Givon velger termen
syntaktisering i stedet for grammatikalisering. Det er tydeligvis ogsad Ellis’
oppfatning, for han omtaler faktisk termen grammatikalisering i trdd med
Givéns begrep syntaktisering:

Some functionalist models of L2 acquisition consider that early L2
acquisition is characterized by the use of pragmatic strategies for
conveying meanings that are conveyed grammatically by native speakers.
Gradually, learners move from this pragmatic mode to a grammatical
mode as they learn the grammatical properties of the L2. (Ellis 1994:704)

Selv. om Givéns teori er utgangspunktet for & utvikle et teoretisk
rammeverk, er det uheldig for dette prosjektet & anvende en sa
teoriavhengig definisjon som den Ellis gir av grammatikalisering. Den
definisjonen som skal ligge til grunn her, vil derfor ogsd omfatte det Hopper
og Traugott mener med grammatikalisering :

We define grammaticalization as the process whereby lexical items and
constructions come in certain linguistic contexts to serve grammatical
functions, and, once grammaticalized, continue to develop new
grammatical functions. (Hopper og Traugott 1993:XV)

I diskusjonen om termen grammatikalisering sier de videre at den tjener to
funksjoner:
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It refers not only to processes observable of language, but also to an
approach to language study, one that highlights the interaction of use
with structure, and the non-discreteness of many properties of language.
(Hopper og Traugott 1993:XV)

Grammatikalisering refererer altsd ikke bare til prosesser som kan
observeres i sprdk, men ogsa til en tilnerming til studiet av sprdk der
forholdet mellom spradkbruk og sprakstruktur blir fokusert, et syn som er i
samsvar med Givons. Nettopp i studier som baserer seg pa data hentet fra
kommunikasjon, og som dessuten ser kommunikasjon som en avgjorende
kilde til spraktilegnelse, er forholdet mellom sprdkstruktur og sprakbruk
sentralt. I tidlig mellomsprdk er malsprdkets grammatiske strukturer i liten
grad til stede, det er framveksten av disse, og ogsa rekkefolgen de viser seg i,
som i dette arbeidet vil bli betraktet som noen av de interessante
observasjonene i mellomspraksutviklingen. Dessuten er det interessant & se
hvilke funksjoner strukturer fra malsprdket har i mellomsprak.

Givéns term syntaktisering blir ogsé brukt for utviklingsprosessen fra en
pragmatisk til en syntaktisk modus i Satos studie The Syntax of
Conversation in Interlanguage Development. Hun gir folgende definisjon:

. the process through which the target-like use of morphosyntactic
devices in IL increases over time, while the reliance on discourse-
pragmatic context declines. (Sato, 1990:49)

Satos definisjon av syntaktisering skiller seg ikke fra Givons, bortsett fra at
den er formulert slik at den kun gjelder for mellomsprak (IL).

Sato hevder selv at hun legger sterre vekt pd interaksjonens rolle i
forstdelsen av utviklingsprosessen enn Givén. Ifelge Sato fungerer selve
interaksjonen (for sprdkelevene) som forleper eller surrogat for mélspraket,
fordi sprdkelevene i stor utstrekning baserer samtalen pd den innfedtes
sprakbruk, for eksempel ved at det er den innfedte som klargjer temporale
forhold ved kommunikasjonen. Dette er nedvendig fordi deres egen
kontroll over de spraklige kodingsmekanismene ikke er godt nok utviklet.
Selve interaksjonen mellom sprdkeleven og den innfedte ma derfor bli en
del av analysegrunnlaget for mellomspraksutviklingen.

I sin studie av to vietnamesiske barns tilegnelse av engelsk som
andrespradk fant Sato at beyningsmorfologi for & markere fortid var s& godt
som fraveerende. I den grad det var en utviklingstendens fra en pragmatisk
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til en syntaktisk modus, viste dette seg til en viss grad ved bruk av sterke
verb i fortid og ved temporale og noen lokative adverbial.

[ sin forklaring pd manglende fortidsreferanse legger hun den
kommunikative situasjonen til grunn, og hun hevder at det ikke er noe
"kommunikativt press" for & uttrykke fortid. Med kommunikativt press
mener Sato at det ikke er noe press i kommunikasjonssituasjonen for &
markere tempus, fordi en grammatisk markering av tempus ikke tilforer
samtalen ny informasjon. I artikkelen "Conversation and Interlanguage
Development: Rethinking the Connection” (1986) hevder Sato at det bare er
noen spraklige kodingsmekanismer som positivt blir pdvirket gjennom
interaksjon, og at utviklingen av grammatisk tempus har liten fordel av
denne typen sprdklig trening p& grunn av de diskurspragmatiske
begrensningene ved PTR (past time reference) som hennes studie har vist,
nemlig:

. the contextual embedding of PTR and hence the redundancy of
markers such as verb inflections, and the variably facilitative potential of
interactional modifications by the learner's interlocutors. (Sato 1986:44)

Implisitt innebarer en slik slutning at det ikke er forhold ved
kommunikasjonen i seg selv som gjor at tempussystem utvikler seg. Dette
er en interessant slutning som kan proves ved & sammenligne tempus med
kategorier som ikke er kontekstavhengige pd samme méte som tempus. Jeg
kan derfor gi min studie et noe annet perspektiv enn det Sato har hatt ved &
gd neermere inn pad kategoriene tempus og aspekt. Jeg folger
sprakutviklingen i en lengre periode enn det Sato har gjort, jeg har flere
informanter fra to aldersgrupper, og dessuten legger jeg vekt pd forskjellen
mellom S1 og S2 nar det gjelder grammatikalisering av tid.

3.5.2 FJNKSJON OG FORM

I denne studien er det fire forskjellige mellomspradk som skal analyseres. I
utgangspunktet er disse sprakene ukjente i den forstand at sprdkenes system
er ukjente. Selv.om SLA er et relativt nytt forskningsfelt, er det likevel
samlet sdpass mye kunnskap om mellomsprdk at noen typiske trekk
begynner & utkrystallisere seg. I tillegg til at man kan forvente at noen av
disse karakteristiske trekkene vil vise seg i de aktuelle mellomsprakene,
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forventes det ogséd at systemene har noe felles med norsk. Mellomsprédk blir
tross alt brukt i interaksjon med innfedte som snakker norsk, og det er
elevenes malsetning at de skal tilegne seg norsk.

Et karakteristisk trekk ved tidlige mellomsprak er lite bruk av morfologi
og funksjonsord. Nar slike grammatiske former etter hvert viser seg i
spradkene, har ikke disse formene nedvendigvis den samme funksjonen
som i mélspraket, eller de kan ha flere eller faerre funksjoner i mellomsprak
enn i malsprdket. Fordi vi ikke uten videre vet om malsprakets
former/strukturer er oppfattet og brukt i samsvar med reglene i malspréket,
ma vi analysere forholdet mellom form og funksjon. En mate 3 gjore dette
pé er & se pd hvordan sprdkene fungerer i kommunikasjon.

I klassifisering av andresprdksstudier de siste arene har ulike metodiske
tilneerminger vert diskutert. Sato (1990:9) opererer med tre typer studier:
"form-only analysis", "form-to-function analysis" og "function-to-form
analysis”. Denne klassifiseringen setter Sato i forbindelse med en annen
klassifisering, nemlig om analysen er produktorientert eller
prosessorientert. De sdkalte "morfemstudiene” (se 2.4.5) er de klassiske
"form-only"- eller formbaserte studiene i andresprdksforskningen, og de er
ogsa produktorienterte. Disse studiene undersokte forekomster av noen av
malsprakets morfem brukt korrekt ifelge malspradkets norm pa ett bestemt
tidspunkt i tilegnelsesprosessen. For eksempel ble korrekt bruk av
verbmorfemet -ing i engelsk talt opp, mens utstrakt ukorrekt bruk ble holdt
utenfor analysen. Det at morfemet i stor grad ble brukt korrekt i de
kontekster det skulle vare til stede, men at det ogsa ble brukt der det ikke
skulle brukes, er eksempel pd manglende samsvar mellom form og
funksjon. Slike analyser er ikke serlig egnet for & studere tidlig
mellomsprak, nettopp pd grunn av at mellomspradk i en tidlig fase blant
annet har lite grammatisk morfologi, og at vi eventuelt ikke vet om
morfem som har malsprikets form, ogsd har sammenfallende funksjon.
Dersom man bruker malsprdkets form som norm for elevsprdket uten & ta
hensyn til funksjon, kan man ogsd i analyse av mellomsprdk havne i en
translatergrammatisk praksis (se 5.2). "Function-to-form"- og "form-to-
function"-analyser, derimot, ser pd hvordan spraklig funksjon blir knyttet
til spraklig form, noe som mange i dag oppfatter som helt nedvendig for &
kunne avdekke utviklingen av mellomsprdk. Det er vanlig at slike studier
fokuserer kommunikasjon, og at de er longitudinelle (for eksempel
Huebner 1980, 1983, Sato 1990 og Dietrich, Klein og Noyau 1995). Det
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dynamiske eller prosessuelle ved slike studier har altsd to dimensjoner: 1)
sprék brukt i kommunikasjon og 2) sprakutvikling/endring over tid.

Det klassiske eksemplet p& en "form-to-function"-analyse er Huebners
(1980, 1983) studie av en hmongtalende voksen som tilegnet seg engelsk
som andresprdk uten undervisning. Huebner observerte blant annet bruken
av formularet!8 waduyu (eks. 2) og fant at funksjonen til dette formularet
ikke var i samsvar med den funksjonen det har i malspriket. Det fungerte
som et generelt sporreord som i de folgende:

Eks. 2
Waauyu kam from? (Where are you from?)
Waduyu kam Tailaen? (How did you come to Thailand?)
Waduyu kam? (Why did you come?)
Waduyu sei? (What did you say?)

(Larsen-Freeman og Long 1991:68)

Noen studier som er diskursbaserte og har en funksjonell tilnerming til
tidlig mellomsprak, har ogsa fokusert temporalitet, deriblant studien til Sato
(1990), som star sentralt i arbeidet mitt. Denne studien vil bli presentert
nermere, og den kan tjene som eksempel pd en "function-to-form"-analyse.

I denne tradisjonen mé ogsa studien min plasseres.

3.53 DEN PRAGMATISKE MODUSEN

Ifelge Givon tilherer altsd mellomsprdk som er i en tidlig fase av
utviklingen, den pragmatiske modusen. Prosessen som styrer
sprdkutviklingen mot den syntaktiske modusen, kalles her
grammatikalisering. Et sentralt, men generelt spersmal i
andresprdksforskningen er: Hva er det som gjor det mulig & kommunisere
med et sd rudimentaert grammatisk system som det eleven har i den ferste
fasen av tilegnelsesprosessen? Givéns svar pd hva som gjer det mulig a
kommunisere med et pragmatisk eller pregrammatisk mellomsprak, er at

18Et formular er en spraklig storrelse som eleven har tilegnet seg som en helhet, noe som betyr
at helheten ikke kan vere et resultat av elevens hypoteser. Altsd er det resultat av holistisk

leering.
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samtalepartnerne utnytter diskurspragmatiske universalier i
kommunikasjonen.

Givons teori brukt pa diakron endring og variasjon innebeerer antakelsen
om at det eksisterer en rekke ulike spréklige kodingsmekanismer. Fokus for
slike analyser blir dermed at gamle kodingsmekanismer faller bort og at nye
vokser fram. Sato (1990:48) diskuterer en tilpasning av Givéns teori som
grunnlag for & studere mellomsprdksutvikling. Det er nedvendig fordi
analyser av tidlige utviklingsstadier av mellomspradk viser at malsprdkets
kodingsmekanismer i liten grad er til stede fordi elevene ikke har tilegnet
seg disse og de funksjoner de har. Det er jo nettopp framveksten av de
grammatiske kodingsmekanismene som er sentralt i studier av
mellomsprdksutvikling. Dette understreker ogs& at grammatikalisering i
spraktypologisk sammenheng er en annen form for grammatikalisering
enn den som er interessant i mellomspraksutviklingen (se Ramat, 1992:300).

Nér kommunikasjon er vellykket pd tross av manglende tilgang til og
beherskelse av malsprakets kodingsmekanismer,!? er det andre faktorer
som pd en eller annen méte erstatter manglende syntaks og morfologi. Sato
legger derfor vekt pd at vi ma analysere diskurspragmatiske faktorer som er
med pd 3 uttrykke kommunikativt innhold.

I dialog, som er én type diskurs, inkluderer Sato (1990:49) felgende
diskurs-pragmatiske faktorer:

a) gjensidig kunnskap mellom samtalepartnerne

b) samarbeid mellom samtalepartnerne i produksjon av proposisjoner

c) distribusjon av proposisjonelt innhold over flere ytringer heller enn i
en ytring

Det Sato kaller diskurspragmatiske faktorer, er altsd bdde spriklige og ikke-
spraklige kontekstuelle forhold.

I det folgende vil det bli gjort rede for diskurspragmatiske faktorer. Bdde
spraklig og ikke-sprdklig kontekst blir diskutert, og noen universelle
pragmatiske prinsipper og strategier som er avgjerende for
kommunikasjon, vil ogsa bli presentert. Disse har betydning for analysen i
denne avhandlingen.

195ato bruker termen coding devices for det som jeg har kalt kodingsmekanismer.
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3.54 KONTEKST

Tolkning av kommunikative ytringer krever tilgang til mer informasjon
enn det ytringen gir i kraft av sin sprdklige form. Den typen informasjon
som géar ut over det som er sprdklig kodet i ytringen, kommer fra
konteksten. En méate & klassifisere kontekst pd er & dele den i tekstlig
kontekst, situasjonell kontekst og kulturell kontekst (se Tenfjord 1993c).

Tekstlig kontekst er de sprdklige omgivelsene en ytring star i. For
eksempel er referensiell kontinuitet aktuelt i analysen av den enkelte
ytrings temporale referanse. Dette betyr at flere ytringer eller setninger ma
sees i sammenheng for at de skal kunne tolkes, og dermed er den tekstlige
konteksten avgjorende for tolkningen av den enkelte ytringen. I dialog kan
en viktig del av den tekstlige konteksten vaere samtalepartnerens ytringer.
For denne studien er slik kontekst seerlig avgjorende i tolkning av ytringer
fra den tidlige fasen av mellomsprdksutviklingen. Det er dette Sato
klassifiserer som samarbeid mellom samtalepartnerne i produksjon av
proposisjoner. I diskusjonen av temporalitet og temporal referanse, i bade
norsk og vietnamesisk, er ogsd den tekstlige konteksten helt avgjorende for
a4 sammenligne og forstd den funksjonen tempus har.

Situasjonell kontekst springer ut av den umiddelbare samtalesituasjonen
og de felles antakelser denne gir grunnlag for. Samtalepartnerne har et felles
"her og nd", og dermed har de gjerne visse kunnskaper om hverandre som
vil inngd i den kontekstuelle kilden som utgjer grunnlaget for tolkningen
av det kommunikative innholdet. Mellomsprdk i en tidlig fase av
utviklingen er gode sprédklige eksempler pa hvor viktig den situasjonelle
konteksten er for & formidle et kommunikativt innhold og for & tolke det.

Den kulturelle konteksten er den mer konstante omgivende situasjonen
og den felles bakgrunnskunnskapen og/eller den encyklopediske
kunnskapen samtalepartnerne har.

Dette er ikke en presis avgrensning mellom ulike konteksttyper, men det
er heller ikke nodvendig for mitt formal. Det kan i mange tilfeller vaere nok
a snakke om kontekst i vid mening, men det vil ogs& veare aktuelt & skille
mellom tekstlig og andre typer kontekst.
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3.6 OPPSUMMERING AV DET LARINGSTEORETISKE GRUNNLAGET
Jeg har vist at det er teoretisk stotte for antakelsen om at distinksjonen
presens—preteritum i norsk kan bli vanskelig & tilegne seg for en
vietnamesisk sprdkinnlerer fordi kontrasten ikke finnes i vietnamesisk.
Man kan dessuten se dette forholdet i lys av markerthetsbegrepet, og pa det
grunnlaget kan man anta at vietnamesiske sprdkinnlerere kan fa
vanskeligheter med tilegnelsen av distinksjonen presens-preteritum.
Selinker har til og med stilt en hypotese om hva som er forutsetningene for
fossilisering i mellomsprdk: Nar faktorer i S1 og andre faktorer
"samarbeider” i en bestemt retning, er forutsetningene for fossilisering til
stede. Nar S1 ikke har tempusmorfologi er det én mulig arsak til utelatelse
av tempusmorfologi i mellomspraket. Det er ogsd mye data som tyder pa at
en vanlig forenklingsstrategi er utelatelse av bgyningsmorfologi. For en
vietnamesisk elev som lerer norsk, kan altsd overfering fra morsmal og
forenklingstrategi veere to faktorer som virker sammen og forer til at
mellomspréket ikke utvikler tempusmorfologi.

Bortsett fra at jeg tillegger morsmalet en annen rolle enn det Sato gjor, er
det leeringsteoretiske grunnlaget for avhandlingen min direkte inspirert av
Sato (1990). Hun har tilpasset Givons teori til studiet av mellomsprdk, og
hun har blant annet lagt vekt pd mellomsprakets spesielle avhengighet av
"kontekst" i vid forstand. Ifelge Givéns teori kan mellomspraksutviklingen
betraktes som en grammatikaliseringsprosess fra en pragmatisk til en
syntaktisk modus.

Grammatikalisering vil i denne laringsteoretiske rammen til en viss
grad vere styrt av det innholdet som blir grammatikalisert, og om
grammatikalisering blir favorisert, er derfor avhengig av innholdets
kommunikative tyngde.
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Kapittel 4

Temporalitet i et tilegnelsesperspektiv

4.1 INNLEDNING

Nettopp fordi tid er en slik fundamental kategori i menneskelig kognisjon,
stdr den grammatiske kategorien tempus sentralt i studier av
forstesprakstilegnelse. Dette er ikke bare av interesse for kategorien som
sddan, men fordi denne kategorien er s& fundamental, er den velegnet ogsé
som utgangspunkt for studier av forholdet mellom sprdk og kognisjon rent
generelt.

For sd vidt er det disse grunnleggende spersmdlene som ogsa inspirerte
meg til denne studien, nemlig det faktum at tidskategorien blir uttrykt pé
sveert ulike mater i norsk og vietnamesisk. Jeg antar at ndr slike
fundamentale kategorier blir uttrykt p& s& ulike mater, ma det ogsa vise seg i
innleererens mellomsprak.

1 dette kapitlet vil jeg ta for meg sentrale synspunkt om hvordan
spréaklige uttrykk for temporalitet blir tilegnet; det gjelder bdde forste- og
andresprakstilegnelsen. Det kan utvilsomt ha betydning for forstielsen av
begge typer spraktilegnelse at vi sammenligner observasjoner, hypoteser og
teorier. Dersom vi forklarer en fast rekkefelge av visse sprdklige trekk i
forstesprdkstilegnelsen med forhold i den kognitive utviklingen, ma
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samme utviklingstrekk i andresprédkstilegnelsen gis en annen forklaring.
Andresprékstilegnelsen skjer per definisjon pa et seinere stadium av den
kognitive utviklingen enn det forstesprékstilegnelsen gjor. Nar det gjelder
for eksempel kognisjonshypotesen, som blir omtalt i 4.2, m& man ta hensyn
til disse forholdene.

Jeg vil ogsd omtale noen sentrale studier om temporalitet i
andrespraksperspektiv for & vise ulike typer analyser som er gjort, og for &
gjore rede for noen viktige resultater og hypoteser som min studie ma
betraktes i forhold til. Blant de studiene jeg vil kommentere, er blant annet
det omfattende ESF-prosjektets studie av tilegnelse av temporalitet og to
studier som er basert pd data fra vietnamesiske elevers tilegnelse av engelsk
i USA. Disse studiene blir naeermere presentert i 4.3. I tillegg til at de er basert
pd vietnamesiske informanter, representerer disse studiene ogsd ulike
tilneermingsmater til studiet av andrespraksutvikling.

42 FORSTESPRAKSTILEGNELSE:

"HYPOTESEN OM ASPEKT FOR TEMPUS "
Hypotesen(e) om aspekt for tempus har sitt opphav i forskning pé
forstesprakstilegnelse. Forholdet mellom aspekt- og tempustilegnelse er i
fokus i denne avhandlingen. Derfor vil jeg g& narmere inn pa hva aspekt
for tempus-hypotesen(e) dreier seg om.

Det er ogsd en viss tradisjon for & teste hypoteser som er generert pa
grunnlag av studier av forstesprdkstilegnelse, mot data fra
andresprakstilegnelse.20 Andresprikstilegnelse skjer vanligvis etter at den
grunnleggende kognitive utviklingen er over. Ved & teste hypoteser om
forstesprakstilegnelse pd data fra andresprékstilegnelse og vice versa, kan
man avgjore om hypotesene eventuelt er basert pd forhold som er knyttet
til den kognitive utviklingen. Blant annet gjelder dette

20For eksempel hevder “identitetshypotesen" (Dulay og Burt, 1974) at ferste- og
andresprakstilegnelse er tilnermet identiske prosesser. Hypotesen er ogsd omtalt som L2=L1

hypotesen.
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"kognisjonshypotesen”, og den representerer én viktig teoretisk tilneerming
til studiet av forstesprakstilegnelsen.2!

Ifelge "kognisjonshypotesen” legger den kognitive utviklingen
begrensninger pa mulig spraklig utvikling (Weist 1986). Den predikerer at
barn bare kan snakke om begreper de allerede har utviklet, og at strukturell
kompleksitet mé basere seg pa en forutgdende kognitiv utvikling (Johnston
1985:963). Ifslge Piagets teori kan man karakterisere barnets
"intelligensutvikling” som en suksessiv desentrering (Linell 1982:83). I
begynnelsen er sma barn ute av stand til & desentrere, dvs. at de kun kan
forholde seg til "her-og-nd"-situasjoner. Det at barnet ikke er i stand til &
abstrahere i tid og rom, gjor det spraklige domenet temporal referanse til et
sveert interessant domene for & teste kognisjonshypotesen. Dersom barnet
kognitivt ikke er i stand til & abstrahere til fortid, kan man ikke forvente
noen form for sprdklig fortidsmarkering, og skulle det dukke opp slik
spraklig markering, kan man ikke forvente at forholdet mellom form og
innhold er det samme som i voksenspraket.

Pa grunnlag av et slikt syn har det blitt hevdet at tidlig tempusmarkering
er mer preget av aspektuelt enn av temporalt innhold (Antinucci og Miller
1976:183). Hypotesen er basert pa at tidlig fortidsmarkering i forste rekke har
blitt gjort pa resultative verb (Weist 1986), mens for eksempel
fortidsmarkering pd tilstandsverb ikke er observert i denne tidlige
tilegnelsesfasen (ifelge blant andre Antinucci og Miller). Aspekt for tempus-
hypotesen blir ofte kalt bare "aspect"-hypotesen eller "the defective tense"-
hypotesen. Ifolge Andersen og Shirai (1994) har ikke diskusjonen knyttet til
disse hypotesene dreid seg om barns evne til & bruke fortidsmorfologi som
tempusmarker, slik kognisjonshypotesen hevder. De mener at diskusjonen
heller har dreid seg om hvorvidt utviklingen av barns bgyningssystem er
styrt av verbets aksjonsart. Altsd har innholdet i disse hypotesene blitt ulikt
tolket. Li (1990) pdpeker derfor at hypotesen heller burde ha veert kalt
"aktionsart before tense" fordi det ikke er aspekt som grammatisk kategori
disse studiene har vert opptatt av, men antakelsen om at tempusmarkering
er begrenset eller styrt av verbets aksjonsart.

Antinucci og Miller (1976) fant blant annet at barn bare markerer fortid
ved verbet nér handlingen verbet uttrykker, resulterer i en tilstand i natid.

210ppdatert oversikt over tempusstudier i barnespraksforskning gis bl.a. i Behrens (1993:30-
36) og Andersen og Shirai (1994).
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Deres konklusjon er at dette kan forklares med at smd barn ikke har
utviklet representasjon av fortid fordi de er ute av stand til & desentrere.
Behrens (1993) stiller imidlertid sporsmal ved det teoretiske grunnlaget for
antakelsen om at manglende evne hos barnet til & markere tempus skyldes
barnets ufullstendige tidsbegrep. Hun mener at tempus som sddan koder det
deiktiske forholdet mellom ytringseyeblikket og den handlingen det blir
referert til. Tempus koder da om handlingen foregér for, etter eller samtidig
med ytringseyeblikket. Siden tempus ikke koder det operasjonelle
tidsbegrepet, er det ikke en nedvendig forutsetning for & bruke tempus at
barnet har et fullstendig utviklet operasjonelt tidsbegrep. Dermed er det
heller ikke en nedvendig forutsetning for & bruke tempus at tidsbegrepet er
fullstendig utviklet.22 Det betyr at den varianten av aspekt for tempus-
hypotesen som blir kalt "the defective tense" eller "kognisjonshypotesen”,
moter motstand pa et teoretisk grunnlag. Den hypotesen som er basert pa at
verbets aksjonsart er bestemmende for tempusmarkering, har derimot
stotte.

Imidlertid er det knyttet en del metodiske problemer til de studiene som
synes & stotte hypotesen. Det viktigste i denne sammenhengen er at ulike
forskere bruker ulike aspektklassifiseringer av verb, og Shirai sper i tillegg
om operasjonaliseringen av klassifiseringen er reliabel.23 Dette betyr at det
bildet de ulike forskerne gir av utviklingen av den grammatiske
verbmorfologien, kanskje ikke er s& entydig som det kan synes.

43 TEMPORALITET OG ANDRESPRAKSTILEGNELSE

Studier av temporalitet i andrespradksperspektiv kan klassifiseres ut fra de
grunnleggende retningene i andresprdksstudier generelt. Jeg har klassifisert
slike studier i forhold til dikotomiene form og funksjon, og produkt og
prosess. Den retningen som min avhandling ma plasseres innenfor, er den
diskursbaserte funksjonelle tilneermingen til studiet av temporalitet. I

22En slik argumentasjon forutsetter imidlertid en tempuskategori som grammatikaliserer
absolutt tid.
23Se Shirai (1991:61 og utover) for en presentasjon av koding av aspektuelle klasser og for

tester til bruk i kodingen.
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forhold til de to dikotomiene tar studien utgangspunkt i sprdklig funksjon
og fokuserer spraklig prosess.

ESF (European Science Foundation)-prosjektet er en stor undersokelse
foretatt i fem europeiske land, og med data fra sprdkinnlaerere som
representerer seks ulike innvandrersprdk. "Temporality in Second
Language” er en delstudie innen prosjektet. Tilegnelsen av hvert malsprak
blir studert pd grunnlag av data fra to grupper sprakinnlerere med ulike

morsmal; se fig. 1.

Fig. 1 Oversikt over S1 og S2 involvert i ESF-studien
|

punjabi italiensk  tyrkisk arabisk Spansk finsk |
(Dietrich og Perdue, 1995:3)

Dietrich og Perdue (1995) plasserer ogsd ESF-prosjektet innenfor den
diskursbaserte funksjonelle tilneermingen til studiet av temporalitet, og de
kaller denne retningen for "the conceptual approach™

A learner's need to express a conceptual domain central to language, such
as TIME, SPACE, MODALITY, is taken as the starting point, and the analysis
seeks to explain how sub-components of this domain are indeed
expressed at a given time, and how the expression of the domain changes
over time. The order in which sub-concepts come to be expressed is
indicative of an acquisitional "logic". (Dietrich og Perdue 1995:6)

Ifolge Dietrich og Perdue er det noen enkle og grunnleggende spersmal som
har fert forskningen i en slik diskursbasert funksjonell retning. Et eksempel
er: Hvordan skal man forklare at andresprdksinnlerere pd tross av
manglende tempussystem har veert i stand til & uttrykke temporale forhold?
Studier innenfor denne retningen som er sentrale som bakgrunn for min
avhandling, er Meisel (1987), Sato (1990), Dietrich, Klein og Noyau (1995).
Satos studie er spesielt sentral fordi hennes studie er basert pd data fra
vietnamesiske sprdkinnleerere.

Felles for disse studiene er at de har fokusert pd andre forhold som er
viktige for & kommunisere og klargjere temporale forhold, enn de rent

grammatiske.

67



A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

Disse studiene har vist at de spraklige uttrykksmidlene som forst blir tatt
i bruk, er ulike temporale adverb. Dessuten har de vist at lokative adverb
ogsd kan fungere som temporale fordi samtalepartnere har kunnskap om
hverandre. For eksempel har Sato vist at "in Vietnam" fungerer som
temporalt adverb i dialogene med de vietnamesiske sprdkinnleererne.

Ulike kontekstuelle forhold er imidlertid helt avgjerende for at
kommunikasjon i det hele tatt er mulig ndr sprdksystemene er sé
rudimentare som mellomsprdk ofte er. Blant annet har det blitt pavist at
fordi samtalene har fulgt universelle diskurspragmatiske faktorer, har
kommunikasjonen vert mulig. En av de faktorene som har veert
avgjerende for det rent temporale innholdet i kommunikasjonen, er "The
Principle of Natural Order" (PNO), eller, som Meisel kaller det (1987:213),
"order of mention". Nar sprdkbruk er styrt av dette prinsippet, blir et
handlingsforlep gjengitt i den rekkefelgen det faktisk har forlept i.

Eks. 3
a. Jeg sovnet og ble trott.
Jeg ble trett og sovnet.
Jeg sovnet for jeg fikk lagt hodet pa puta, fordi jeg var s
forferdelig trott.

Eks. a. er en grammatisk korrekt setning, men ville neppe bli brukt av noen
som en ytring, fordi innholdet bryter med PNO, mens eks. b. felger dette
prinsippet. Eks. 3 c. bryter med prinsippet, men det kan gjores fordi de
spraklige virkemidlene sprdkbrukeren rdder over, gjor at arsaksforholdet
kan grammatikaliseres, og det erstatter PNO.

"Scaffolding” (Larsen-Freeman og Long, 1991:70) er det at
sprdkinnlareren baserer sine ytringer pd den innfedte sprdkbrukers.
Tilsvarende strategier omtaler Ellis som "collaborative discourse” (1994:285),
rett og slett utstrakt samarbeid mellom samtalepartnerne. Sprakinnlaereren
kan blant annet basere temporal referanse pd den som er etablert av den
innfedte. Dette er en av de diskurspragmatiske faktorene bédde Sato (1990) og
Meisel (1987) legger stor vekt pa. Blant annet innebaerer dette at det er den
innfedte som etablerer den temporale referansen, og det inkluderer ogsa det
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som gjerne blir omtalt som "tilpasset tale".2¢ Tilpasset tale kan observeres
som for eksempel spisstilling av adverbial for & klargjere tidsreferansen,
gjentakelse av tidsadverb osv. Det Meisel kaller "implicit reference"”, er ogsé
en type samarbeid, i og med at den ikke-innfedte sprakbrukeren baserer seg
pd kunnskaper samtalepartnerne har um hverandre.

I kapittel 6 kommer jeg tilbake til hva slags kontekstuelle forhold jeg tar
hensyn til i tolkningen av temporal referanse, og hvordan disse
kontekstuelle forholdene blir avgjerende for tolkningen av dataene.

I den grad grammatikalisering har blitt viet oppmerksomhet i disse
studiene, har det forst og fremst & gjore med utviklingen av
preteritumsformer av verbet. Alle studiene konkluderer med at
preteritumsmarkering forst blir knyttet til sterke verb, sé til svake, og bade
Meisel (1987:220) og Dietrich, Klein og Noyau (1995:270) gir klart uttrykk for
at de ikke finner stotte for at aspekt blir tilegnet for tempus.2> Det at tempus
og aspekt har blitt viet lite oppmerksomhet, kan naturligvis forklares med
at det er lite grammatisk markering i tidlige faser av
mellomspréksutviklingen, men det kan ogsd ha & gjore med det at det er
viktig for forskerne & markere at tilneermingsmaten deres er funksjonell.

One characteristic of the proposed approach to learner language is the
conscious avoidance of the familiar linguistic expectations, such as the
expectation that temporal reference is expressed by tense forms. (Dietrich
og Perdue 1995:6)

En slik tolkning av forskeres oppfatning av hvordan temporal referanse
skjer, er et uttrykk for forfatternes egen oppfatning. Men det kan tenkes at
slike uttalelser kan pavirke oppfatningen om at grammatiske kategorier
som tempus og aspekt er lite interessante & studere i et
tilegnelsesperspektiv. Meisel uttrykker ogsd noe liknende nar han legger
vekt pd & vise hvor vanskelig det er for sprédkforskerne & holde seg borte fra
de grammatiske kategoriene og dermed 4 rive seg los fra gamle tradisjoner.

24Tilpasset tale er et begrep som er hentet fra barnespraksforskningen, hvor det gjerne blir
omtalt som "baby talk”, "motherese” eller “caretalker talk"; se Hatch (1983).

25Djetrich, Klein og Noyau (1995:270-271) tar imidlertid et lite forbehold i forhold til
innholdet i Andersen og Shirais "aspect hypothesis” (Andersen og Shirai, 1994) fordi det kan

tolkes som om inputfrekvens er avgjerende for tilegnelsen.
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Om andrespraksforskning, som til og med hevdes & vere funksjonelt basert,
sier han foelgende:

Even some of the more sophisticated works stick very closely to the usual

criterion of appearance or nonappearance of grammatical devices. (Meisel
1987:207)

Nettopp pa bakgrunn av den innsikten blant annet ESF-prosjektet har gitt i
hvordan temporalitet kommer til uttrykk i tilegnelsesprosessen, kan det na
vaere fruktbart & studere hvordan selve grammatikaliseringen skjer, ved &
fokusere pd de grammatiske kategoriene. Dessuten er noen av ESF-
prosjektets konklusjoner om grammatikalisering interessante & undersoke
nermere. Noen eksempler er at "Form precedes function” og “Tense
marking precedes aspect marking” (Dietrich, Klein og Noyau 1995:270). Disse
pastandene kommer jeg tilbake til i diskusjonen av mine resultater i
kapittel 8.

44 VIETNAMESERES ANDRESPRAKSTILEGNELSE

I arbeidet med denne avhandlingen har jeg som nevnt hatt tilgang til to
studier om tempus og temporalitet som er basert pd data hentet fra
vietnamesiske spradkinnlerere med engelsk som malsprak. Resultatene fra
den ene studien finner vi i Sato (1984, 1990), den andre i Christian et al.
(1983), Wolfram (1985) og Wolfram et al. (1984, 1985, 1986).

Disse studiene er sarlige interessante for mitt arbeid, ikke bare fordi S1 er
vietnamesisk, men ogsa fordi S2, norsk og engelsk, er sprdk som i typologisk
sammenheng ma betraktes som like nar det gjelder tempussystemet.

Dessuten er det interessant at de to studiene har ulike tilneermingsmater
til studieobjektet. Wolfram et al. er en formbasert studie som ser pa
tilegnelsen av tempusmorfologi, Satos er en funksjonsbasert studie som
inkluderer tilegnelsen av tempusmorfologi.

Wolfram et al. presenterer en variasjonsstudie innenfor Labovs
sosiolingvistiske paradigme. Mdlsetningen er & beskrive mulige etniske
varianter av engelsk, og hvilke sertrekk varianten har eller vil fa. Studien
er basert pd intervju med vietnamesiske informanter fra fire ulike
aldersgrupper og med ulik oppholdstid i USA. Aldersgruppene er 10-12, 15—
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18, 20-25 og 35-55. Den ene gruppen har oppholdt seg i USA i 1-3 ar, den
andre i 4-7 ar. Det er til sammen 90 informanter som har blitt intervjuet i
45-60 minutter.

Satos studie er en diskursbasert funksjonell studie basert pad Givéns teori
om sprakutvikling. Hennes informanter er to vietnamesiske gutter som er
10 og 12 &r gamle. Hun baserer studien pa lydbdndopptak av samtaler med
guttene. Samtalene begynner like etter at de har kommet til USA, og de
foregar over en periode pd 10 maneder. Malsetningen med studien er & se
om spraket utvikler seg fra en pragmatisk til en syntaktisk modus, og hun
tester dette blant annet pd utviklingen av fortidsmarkering.

441 FONOLOGISK KOMPLEKSITET SOM FORKLARING

Selv. om utgangspunktet for de to nevnte studiene er forskjellig, blir
variasjon i bruk av preteritumsmorfemer analysert i begge. Variasjonen
forklares hovedsakelig som avhengig av fonologiske forhold som bade
angdr tempusmorfemets form og den konteksten det opptrer i.

Kompleksiteten i fonologisk form blir avgjerende, og blir bestemt pa
grunnlag av fonologiske forskjeller mellom engelsk og vietnamesisk.
Resultatet av studiene er blant annet en hypotese om at distinksjonen fortid
vs. natid ikke er grammatikalisert fordi preteritumsmorfemene i engelsk er
vanskelige bade & persipere og & produsere.

Det faktum at denne distinksjonen ikke er grammatikalisert i
vietnamesisk, blir ikke problematisert. Tvert om sier Wolfram et al. at selv
om systemene i engelsk og vietnamesisk er forskjellige, vil analysen vise en
tilegnelse av fortidsmorfemene i engelsk som kan gjelde uavhengig av
elevens morsmal.

Felles for disse studiene er ogsd at de i utgangspunktet ikke stiller
hypoteser som er basert pa kontrastive forhold mellom engelsk og
vietnamesisk, men at begge bruker kontrastive forhold p& det fonologiske
nivdet som sentrale kilder til forklaring av sine observasjoner. Disse
forklaringene kan sd betraktes som hypoteser for videre studier, og fordi
tempussystemet i norsk og engelsk er av samme type, kan disse hypotesene
etterproves pd data fra vietnamesisk-norsk mellomsprak.

Sato forklarer manglende fortidsmarkering p& svake verb med "first
language syllable-structure influences on past time morphology":
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Since regular past tense markers on verbs in English often create syllable-
final consonant clusters (CCs), e.g.,'walked' [wakt], and since Vietnamese
does not allow consonant clusters in syllable final position, it was
predicted that L1 transfer would be manifested in low frequencies of
target syllable-final CCs in the IL data. (Sato 1990:68)

Satos forklaring kan testes mot vietnameseres tilegnelse av norsk som
andresprdak. Siden preteritumsmorfem i norsk ikke har
konsonantsekvenser i final posisjon, kan ikke dette vere forklaringen pa
eventuell manglende preteritumsmarkering i vietnamesisk-norsk
mellomsprdk. Dermed kan denne hypotesen preves mot mine data. Dette
betyr naturligvis ikke at fonologiske forhold er uinteressante for tilegnelse
av preteritumsmorfemene. Den fonologiske kontrasten mellom norsk og
vietnamesisk er sa stor at den trolig skaper generelle problem for tilegnelsen
av norsk. Blant annet er det ikke slik at det kun er i finale posisjoner
vietnamesisk ikke har konsonantsekvenser; de fonotaktiske reglene i
vietnamesisk tillater ikke konsonantsekvenser i det hele tatt.26

4.4.2 FONOLOGISK OG GRAMMATISK SAMSPILL SOM FORKLARING
Wolfram et al. diskuterer ogsd reduksjon av konsonantgrupper og dessuten
utelatelse av final [d] som mulige hypoteser om manglende markering av
fortid, men de legger likevel vekt pd at grammatiske faktorer kan vaere med
pa & forklare manglende tempusmarkering hos vietnamesiske elever:

. there is apparently a convergence of phonological and grammatical
processes that leads to higher rates of unmarked tense with regular verbs,
where the past-tense suffix is phonologically a final stop. The relationship
between the grammatical process of unmarked tense and phonological
deletion process may be somewhat mutually reinforcing. (Wolfram et al.
1986:56)

I arg.mentasjonen for at det <r et samspill mellom grammatiske og
fonologiske faktorer som kan forklare manglende tempusmarkering, blir

260m fonologiske forhold hos vietnamesiske elevers tilegnelse av norsk, se Eilertsen (1990):
Konsonantgruppeer — en barriere. En undersekelse av uttalen av konsonantgrupper hos

vietnamesere som laerer norsk.
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det vist til andre studier av konsonantgruppeforenkling som resultat av
fonologiske regler (blant annet Labov, 1969). Disse studiene viser at slik
reduksjon er vanligere nadr konsonantgruppen utgjor endelsen pa et
leksem, enn nédr den utgjor et grammatisk suffiks. I sine data finner derimot
Wolfram et al. at de vietnameserne som har tilegnet seg engelsk i ett til tre
ar, har hyppigere forekomst av denne typen reduksjon nar de inngér som
fortidsmorfem enn nar de utgjor endelsen pé et leksem. Dette tolkes slik at
grammatiske faktorer ogsa spiller en viktig rolle i manglende
preteritumsmarkering. Denne tolkningen far dessuten stotte fra samme
undersgkelse fordi det ogsa blir gjort en analyse av utelatelse av final [d].
Utelatelse av finale klusiler i de fleste "ikke standard varianter av engelsk"
har nemlig ogsd vist seg & vaere mye sjeldnere néar disse utgjor et
grammatisk morfem, enn ved final posisjon i et leksem. For vietnameserne
viser derimot undersgkelsen at det motsatte er tilfelle, altsd at utelatelse er
mer frekvent nar det er knyttet til et tempusmorfem, enn nar det star finalt
i et leksem. En av Wolframs konklusjoner er derfor at grammatiske
prosesser er mer avgjorende enn fonologiske for manglende
preteritumsmarkering:

... one may conlude that the grammatical process of unmarking is much
more prominent than the phonological source. (Wolfram 1985:242)

De grammatiske prosesser Wolfram mener er viktige kilder til manglende
tempusmarkering, finner han i mélspréket, mens overforing fra morsmalet
ikke blir diskutert som mulig forklaring pd de grammatiske prosessene.
Selv. om han papeker at vietnamesisk og engelsk er typologisk sveert
forskjellige (1985:231), blir overfering fra morsmalet kun knyttet til det
fonologiske planet, som hos Sato.

... it appears that phonological transfer processes and generalized learning
strategies related to both phonological and grammatical facts will have a
systematic effect on surface tense unmarking. (Wolfram 1985:243)

Hvilke grammatiske faktorer som kan ha betydning for manglende
tempusmarkering, blir omtalt i "The final report” (Wolfram et al. 1984). Det
vises her til mulige paralleller til andre innvandrervarianter av engelsk:

.. some speakers of Indian English use unmarked tense as an aspectual
marker to denote habitual activity ... the acquisition of certain
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nonstandard English verb forms ... the use of historical present tense in
narratives. (1984:49-50)

Selv om grammatiske forhold som kan finnes i forskjellen mellom S1 og
S2, ikke blir omtalt, betrakter Wolfram et al. likevel umarkert tempus som
et s& pafallende trekk i vietnamesernes engelsk at dette sammen med
forenkling av konsonantgrupper blir predikert som sartrekk ved den
vietnamesisk-engelske varianten i USA.

Among the variables discussed, however, cluster reduction and
unmarked tense are the most likely candidates for substratal integration
into an ongoing variety of VE (Vietnamese-English). (Wolfram et al.
1986:58)

Studien til Wolfram et al. konkluderer altsd med at det er et samspill
mellom fonologiske og grammatiske forhold som kan forklare fravaret av
fortidsmorfemer i vietnamesisk-engelsk.

I kapittel 5 vil jeg ta for meg kontrasten mellom det temporale systemet i
norsk og vietnamesisk, og i denne kontrasten kan kanskje noe av den
grammatiske forklaringen pd manglende boyningsmorfologi ved verbet

ligge.

443 FONOLOGISK OG FUNKSJONELT SAMSPILL SOM FORKLARING
En grunnleggende forskjell mellom Wolfram et al. og Sato er altsd at
Wolfram et al. tar utgangspunkt i form, mens Sato tar utgangspunkt i
funksjon. Nar Sato har funksjon som utgangspunkt for sin analyse,
identifiserer hun fortidskontekster og hvordan disse eventuelt er markert.
Deretter kvantifiserer hun fortidsmarkering ved temporale og lokative
adverbialer og ved preteritumsmorfemer. Preteritumsmorfemer
klassifiserer hun i leksikalske (sterke verb) og beyningsendelser. Hun
kvantifiserer ogsa alle fortidskontekstene som ikke er markert spraklig,
men der ulike diskurspragmatiske faktorer gjor fortidsreferansen klar. For
hver ytring som ikke er sprdklig markert for fortid, lokaliserer hun den
naermeste ytringen som er det, enten elevens ytring eller samtalepartnerens.
Resultatet viser at det er lite bruk av preteritumsmorfem. I tillegg til den
kontrastive fonologiske forklaringen legger Sato stor vekt pad at
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fortidsreferansen kommer fram via diskurspragmatiske faktorer. I
diskusjonen av resultatene legger Sato vekt pd at det ikke blir lagt
kommunikativt press pd sprdkinnlererne for & markere fortid, fordi
fortidsmarkering er redundant, og dette tillegger hun sd stor vekt at hun til
og med foresldr andre semantiske domener som studieobjekt for framtidige
arbeid:

Future work should examine semantic domains that are not as context
dependent as temporality seems to be to see if linguistic encoding
proceeds faster and/or with fewer constraints than for PTR [past time
reference]. (Sato 1986:44)

Mens Wolfram et al. forklarer manglende beyningsmorfologi med et
samspill mellom fonologiske og grammatiske forhold, forklarer Sato
observasjonene sine med et samspill mellom fonologiske og funksjonelle
forhold.

45 TEMPORALITET OG NARRATIVE STRUKTURER

De fleste studiene jeg har omtalt tar utgangspunkt i diskursen for &
analysere temporalitet. Til slutt i denne presentasjonen av studier som
arbeidet mitt kan relateres til, vil jeg presentere en teoretisk retning som
ogsd er aktuell for mitt arbeid. Det er "foregrounding-backgrounding
theory" (se for eksempel Hopper 1979, Hopper og Thompson 1980, Wallace
1982 og Givén 1984b).

I analyse av en type diskursstruktur, nemlig den narrative strukturen,
kan man ifelge denne teorien ta utgangspunkt i den grunnleggende
distinksjonen mellom forgrunn og bakgrunn. Dette begrepsparet henspeiler
pa at informasjon i en narrativ kan deles i to typer, den som stér i forgrunn
og den som stdr i bakgrunn. Det viser seg at variasjon i tempusbruk til en
viss grad er styrt av denne strukturen.

Teorien om narrative strukturer har vist seg & veare interessant i studier
av temporalitet i andresprdkssammenheng. At den ogsd er kontroversiell,
har blant annet vist seg ved Wolfram og Hatfields (1985) angrep pa en slik
studie som Kumpf (1984) har gjennomfort.
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Kumpf antar at enhver grammatisk form har en bestemt funksjon i
diskursen, og hun ser narrativen som det beste utgangspunktet for a
avdekke dette systematiske forholdet.

Narrative is by definition a story line, and in any story, the line of even[t]
clauses, which I will call the foreground, can be contrasted with those
clauses which elaborate on the even|[t] line, clauses which I will call the
background. (Kumpf 1984:133)

Variasjon i tempusmarkering er ifelge Kumpf avhengig av om ytringens
innhold er i forgrunn eller i bakgrunn, og hun definerer disse begrepene pa
folgende mate:

[ am defining the term foreground as any clause that pushes the event
line forward, and background as any clause that does not. (Kumpf
1984:135)

Kumpf mener at den viktigste begrensningen i tempusmarkering i
mellomsprdk er forholdet mellom forgrunn og bakgrunn, altsd et
diskursforhold. Den narrative strukturen kan ifelge Kumpf beskrives som
folger: I forgrunn er enhver setning som ferer handlingen framover, mens
setninger i bakgrunn setter scenen, gjor digresjoner, endrer pd den normale
handlingsrekkefslgen eller gir evaluerende kommentarer. Ifelge Kumpf er
umarkert tempus det karakteristiske for setninger i forgrunn, mens
setninger i bakgrunn har mange markerte former. Dette systemet viser hun
pa grunnlag av data hentet fra Tamiko, en japansk jente som lerer engelsk.
Andre forskere, derimot, som Bardovi Harlig (1991) og Flashner (1989),
hevder at forgrunn er karakterisert av fortidsmarkering og bakgrunn er
umarkert. Dessuten hevder Bardovi Harlig at man ogsd finner
diskursnegytral bruk av tempusmorfologi.

Wolfram og Hatfield finner ingen stotte for disse hypotesene i sine data.
De gar derfor sterkt imot at diskursen mé& vere grunnlag for & studere
hvordan tempusmarkering utvikler seg, og de avviser derfor denne
hypotesen.

No pattern of tense marking remotely suggestive of categorical
unmarking for foregrounding and variable marking for backgrounding
emerges ... The only conclusion that can be made on the basis of our data
is that the foregrounding and backgrounding distinction, which is offered
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as a 'universal’ principle for tense marking in interlanguage, does not
hold up to the test of replication. (Wolfram og Hatfield 1985:27)

Den eneste systematiske variasjonen i tempusmarkering er en klar
favorisering av fortidsmarkering pd sterke verb. Det at det er sterke verb
som forst blir markert grammatisk for fortidsreferanse, har blitt pdvist i
andre studier ogsa (Dulay og Burt 1974, Krashen 1982, Sato 1985, 1990, Meisel
1987, Dietrich, Klein og Noyau, 1995). For & vise denne variasjonen bruker
han kvantitative studier pd grunnlag av data fra vietnamesisk-engelsk
andresprdk. Det er de samme dataene som brukes for & teste hypoteser om at
diskursnivaet er avgjorende for tempusmarkering.

Studier som tester hypoteser om diskurssensitiv tempusmarkering, viser
altsd ulike resultat, og til dels motstridende resultat. En mulig forklaring
kan veere at systemet forst kommer til syne etter at tempusmarkering faktisk
har etablert seg i en viss grad. Studier som tester denne hypotesen,
forutsetter faktisk en viss bruk av tempusmorfem. Hypotesen kan derfor
vanskelig testes pa et mellomsprdk i en tidlig fase av utviklingen. I en tidlig
fase kan imidlertid Wolfram og Hatfields observasjon testes, nemlig at det
systematiske ved tempusmarkeringen kun kan knyttes til grammatisk

fortidsmarkering av sterke verb.

46 OPPSUMMERING

I kapittel 4 har jeg presentert noen tilnermingsmaéter til studiet av
temporalitet i et andresprdksperspektiv. Jeg har sarlig lagt vekt pd &
presentere den diskursbaserte funksjonelle tilneermingsmaten, ogsad kalt
"the conceptual approach”, fordi mitt eget forskningsprosjekt kan plasseres
innenfor disse rammene. Videre har jeg tatt for meg to studier av
vietnamesiske sprakinnlareres tilegnelse av "tid og tempus". Dessuten har
jeg gitt en oversikt over aspekt for tempus-hypotesen(e) basert pa
forstesprakstilegnelsen. Det jeg har presentert her, er noe av det grunnlaget
jeg kan basere min studie pa.

At fonologiske forhold spiller en viktig rolle i vietnameseres tilegnelse
av konsonantgrupper, er vist av bdde Sato og Wolfram et al. og dessuten av
Eilertsen (1990). Disse forholdene fir med all sannsynlighet ogsa betydning
for tilegnelsen av tempussystemet i norsk. Likevel dreier ikke min studie
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seg om fonologiske forhold. Jeg vil rette fokus mot den grammatiske
kategorien tempus og antar at det kan gi grunnlag for en annen forklaring
pé vietnamesiske elevers problemer med 4 tilegne seg tempus.

I tillegg til at bdde Sato og Wolfram et al. mener at fonologiske forhold er
avgjerende for manglende beyningsmorfologi, legger Wolfram et al. vekt
pa grammatiske forhold, og Sato pa funksjonelle forhold. Jeg antar at det er
bdde grammatiske og funksjonelle forhold som er avgjerende for eventuelt
manglende tempussystem. Det er ogsd mulig at tempusmarkering kan vise
seg & veere sensitiv i forhold til narrative strukturer.

Mine hypoteser er generert pad grunnlag av forskjellen mellom norsk og
vietnamesisk og pa grunnlag av noen universelle trekk ved
spréktilegnelsen. Dette kan for sd vidt vaere samspill mellom de
"grammatiske faktorene" som Wolfram et al. antyder, og Satos
"funksjonelle" faktorer. Samspill mellom kontrastive, eller sprakspesifikke,
faktorer og universelle diskursbaserte faktorer er grunnlaget for mine
hypoteser om manglende tempusmarkering og "aspekt for tempus".

Jeg vil gi en grundigere utgreiing om grunnlaget for hypotesene mine i
kapittel 5.
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Kapittel 5

Modell for sammenligning

av norsk og vietnamesisk

51 INNLEDNING

I dette kapitlet sammenligner jeg det temporale systemet i norsk og
vietnamesisk. En slik sammenligning er en kontrastiv analyse i den
egentlige betydningen av begrepet. Forut for presentasjonen av en modell
for sammenligning diskuterer jeg ogs& grunnleggende forhold ved tempus
som grammatisk kategori. Videre diskuterer jeg hvorvidt
perfektumskategorien bor betraktes som aspektuell. Sammenligningen
mellom det temporale systemet i norsk og vietnamesisk gir grunnlaget for
utformingen av de hypotesene jeg tester. I kapittel 3 har jeg presentert det
generelle leeringsteoretiske grunnlaget, kapittel 5 gir grunnlag for
utformingen av de spesifikke hypotesene som jeg tester i min analyse.
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52 TRANSLATORGRAMMATIKK

Et problem med kontrastiv analyse er selve sammenligningen mellom to
sprdk. Hva er sammenlignbare storrelser i forskjellige sprak? Og hva er
grunnlaget for sammenligningen?

Faren for & havne i translatergrammatisk praksis er til stede nar man skal
sammenligne to sprdk ved at man uproblematisk lar spréklige kategorier i
det ene spriket veere utgangspunktet for sammenligningen. Dersom man
lar de grammatiske kategoriene i tempussystemet i norsk vare grunnlag for
sammenligning mellom norsk og vietnamesisk, ville det vaere eksempel pa
en slik praksis. Dyvik diskuterer translatergrammatikk i forbindelse med
solidaritetskravet, dvs. at det er solidaritet mellom innhold og uttrykk i et
spraklig tegn:

Solidaritetskravet er en forutsetning for at man skal unnga
"translatergrammatikk”, dvs. det at man anvender ett spraks
grammatiske kategorier i beskrivelsen av et annet sprdk, der de er
irrelevante. (Dyvik 1980:51)

Samme uheldige praksis kan ogsé bli resultatet dersom man uproblematisk
lar malsprakets kategorier vaere grunnlag for en analyse av mellomsprak.
Mellomsprdk er selvstendige sprdksystem,i den forstand at de er system
som er forskjellige fra bdde morsmal og malspradk.2? Samme krav som
stilles til det & sammenligne to "naturlige" sprdk, ma ogsd stilles til
sammenligningen mellom mellomsprak og malspraket.28

For at man skal unngd en translatergrammatisk praksis, ma en
sammenligning mellom to sprik gjores innenfor en modell som er fruktbar
som beskrivelsesapparat for begge sprakene isolert sett. Da vil det ogsa vaere
fruktbart & bruke til sammenligning av de to aktuelle sprakene. Nettopp her
ligger noe av utfordringen for denne avhandlingen.

27Det at mellomsprék er selvstendige spréksystem, er en aksiomatisk antagelse som ligger til
grunn for andrespréksforskningen. Dette ber vel kanskje heller betraktes som et metodisk valg
enn som et empirisk faktum.

28Se 0gs4 Bley-Wroman 1983 om "The Comparative Fallacy".
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53  TEMPORALITET

Det sprdklige domenet denne studien baserer seg pd, er temporalitet.
Temporal lokalisering av aktiviteter og tilstander kan uttrykkes pé flere
mater i verdens sprdk: ved grammatiske kategorier og/eller leksemer og
leksikalske uttrykk. En sammenligning av hvordan dette blir uttrykt i
henholdsvis norsk og vietnamesisk, er det sentrale i dette kapitlet.
Grunnlaget for sammenligningen er det semantiske nivdet. Dette blir det
gjort rede for i det felgende.

54 GRAMMATISK KATEGORI - TEMPUS
I norsk er "presens" og "preteritum" grammatiske kategorier. De inngér i en
lukket klasse, og tegnene i klassen utgjer et system, tempussystemet.

At tegnene i en klasse utgjor et system, betyr at innholdet i hvert av dem
bare kan gis en uttemmende beskrivelse ndr man ser det i sammenheng
med de ovrige tegnene i klassen som det stdr i motsetning til. Slik kan
f.eks. innholdet i 'presens' i norsk ikke gis en uttemmende beskrivelse-
dvs. kategoriens bruksbetingelser kan ikke spesifiseres tilfredsstillende—
hvis man ikke kontrasterer kategorien med 'preteritum’, som er den
innholdsmessig markerte term. (Dyvik 1980:53-54)

Tempus kan defineres som "the grammaticalised expressions of location in
time" (Comrie 1985:9, Dahl 1985:23). I norsk er preteritum
grammatikalisering av fortidsinnhold, og presens er grammatikalisering av
ikke-fortidsinnhold. Ifelge Comrie kan grammatikalisering av plassering i
tid forstds som en interaksjon mellom to parametrer: obligatorisk
markering og bundne morfem (Comrie, 1985:10). De klareste tilfellene av
leksikalisering tilfredsstiller ingen av de to kriteriene. De klareste tilfellene
av grammatikalisering tilfredsstiller begge disse kriteriene; de er bade
obligatoriske og morfologisk bundne, slik tilfellet er i det norske
tempussystemet. For at en setning i norsk skal vare grammatisk akseptabel,
ma den tilfredsstille bdde kravet om obligatorisk markering og kravet om
markering ved bundne morfem. Opposisjonen mellom "fortid" og "ikke-
fortid" i norsk er grammatikalisert; det betyr at vi ikke kan konstruere en
norsk setning uten at denne motsetningen er uttrykt grammatisk ved
beyningsmorfologi.
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Ifolge Comrie har de fleste av verdens sprdk tempus som grammatisk
kategori (1985:9). Bruker man Comries krav til hva som kan karakteriseres
som grammatikalisering, har ikke vietnamesisk denne kategorien, fordi
vietnamesisk ikke har obligatorisk krav til grammatisk markering av
lokalisering av en handling eller tilstand i tid, og eventuell tidsmarkering
blir ikke gjort ved bundne morfem. Siden vietnamesisk er et isolerende
sprék, dvs. et sprdk som ikke har beyning, heller ikke avledning eller
sammensetninger, vil imidlertid kriteriet om markering ved bundne
morfem veare et uegnet kriterium for & teste om vietnamesisk har
tempus.29 Lyons (1977:678) mener til og med at det er misvisende & hevde at
tempus nedvendigvis er en beyningskategori. Men som et empirisk faktum
kan det fastslds at tempus vanligvis blir realisert i morfologisk variasjon
ved verbet.

54.1 ABSOLUTT TEMPUS OG RELATIV TEMPUS

Man kan som Comrie (1985:2) anta at tid kan framstilles som en rett linje,
vanligvis med fortid til venstre og framtid til heyre pd linjen.
Ytringsoyeblikket vil bli markert med et O-punkt pé linjen:

0----
fortid ytringsoeyeblikket framtid

Det mest typiske referansepunktet for markering av tid er ytringsoyeblikket,
dvs. at handlinger og tilstander blir plassert temporalt i relasjon til
ytringseyeblikket. De blir plassert enten fortidig, samtidig eller framtidig i
forhold til det. Et deiktisk system av denne typen sies & denotere absolutt
tempus eller deiktisk tempus. Det at tempus er en deiktisk kategori, slar
Lyons (1977:682) fast: "The crucial fact about tense ... is that it is a deictic
category.” Han sier videre:

29Denne argumentasjonen gjelder naturligvis kun dersom bundne morfem utgjer et

beyningsparadigme.
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Tense, in those languages that have tense, is part of the deictic frame of
temporal reference: it grammaticalizes the relationship which holds
between the time of the situation that is being described and the temporal
zero-point of the deictic context. (Lyons 1977:678)

I tillegg til deiktisk tempus eller absolutt tempus opererer Comrie med
relativ tempus, og han definerer relativ tempus i forhold til referansepunkt

pa folgende mate:

. relative tense, where the reference point for location of a situation is
some point in time given by the context, not necessarily the present
moment. (Comrie 1985:56)

Hopper og Traugott bruker ogsa ulike referansepunkt for & skille mellom
deiktisk tempus og relativ tempus:

Tense places the situation in time with respect to an established point in
time, either the time of speech (deictic tense), or some other point in time
(relational tense). (Hopper og Traugott 1993:142)

Mens det ifolge Harder (1996:325) er uenighet om man skal regne med to
eller tre primeare tempuskategorier (jf. Comries tredelte tidsakse), er det
enighet om at de sekundare tempuskategoriene er relative og inkluderer et
"for" og "etter" forhold til et referansepunkt. De som inkluderer perfektum
i tempuskategoriene, er alle enige om at perfektum er relativ tempus.

Ut fra de definisjonene jeg har vist til, er det lett & tolke relativ tempus
som noe som er forskjellig fra absolutt tempus bare ved at referansepunktet
kan veere ulikt. At det ikke er si enkelt, antydes av det Osten Dahl sier om
relativ tempus i forhold til aspekt, og ifelge han kan det vaere vanskelig a
skille mellom disse kategoriene.

... tenses are typically deictic categories, in that they relate time points to
the moment of speech. Aspects, on the other hand, are non-deictic
categories. The distinction between deictic and non-deictic categories can
only be used to distinguish tenses and aspects if we do not in addition to
'absolute’ i.e. deictic, tenses, admit the existence of 'relative' tenses, i.e.
forms that may express temporal relations between any pair of time
points, regardless of their deictic status. It is the latter ones that are
difficult to keep apart from aspects. (Dahl 1987:25)
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Dersom man skal hevde at vietnamesisk har grammatikalisering av tid, vil
det, i alle fall forelepig, bli betraktet som et grammatisk system som
denoterer relativ tempus. Dette innebeerer at referansepunktet, eller "the
temporal zero-point”, som grammatikaliseringen skjer i forhold til, kan
vere hvilket som helst tidspunkt eller tidsintervall. Referansepunktet blir
klargjort i konteksten, enten spraklig ved leksikalisering eller ved
utenomspréiklige forhold. Dersom man aksepterer dette som et
tempussystem, er det et tempussystem i en annen betydning enn et deiktisk
system.

5.4.2 RELATIV TEMPUS I VIETNAMESISK?

I diskusjonen av innholdet i begrepet relativ tempus, vil jeg se pad hvordan
dette er beskrevet i vietnamesisk, og hvordan det er blitt sammenlignet
med norsk. Jeg presenterer ogsad en modell for sammenligning av norsk og
vietnamesisk som er basert pd en beskrivelse av det vietnamesiske systemet
som relativ tempus. Grunnlaget for & betrakte vietnamesisk som et system
av denne typen finner vi i Thompsons beskrivelse av hvordan tid blir
markert i vietnamesisk:

Without specific indication to the contrary a sentence refers to the basic
time of the context-that is the time which has been made clear in the
context up to that point. The principal predicate of a sentence often
denotes an action or state which begins or is about to begin during the
basic time. The tense markers announce or emphasize a situation
obtaining at a time different from this basic time. D4 'anterior' identifies
an action or state at least the beginning of which precedes the basic time;
s€ 'subsequent’ identifies an action or state which begins later than the
basic time. (Thompson, 1987:209)

Kontekstens basistid er altsd setningens temporale referansepunkt, og den
kan etableres pa flere mater. Nar man i en narrativ diskurs eller en samtale
denoterer en handling som har skjedd en gang i fortiden, blir handlingen
plassert pa et tidspunkt eller i et tidsintervall i fortiden enten i kraft av
presupposisjoner som ligger i diskurssituasjonen, altsd ved rent
pragmatiske forhold ved diskurssituasjonen, eller ved en leksikalisering,
f.eks. i gdr, for ett dr siden, i 1970 osv. Slike leksikaliseringer er eksempler pa
tidsrefererende uttrykk som kan introduseres i et diskursdomene.
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Tilsvarende tidsrefererende uttrykk har ogsa vietnamesisk, og de kan ifelge
Thompsons terminologi betraktes som uttrykk som etablerer en basistid.
Slike leksikalske uttrykk plasserer basistiden i forhold til ytringseyeblikket,
og noen av dem er deiktiske. Selv om distinksjonen mellom fortid og ikke-
fortid er grammatikalisert i norsk, md verbalets tempusmorfem likevel
enten koreferere med et tidsrefererende uttrykk, eller s& er tidsreferansen
etablert via pragmatiske forhold. Da ma tidsreferenten og tempusmorfemet
ha sammenfallende semantisk innhold. Dersom tidsreferenten er et
tidspunkt i fortid, ma tempusmorfemet referere til dette tidspunktet i fortid,
og det gjor det formelt sett ved fortidsformen av verbet. Dette er eksempel
pad tempusmorfemets refererende funksjon, og bruk av preteritumsmorfem
i norsk uttrykker en presupposisjon om at det foreligger en slik tidsreferent
ute i verden. Til forskjell fra i norsk er verbet tidlgst i vietnamesisk:

Vietnamese verbs are in themselves also timeless. They establish only
the fact that a particular action, series of actions or state of affairs is in
effect. They depend entirely on the linguistic and situational context for
their reference to relative time ... (Thompson 1987:218)

Selv. om vietnamesisk ikke har grammatikalisert temporal deiksis, kan
temporal deiksis likevel uttrykkes ved leksikalisering. Ifolge Lyons er dette
en mulighet som antakelig alle sprak har:

Though not all languages have tense, it is probably true to say that all
languages have various deictic adverbs or particles of time, comparable
with the English words 'mow’, 'then’, 'recently’, 'soon’, 'to-day’,
'yesterday’, etc. ... (Lyons 1977:679)

Nar de som deltar i en kommunikasjonssituasjon, har tilgang til en basistid
som er etablert enten via konteksten eller via et leksikalsk uttrykk for tid, er
det strengt tatt ikke nedvendig rent innholdsmessig & markere dette
grammatisk i tillegg. Slik redundans unngdr man i vietnamesisk, mens den

er til stede i norsk:
Eks. 4 I gar kom jeg tilbake.
Eks.5 HOm qua téi ve.

igar jeg komme tilbake
"I gar kom jeg tilbake."
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I eksemplene 4 og 5 etablerer begge setningene en referansetid eller basistid
"i gar" ved hjelp av et leksikalsk uttrykk. Forskjellen mellom de to
setningene pd henholdsvis norsk og vietnamesisk er at i norsk har verbet
grammatikalisert et temporalt innhold "fortid", mens verbet i vietnamesisk
derimot er "tidlest". Slik er det fordi norsk har krav om grammatikalisering
av distinksjonen mellom fortid og ikke-fortid i enhver setning. Eks. 4 viser
at det grammatiske innholdet i verbet ikke bare har refererende funksjon,
men ogsd korefererende eller anaforisk funksjon i forhold til det
tidsrefererende uttrykket i gdr. Tidsadverbet og verbets tempusinnhold
refererer altsa til samme tidsreferent, i dette tilfellet et tidspunkt i fortid.

Ifolge Thompson har altsd vietnamesisk tidsmarkerer som markerer at
en situasjon finner sted pa et tidspunkt for eller etter basistiden, og
basistiden eller referansepunktet kan vare hvilket som helst tidspunkt eller
tidsintervall. Det er denne grammatikaliseringen som av flere blir kalt
relativ tempus. Det Thompson kaller "tense markers", er da
(fortidsmarker) og sé (framtidsmarker). I eks. 6 markerer d& fortid i forhold
til en basistid vi ikke har kjennskap til ut fra en isolert setning. Dermed er
det i alle fall to mulige tolkninger av en ytring av denne setningen. Det vil
si at ytringen er tvetydig, mens setningen er uspesifisert i den forstand at
den ikke trenger & uttrykke den temporale distinksjonen. Det kan altsd vaere
fruktbart & skille mellom ytring og setning, og ifelge en definisjon som er
tilstrekkelig for dette formalet, kan en ytring vaere en setning som er ytret i
en kontekst.

Eks. 6
Lac anh ay dén thi ching t6i da  &n  com chiéu roi.
tid han  ankomme (sd) vi fortid spise middag allerede

Ytringen som er uttrykt ved setningen i eks. 6. har altsd minst to

tolkningsmuligheter:
Enten: "Da han kom, hadde vi allerede spist.”
Eller: "Nar han kommer, har vi allerede spist."

Dersom det inngdr en diskursreferent i diskursdomenet, for eksempel "i
gar", angir denne referenten et tidsintervall for plassering av eventuelle
handlinger og/eller tilstander. Siden norsk har absolutt tid, wvil
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referansepunktet vaere "nd", altsd ytringsoyeblikket eller det deiktiske
sentrum, og enhver ytring som viser til referenten "i gér", md uttrykke
fortidsreferansen grammatisk. Dette blir gjort ved bruk av
preteritumsformen av verbet. Nar vietnamesisk blir betraktet som et
system med relativ tid, vil referansepunktet for grammatisk markering til
enhver tid veere identisk med den tilgjengelige tidsreferenten, altsd den
sékalte basistiden. Blir det etablert en ny tidsreferent i diskursdomenet, for
eksempel "nd", vil referansepunktet endre seg i vietnamesisk, mens det i
norsk fortsatt vil vaere "nd" eller ytringsoyeblikket, og i dette tilfellet
identisk med tidsreferenten.

I norsk er altsd referansepunktet identisk med det deiktiske sentrum,
ytringseyeblikket, og det er uavhengig av tilgjengelige tidsreferenter i
diskursdomenet, mens referansepunktet i vietnamesisk vil variere,
avhengig av og tilsvarende den aktuelle tidsreferenten i diskursdomenet.
Fig. 2 viser en skjematisk sammenligning av norsk og vietnamesisk basert
pé at det temporale systemet i de to sprakene henholdsvis er absolutt tid og
relativ tid:

Fig. 2 Sammenligning norsk—vietnamesisk basert pd relativ-absolutt tid

norsk vietnamesisk
I diskurs- for-------m--- nd--------- etter for-—-------- nad----eo--- etter
domenet =000 —---eeeeeeeee-- | R -1 ——--
inngar en referansepunkt = referansepunkt
tidsreferent: deiktisk sent rum

na igar

i gar” markert ved preteritumsmcrfem O markering

norsk vietnamesisk
I diskurs- for----------- nd-------- etter for-------- nd-------- etter
domenet = o--memmeeeee- ) R e [E SR I---nmemee- >
inngar en referansepunkt = referansepunkt
tidsreferent: deiktisk sentrum

na ré

"na" markert ved presensmorfem O markering

Det at referansepunktet for grammatikalisering av temporalitet kan vere
basert pa helt ulike system i de to sprdkene, er ett mulig grunnlag som kan
benyttes for & beskrive og sammenligne det temporale systemet i norsk og
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vietnamesisk. Det er i det foregdende hevdet at det er to grunnleggende
forhold i vietnamesisk som er forskjellige fra norsk. Vietnamesisk har ikke
tempus som grammatisk kategori slik som norsk har, og i den grad
vietnamesisk har grammatisk markering av temporalitet, sd er det relativ
tid, mens norsk grammatikaliserer absolutt tid. Kanskje ber ikke dette
betraktes som to forhold ved vietnamesisk som er ulikt norsk, men heller
kan manglende tempus betraktes som et resultat av at vietnamesisk har et
ikke-deiktisk grammatisk system med relativ tid.

I 54.7 vil jeg presentere en alternativ mate & betrakte det temporale
systemet i vietnamesisk pd.

5.4.3 DISKURSREPRESENTASJONSTEORI (DRT)

For & unngd & havne i en translatergrammatisk praksis ndr man skal
sammenligne to sprdk, m& man som nevnt ta utgangspunkt i en modell
eller et begrepsapparat som er tjenlig for & beskrive begge spradkene. Selv om
man i ulike sprdk kan snakke om den samme virkeligheten, er ikke
denotative distinksjoner, som for eksempel natid og fortid, et tilstrekkelig
grunnlag for & etablere grammatiske kategorier. Denne distinksjonen er
grammatikalisert i norsk, men i vietnamesisk er den det ikke.

I 54.2 er det temporale referansepunktet blitt diskutert som en
grunnleggende forskjell mellom norsk og vietnamesisk. Det & plassere en
handling eller tilstand pd en tidsakse, ma gjores i forhold til ett eller annet
referansepunkt pd aksen. Dette gjelder for alle sprdk, og for mange sprak er
dette referansepunktet det deiktiske sentrum eller ytringsoyeblikket, slik
som i norsk. Det at referansepunktet, basistiden, i vietnamesisk kan vere et
hvilket som helst punkt eller intervall langs tidsaksen, forutsetter at dette
pd en eller annen mate ma klargjores av konteksten. Det far blant annet
som konsekvens at ikke alle ytringer eller setninger i vietnamesisk har
noen form for spraklig uttrykk for temporalitet. En isolert setning i
vietn..mesisk gir oss derfor ikke .aedvendigvis tilgang til referansepunktet,
og i mange tilfeller m& man derfor gd ut over setningsnivdet og basere den
temporale tolkningen pd diskursen.

En semantisk teori som retter fokus mot diskurs heller enn den enkelte
setningen, er diskursrepresentasjonsteorien (DRT). Denne teorien legger
stor vekt pd & vise den forbindelsen som er ansvarlig for diskurskohesjon
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mellom setninger, og at det er visse spriklige elementer som krever tilgang
til den omkringliggende diskursen for & bli tolket, sikalte diskursanaforer. 1
det folgende skal to ulike typer diskursanaforer diskuteres, pronomen og

tempusmorfem.

5.4.4 PRONOMEN SOM DISKURSANAFORER
Eksempler pé& diskursanaforer er pronomene han og den i setning i eks. 7.

Eks. 7 Heldigvis bruker han den.

Referentene til disse pronomenene er imidlertid umulige & identifisere
dersom ikke setningen blir satt inn i en kontekst som gir oss tilgang til

referentene. Dette kan gjores som i eks. 8:
Eks.8  Oystein kjopte en ny bukse i gar. Heldigvis bruker han den.

Ifelge terminologien i DRT kan denne diskursen beskrives pd felgende
mate: I den forste setningen i eks. 8 introduserer de to referensielle NP-ene
to diskursreferenter i diskursrepresentasjonsstrukturen (DRS), "Oystein" og
"en ny bukse". Disse referentene har visse semantiske egenskaper,
"Dystein” har egenskapene [+HUMAN, SG, M}, "en ny bukse" har egenskapene
[FHUMAN, SG, M]. Neste setning har to pronominelle NP-er. Pronomenene
han og den gir oss instruksjon om & finne passende diskursreferenter blant
dem som er tilgjengelige i DRS, dvs. at pronomenene mé& ha
sammenfallende egenskaper med diskursreferenten. Siden
diskursuniverset som ytringene i eks. 8 utgjer, kun har introdusert to
referensielle NP-er, og disse NP-ene har en egenskap med motsatt verdi,
nemlig [+/-HUMAN], er det uproblematisk & identifisere de pronominelle

anaforenes referanse.

545 ANALOGI MELLOM TEMPUS OG PRONOMEN
Innenfor DRT blir ogsd tempus betraktet som diskursanaforer. Ifelge
Sandstrom (1993:10) ble ideen om at tempus er anaforisk, ferst formulert av
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McCawley (1971), men standardreferansen for dette er Partee (1973). Partee
peker her pd noen karakteristiske egenskaper ved engelsk preteritum som
har analogier til egenskaper ved pronomen. Gitt et bestemt tidsadverbial vil
for eksempel en preteritumsform i samme setning bli antatt & referere til
tidspunktet eller tidsintervallet som er denotert ved det adverbialet, akkurat
som et pronomen vil bli antatt & koreferere med en NP som kontrollerer
det. Ved a. og b. i eks. 9 vil Sandstrom (1993:10) vise at "... a preterite can pick
up a situationally salient time, just like a pronoun can pick up a

situationally salient individual.”

Eks.9 a. Sheila said she would come.
b. Last Friday, Sheila gave a party.

For & illustrere det grunnleggende innholdet i denne ideen, kan setningene
i eks. 9 vere tjenlige. Disse setningene viser noen typiske egenskaper ved
fortid i engelsk som er analoge med hvordan pronomen oppforer seg. I
setningen i a. er pronomenet she en anafor som korefererer med sin
antesedent Sheila. Denne antesedenten, Sheila, introduserer en
diskursreferent i diskursuniverset. Dersom vi fortsetter denne diskursen
som i eks. 10, trenger vi ikke & referere til referenten med navn en gang til.
Fordi denne referenten allerede er tilgjengelig i diskursuniverset, er det bare
pronomenet det er nedvendig & uttrykke.

Eks. 10  Sheila said she would come. She didn't however.

P4 samme méte kan vi si at et tidsadverb som Last Friday i eks. 9b.
introduserer en tidsreferent til diskursuniverset. En fortidsform i den
samme setningen méa da antas & referere til det intervallet som er angitt ved
hjelp av dette tidsadverbet, akkurat som et pronomen ma bli antatt &
koreferere med en NP som kontrollerer det. S& dersom diskursen i eks. 9b.
fortsetter som i eks. 11, er det ikke nedvendig & gjenta tidsadverbet; det er
nok & bruke en fortidsform av verbet.

Eks. 11  Last Friday, Sheila gave a party. I did not go there.

Ifelge DRT-terminologi ma vi etablere diskursreferenter i diskursuniverset,
og dette gjor vi for eksempel ved & karakterisere en person eller en ting pé
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en slik méte at den personen vi snakker med, forstdr hvem eller hva vi
snakker om. Nar denne referenten er etablert i diskursuniverset, trenger vi
ikke & karakterisere den hver gang vi refererer til den; i stedet kan vi bruke
pronomen. Analogt med NP-ens funksjon & referere til entiteter i rommet,
kan man altsd si at tidsadverb og grammatisk tempus kan referere, ikke til
entiteter i rom, men til bestemte tidsintervaller og tidspunkt.

Denne analogien er serlig sentral og interessant i arbeidet med
vietnamesisk. Vietnamesisk er et sprdk som kan karakteriseres ved tom
pronomenanafori, og det er kanskje ogsd mulig & karakterisere
vietnamesisk ved tom tempusanafori. Grunnen er at nar vi betrakter
tempus og pronomenanafori som fenomen av samme art, ser vi at de to
fenomenene i vietnamesisk deler typologiske egenskaper: De tillater begge
tomme anaforer. En beskrivelsesmodell som baserer seg pa en betraktning
av tempus som anaforisk, ser jeg som fruktbar for arbeidet i denne
avhandlingen fordi den kan benyttes bdde i beskrivelsen av norsk og av
vietnamesisk, og en slik modell vil derfor ogsd kunne brukes i en
kontrastiv analyse av dette domenet.

546 TOM PRONOMENANAFORI I VIETNAMESISK

Vietnamesisk blir gjerne omtalt som et pro-drop-sprdk, men en slik
karakteristikk gir ikke et entydig bilde av hva dette innebaerer. Termen pro-
drop er opprinnelig brukt innenfor Chomskys styrings-og bindingsteori
(GB-teori) som navnet pa en parameter. Ifolge denne teorien vil egenskapen
4 kunne utelate subjekt i en setning henge sammen med en rekke andre
egenskaper i et spradk, og det enkelte sprdk vil da enten ha alle disse
egenskapene, eller ingen av dem.

Samsvarsbeyning mellom subjekt og verbal er ikke et trekk ved
parameteren, men det er heller den faktoren som forklarer sammenhengen
mellom egenskapene parameteren omfatter ifolge Rosén. Nar Rosén
diskuterer pro-drop parameteren i lys av konfigurasjonelle sprdk som
vietnamesisk, er det derfor naturlig & benytte andre teorier enn Chomskys
(Rosén 1991, 1993). Hun viser til lingvister som omtaler pro-drop som et
mer generelt fenomen, nemlig det at setninger ikke bare kan utelate
subjektet, men ogsd andre nominale konstituenter. Bresnan er en av disse

lingvistene:
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Pro-drop is a widespread linguistic phenomenon in which, under certain
conditions, a structural NP may be unexpressed, giving rise to a
pronominal interpretation. (Bresnan 1982:384)

Eksemplene 12-15 er hentet fra Rosén (1993:134). Dersom setningen i eks. 12
blir ytret som et spersmal, kan du fa et svar som i eks. 13:

Eks. 12 Hvor la hun boken?
Eks. 13  Hun la den pa bordet.

I eks. 12 refererer boken til en bestemt entitet, og vi trenger ikke & gjenta
navnet pd denne referenten i eks. 13; da er det nok & bruke et pronomen
siden referenten allerede er introdusert i det aktuelle diskursuniverset.
Pronomenet refererer altsd til den samme entiteten som er nevnt ved en
full NP i eks. 12, den er her et anaforisk pronomen. Samme sporsmal som i
eks. 12 er gitt pd vietnamesisk i eks. 14, og et svar pa ytringen i eks. 14 finner
vi i eks. 15:

Eks.14 Ba d€ cuén sach & o  dau?
hun legge stykke bok den vare hvor
"Hvor la hun boken?"

Eks.15 Ba dé  -—- tren ban.
hun legge overflate bord
"Hun la (den) pa bordet."

I vietnamesisk kan det anaforiske pronomenet utelates slik som i eks. 15. I
dette eksemplet blir det ikke gitt spréklig uttrykk for den aktuelle referenten.
P& norsk mé vi i tilsvarende ytring ha et pronomen. Fordi det ikke finnes
andre konkurrerende referenter i dette diskursuniverset, er det ikke
nodvendig & gi sprdklig uttrykk for denne referenten i vietnamesisk, og
pronomenet kan dermed utelates. For mitt formal kan det vare fruktbart &
omtale dette fenomenet som tom pronomenanafori.

I norsk er det ikke mulig & utelate pronomen pad denne maten, til tross
for at pronomenet ikke inneholder noen ny semantisk informasjon. I norsk
er det et syntaktisk krav at en setning md ha subjekt, men ogsad at alle
predikatets argumenter méd uttrykkes spradklig for at en setning skal vare
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grammatisk akseptabel. Selv om setningen i eks. 13 kan uttrykke objektet
ved pronomenet den, sd forutsetter en tolkning av pronomenet tilgang til

en referent i diskursuniverset, akkurat som i vietnamesisk.

5.4.7 TOM TEMPUSANAFORI I VIETNAMESISK

P4 samme madte som det i norsk stilles krav om & uttrykke subjektet i
enhver setning, selv om konteksten sorger for entydige referenter, stilles det
ogséa krav om & uttrykke tempus i enhver setning, selv om tidsreferenten er
entydig.

I det foregdende ble det gjort greie for hvordan vietnamesisk blant annet
kan ha tomme subjekt og objekt, eller med andre ord tom
pronomenanafori. I det felgende vil jeg vise at analogt med tom
pronomenanafori er det naerliggende & betrakte det temporale systemet i
vietnamesisk som et system med tom tempusanafori. Dette kan imidlertid
virke selvmotsigende fordi det tidligere i avhandlingen er hevdet at
vietnamesisk ikke har tempus som grammatisk kategori. Ifalge blant andre
Comrie er tempus definert som grammatikalisering av tid, og det innebeerer
naturligvis at tempus mé fa et spraklig uttrykk, og derfor kan ikke tempus
defineres som en tom kategori, dvs. som en kategori uten spréklig uttrykk.

Dette innebeerer derfor et konseptuelt problem. En mate & lgse problemet
pa er & forutsette en mer abstrakt grammatisk modell som postulerer ikke-
uttrykte grammatiske storrelser, noe som innebarer at tom tempusanafori
er grammatikalisering, og som en folge av et slikt postulat ville
vietnamesisk ha tempus som grammatisk kategori.

Det kan ogsd legges til grunn en semantisk forstielse av begrepet "tom
anafori”. "Tom anafor" kan da vere en slags terminologisk snarvei,
egentlig er der da ingen anafor, men en kombinasjon av fraver av
spraktegn og identifikasjon av en referent. Taleren refererer, men det
trenger ikke & vaere noe i hans setning som gjor det.

Pé tross av dette konseptuelle problemet anser jeg det som en metodisk
fruktbar betraktningsmdte nar jeg skal sammenligne og beskrive det
temporale systemet i henholdsvis norsk, vietnamesisk og de aktuelle
mellomsprakene. Jeg velger derfor & se pd vietnamesisk som et system med

tom tempusanafori.
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Norsk grammatikaliserer distinksjonen mellom fortid og ikke-fortid, det
gjor ikke vietnamesisk. Den vietnamesiske setningen i eks. 16 er
uspesifisert i forhold til tid og kan derfor oversettes til norsk med

setningene i eks. 17 som alle grammatikaliserer ulike tidsreferanser:

Eks. 16 Toi di
jeg g

Eks. 17  a. "Jeg gér."
b. "Jeg gikk."
(2 "Jeg skal gd."

Nar setningen i eks. 16 fungerer som en ytring i en diskurs, vil det
imidlertid ikke vare vanskelig & tolke den temporale referansen, fordi en
slik ytring krever tilgang til en referansetid som ma vare etablert i det
aktuelle diskursuniverset. Men ogsd for de norske setningene er det helt
nodvendig med tilgang til en etablert tidsreferanse i diskursuniverset for at
det temporale innholdet i ytringene skal kunne tolkes. Setningen i eks. 16
kan altsd referere til en hvilken som helst tid, og setningene i eks. 17 har
noen begrensninger for hvilke tidsreferanser som er mulige. Men for bade
eks. 16 og 17 er det nedvendig med etablerte tidsreferanser i
diskursuniverset for & tolke det temporale innholdet, slik at
tolkningsgrunnlaget for alle eksemplene i 16 og 17 ikke er & finne i de
individuelle setningene isolert; tolkningen er avhengig av
diskurskonteksten. Til tross for hvor ulikt det temporale systemet i norsk og
vietnamesisk er, er det ikke nok & betrakte den isolerte setningen i noen av
disse sprdkene dersom de skal tolkes. Bdde i norsk og i vietnamesisk
forutsetter tolkning tilgang til en tidsreferent som refererer til et bestemt
tidspunkt eller tidsintervall handlingen eller tilstanden skal plasseres i.

I setningene i eks. 18 refererer tidsadverbene til en bestemt tid, og dette
gjelder for bdde vietnamesisk og norsk. Forskjellen mellom norsk og
vietnamesisk er imidlertid at verbet er "tidlest" i de vietnamesiske
setningene. Verbformen er den samme i bdde a. og b., og setningene har
ingen andre sprdklige uttrykk for tid enn tidsadverbene. I norsk, derimot, er
verbformen ulik i a. og b. fordi verbet m& grammatikalisere distinksjonen
fortid /ikke-fortid. I setning a. kan vi si at verbet kom delvis korefererer med
referenten til tidsadverbet i gdr, eller vi kan si at verbet har anaforisk
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funksjon og refererer til en del av det tidsintervallet antesendenten, som er
tidsadverbet i gdr, refererer til.

Eks. 18a. H6m qua t6i ve.
igar jeg komme tilbake
"l gar kom jeg tilbake."

b. Ngdy mai téi vé.
i morgen jeg komme tilbake
"I morgen kommer jeg tilbake."

Analogt med tom pronomenanafori i vietnamesisk, kan vi altsd snakke om
tom tempusanafori i vietnamesisk. At vietnamesisk ikke har den
grammatiske kategorien tempus, kan i et slikt perspektiv relateres til at
vietnamesisk tillater tom anafori. Man uttrykker ikke pronomen fordi
konteksten gir klar tilgang til referenten, og man uttrykker ikke tempus
fordi tidsreferenten er klar fra konteksten. Dersom vietnamesisk betraktes
som et system som tillater tom anafori, bdde i det pronominale systemet og
i tempussystemet, blir den omtalte forskjellen mellom absolutt og relativ
tid ikke sd sentral som tidligere antydet. En folge av en slik
betraktningsmate blir ogsa at relativ tid i vietnamesisk md sees i et annet lys
enn det for eksempel bdde Andenzs og Husby gjor nar de diskuterer
tidsmarkerenes funksjon. Begge har omtalt vietnamesisk tempussystem i
lys av relativ tid som det sentrale.

Norsk tidsangivelse gjelder i forhold til absolutt tid, 'gikk’ er fortid i
forhold til talerens 'nd' (det oyeblikk setningen uttales). I vietnamesisk er
den relativ, dvs. at talerens 'nd' er irrelevant. (Andenees 1984:191)

Og Husby, som i alle fall delvis baserer sin framstilling av tid i vietnamesisk
p& Thompson, skriver:

Dersom det er fare for at det kan oppstd uklarheter, kan en sette til en
tidsmarker foran hovedverbet. Det er to slike, da og s€, disse markerer
henholdsvis relativ fortid og framtid. (Husby 1991:104)

Denne framstillingen gir imidlertid ikke noe klart bilde av det temporale
systemet i vietnamesisk. Ifolge Husby kan man altsa sette inn tidsmarkerer
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foran verbet ndr det oppstdr uklarheter, samtidig hevder han at
tidsmarkerene markerer relativ fortid og relativ framtid. Eksemplene hans
gir oss heller ikke en klar framstilling av funksjonen som da har.

Eks. 19 Nim ngoai t6i (dd) di Hai-phong rdi.
ar utside jeg (fortid) dra Haiphong allerede
"I fjor dro jeg til Haiphong "

I eks. 19 (Husby 1991:104) er handlingen plassert i tid ved leksikaliseringen
ndm ngodi ("1 fjor"). Min vietnamesiske informant godtar at Husbys
oversettelse gjelder for begge alternativene, altsd bdde ved bruk av da og
utelatelse av da. Men dette eksemplet gir en uklar forstdelse av
tidsmarkerens funksjon. La oss se hvilke alternativer som finnes.

Dersom da kun har funksjonen & markere relativ tid, m& enten
oversettelsen bli en annen: "I fjor hadde jeg allerede dratt til Haiphong",
eller s& ma basistiden vere en annen enn den som blir etablert av nam
ngodi. Dersom den foregdende diskursen for eksempel har hatt
ytringsoyeblikket som basistid, kan den basistiden fortsatt gjelde. En
eventuell uklarhet m& da vare knyttet til hva samtalepartnerne oppfatter
som basistiden. Dermed markerer ikke da fortid i forhold til det
setningsinterne tidsadverbialet.

Dersom nam ngodi etablerer en ny basistid og vi holder fast ved Husbys
oversettelse, har ikke da funksjonen & markere relativ tid. Felgelig m& da
ha andre funksjoner i tillegg til denne. Siden basistiden blir uttrykt ved
leksikalisering innenfor setningen, er det vanskelig & tenke seg at basistiden
kan veere vanskelig tilgjengelig, altsd at "det er fare for at det kan oppsta
uklarheter”. Den funksjonen som da kan tenkes & ha i tillegg til det &
markere relativ tid, kan vare anaforisk. Nar Husby sier at da kan brukes nar
det oppstdr uklarheter, dpner det dessuten for at tom anafori ikke er
obliga’ srisk. I sa fall er analogien ..l det pronominale systemet enda klarere.

Den framstillingen av markering av tid i vietnamesisk som Husby gir,
tillegger altsd tidsmarkeren da flere alternative funksjoner. Den kan enten
referere til et bestemt fortidig tidsintervall, basistiden, eller til et ubestemt
tidspunkt/tidsintervall for basistiden. I det forste tilfellet har tidsmarkeren
altsd anaforisk funksjon, i det andre har den som funksjon & markere
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relativ fortid, eller kanskje en mer presis term er anterioritet. Dette vil bli
behandlet videre i forbindelse med diskusjonen av preteritum i forhold til
perfektum.30

5.5 GRAMMATISK KATEGORI - PERFEKTUM

I det foregdende avsnittet ble mulige modeller for & sammenligne tempus
og temporalitet i norsk og vietnamesisk diskutert. Begrepet relativ tid har
statt sentralt i flere framstillinger av temporalitet i vietnamesisk, men i det
foregdende ble det foreslatt at man kan se pd det temporale systemet i
vietnamesisk fra en annen synsvinkel og i trdd med sentrale ideer i DRT,
nemlig at preteritumsmorfemet har anaforisk funksjon analogt med
anaforiske pronomen. En slik modell kan vare fruktbar for beskrivelsen av
bdde norsk og vietnamesisk, og dermed ogsd en fruktbar modell for
kontrastiv analyse mellom de to sprdkene. Vietnamesisk kan da betraktes
som et system som tillater tom tempusanafori, mens norsk har obligatorisk
markering av tempus i enhver setning. Da oppstar det et problem som
krever en diskusjon: Hva med de sédkalte tidsmarkorene dd og sé, som
markerer relativ tid? Siden det er markering av fortid som skal std sentralt i
min analyse, vil jeg se pd fortidsmarkeren da og parallellen mellom
perfektum og pluskvamperfektum i norsk og da i vietnamesisk. Min
antakelse er at verken dd eller perfektum er temporale markerer i den
forstand at de refererer til et tidspunkt eller en periode da en handling fant
sted, men det er grammatiske kategorier som grunnleggende har som
funksjon & markere aspektuelle forhold. Med utgangspunkt i en diskusjon
om perfektum, vil jeg forsoke & sannsynliggjore en slik antakelse.

En viktig forskjell mellom preteritum og perfektum i norsk som
kommer klart fram i lys av DRT, er at preteritum har anaforisk funksjon, i
den forstand at preteritum ma referere til ett eller annet tidspunkt eller en
eller annen tidsperiode i fortiden som er introdusert i diskursen, enten
spraklig eller kontekstuelt, mens perfektum derimot ikke har denne
funksjonen. A kaste lys over den grunnleggende forskjellen mellom

301 Tenfjord (1994) gir jeg et diakront argument for tom tempusanafori. Med utgangspunkt i en
artikkel av Kiparsky (1968) foreslar jeg at "historisk presens” i norrent kan vurderes i lys av

tom tempusanafori.
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preteritum og perfektum er en viktig del av det teoretiske grunnlaget for
analysen min.

Det norske tempussystemet har kun to grammatiske kategorier, presens
og preteritum, mens perfektum ikke er en tempuskategori pa lik linje med
disse to. Formelt sett er perfektum en sammensatt verbform som bestar av
hjelpeverbet ha i presens og perfektum partisipp-formen av hovedverbet.
Pluskvamperfektum bestdr av hjelpeverbet ha i preteritum og perfektum
partisipp-formen av hovedverbet. Man kan altsd sette opp felgende
paradigme for & klargjore perfektums forhold til tempuskategoriene, nemlig
at et verb i perfektum kan std bade i presens og preteritum, og at det er
hjelpeverbet som baerer tempusmarkeringen:

INFINITIV PRESENS PRETERITUM
ikke-perfektum & spise spiser spiste
perfektum dha spist har spist hadde spist

I Svein Lies Innfering i norsk syntaks uttrykkes samme oppfatning av
perfektum:

Morfologisk sett ville det derfor veere riktigere & kalle har sett presens
perfektum og hadde sett preteritum perfektum. Ogsd semantisk er det
klare bergringspunkter mellom presens og perfektum og mellom
preteritum og pluskvamperfektum. Forskjellen mellom presens og
perfektum er derfor av et noe annet slag enn mellom presens og
preteritum. Det er derfor usikkert om vi ber kalle perfektum tempus eller
ikke. (Lie 1984:65)

Lies problematisering her er i trdd med den forstdelsen av perfektum som
denne avhandlingen baserer seg pa. "Perfektum"” kan altsd st4 bade i presens
og preteritum, henholdsvis som perfektum og pluskvamperfektum.
Grunnen til at det rettes fokus blant annet mot perfektum som en
presenskategori innledningsvis, er at det er svart vanlig & betrakte
perfektum som en fortidskategori, men samtidig blir perfektum ogsd ofte
knyttet til markering av aspektuelle forhold. At perfektum er en kategori
som er problematisk & lokalisere til enten tempus eller aspekt, gir ogsa
Comrie klart uttrykk for. Han sier nemlig at hans egen definisjon av aspekt
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neppe kan inkludere perfektum som en aspektkategori,3! men han sier ogsa
at perfektum mad veere noe mer enn en tempuskategori, fordi innholdet i
perfektum er annerledes enn i de andre tempuskategoriene (Comrie 1976:6).
I det folgende vil jeg presentere to ulike mater & klassifisere verb, eller
riktigere sagt predikat, p4, Moens' teori om aspekt og temporal markering
og Vendler og Mourelatos' klassifiseringssystem for verb. I diskusjonen av
perfektum har verbets aksjonsart vaert viktig. Blant annet sier Vannebo:

Problema med & gi en generell karakteristikk av perfektums
betydningsinnhold [i norsk] har sammenheng med at konstruksjonen til
dels gir uttrykk for handlingas aksjonsart, til dels for ei lokalisering av
handling i tid. (Vannebo 1979:196)

Det problematiske med perfektum som Vannebo her peker p4, blir belyst av
Moens' teori. Denne teorien gir en mulig ny forstdelse av problemet med
perfektums innhold i forhold til aksjonsart og lokalisering i tid. I stedet for &
fokusere perfektum som delvis aksjonsart og delvis temporalt innhold, gir
teorien uttrykk for at verbets aksjonsart setter grenser for om det vellykket
kan brukes i perfektum.32

5.51 MOENS' ASPEKTKLASSIFISERING

Ifolge Moens kan perfektum oppfattes som et aspektforandrende
virkemiddel. En forelopig beskrivelse av denne oppfatningen kan vare at
perfektum ikke refererer til en spesiell handling i fortid, men til den
tilstanden som gjelder "nd" eller i "ytringseyeblikket", og som er et resultat
av den fortidige handlingen. Som en del av grunnlaget for diskusjonen om
forholdet mellom preteritum og perfektum vil jeg stotte meg blant annet pa
Moens' teori om aspekt og temporal referanse slik Sandstrém framstiller
den. Ifolge denne teorien har perfektum en aspektforandrende funksjon:

31Comries generelle definisjon av aspekt: "aspects are different ways of viewing the internal
temporal constituency of a situation” (1976:3).

32Det ville ha vert naturlig & referere mer til Norsk referansegrammatikk (Faarlund, Lie og
Vannebo 1997) i denne diskusjonen, men siden den kom ut da jeg var i ferd med & avslutte dette

arbeidet, ble det vanskelig.
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The perfect is seen as an aspect-changing device, which restricts reference
to the consequent state part of a nucleus. Hence, culminations ... and
culminated processes ..., which contain reference to a consequent state, go
well with the perfect, whereas points ... and processes ... which lack a
consequent state, do not. (Sandstrom 1993:28)

Ifolge et slikt syn kan perfektum betraktes som en funksjon fra et spesielt
handlingstype-predikat, til et spesielt tilstandstype-predikat, og Moens' teori
om aspekt og temporal referanse har felgende grunnleggende idé:

... to make more of the structure of events available at discourse level:
rather than as simple 'blobs’ or atoms, events must be seen as structured
entities with temporal-causal parts. (Sandstrom 1990:27)

Denne ideen gjor Moens greie for blant annet ved & beskrive en "event"
(handling) som en tredelt struktur som han kaller "nukleus". En nukleus er
i denne teoretiske sammenhengen et slags abstrakt skjelett for handlinger.
De tre delene av skjelettet er en forberedende prosess (preparatory process),
et kulminasjonspunkt (culmination point) og en konsekvenstilstand
(consequent state) (figur 3).

Fig.3 En nukleus (Moens 1987:47)

preparatory consequent
process state

culmination

point

P& dette skjelettet kan vi sd projisere handlinger vi refererer til i diskursen,
og avhengig av hvilke deler av nukleusen den aktuelle handlingen
uttrykker, kan vi klassifisere handlingen i en av fire ulike aspektklasser (se
figur 4 og 5). De fire aspektklassene kulminasjoner, kulminerte prosesser,
punktuelle handlinger og prosesser uttrykker alle ulike deler av nukleusen.
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B&de en kulminasjon, som for eksempel "& nd toppen av fjellet”, og en
kulminert prosess, som "& skrive et brev", uttrykker bdde et
kulminasjonspunkt og at det inntrer en konsekvenstilstand, mens verken
en punktuell handling eller en prosess uttrykker en konsekvenstilstand.
Nettopp denne forskjellen mellom kulminasjoner og kulminerte prosesser
pé den ene siden og punktuelle handlinger og prosesser pd den andre,
samsvarer ifelge Moens med i hvilken grad slike handlinger vanligvis blir
uttrykt ved perfektum. Han hevder altsd at perfektum har en
aspektforandrende funksjon, fra handling til tilstand, og avgrenser
perfektums referanse til konsekvenstilstanden i en nukleus. Dermed er det
naturlig at perfektum blir brukt ved kulminasjoner og kulminerte prosesser
og mindre naturlig at det blir brukt ved punktuelle handlinger og prosesser.

Fig. 4 Nukleuser for a) kulminasjon, b) kulminert prosess, c) punktuell
handling og d) prosess.

a) KXXXXXXXXXXXXX
culmination
b) POOXXXXXXXXXXXXPXXXXXXXXXXX

culminated process

<) L __ B

point

d) POCXXCOCKXXXK |
process

Fig. 5 Moens fire aspektklasser og eksempler
1. culminations reach the top
"kulminasjon"

2. culminated processes write a letter
"kulminert prosess"”

3. points hiccup
"punktuell”
4. processes walk

| "prosess”
(Se Moens 1987:42)
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5.5.2  VENDLER OG MOURELATOS ASPEKTKLASSIFISERING

Moens' aspektklasser skiller seg noe fra det som trolig er det mest anvendte
systemet, nemlig Vendler og Mourelatos' klassifiseringssystem. De tre
binzre semantiske trekkene som inngdr i Comries klassifikasjonsgrunnlag
(1976:41-51), punktuell/durativ, telisk/atelisk og tilstand/dynamisk
situasjon, utgjer ogsd grunnlaget for Vendlers klassifikasjonssystem (se fig.
6). For eksempel vil en telisk situasjon korrespondere bidde med
"accomplishment” og "achievement”, som er to av Vendlers aspektklasser.

Fig. 6 Klassifikasjonsgrunnlag for aksjonsart (Comrie og Vendler)

A. Semantic Features
States  Activities  Accomplishments Achievements
Punctual - - = +
Telic = = + +
Dynamic - + + +

B. Examples
States  Activities = Accomplishments Achievements

(Telic Event) (Punctual Event)
have run paint a picture recognize (someone)
possess walk make a chair realize (something)
desire swim build a house lose (something)
want  push write a novel find (something)
like pull grow up win the race

(Andersen og Shirai, 1994:134)

[ sprédktilegnelsesstudier er nettopp Vendlers (1967) og Mourelatos' (1981)
klassifikasjonssystem ofte benyttet (for eksempel av Shirai 1991, Behrens
1993, Andersen og Shirai 1994). Vendlers klassifikasjonssystem er basert pa

fire kategorier, "state”, "activity”, "accomplishment” og "achievement”, og i
Mourelatos' utvikling av systemet, er disse fire kategoriene framstilt
hierarkisk. Andersen og Shirai (1994:134-135) framstiller disse systemene
som i figur 6 og figur 7.

Nér vi sammenligner Moens' og Vendler og Mourelatos'
klassifikasjonssystem, ser vi at kulminasjoner og kulminerte prosesser hos
Moens faller sammen med "accomplishments” og "achievements” hos
Vendler og Mourelatos. Tilsvarende gjelder ogsd for forholdet mellom

"process” hos Moens og "activity” hos Vendler og Mourelatos. "Points"
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mangler hos Vendler og Mourelatos, og "states” er ikke tatt med hos Moens
fordi hans klassifikasjonssystem er en klassifisering bare av handlinger.

Fig. 7 “The Vendler-Mourelatos Hierarchy”
SITUATICl)NS

STATES DYNAMIC ACTIONS
ACTIVITIES EVENTS

!
l

ACCOMPLISHMENTS ACHIEVEMENTS

(Andersen og Shirai 1994:135)

Altsd er det i stor utstrekning enighet om hvilke klasser det kan vere
fruktbart & operere med innenfor et aspektuelt system, men det er i
grunnlaget for inndelingen at Moens' teori formidler en ny forstielse av
perfektums funksjon, i og med at perfektum bare refererer til en del av
nukleusen, til konsekvenstilstanden. Denne forstdelsen forutsetter
imidlertid, slik jeg ser det, at man ma tillate seg & behandle en grammatisk
kategori som om den har ett primert eller grunnleggende innhold. Ett av
problemene med perfektumkategorien er jo at det er en flertydig kategori, og
Moens klassifisering utelater i denne omgangen tilstandspredikat.

I Vannebos avhandling om tempus og tidsreferanse blir det gitt helt klart
uttrykk for at perfektum i norsk er problematisk. Vannebo antyder at
perfektum kan veaere bidde en aspektkategori33og en tempuskategori.
Vannebos videre diskusjon av perfektum er i denne sammenhengen
spesielt interessant sett i lys av Moens teori om aspekt og temporal
referanse. For & klargjere perfektumkonstruksjonens betydning, setter han
et skille mellom den leksikalske betydningen til partisippet og den

33 Aksjonsart er her brukt synonymt med aspekt (Vannebo, personlig kommunikasjon).
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grammatiske funksjonen til konstruksjonen som helhet. Han viser videre
bade til Naes (1972:279) og Jespersen (1960:243), der det blir understreket at
perfektum uttrykker et foreliggende resultat. Denne oppfatningen blir
diskutert, og det blir ogsé vist til flere framstillinger der det blir dratt i tvil
om den resultative betydningen i det hele tatt kan tilskrives perfektum qua
perfektum. Disse diskusjonene har sammenheng med det problemet
Vannebo tar opp, nemlig at perfektumskonstruksjonen "til dels gir uttrykk
for handlingens aksjonsart, til dels for ei lokalisering i tid".

At perfektum er en kategori som er problematisk & lokalisere til enten
tempus eller aspekt, gir ogsad Comrie klart uttrykk for (se 5.5). Ifelge han kan
vi forelopig si: "... the perfect indicates the continuing present relevance of a
past situation”. (Comrie 1976:52)

Comrie har ogsd klassifisert perfektum pé& grunnlag av ulikt innhold pa
folgende méte (1976:56-61):

1) the perfect of result
2) the experiential perfect
3) the perfect of persistent situation (the universal perfect)

4) the perfect of recent past (the hot news past)

I resultativt perfektum (1) blir en nétidig tilstand referert til som et resultat
av en fortidig handling, som i eks. 19.

Eks. 19 John has arrived

Erfaringsperfektum (2) indikerer at en gitt situasjon har forekommet minst
en gang i fortiden, som i eks. 20

Eks. 20 Bill has been to America

Perfektum ved vedvarende situasjoner (3) er beskrivelse av situasjoner som
startet en gang i fortiden, og som er vedvarende, som i eks. 21.

Eks. 21 Weve lived here for ten years

Perfektum ved neer fortid (4) kan brukes om situasjoner som er fortidige,
men likevel nare i tid, som i eks. 22.
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Eks. 22 Bill has just (this minute) arrived

Dette illustrerer at en grammatisk form kan ha mer enn ett innhold, eller
veare flertydig. Nettopp i slike tilfeller kan man ogsa ifelge Comrie snakke
om at ett innhold er mer grunnleggende enn andre:

. one of these meanings seems more central, more typical than the
others. In such cases, it is usual to speak of this central meaning as the
basic meaning. In certain cases the existence of both basic and secondary
meaning can be shown to be the result of a historical process where the
basic meaning is the original meaning, while secondary meanings have
been acquired as extensions of the original meaning, often leading
ultimately to the same form acquiring a new basic meaning much wider
than the original basic meaning ... (Comrie 1976:11)

Ifelge Sandstrom (1993) er det i dag to serlig aktuelle oppfatninger av
perfektum, nemlig de som er representert i "current relevance theory" og
"extended now theory". De som arbeider innenfor "current relevance"-
teorien, ser resultativt perfektum som den grunnleggende
perfektumstypen, mens de som arbeider innenfor "extended now", er mest
opptatt av universelt perfektum (jf. Comries "persistent situations"). Dette
er to typer perfektum som er aspektuelt avgrenset:

... the resultative perfect is always a perfect of an event-type predicate; the
universal perfect is always a perfect of a state predicate. (Sandstrém,
1993:121)

Ikke sd overraskende konkluderer Sandstrém sin diskusjon av engelsk
perfektum med at perfektum er en "ambiguous category". Enten er det en
funksjon fra et handlingspredikat til et korresponderende resultativt
tilstandspredikat, eller sd er perfektum en funksjon fra tilstandspredikat til
predikat av "extended now". Et predikat i perfektum vil uavhengig av
predikatets aksjonsart eller aspektuelle klassetilherighet bli betraktet som et
tilstandspredikat. Ifglge Sandstrdm kan den derfor ikke veere i stand til &
introdusere en referent slik et handlingspredikat kan. Klassisk DRT hevder
at det er tre egenskaper ved tilstands- og handlingssetninger som gjor at
disse har ulik effekt pa& diskursrepresentasjonsstrukturen (Sandstrém,
1993:75):
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1) ved den typen diskursreferenter de introduserer (en handlingssetning
introduserer en handling, en tilstandssetning introduserer en tilstand)

2) i forholdet mellom referenten og den gjeldende referansetiden (en
handling er inkludert i den gjeldende referansetiden, en tilstand
inkluderer den)

3) om de oppdaterer den gjeldende referansetiden eller ikke (en
handlingssetning gjor det, en tilstandssetning gjor det ikke)

Til dette har Sandstrém en alternativ formulering:

... while event sentences can introduce events as discourse referents, state
sentences do not introduce temporal discourse referents; they merely
ascribe properties to temporal referents introduced by other means.
(Sandstrom 1993:75)

5.5.3 FORTIDSREFERANSE OG RELATIV TID
Osten Dahl mener at det kan vere vanskelig & skille mellom relativ tempus
og aspekt. Deiktiske og ikke-deiktiske kategorier kan kun brukes til & skille
mellom tempus og aspekt dersom relativ tid ikke tillates, ifelge Dahl
(1987:25) (se 5.4.1). Det kan ogsd sies om perfektum i norsk at det er en
kategori som er vanskelig & skille fra aspekt, og "preteritumsformen av
perfektum”, pluskvamperfektum, er av flere omtalt som relativ tid
(Endresen et al. 1978:57, Tenfjord 1983:102). I omtalen av norsk er det
imidlertid vanligere & sammenligne perfektum med preteritum enn med
pluskvamperfektum for & klargjere perfektums funksjon. Preteritum og
perfektum sammenlignes gjerne ogsa for at de gjensidig skal kunne fungere
klargjerende. P4 denne maten gis perfektum et innhold av "samme type"
som tempuskategorien preteritum. Perfektum blir som regel omtalt som en
fortidskategori, og som sddan er det vanlig & sammenligne perfektum med
preteritum. Men at perfektum er problematisk & greie ut om, kommer som
vi har sett, direkte til uttrykk i mange beskrivelser av kategoriene.

Som illustrasjon pd problem som kan oppstd ved at klargjeringen av
perfektum baserer seg pd en sammenligning med preteritum, kan
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behandlingen i Renhovds Norsk morfologi (1993), den nyeste laereboken i
morfologi for nordisk grunnfag, og i Golden, MacDonald og Ryens
grammatikk Norsk som fremmedsprik (1988), tjene som eksempel.
Renhovd sier for eksempel:

Perfektumsyntagma blir normalt brukte for & markere at
verbalaktiviteten er avslutta for tidspunktet for ytringa. Desse syntagma
er altsd i utgangspunktet knytte til logisk fortid pd same maten som
preteritum er det. Ein viktig skilnad mellom preteritum og
perfektumsyntagme er at perfektumsyntagme signaliserer at handlinga er
avslutta. Dermed kjem perfektumsyntagma til & leggje vekt pd resultatet
eller folgjene av handlinga. Jamfort med preteritum kan vi seie at
perfektumsyntagma uttrykkjer aspekttrekket perfektiv, medan
preteritum uttrykkjer ikkje-perfektiv ... Ofte blir perfektum bruk[t] utan
neerare tidfesting, og preteritum nér tidspunktet er spesifisert, deme (289)
og (290):

(289) Har du skrive stilen din?

(290) Ja, eg skreiv han i gir. (Renhovd, 1993:73-74)

Her hevder Renhovd at perfektum og preteritum i utgangspunktet er
knyttet til logisk fortid pd samme maéte, og at forskjellen er aspektuell. Han
hevder at perfektum uttrykker perfektiv, mens preteritum uttrykker ikke-
perfektiv. Renhovd omtaler altsd bdde perfektum og preteritum som
aspektkategorier. Men preteritum er en tempuskategori, og som sddan
umarkert i forhold til aspekt, og det blir derfor feil & hevde, slik Renhovd i
alle fall indirekte gjor, at preteritum ogsa er en aspektkategori som uttrykker
ikke-perfektiv. At preteritum ikke uttrykker ikke-perfektiv kan illustreres
nettopp ved Renhovds eget eksempel (290) og ved sammenstillingen av
eks. 23 0g 24.

Eks. 23 Jeg har skrevet stilen min.
Eks. 24 Jeg skrev stilen min (i gar).
Ifolge sitatet fra Renhovd ovenfor uttrykker preteritum altsd ikke-perfektiv.
Det er ingen grammatiske uttrykk for dette aspekttrekket i eks. 24 (eller i
hans eget eksempel (290)), tvert imot er den eneste mulige tolkningen av

eks. 24 at stilen er ferdigskrevet, eller at handlingen er avsluttet. Det er altsd
innlysende feil & hevde at setningen i eks. 24 uttrykker ikke-perfektiv.
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Som vi ogsa ser av sitatet fra Renhovd, mener han at perfektum ofte blir
brukt "utan nezrare tidfesting", og at preteritum blir brukt nar "tidspunktet
er spesifisert”, og det er disse forholdene han ensker & eksemplifisere ved
egne eksempler i (289) og i (290).

I Golden, MacDonald og Ryens grammatikk Norsk som fremmedsprik
(1988:80-81), blir forholdet mellom preteritum og perfektum knyttet til
uttrykkene "ubestemt” og "bestemt tidspunkt”. De hevder at perfektum
brukes:

Om fortid nér tidspunktet er ubestemt:
Jeg har vert i England. Lillian har sluttet p& skolen.

De hevder videre at preteritum blant annet brukes :

Om fortid ndr tidspunktet er bestemt:
Jeg var i England i sommer. Mohammad kom til Norge for
innvandringsstoppen.

Det er naturligvis viktig & vere klar over hvilken kontekst denne
beskrivelsen skal fungere i, nemlig en pedagogisk. Uttrykket "ubestemt
tidspunkt” mé ifelge framstillingen tolkes som "manglende spréklig
uttrykk for temporal referanse”. Det er helt klart en mate & forklare bruk av
perfektum pa for utlendinger. Beskrivelsen pretenderer heller ikke p& noen
méte & presentere en ny forstdelse av perfektum.3* Men la oss likevel gripe
fatt i denne vanlige méten & beskrive bruk av perfektum pé, og se pd noen
av de problemene det kan fore til ndr bruk av perfektum blir avgrenset til
"fortidsreferanse”. Slik jeg ser det, kan dette vare en forenkling av
perfektums funksjon, og det kan vare resultat av det "problematiske” med
den grammatiske kategorien perfektum.

La oss se pé eks. 25 som ifelge Golden, MacDonald og Ryen er eksempel
pa fortid ndr tidspunktet er ubestemt, og eks. 26 og 27, som er eksempler pa
fortid ndr tidspunktet er bestemt.

Eks. 25  Lillian har sluttet pa skolen.

Eks. 26  Lillian hadde sluttet pd skolen (da hun kom til Norge).

34Ifalge Harder (1996) er den viktigste eksponenten for "indefinite past theory" Allen (1966).
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Eks.27  Lillian sluttet pa skolen (da hun kom til Norge)

Analogt med Renhovd og Golden, MacDonald og Ryen kan vi altsd si at
perfektum brukes nar tidspunktet er ubestemt, og pluskvamperfektum nar
tidspunktet er bestemt, men hvordan skal man da beskrive forskjellen pé
preteritum og pluskvamperfektum, altsd forskjellen mellom eks. 26 og 27?
Begge har "et bestemt tidspunkt”. Men om bruk av pluskvamperfektum
som i eks. 26 sier Golden, MacDonald og Ryen (1988:82) at det brukes:

1. Om fortid ndr en handling er avsluttet for en annen hendelse tok til
(forfortid)

Altsd blir beskrivelsen av pluskvamperfektum en beskrivelse der man ma
introdusere relativ tid, nettopp det Dahl sier er problematisk & holde atskilt
fra aspekt.

Dersom vi ser pad predikatet Golden, MacDonald og Ryen bruker i sitt
eksempel: har sluttet pd skolen, er det ifolge Moens' teori en kulminasjon.
En kulminasjon uttrykker en konsekvenstilstand. Det er til
konsekvenstilstanden perfektum refererer ifolge Moens, ikke til en eller
annen ubestemt tid da subjektreferenten sluttet p& skolen. Nettopp det er
innholdet i Moens' pdstand, at perfektum har en aspektforandrende
funksjon fra en type handlingspredikat til en type tilstandspredikat.
Perfektum refererer altsd til en tilstand som temporalt inkluderer
ytringsoyeblikket. Pluskvamperfektum refererer til en tilstand som
temporalt inkluderer et gitt fortidig tidspunkt, altsd er det henholdsvis en
preteritumskategori og en perfektumskategori som refererer til en del av
predikatets nukleus, nemlig konsekvenstilstanden.

Som alternativ til den distinksjonen som Renhovd og Golden,
MacDonald og Ryen gjor mellom bestemt og ubestemt tidspunkt, kan vi i
trdd med terminologien som er brukt i DRT, hevde at preteritum blir brukt
nar taleren refererer til et tidspunkt eller tidsintervall som er etablert i
diskursuniverset, enten spraklig eller kontekstuelt, og at referanse til et
bestemt tidspunkt eller tidsintervall faktisk er en forutsetning for & bruke
preteritum. Det er ogsd derfor det kan hevdes at preteritum fungerer
anaforisk.

Isolert sett kan det derfor vare fruktbart & snakke om at preteritum blir
brukt om fortid nar "tidspunktet er bestemt” fordi bruk av preteritum
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forutsetter tilgang til en tidsreferent, men nar dette settes i kontrast til at
perfektum blir brukt om fortid ndr "tidspunktet er ubestemt”, altsd nar der
ikke er tilgang til en slik tidsreferent, kan det bli problematisk. Perfektum
har med fortid & gjore, i den forstand at forhold i fortiden har konsekvenser
for natiden, og det er nettopp konsekvenstilstanden perfektum referer til,
ikke til et ubestemt tidspunkt i fortiden. Preteritum refererer altsd til et
spréklig eller kontekstuelt gitt tidspunkt eller tidsintervall da en handling
eller tilstand finner sted. Perfektum refererer til konsekvenstilstanden av
en fortidig handling, og denne konsekvenstilstanden gjelder i
ytringsoyeblikket og blir derfor uttrykt i presens.

Eks. 28 er en akseptabel grammatisk setning, men en tolkning av
innholdet i eks. 28 krever en kontekst der en referansetid i fortiden er
etablert. Eks. 29 og 30 er derimot grammatisk akseptable, og de er mulige &
tolke.

Eks. 28 Denne gutten leerte hebraisk.
(Men vi som snakker om denne gutten, vet ikke nar han lerte
dette spraket, derfor vil et naturlig spersmal veere: Nar?)

Eks. 29 Denne gutten har leert hebraisk.
(Og vi som snakker om denne gutten vet ikke nér, og det er
heller ikke s& viktig & vite.)

Eks. 30 Denne gutten hadde lert hebraisk da vi motte ham.

En forskjell mellom preteritum og perfektum er altsd at bruk av preteritum
forutsetter at et fortidig tidsintervall eller tidspunkt er kontekstuelt gitt som
referent, mens dette ikke gjelder for perfektum. Perfektum uttrykker bare at
en handling av en viss type har forekommet en eller annen gang, uten a
attributere den til en bestemt tid. Men skal dette ha noen kommunikativ
hensikt, ma det vere fordi eksistensen av en slik handling er relevant for et
seinere tidspunkt.

Perfektum har altsd ikke anaforisk funksjon, det er ikke det fortidige
innholdet i perfektum som er det sentrale, men konsekvensen av en
fortidig handling for ytringseyeblikket.

For eksempel er det slik at det er mindre heldig eller vanlig & ytre seg
som i eks. 31 enn som i eks. 32:

110




MODELL FOR SAMMENLIGNING AV NORSK OG VIETNAMESISK

Eks. 31 Det har lynt.
(rett etter at man har sett et lynglimt pd himmelen)

Eks. 32 Jeg har skrevet en roman.

Det at eks. 31 er mindre heldig, eller lite sannsynlig & finne som ytringer,
har med verbets semantikk & gjore. Verbet lyne er punktuelt, og eks. 31 skal
ikke tolkes iterativt i denne ytringen.

Verbets semantikk har klart betydning for enkelte problemer som oppstar
i beskrivelsen av perfektum, og ett problem er at i behandlingen av
perfektum viser det seg ofte en sammenblanding av grammatisk og
semantisk aspekt (aksjonsart, eller internt aspekt). Slike forhold er ogsé viet
mye oppmerksomhet i studier av spraktilegnelse. Ifglge blant annet
Andersen og Shirai er det et sterkt empirisk grunnlag for & hevde at barns
spraktilegnelse skjer i trdd med aspekt for tempus-hypotesen(e), se 4.2:

In the earliest stage of acquisition of their native language, children
restrict their use of the verb morphology of the language they are
acquiring such that each inflection is used with a separate and distinct
semantic class of verbs. Past and perfective inflections are restricted
primarily to accomplishment and achievement verbs. Progressive
inflections are restricted primarily to activities and rarely overextended to
statives. (Andersen og Shirai 1994:135)

Altsa er det registrert i barnespraksforskningen at perfektum (og preteritum)
kun blir brukt ved verbklasser der det enkelte verbet (predikatet) uttrykker
konsekvenstilstanden av nukleusen. Dette mad tolkes dit hen at
spraktilegnelsen viser et monster i samsvar med bdde Moens' og Vendler
og Mourelatos' klassifikasjonssystem.

Comries definisjon av aspekt er "... different ways of viewing the internal
temporal constituency of a situation" (1976:3), og Moens' klassifisering av
handlinger er basert pad "situation-internal time", den tredelte strukturen
som han kaller en nukleus. Slik jeg ser det, kan Moens' behandling av
perfektum, at perfektum kun refererer til konsekvenstilstandsdelen av
handlingen, lgse noe av problemet Comrie ser ved klassifisering av
perfektum som aspektkategori.

En viktig grunn til at jeg har droftet perfektum, er den sdkalte
aspekthypotesen som har stdtt sentralt i barnespréksforskningen. Og dette
antar jeg ogsd kan knyttes til den allmenne teorien om spraktilegnelse og
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grammatikalisering: at det er kommunikative behov som styrer
grammatikaliseringen.

En slik drefting tror jeg dessuten kan legge grunnlag for en bedre
forstdelse av de sdkalte tempusmarkerenes funksjon i vietnamesisk, og det
kan synes & vere fruktbart & betrakte tempusmarkerene som
aspektmarkerer heller enn som tidsmarkerer. Det er dessuten ogsa viktig &
drofte perfektums funksjon for & forbedre forstdelsen for perfektums
betydning i norsk, og til slutt for & plassere tempus og eventuelt aspekt i
tilegnelsesprosessen i de mellomsprdkene som skal analyseres i denne
avhandlingen. Det er dessuten et krav til vitenskapelig arbeid at de begreper
som benyttes, skal ha et klart definert innhold for at hypoteser skal veere
mulig & falsifisere (se for eksempel McLaughlin, 1987). Diskusjonen ma
derfor ogsd sees i lys av slike krav bdde med hensyn til evaluering av
tidligere framsatte hypoteser og til de hypotesene som studien min tester.

Jeg har vist til preteritumsmorfemets anaforiske funksjon, dvs. dets evne
til & referere til et bestemt tidspunkt eller tidsintervall i fortid som er
introdusert i det aktuelle diskursdomenet. Dette kan ikke perfektum gjore.
Jeg har ogsd vist til Moens' oppfatning av perfektum som en
aspektforandrende funksjon, og Sandstroms oppfatning av perfektums
grunnleggende funksjoner enten fra et handlingspredikat til et
korresponderende tilstandspredikat, eller fra et tilstandspredikat til predikat
av "utstrakt nd"-type (extended now). Perfektum kan derfor, uavhengig av
verbtype, bli betraktet som et tilstandspredikat.

56  OPPSUMMERING

I dette kapitlet har jeg blant annet diskutert en modell for kontrastiv analyse
av det temporale systemet i norsk og vietnamesisk. I denne sammenhengen
har jeg ogsa lagt vekt pd en diskusjon av forholdet mellom perfektum og
preteritum i norsk. Det jeg velger som grunnleggende skille mellom
preteri‘am og perfektum i norsk, .r at preteritum er en tempuskategori og
perfektum en aspektkategori. Dessuten velger jeg & betrakte preteritum som
anaforisk i den forstand at preteritum refererer til et tidspunkt eller en
tidsperiode som allerede er etablert i diskursuniverset. Perfektum, derimot,
refererer ikke til et tidspunkt, men til en tilstand som her er kalt
konsekvenstilstanden. Den gjelder ogsd i ytringseyeblikket. Derfor blir

112




MODELL FOR SAMMENLIGNING AV NORSK OG VIETNAMESISK

perfektum uttrykt i en perifrastisk form der hjelpeverbet stir i
tempusformen presens. Denne analysen av perfektum gjelder det jeg ser
som perfektums primere eller grunleggende funksjon.

Ifolge den samme modellen kan man altsd se pd vietnamesisk som et
sprdk med tom tempusanafori. De s&kalte tidsmarkorene kan betraktes som
aspektmarkeorer fordi tidsmarkeren da (fortidsmarkeren) synes & fungere
analogt med det som i norsk uttrykkes ved perfektum og
pluskvamperfektum.35

Ifolge forslaget til modell er preteritums primere funksjon anaforisk,
noe som tilsier at preteritum har liten kommunikativ tyngde. Det
innholdet preteritum uttrykker, er allerede tilgjengelig i diskursdomenet,
og dermed vil det vare lite kommunikativt press p& sprdkinnlaereren for &
uttrykke preteritum. Det er annerledes med perfektum. Perfektum har
ifolge Moens en aspektforandrende funksjon: fra handling til tilstand. I
Comries terminologi vil dette tilsvare resultativt perfektum. Dette kommer
ikke til uttrykk i konteksten, det kommer til uttrykk ved at man bruker den
grammatiske kategorien perfektum. Dermed vil det vare et
kommunikativt press pd sprékinnleereren for & uttrykke perfektum.

5.7  HYPOTESER

De folgende to hypotesene er generert pd grunnlag av det generelle
leeringssynet som er presentert i kapittel 3, analysen av innholdet i de
grammatiske kategoriene i mélsprdket og sammenligningen mellom norsk

og vietnamesisk slik det er presentert i kapittel 5.

HYPOTESE 1: Mellomspraket til de vietnamesiske
sprdkinnlererne vil veere dominert av tom
tempusanafori. Det vil vise seg ved fraver av
preteritumsbeyning.

35Jeg har ogsd diskutert muligheten for at fortidsmarkeren kan ha en anaforisk funksjon.
Dersom det er slik, er fortidsmarkeren i sa fall en flertydig kategori, men likevel med en klar

primaerfunksjon.
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HYPOTESE 2: Perfektum vil etablere seg som grammatisk
kategori tidligere enn preteritum i mellomspréket
til de vietnamesiske sprakinnlererne.

Hvordan disse hypotesene blir provd mot mine data, diskuterer jeg i
kapittel 7.
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Kapittel 6

Metode og data

6.1 INNLEDNING

Nér forskningsprosjekter blir klassifisert i forhold til forskningsmetode, blir
de gjerne plassert i "enten-eller-posisjoner”. Dette blir gjort ut fra noen
sentrale avveininger forskeren gjor: om studien skal vere kvantitativ eller
kvalitativ, om det skal vaere en longitudinell (lengdesnitts-) eller en
tverrsnittsstudie, om det skal veare en kasus- eller en gruppestudie. Det er
ogsd andre sentrale sporsmdl som ofte blir diskutert i forbindelse med
metode, sporsmédl som gjerne er vanskelige & skille fra forskerens
vitenskapsteoretiske synspunkt, for eksempel om studien skal veere
deduktiv eller induktiv, eller om den skal veere datadrevet eller teoridrevet
(se Seliger og Shohamy, 1989).

Det viser seg ogsd at nar forskningsprosjekter blir plassert i "enten-eller-
posisjoner”, er det en viss sammenheng mellom ulike valg innenfor hver
av posisjonene. For eksempel er gruppestudiene ofte kvantitative, mens
kasusstudiene gjerne er kvalitative; gruppestudiene er ofte
tverrsnittsstudier, mens kasusstudiene gjerne er longitudinelle osv. I
praksis er det likevel ikke alltid s& lett & klassifisere en studie i forhold til

den ene eller den andre posisjonen.
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Gjennom hele forskningsprosjektet er det ogsd nedvendig med
metodiske overveielser. Hva slags data skal studien basere seg pd? Hvordan
skal dataene samles inn? Hvordan skal de behandles og tilrettelegges for
analyse? [ dette kapitlet vil jeg gjore greie for metoder denne avhandlingen
er basert pd, blant annet vil metodesporsmal bli relatert nettopp til valg av
kvantitative vs. kvalitative metoder for analyse av data, og valg av datasnitt
vil bli relatert til sporsmalene om tverrsnitt vs. lengdesnitt. Forst vil jeg
imidlertid kort vise til det teoretiske grunnlaget og hypotesene som
avhandlingen baserer seg pd, fordi disse er avgjerende for metodevalg. Jeg
vil ogséd si noe om rammene for arbeidet med avhandlingen for & vise noen
begrensinger for prosjektet, for s& & ta utgangspunkt i noen forhold ved
studieobjektet som har konsekvenser for metodevalg.

6.2 FORHOLDET MELLOM MAL OG MIDDEL

Det er altsa sjelden snakk om & finne én riktig framgangsmate ndr man skal
velge en metode for & lose eller belyse et problem eller teste en hypotese;
heller er det slik at man kan velge mellom flere framgangsmater som er
mer eller mindre hensiktsmessige (se Hellevik 1977:13).

I de foregdende kapitlene har jeg presentert de sporsmalene og
hypotesene som avhandlingen skal belyse og teste, og jeg har gjort greie for
en modell for & beskrive, sammenligne og studere utviklingen av én
spraklig og kognitiv kategori, nemlig temporalitet. Et viktig poeng er at
temporalitet i norsk blir uttrykt og tolket p& grunnlag av grammatiske
kategorier, leksikalsk innhold og kontekstuelle forhold, mens
vietnamesisk, som jeg tidligere har gjort greie for, ikke har den
grammatiske kategorien tempus. Denne forskjellen mellom morsmal og
malsprdk forventer jeg vil pdvirke andresprdkstilegnelsen, og det er
grunnlaget for de hypotesene jeg vil teste, og de sparsmalene jeg vil belyse.
Innholdet i hypotesene og i spersmdlene som blir stilt, er naturligvis
avgjorende for den framgangsmaten jeg velger for & finne de svarene jeg er
pa jakt etter.

Det er flere ulike mater man kan angripe studiet av temporalitet pa.
Noen har for eksempel sett pd utviklingen av tempusformer, andre har sett
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pa samspillet mellom de ulike virkemidlene for & uttrykke temporalitet.36
Dersom det er tempusformene som i forste rekke er av interesse for en
bestemt studie, kan man tenke seg en eksperimentell metode for & samle
inn data og et statistisk verktey for & analysere dataene. Dersom det er
samspillet mellom de ulike virkemidlene for & uttrykke temporalitet og
utviklingen av dette som er i fokus, vil bdde dataene og verktoyet for a
behandle dataene vere annerledes enn dersom det altsd er tempusformene
som er av interesse (se fra neste avsnitt og utover).

Valg av framgangsmater er ogsd avhengig av hvilke rammer et
forskningsprosjekt skal gjennomferes innenfor; for eksempel er det
avhengig av hvilke ressurser som er stilt til rddighet. Det er avgjerende for
valg av metode om forskningsprosjektet er et individuelt prosjekt eller et
samarbeidsprosjekt mellom flere forskere. Det er ogsd av stor betydning om
dataene er tilgjengelige nar prosjektet settes i gang, eller om dataene mé
samles inn og tilrettelegges spesielt for det aktuelle prosjektet. Helt
avgjerende er ogsé tidsbegrensningen. Disse punktene vil bli kommentert i
det folgende.

6.3 STUDIEOBJEKTETS KARAKTERISTIKA

For & kunne gjore et fornuftig metodevalg kan det veere hensiktsmessig & ta
utgangspunkt i studieobjektets karakteristika (se ogsa kapittel 1), og jeg vil
kort kommentere noen karakteristika som har betydning for valg av
metode. Kommentarene vil ogsa vise at det ofte er vanskelig & skille klart
mellom diskusjonen om teori og diskusjonen om metode fordi det gjerne
er slik at valg av metode forutsetter bestemte teoretiske stdsteder og vice
versa. Forhdpentligvis kan dette forsvare at teori og metode gjerne blir
koblet sammen i den mer detaljerte og konkrete utgreiinga om
framgangsmaéten ogsa i kapittel 7.

36Slobin (1993:267) hevder at det er "the inflectional morphology bias" som totalt dominerer
studiene av temporalitet badde i forste- og andresprikstilegnelse. Disse studiene er kun
opptatt av tilegnelsen av verbmorfologi. Det samme synet blir ogsd uttrykt av Dietrich,

Klein og Noyau (1995:18).
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Jeg mener at de folgende tre karakteristikaene har betydning for
metodevalg:

il Studieobjektet i denne avhandlingen er utvikling av andresprak,
altsd er studieobjektet en sprikprosess.

2. Studieobjektet er andresprik. Det skiller seg fra (andre) naturlige
sprak i og med at de er individuelle sprdk, og ikke felles sprdk som
brukes av medlemmene i et sprdksamfunn.

S Studieobjektet blir pavirket av mange ulike faktorer som det kan
veaere vanskelig & kontrollere for.

1. Studieobjektet — en sprdkprosess

I mye av den nyeste andrespraksforskningen har det blitt lagt stor vekt pa &
skille mellom spréklig prosess og spraklig produkt (se Sato, 1990). Nar man
fokuserer pa spraklig prosess, ser man pa hvordan forholdet mellom form
og innhold etter hvert blir systematisert, mens dette forholdet ikke blir
problematisert ndr man fokuserer pd spraklig produkt.

Utviklingen av andresprdk er en prosess i den forstand Dyvik (27. juni
1989, utkast) definerer det: "en sekvens av endringer som en kompleks
gjenstand gjennomgar”. Det er altsd endringer i spridket over et visst
tidsrom som md observeres for & beskrive sprdkutvikling. Nar
studieobjektet da er en prosess, ma tidsdimensjonen pd en eller annen mate
gjenspeiles i dataene. Det er to hovedtyper datasnitt man gjerne velger
mellom for & fange inn tidsdimensjonen, lengdesnittsdata (longitudinelle
data) og tverrsnittsdata. Lengdesnittsdata er samlet inn fra samme individ
pa ulike tidspunkt over et visst tidsintervall. Tverrsnittsdata er samlet inn
fra flere ulike grupper av individer, der gruppene til sammen skal
representere alle utviklingsstadier som er aktuelle. I spraktilegnelsesstudier
er det gjerne ulike aldersgrupper som er det aktuelle, i andrespréksstudier
kan det ogsd vere data fra grupper med ulik oppholdstid eller skolegang
som simulerer utviklingen over de aktuelle tidsintervallene (se for
eksempel Woods, Fletcher og Hughes 1986:4). Dersom man for eksempel
onsker & se sprakutviklingen fra avslutningen av forste til avslutningen av
andre skoledr, kan man enten samla data fra samme individ etter forste
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skoledr og sa vente ett ar, til neste skoledr er avsluttet, for man samler data
igjen. Dette gir da et lengdesnitt av data. Alternativt kan man pa ett
tidspunkt samle data fra to grupper individer, der den ene gruppen har
avsluttet forste skoledret, og den andre har avsluttet andre skoledret. Da far
man tverrsnitt av data.

I valget mellom disse to datasnittene kan den tidsmessige rammen
forskeren arbeider innenfor, veere avgjerende. A samle inn longitudinelle
data tar nemlig lang tid i den forstand at det ma skje over en lang
tidsperiode, faktisk like lang som det den aktuelle sprakutviklingen tar. A
samle inn tverrsnittsdata kan derimot gjeres raskt; data som gjenspeiler
utvikling over flere ar kan samles inn i lopet av en kort periode. Nar
tverrsnittsstudier skal simulere en utvikling over tid, krever dette at det blir
stilt strenge krav bade til utvalg av informanter, dvs. gruppestoerrelse og
utvalg, og til statistiske metoder for behandling av dataene. Hvis den
aktuelle populasjonen ikke er stor nok, kan det faktisk vaere umulig a
tilfredsstille de krav til utvalg en slik metode forutsetter. For denne studien
er det imidlertid et mer avgjorende hensyn & ta, nemlig at tverrsnittsstudier
forutsetter gruppestudier. Det er kun ved & basere seg pa lengdesnittsdata
man med sikkerhet kan si at det er individuell sprdkutvikling man uttaler
seg om, og hvis det er individuell sprakutvikling forskningsspersmalene
dreier seg om, vil lengdesnittsdata veere mer valide,37 dvs. mer relevante
enn tverrsnittsdata, nettopp fordi studieobjektet er en utviklingsprosess
som per definisjon skjer over en tidsperiode.

Et annet aspekt ved det prosessuelle ved andresprdk, og sprédk generelt,
viser seg nar det blir brukt i naturlige kommunikasjonssituasjoner. Fordi
andresprdksbrukeren ikke nedvendigvis er seg bevisst den spraklige
kompetansen som ligger til grunn for hans eller hennes egen sprakbruk, er
data fra sprak brukt i naturlige kommunikasjonssituasjoner de mest valide
for & utlede det regelsystemet sprakbrukeren har utviklet. Individet har en
begrenset kapasitet til & behandle spraklige data, og ifelge kognitiv
leeringsteori, narmere bestemt informasjonsbearbeidingsmodellen (se
McLaughlin 1987 og Viberg 1987), er det et grunnleggende skille mellom

37validitet bruker jeg slik Hellevik gjor: "datas relevans for den oppstilte
problemstillingen” (Hellevik, 1977:36).
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kontrollerte og automatiserte prosesser.3 Kontrollerte prosesser krever mye
bearbeidingskapasitet, mens automatiserte prosesser krever lite. I tidlige
stadier av andresprakstilegnelsen kan variasjon i sprdkbruken si noe om
hvilke strukturer eller regler som er automatisert, og hvilke som ikke er
det. For eksempel kan en regel brukes i trdd med malsprdksnormen i
enkelte kontekster, mens den blir brutt i andre kontekster. I en studie om
innleeringen av V2-regelen (inversjonsregelen) i norsk sier Hagen (1992) at
det er en sammenheng mellom lengden og kompleksiteten p& det spisstilte
leddet og om inversjonsregelen blir fulgt eller ikke. Nar inversjonsregelen
ennd ikke er automatisert, er kompleksiteten pd det spisstilte leddet
avgjorende for om inversjonsregelen blir fulgt. Er det spisstilte leddet for
eksempel en lang bisetning, blir gjerne inversjonsregelen brutt, men er det
derimot et kort og enkelt adverbial som i gdr, blir gjerne inversjonsregelen
fulgt. Slik variasjon sier noe om i hvilken grad en regel er automatisert.
Dersom man baserer mellomsprdksstudier p& skriftlige data som for
eksempel skolestiler, har informantene bedre tid nar de skal formulere seg,
og de har sterre mulighet til & anvende kontrollerte prosesser. Derfor gir
data fra naturlige muntlige kommunikasjonssituasjoner i hoyere grad
mulighet til & utlede noe om den kompetansen som ligger til grunn for
spontan sprakbruk.

Innenfor rammene av denne avhandlingen har jeg valgt som de mest
valide dataene et lengdesnitt hentet fra individuelle andrespriksbrukere i
naturlige kommunikasjonssituasjoner. P4 den méten baserer jeg
avhandlingen pa det prosessuelle bdde ved ved sprék i utvikling over tid og
ved sprdk i bruk i faktisk kommunikasjon.

2. Andresprik er individuelle sprik

Andresprak under utvikling er sprdk av en spesiell type. Det er ikke sprak
som medlemmene i et samfunn har felles, og det er derfor heller ikke sprak
som bestdr av sosialt skapte normer og konvensjoner. Det er spriket til
enkeltindivider. Det kan imidlertid brukes til kommunikasjon, om enn

begrenset, med medlemmer av malsprakssamfunnet.

380rdet prosess blir altsd brukt pa to ulike mater: 1) "endring som en kompleks gjenstand

gjennomgar over tid", og 2) "psykologisk prosess".
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Innenfor ett sprdksamfunn vil medlemmene stort sett vare enige om
hva som er grammatisk akseptable setninger. For & kunne beskrive et spraks
grammatikk kan man derfor bruke sprdkbrukeres intuisjon eller
sprdkbrukeres akseptabilitetsbedemmelse. Dette forutsetter imidlertid at
sprékets grammatikk er en normativ sterrelse (Dyvik, 1992), og dessuten at
det er normen vi er pd jakt etter som forskere. Metoden kan derfor ikke
brukes for & f4 kunnskap om samme fenomen i andresprikssammenheng
som i forstesprdkssammenheng. Det finnes ingen norm; tvert imot er
sprakbrukeren péd vei til & tilegne seg den sosialt skapte normen som
malsprdket representerer, og som alle innfgdte sprdkbrukere er sosialisert
inn i. Dersom man ber en andresprdksbruker om & konsultere sin egen
"kompetanse” (altsd det regelsystem som ligger til grunn for sprakbrukerens
grammatiske system pa det aktuelle tidspunktet), kan ikke vi som forskere
vite om han konsulterer den kunnskapen som ligger til grunn for faktisk
sprakbruk, eller om sprdkbrukeren konsulterer sin "ikke internaliserte"3°
kunnskap om malsprdkets grammatikk. Den kunnskapen eleven har om
malsprakets grammatikk som ennd ikke er automatisert i andrespraket, er
ikke av interesse for forskeren som vil finne utviklingen i mellomsprékets
grammatikk.

Dette seertrekket ved studieobjektet gir klare begrensninger for valg som
angédr forskningsmetoden. Nir man forsgker & fange den individuelle
sprdkbrukers grammatikk, dvs. de reglene som ligger til grunn for
sprakbruk, vil som pdpekt under 1. data fra sprdk i bruk veere mer valide
enn for eksempel konsultasjon av sprékbrukerens intuisjon om sitt eget

grammatiske system.

3. Faktorer som pdvirker andresprikstilegnelsen
Andresprakstilegnelse er en sammensatt prosess som blir pavirket av bade
eksterne og interne faktorer.40 Mange mener ogsd at prosessen 3 lere et

39Med internalisert kunnskap mener jeg kunnskap som er automatisert, og som utgjor
grunnlaget for det produktive systemet av regler i mellomspréket, altsd det systemet som
ligger til grunn for sprakbruken. Det er i denne sammenheng et teorinsytralt begrep.

40Eksterne faktorer kan veare ulike sosiale forhold, f.eks. oppholdstid i malspraksmiljeet,
klasseromsundervisning eller naturlig tilegnelse av spriket, kontakt med malspraksmiljoet.

Interne faktorer kan vare alder og ulike psykologiske og affektive faktorer, f.eks. grad av
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andresprak er grunnleggende forskjellig fra a leere et forstesprak, blant annet
fordi resultatet av de to prosessene kan vare svert forskjellig. I
forstesprakstilegnelsen oppnér alle, bortsett fra patologiske tilfeller, et
vellykket eller perfekt resultat, mens resultatet i andresprakstilegnelsen
sjelden er perfekt. I tillegg stopper gjerne tilegnelsesprosessen opp pa et niva
langt fra det opprinnelige malet fordi det skjer en forsteining eller
fossilisering av spraket.

Som hevdet i kapittel 2 er forskningssituasjonen slik at vi fremdeles
trenger flere kunnskaper om prosessen andresprakstilegnelse for & stille de
avgjorende falsifiserbare hypotesene, og forelopig synes det som om
begrensningene er klarere enn mulighetene innenfor dette forskningsfeltet.
Sa langt forskningen har kommet i dag, kan den helt klart pavise at det er
mange faktorer som har betydning for hvordan tilegnelsesprosessen
forloper. Men det er ogsa en fare for at alle disse faktorene, dersom de ikke
er kontrollert for, kan fungere i en immuniseringsstrategi for den enkelte
forsker, i den forstand at tilsynelatende motstridende resultater kan
bortforklares, eller avvises som avgjerende resultat, ved a vise til at det ikke
har blitt kontrollert for visse faktorer. Kan for eksempel forskningsprosjekts
ulike resultat i forhold til tilegnelse av tempus og aspekt forklares ved at de
ulike prosjektene har brukt informanter som skiller seg fra hverandre med
hensyn til om de har fatt formell undervisning i andresprédket eller ikke?
Det kan vere aktuelt & stille et slikt spersmal i diskusjonen av mine
resultater i denne undersokelsen.

Ideelt ber man kontrollere for de faktorene som man antar kan pavirke
utviklingsprosessen, altsd faktorer som kan fore til individuell variasjon i
utviklingen. Slik kontroll krever store datamengder med grupper av
informanter der de forskjellige faktorene blir holdt konstante. Men det er
flere problemer knyttet til en slik ideell malsetting. Det kan vaere vanskelig
a isolere de faktorene som kan ha betydning for variasjon i sprdkutvikling.
Alder og kjenn er objektive faktorer som er enkle & isolere, men allerede i
sporsmal om en informants morsmal kan man mete problemer. Hva som
er morsmalet til en informant, er nemlig ikke alltid like lett & bestemme.
For mange vil det til sjuende og sist bli et subjektivt valg basert pa folelser.
Blant pedagoger er det enighet om at den undervisningen eleven har fatt,

fremmedgjering, motivasjon, introvert eller ekstrovert natur osv. (se for eksempel Klein og

Dittmar (1979) for ulike sosiale faktorer, Brown (1981) for affektive faktorer).
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pavirker sprdkutviklingen, men & gjore denne undervisningsbakgrunnen
til en objektiv storrelse som blir holdt konstant i en gruppe, er vanskelig. I
tillegg til problemet med & bestemme de faktorene som skal holdes
konstante, eventuelt manipuleres, vil det i praksis ogsd kunne veare
vanskelig, kanskje umulig, & skaffe fram grupper som vil tilfredsstille de
krav statistiske metoder stiller til representative utvalg. Ingegerd Municio
(1996:184) hevder for eksempel at populasjonen i Sverige er for liten til at
det kan vises statistisk at en undervisningsmodell er bedre enn en annen.

I denne studien er det fellestrekk i sprdkutviklingen til informantene
som star i fokus. Derfor er det i utgangspunktet av mindre interesse &
utvikle en forskningsdesign som kan kontrollere for ulike faktorer som kan
veere arsak til eventuell variasjon informantene imellom. Det er bare én
utenomspraklig faktor som det blir forsekt kontrollert for, og det er alder.
Men bortsett fra at informantene er hentet fra to ulike aldersgrupper, har de
blant annet samme morsmal, og de har like langt opphold i Norge bak seg
ndr datainnsamlingen begynte. De gikk dessuten pd samme skole det forste
aret i Norge. Alder er en av de objektive variablene, og flere
andrespraksstudier har vist at alder pavirker andrespréksutviklingen. Det at
jeg er mer opptatt av fellestrekk enn av variasjon, betyr at jeg antar at
morsmalspédvirkningen er sé stor at den vil vise seg til tross for ulik alder.
Faktisk er det teoretikere som hevder at de som utgjor informantene her, er
representanter for to aldersgrupper som har grunnleggende forskjellige
mater & leere sprdk pa. Bakgrunnen for dette er Lennebergs teori om at det i
puberteten skjer en lateralisering i hjernen (Lenneberg 1967). Dette har da
blitt tolket dit hen at barn opp til en viss alder har tilgang til UG
(universalgrammatikken) mens eldre ikke har det. Dersom det er slik, kan
man anta at dette ogsd& vil ha ulik betydning for grad av
morsmalspdvirkning. De yngre skulle da, ifelge denne teorien, vere
mindre pavirket av morsmalet.

Dersom morsmadlet pdvirker andresprdksutviklingen, vil man kunne
snakke om variasjon i mellomspraket til ulike morsmalsgrupper. Noen vil
ogsd hevde at man ikke kan si noe om morsmadlets betydning for
andresprédkstilegnelsen dersom man ikke i tillegg til den aktuelle
sprakgruppen ogsa studerer andresprdket til en gruppe med et annet
morsmal. Ifelge et slikt synspunkt er det derfor nedvendig & bruke
kontrollgrupper. Kontrollgruppe er et metodisk krav ferst og fremst i
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studier der man baserer seg pd grupper av informanter som er statistisk
representative for en populasjon:

Implicit in the use of control groups is the important assumption that the
control group represents the same population as the experimental group:
it is as if we are comparing the same individuals with and without
treatment. (Seliger og Shohamy 1989:141)

I min studie tester jeg for sd vidt ikke om morsmaélet pévirker
andresprdkstilegnelsen. Men ut fra en antakelse om at det er slik, genererer
jeg hypoteser. Siden dette dessuten er en hovedsaklig kvalitativ studie, der
generaliserbarhet i statistisk forstand heller ikke er aktuelt, ville bruk av en
kontrollgruppe bare vare relevant i den forstand at den eventuelt kunne gi
sterkere argumenter for mine hypoteser. For & kunne sannsynliggjore at
morsmalet spiller den rollen jeg antar, velger jeg heller & stotte meg til en
drofting basert pa tidligere studier av temporalitet og tempus, teori om
morsmalets betydning generelt og teori som predikerer en fast rekkefolge i
utviklingen av enkelte spradklige trekk (Pienemann og Johnston 1987,
Pienemann og Hékansson 1996).41 Noen av disse studiene inkluderer eller
er basert pd data fra vietnamesiske informanter, men de aller fleste studiene
er basert pd data fra informanter med morsmdl som har tempussystem
(blant annet Dietrich, Klein og Noyau 1995).

6.4 KVANTITATIVE VS. KVALITATIVE STUDIER
Innenfor andresprdksforskningen stdr dikotomien mellom kvantitativ og
kvalitativ metode sentralt. Mange mener at det ikke bare er et skille mellom
ulike metoder; de ser det som en helt grunnleggende motsetning mellom
ulike forskningsparadigmer.

Fig. 8 viser noen typiske egenskaper ved kvalitative og kvantitative
studier slik Reichardt og Cook ser dem.

41Teorien, som na blir kalt "processability theory", predikerer at tempus blir tilegnet for
inversjon. Den har nettopp blitt testet mot data fra et stort materiale fra svensk som
andresprdk, og det blir hevdet at disse dataene ikke angriper teorien pd noen punkt.

Imidlertid er det lite belegg i dataene for utvikling av tempus. ’
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Fi&. 8 EgenskaEer ved det kvalitative og det kvantitative Earadigme

Qualitative Paradigm

Advocates the use of qualitative

methods

Phenomenologism and

verstehen: ‘concerned with
understanding human behavior from

the actor's own frame of reference'.

Naturalistic and uncontrolled

observation.

Subjective.

Close to the data; the 'insider’

perspective.

Grounded, discovery oriented,
exploratory, expansionist, descriptive,
and inductive.

Process-oriented.

Valid; 'real’, 'rich' and 'deep’ data.
Ungeneralizable, single case studies.

Holistic.

Assumes a dynamic reality.

Quantitative Paradigm

Advocates the use of quantitative

methods.

Logical-positivism: ‘seeks the facts or
causes of social phenomena with little
regard for the subjective states of

individuals'.

Obtrusive and controlled

measurement.

Objective.

Removed from the data, the 'outsider’

perspective.

Ungrounded, verification-oriented,
confirmatory, reductionist, inferential,
and hypothetico-deductive.
Outcome-oriented.

Reliable; 'hard' and replicable data.
Generalizable; multiple case studies.

Particularistic.

Assumes a stable reality.

(Larsen-Freeman og Long 1991:12, fra Reichardt og Cook 1979 )

Framstillingen i fig. 8 viser at kvantitative og kvalitative studier ikke blir
klassifisert kun pd grunnlag av metode, men ogsd pd grunnlag av andre
teoretiske antakelser. Liknende forsek pa slik klassifisering, altsa a tillegge
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en "metode” ogsd dens teoretiske forutsetninger, ser vi hos Madsen
(1978:67). Men til gjengjeld finnes det ogsa flere eksempler som viser at det
ikke nedvendigvis er slik at de to forskningsparadigmenes egenskaper
tilsvarer framstillingen i figur 8. Helleviks definisjon pa& kvantitativ metode
forutsetter for eksempel en induktiv metode. Dette star klart i strid med den
hypotetisk-deduktive metode som Reichardt og Cook har tillagt det
kvantitative paradigmet.

Hellevik definerer kvantitativ og kvalitativ metode pa felgende mate:

Kvantitativ metode:

Med dette menes framgangsmater der forskeren forst systematisk skaffer
seg sammenlignbare opplysninger om flere undersekelsesobjekter av et
visst slag, sd uttrykker disse opplysningene i form av tall, og til slutt
foretar en analyse av monsteret i dette tallmaterialet.

Kvalitativ metode:

metoder der forskeren gjor en mindre systematisk - mer
impresjonistisk kan en si - bruk av data for & besvare et empirisk
sporsmal. Han baserer seg pa sin evne til & leve seg inn i og oppfatte et
monster i det mangfoldet av sanseinntrykk han mottar, i stedet for &
trekke ut et begrenset antall aspekter ved helheten, og s& madle og
analysere dem ved hjelp av tall. (Hellevik 1977:8)

Det at metode og forskningsparadigme blir bundet sammen slik for
eksempel Reichardt og Cook gjor, viser likevel at det er en viss
sammenheng mellom metode og teori. Men hvordan man forholder seg til
denne dikotomien, og hva den enkelte forsker legger i bruken av disse
metodene, er et problem som ikke bare gjelder for forskere innenfor
andresprdkslingvistikken. Ogsa innenfor sosiolingvistikken kommer dette
til uttrykk, og det er pd ingen madte en entydig oppslutning om klare
kvantitative eller kvalitative forskningparadigmer. Akselberg (1995:80) har
valgt en kombinasjon av kvalitative og kvantitative metoder i én og
samme studie. I Mahlums avhandling om "Svalbard-dialekten” (1990) blir
forholdet mellom kvantitative og kvalitative studier ogsa diskutert, og hun
viser at den faghistoriske og forskningsteoretiske debatten heller enn &
beskrive kvantitative og kvalitative studier som en entydig dikotomi,
beskriver det som to idealiserte ytterpunkt pd en kontinuerlig skala
(Mahlum 1990:84-91). Bdde Akselberg og Mahlum viser altsd at enten-
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eller-debatten om kvantitative og kvalitative analyser er relevant ogsd for
andre fagfelt enn andrespréksforskningen.

I trdd med Mahlums anbefaling om alternativ til en enten-eller-
plassering i det ene eller andre paradigmet kan man som Larsen-Freeman
og Long (1991:10-15) betrakte ulike metoder langs et kontinuum der det
kvantitative og det kvalitative paradigmet utgjer ytterpunktene i
kontinuumet som i fig. 9.

Fig. 9 “Qualitative-Quantitative Continuum of Research Methodologies”

QUALITATIVE QUANTITATIVE

| | | | L]

Introspection Non-participant Pre-experimental Experimental
Observation
Participant Focused Quasi-
Observation Description experimental

(Larsen-Freeman og Long 1991:15)

Den type data en studie baserer seg pd, kan ogsa gjore det vanskelig & velge
enten kvalitativ eller kvantitativ metode. Dette gjelder blant annet for
denne avhandlingen. Néar dataene er hentet fra mellomsprék, individuelle
sprdk under utvikling, er det innlysende problematisk & behandle
eksempler pé slike sprék som "hard-data".42 Dette er problematisk fordi det
helt klart m& en betydelig hermeneutisk dimensjon inn i behandlingen av
dataene. Et sprédklig uttrykk som tilsvarer et preteritumsmorfem i
malspraket, har ikke nedvendigvis noe fortidsinnhold i det hele tatt i det
aktuelle mellomspraket. Kjernen i den type sprdkutvikling denne studien
dreier seg om, er nettopp & utvikle et systematisk forhold mellom spriklig
form og innhold. Dette betyr at i behandlingen av data vet ikke forskeren i
utgangspunktet hvilket innhold en spesiell form uttrykker, eller hvilken
funksjon en bestemt form har. Forholdet mellom form og innhold trenger
ikke & vaere sammenfallende med forholdet i malspradket. Nar man som i
denne studien blant annet vil se pd hvordan bruk av tempusformer

42] metodedebatten blir ifelge Hellevik (1977) de typene data som kvantitative og

kvalitative studier baserer seg pa, gjerne kalt henholdsvis "hard-data” og "myk-data".
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utvikler seg, er det pd ingen méte uproblematisk & kvantifisere former som
for eksempel uttrykker fortid. Fer en slik kvantifisering kan gjeres, ma
forskeren sannsynliggjore en tolkning av forholdet mellom form og
innhold. Denne studien forutsetter en kvalitativ metode i tolkningen av
data, mens resultatet av en slik tolkning kan kvantifiseres. Kvantitativ
metode kan da brukes for lettere & systematisere og dermed fange
utviklingen i de individuelle spradkene. Dette blir behandlet videre i kapittel
7.

6.5 PLASSERING

De metodiske dikotomiene som er presentert i det foregdende
(lengdesnittsstudie vs. tverrsnittsstudie, kasusstudie vs. gruppestudie og
kvantitativ vs. kvalitativ), er de mest sentrale for & belyse den generelle
framgangsmaten i denne avhandlingen. En aktuell studie av temporalitet
som det er naturlig & dra paralleller til, ogsé rent metodisk, er ESF-prosjektet
(se 4.3). Studien er gjennomfert pa grunnlag av fem forskjellige europeiske
malsprdk, og informantene representerer seks ulike morsmal. Studien er
basert pd data samlet inn longitudinelt. Den er presentert i The acquisition
of temporality in a second language (R. Dietrich, W. Klein og C. Noyau
1995). De presenterer metoden pa folgende mate:

The analysis - typically — applies the methods of in-depth case studies
rather than those of statistical inferences and comparison. (R. Dietrich,
W. Klein og C. Noyau 1995:13)

6.6 DATA OG DATAINNSAMLING
Omtalen av studieobjektets karakteristika viser at disse far konsekvenser for
metodiske valg, ogsé for valg av data.

At studieobjektet er en prosess over tid, fAir som konsekvens at man ma
basere seg pa data som viser utviklingen over tid. Denne studien er basert
pa longitudinelle data. Alternativt kunne man simulere en utvikling over
tid. Dette kan, som tidligere nevnt, gjores ved bruk av tverrsnittsdata.
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Dataene for denne avhandlingen er samlet inn fra de samme informantene
over en lengre tidsperiode, ca. fem og et halvt ar.

Studieobjektet er individuelle sprdk av en spesiell type. Det er
mellomsprék i utvikling, og malet for utviklingen er et sprdksystem mest
mulig i samsvar med norsk. Derfor vil elevene i storre eller mindre grad ha
kunnskaper om regler eller regelmessigheter i norsk. Det er imidlertid ikke
disse kunnskapene jeg er interessert i & fange opp. Dette er ikke
nedvendigvis en del av den kompetansen som ligger til grunn for elevens
sprakbruk. Og det er kompetansen som ligger til grunn for sprakbruken
denne studien vil fange opp, ikke den metasprdklige kompetansen eller
kunnskapen. Data hentet fra sprdk i bruk blir derfor antatt 4 vaere de mest
valide dataene for denne studien.

6.6.1 INFORMANTENE

Data hentet fra fire informanter utgjor det empiriske grunnlaget for studien.
Informantene er Kien, Bao, Mai og Tung. Kien og Bao var sju ar da
datainnsamlingen startet. Mai var 15 ar, og Tung var 16 ar. Alle
informantene var nylig kommet til Norge da datainnsamlingen startet, og
de gikk forste aret i norsk skole. De gikk pd den samme skolen; Kien og Bao
gikk i samme klasse i barneskolen og Mai og Tung gikk i samme klasse i
ungdomsskolen. Alle fire har vietnamesisk som morsmal.

Da den siste dialogen ble tatt opp pa lydband, var Kien og Bao midt i 6.
klasse, men de gikk ikke p& samme skole lenger. Mai og Tung hadde begge
gétt videregdende skole i tre ar etter avsluttet ungdomsskole. Mai hadde da
jobbet pé en fabrikk i over ett ar. Tung hadde gétt pd diverse kurs og hadde
nettopp veert til jobbintervju da datainnsamlingen ble avsluttet.

Den eneste utenomspraklige variabelen som vil bli brukt i diskusjonen
av resultat, er alder. Alder er en av de faktorene som har blitt mye studert
(se Krashen, Long og Scarcella 1982), og det er mye som tyder pa at ulikheter
i andresprdksutviklingen kan ha sin arsak i alder. Dette blir diskutert videre
i forbindelse med analyse av resultatene av studien i kap. 8. Jeg har bevisst
valgt & ikke kontrollere for sosiale eller psykososiale variabler. En grunn til
dette er at dersom slike variabler skulle brukes i diskusjonen om forskjeller
i utvikling, ville man kunne presentere bare antakelser om sammenhenger

nar det er snakk om et sd lite antall informanter. Av samme grunn kunne
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det vare forskningsetisk tvilsomt fordi det kunne utgjore en trussel mot
anonymiteten. Som grunnlag for hypotesegenerering ville det derimot
kanskje vere fruktbart.

662 DATAINNSAMLINGEN

Datainnsamlingen ble forste aret gjort i naert samarbeid med skolen. Det ble
lagt stor vekt pd at den i minst mulig grad skulle virke forstyrrende pa
elevenes skolehverdag. Dette forutsatte et naert samarbeid mellom meg,
lzererne og administrasjonen pé& skolen. For forskningsprosjekt i KULT-
programmet ble det av oppdragsgiveren lagt stor vekt pa
formidlingsaspektet. Det ble derfor naturlig i ferste omgang & tenke pa
formidling i forhold til den aktuelle skolen der datainnsamlingen foregikk.
En mate dette kunne skje pd, ble nedfelt i en seknad til kommunen om & f&
tildelt ressurser slik at laererne faktisk kunne delta i et samarbeid med meg
om datainnsamlingen. Dette skulle da utgjere det pedagogiske
utviklingsarbeidet som laererne er palagt som en del av sin arbeidsplikt.
Seknaden ble positivt mottatt, og i to skoledr ledet jeg et pedagogisk
utviklingsprosjekt som ble kalt "Evaluering av elevsprdk i norsk som
andresprdk”. Leaererne gjorde lydbdndopptak og observasjoner i sine klasser.
Disse diskuterte vi s& videre blant prosjektdeltakerne, og vi vurderte
dataene i lys av ulike teorier som jeg arbeidet med. Det direkte resultatet av
prosjektet ble et evalueringsskjema for norsk som andresprdk og en
lererveiledning om bruk av skjemaet. Dette ble samlet og utgitt i et
kompendium sammen med artikler som ble skrevet i tilknytning til
evalueringsskjemaet (Tenfjord et al.: Evaluering av elevsprdik i norsk som
andresprdk 1992).43

1. Deltakende observasjon
I foregdende avsnitt argumenterte jeg for at data fra naturlige
kommunikasjonssituasjoner vil vaere den mest valide typen data for denne

43Det pedagogiske utviklingsprosjektet resulterte ogsid i en semesteroppgave i
migrasjonspedagogikk ved Bergen la®rerhegskole (Artmeyer, 1991) og indirekte i en
hovedoppgave ved Nordisk institutt, Universitetet i Bergen (Dregelid, 1994).
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studien. De ideelle data ville naturligvis veere data hentet fra naturlige
samtalesituasjoner der ingen "observater" var til stede og pédvirket dataene.
Dette er et kjent dilemma for forskerne, the observer’s paradox. Deltakende
observasjon er en alternativ metode der forskeren forseker & unngéd dette
dilemmaet. Det forste dret datainnsamlingen foregikk, ble det benyttet en
metode som i alle fall ligger naer opp til en slik.

Av hensyn til elevenes skolegang onsket jeg at datainnsamlingen skulle
virke minst mulig forstyrrende inn. Dette hensynet stottet ogsd opp under
bestrebelsene p& & skape en mest mulig naturlig kommunikasjonssituasjon.
Opptakene det forste aret ble derfor gjort til en integrert del av
skolehverdagen, og det ble dermed en naturlig foreteelse. Det ble benyttet
kommunikative undervisningsmetoder i alle klassene, og da sier det seg
selv. at kommunikasjon var sentralt. Forskjellen mellom en
opptakssituasjon og en hvilken som helst annen samtale i klassen var forst
og fremst tilstedevaerelsen av en lydbadndopptaker. For mest mulig & hindre
at dette skulle pdvirke spraket, ble lydbdndopptakeren brukt ofte i klassene,
og det var ikke bare de fire presenterte informantene som var med pa
lydbédndopptak. Det & bruke lydband inngikk som en mer eller mindre fast
prosedyre for elevene i flere klasser pa skolen. I begynnelsen ble opptakene
gjort i klasserommet, men pd grunn av stoy fra de andre elevene gikk vi
over til & ga ut av klasserommet. Siden det var tolerersystem i klassene, var
det heller ikke uvanlig at en leerer gikk til et annet rom enn klasserommet
sammen med en elev.

Etter at opptakene det forste dret var over, begynte elevene pa nye skoler,
men de kom tilbake til den gamle skolen sin en gang hvert &r og snakket
med den gamle lereren sin. Disse motene var alltid preget av
gjensynsglede, og de var svart positive.

2. Naturlig kommunikasjonssituasjon

Nér dataene skal hentes fra naturlige kommunikasjonssituasjoner, star vi
overtor utfordringer. Siden de naturlige kommunikasjonssituasjonene vi
er interessert i i denne omgang, er situasjoner der det blir produsert mange
spréaklige ytringer (for & f& mest mulig data), er forutsetningen antakelig at
deltakerne kan snakke om noe som de er interessert i. Vi tok derfor
utgangspunkt i tegninger elevene nettopp hadde laget, boker som var lest
hoyt i klassen, eller turer klassen hadde vart pd. For & kunne kommunisere
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med et sd rudimentaert spradksystem som elevene hadde da opptakene
begynte, var det dessuten nedvendig & ta utgangspunkt i begivenheter der
informant og innfedt hadde en viss felles kunnskap om situasjonen, eller
en annen form for kontekst som kunne utnyttes, for eksempel elevenes
tegninger. Seerlig med de yngste elevene var ikke utfordringen & f& samtalen
"naturlig”. Utfordringen var heller & f& til en samtale av noe lengre
varighet, 10-20 minutter. Dette endret seg imidlertid gradvis etter hvert
som spraket utviklet seg.

Det at leereren tok utgangspunkt i felles opplevelser og kontekster,
fungerte stort sett bra, men det viste seg likevel & ikke vaere noen garanti for
at samtalepartnerne oppfattet hverandre korrekt (eks. 1).

Samtalene var ikke styrt mot felles tema. Malsettingen var i forste rekke
a etablere situasjoner som skapte grunnlag for mest mulig spontan og
naturlig samtale. Hva slags situasjoner som gav et slikt grunnlag, var
forskjellig fra elev til elev. Det finnes ogsé& noen eksempler pa styrt samtale,
gjenfortelling av en film uten lyd, og gjenfortelling og omsetting av en kort
historie og et eventyr. Dessuten har jeg noe skriftlige data fra de eldste
informantene. Den "styringen" som fantes, var at intervjueren skulle
forseke & trekke inn forhold fra fortiden i heyest mulig grad, siden det er
fortidsreferanse og det temporale systemet som er i fokus i denne
avhandlingen. Leareren skulle imidlertid ikke veere sd opptatt av dette at
initiativ fra elevenes side ble avvist, eller at leereren métte tvaere ut et tema
uten respons eller viderefering fra elevens side.

Eks. 1 gjengir en samtale som foregikk like etter at elevene hadde fatt
hore om dyra i Hakkebakkeskogen. Nar leereren da sd pa elevens siste
tegning, antok hun at den var inspirert av Dyra i Hakkebakkeskogen, men
det viser seg at eleven tenker pa helt andre hendelser.

I lopet av det forste skoleéret ble det gjort opptak ca. en gang i méneden.
Etter det forste skoledret ble det gjort opptak en gang i &ret. Siste opptak ble
gjort ca. fem og et halvt til seks ar etter skolestart i Norge.
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Eks. 1

S ERCA L i S T S

WOWwON N NN NN NNRNRN B s s m s e e
2EE8RXNIERERBEE3I6r6HES

(Elevens ytringer stdr i venstre kolonne, larerens i hoyre.)

En mus.

Ja.

Ga inn-mus - Vietnam.
Ja - Vietnam -

inne her - mus -

mange mu

Ja.

Ja-mus - svart - .

Ikke tar.

Eeee mus ga.

Ja.

Mus eeee - mus spise -
spise appelsin banan -

Vietnam eeee.

Ja.

Du E hva er det du har laget her?

En mus?

Hvor bor den musa?

I Hakkebakkeskogen?

Er det mange mus i Vietnam?

Ja. Var det den musa som kunne spille

gitar?
Ja. Men var det dette den musa i
Hakkebakkeskogen som spilte

gitar?

Ikke gitar. Var det den som floy med en
paraply?

Ja musen gikk i Hakkebakkeskogen.

Hvem var det som ville spise musa?

Spiste musa appelsin og banan?

I Vietnam!
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6.6.3 TRANSKRIBERING

I en viss forstand kan man hevde at analysen av dataene starter allerede
med transkripsjonen. Alternativt kan man si at de dataene analysen er
basert pd, er overfort fra lydband til skrift, og at det er disse skriftlige dataene
som da blir grunnlaget for analysen. Transkripsjon innebaerer en reduksjon
av informasjon. Likevel er den nedvendig for & kunne behandle dataene pa
en systematisk mate. Det som imidlertid er vesentlig, er at den
informasjonen som er avgjerende for & belyse forskningsspersmalene, blir
bevart (se Feilberg 1991:25).

Sato (1990) hevder at med denne typen data og forskningsspersmal er det
viktig & ha en transkripsjon som gir mulighet for analyse av fonologien
ogséd. Dette har bakgrunn i hennes vektlegging av "the interdependence of
linguistic levels". Hun argumenterer for at det er en klar sammenheng
mellom finale konsonantforbindelser, som er frekvente i
preteritumsformen av engelske verb, og manglende beyning. Hun har
derfor valgt en fonetisk transkripsjon av sine data. Selv om bdde dataene og
hypotesene hun arbeider ut fra, er av prinsipielt samme type som mine, har
jeg likevel valgt en annen grad av presisjon i transkripsjonen. Dette henger
sammen med flere forhold. For det forste fokuserer ikke denne studien pa
det fonologiske nivaet. For det andre er opptakene gjort i klasserom der det
ofte er bakgrunnsstey, de er ikke gjort i lydstudio. For det tredje ville en
fonologisk transkripsjon trolig ha gjort lesbarheten mindre og
transkribsjonen enda mer tidkrevende. Dette betyr imidlertid ikke at jeg
avviser at det vietnamesiske fonologiske systemet har stor betydning for
elevenes andresprdksutvikling. Tvert imot synes det innlysende at det
bidrar til & gjere badde resepsjon og produksjon av for eksempel
konsonantsekvenser i norsk vanskelig (se Eilertsen 1990). Denne studien
fokuserer imidlertid ikke det fonologiske nivdet. Bdde Sato (1990) og
Wolfram (1985) har dessuten vist en klar sammenheng mellom fonemisk
form og tilegnelsen av ulike fortidsmorfemer. Men et viktig teoretisk poeng
i denne studien er det som bdde Sato og Wolfram har sett bort fra som
mulig kilde til manglende grammatisk fortidsmarkering, nemlig at
vietnamesisk ikke har tempus som grammatisk kategori. I stedet for &
fokusere den gjensidige avhengigheten mellom det fonologiske og det
morfologiske nivdet, vil denne studien heller fokusere den gjensidige
avhengigheten mellom de morfologiske, leksikalske og diskursive nivéene.
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Det er nemlig ikke boyningsendelsenes form i seg selv som er det mest
avgjerende i denne studien. Det mest interessante er & se om
fortidsreferanse pd en eller annen méte utvikler seg til & bli grammatisk
markert, og eventuelt & fange opp hvordan dette skjer. Dette kommer vi
tilbake til i selve analysen.

Jeg har derfor valgt en tilneermet ortografisk gjengivelse av talen. I
enkelte sekvenser er forskjellen mellom norsk norm og andresprdket sa stor
at gjengivelsen er gjort mest mulig ortofon (eks. 2). I forste rekke gjelder det
nar elevens uttale av et ord ferer til at den innfedte ma sjekke sin egen
forstdelse eller be om gjentakelse eller forklaringer. Slik transkribering er
gjort selv. om det er ord eller ytringer som ikke har direkte betydning for
analysen av det temporale systemet. Grunnen til dette er at det helhetlige
inntrykket av den spraklige produksjonen gir en ramme for analysen av
den fokuserte sprdklige kategorien. Samme argumenter ligger til grunn for
at hele dialogene er transkribert og ikke bare de ytringene som har
fortidsreferanse.

I eks. 2 mé den innfedte sjekke sin egen forstdelse av ytringen i linje 3. I
ordet bilder er konsonantsekvensen [1d] forenklet til [l], og dette skaper et
tolkningsproblem.

Nér det gjelder referansen til Samantha Fox i ytringene i linje 17 og 19, er
den vanskelig & tolke pga. elevens avvikende fonotaktiske menster i
forhold til den norske normen. Her ber den innfedte om presisering.
Grunnen til at transkriberingen i dette tilfellet er gjort ortofont, er at leseren
skal forstd hvorfor det oppstar et behov for klargjering.

Sekvenser som er vanskelige eller umulige & tolke, blir gjengitt i
anferselstegn og med spersmaélstegn. Se eks. 2 linje 9.

Av hensyn til anonymisering av informantene er personnavn,
stedsnavn#* og skolenavn erstattet med enkle bokstaver som X, Y, Z osv.
Enkelte passasjer av dialogene er utelatt av samme grunn.

Den forste grove transkripsjonen er for de aller fleste opptaks
vedkommende gjort av innfedt samtalepartner, og er kontrollert og delvis
endret av meg. Den siste kontrollytting og gjennomgang av transkripsjonen
ble gjort av en trenet lingvist for & sikre transkripsjonens reliabilitet. Hver
gang det var tvil om tolkningen av en lydsekvens ble jeg konsultert og vi
ble da enige om den mest sannsynlige tolkningen. Der det fremdeles er tvil,

44Referanse til Norge og Vietnam er beholdt fullt ut.
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er dette markert ved enten anforselstegn og sporsmalstegn eller parentes og

sporsmalstegn.

Eks. 2 (Her spoar laereren om eleven sitt rom, hvordan det ser ut osv. )
1 Hvilken farge er det, er det et fint rom?
2 Ja fint ja.

3 Mange bile.

4 Mange bilder?

S Ja fra Vietnam eller?

6 Nei Kina.

7 Fra Kina?

8 Ja film.

9 "?jeg gé til film"

10 Jeg kjepe.

11 Fra film uhum.

12 Jajeg kjepe bilde.

13 Mange.

14 Ja det har du pa...

15 Og Norge.

16 Fra Norge ogsa?

17 Ja samantha fosk.

18 Hva sa du?
19 Samantha fosk.

20 Hun synge.

21 Synge.

22 Samantha Fox! mm.

23 Ja.

24 Ah, du har Samantha Fox.
25| Du liker henne?

|26 Ja.

6.6.4 TRANSKRIBERING AV BOYNINGSENDELSER

Siden det er temporalitet, avgrenset til fortidsreferanse, som er i fokus i
denne studien, er naturligvis boyningsendelser pd verbet sentrale for
analysen. Seerlig er preteritumsendelser av stor betydning. Nar det gjelder
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preteritumsformen, er det spesielt én verbklasse, kaste-klassen, som er
problematisk & analysere. Fordi preteritumsformen ikke nedvendigvis er
forskjellig fra infinitivsformen eller presensformen, er det umulig ut fra
verbets form alene & bestemme om verbformen har fortidsfunksjon. Noe
av det problematiske med transkripsjonen blir da hvordan potensielle
preteritumsformer skal transkriberes. Siden jeg har et tilnaermet ortografisk
transkripsjonssystem, tilsier det at verb av kaste-klassen burde vaert
transkribert ifolge ortografiske regler, altsd med beyningsendelsen -et eller
eventuelt -a. Nar denne endelsen ikke blir realisert fonologisk, er det et
problem med det skriftbildet jeg velger i transripsjonen. Et parallelt
eksempel har vi ogsd med presensformen, men den har ikke den samme
betydningen i min analyse. Det som er avgjorende for analysen min, er om
den markerte tempusformen blir brukt, altsd om preteritumsformen blir
brukt nar verbet refererer til fortid. Loesningen som er valgt for
transkripsjonen, er at presens -r blir transkribert nar det er en tydelig final r-
lyd, ellers er det infinitivsformen som blir brukt. Verb fra kaste-klassen blir
transkribert som en presensstammeform hvis ikke der er en annen
identifiserbar fonologisk realisasjon av beyningsmorfemet. Hvordan dette
problemet blir taklet i analysen, kommer jeg tilbake til i den
sammenhengen.

6.7  OPPSUMMERING

Jeg har nd presentert den metodiske tilnaermingen studien min har. Jeg har
gjort greie for karakteristiske trekk ved studieobjektet som er avgjerende for
metodiske valg som jeg har gjort, og jeg har plassert studien i forhold til
grunnleggende metodiske spersmél som valg av kvantitativ eller kvalitativ
tilneerming, av lengdesnitt eller tverrsnittsstudie, av gruppestudie eller
kasusstudie. Dessuten har jeg gjort greie for informantene,
datainnsamlingen og transkriberingen av dataene. Jeg har valgt & gjore greie
for kodingen av data i forbindelse med analysen i kapittel 7.
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Kapittel 7

Analyse

71 INNLEDNING

Hovedmalsetningen med analysen er & teste de to hypotesene som er
presentert i 5.7. Det vil jeg gjore i dette kapitlet. Analysen har i tillegg en
rent eksplorativ og en hypotesegenererende maélsetning. Denne delen av
analysen presenterer jeg i kapittel 8.

I dette kapitlet vil jeg gjore greie for grunnlaget for koding og
kvantifisering av kodingsenheter. Jeg vil ogsd presentere de fire
informantenes profiler pa grunnlag av de kvantitative malingene og de mer
kvalitative vurderingene av forholdet mellom verbtyper og forekomster og
mellom form og funksjon.

Som grunnleggende antakelser for studien min har jeg at morsmaélet pa
en eller annen mate pavirker andresprakstilegnelsen, at generelle kognitive
ressurser blir utnyttet i spraktilegnelsen, og at utviklingen ogsa vil folge
noen "naturlige utviklingstrinn" som er styrt av universelle forhold ved
spraktilegnelsen.
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De to hypotesene som skal testes mot dataene mine, er presentert i 5.7, og
de gjentas her.

HYPOTESE 1: Mellomspraket til de vietnamesiske
spradkinnlererne vil vaere dominert av tom
tempusanafori. Det vil vise seg ved fraver av

preteritumsboyning.

HYPOTESE 2: Perfektum vil etablere seg som grammatisk
kategori tidligere enn preteritum i mellomspréket
til de vietnamesiske sprakinnlererne.

I kapittel 1 pdpekte jeg at for & legitimere et forskningsprosjekt mé det stille
relevante sporsmél og gi ny innsikt. N& er det jo pdvist i flere studier at
tidlige mellomsprak har lite beyningsmorfologi. Det gjelder bade ZISA- og
ESF-prosjektet, og Satos (1990) studie som er basert pd data fra to
vietnamesiske barn (10 og 12 ar gamle). Dermed kan man sporre hva som er
det nye med mitt prosjekt, og hvorfor jeg velger & studere et spraklig
domene som flere har sett pa tidligere. For det forste vil jeg vise til at
samme empiriske observasjoner kan forklares pd ulike mater og settes inn i
ulike teoretiske rammer. For det andre kan ulike datatyper gi ny innsikt i
fenomenet som blir studert.

Jeg har i de foregdende kapitlene gjort rede for en modell om tempus som
jeg mener er fruktbar for sammenligning av det temporale systemet i de to
typologisk svert ulike sprdkene norsk og vietnamesisk. P4 grunnlag av
denne modellen ser jeg pad preteritumsmorfemets funksjon som anaforisk
pd linje med et anaforisk pronomen, og da er kravet om
preteritumsmarkering et grammatisk krav i norsk. Jeg har argumentert for
at perfektums grunnleggende funksjon er aspektuell, samtidig som jeg har
understreket at perfektum ogsd er en flertydig kategori. To oppfatninger av
hva som er perfektums primere innhold, kan illustreres ved "the current
relevance theory" og "the extended now theory" (se 5.5.2).

Dataene som jeg legger til grunn for analysen, gir mulighet til & studere
individuell utvikling, neermere bestemt individuell utvikling over lang tid
med spraklig input, til og med i form av undervisning. De gir dessuten
mulighet for & observere eventuelle aldersbetingede variasjonsmonster.
Barna gar pa skole hele tiden, i fem og et halvt &r, ungdommene gar pa
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skole i fire til fem ar av perioden. I Satos studie ble dataene samlet inn i
lopet av 10 mdneder. I ESF-prosjektet er det varierende lengdesnitt pd hver
informant; det lengste er 30 maneder, det korteste 9 maneder, og
informantene har maksimalt oppholdt seg i malsprédksmiljoet i 4 ar. I bade
ESF- og ZISA-prosjektet er informantene voksne som leerer malsprdket uten
undervisning.

7.2 FALSIFIKASJON ELLER STOTTE

Slik de to hypotesene er utformet, kreves det en naermere klargjoring av
hva som eventuelt kan falsifisere hypotesene. Begge hypotesene angér
grammatiske kategorier som blir uttrykt ved hjelp av bayningsmorfologi, og
i tillegg konstrueres perfektum perifrastisk.

En klar forutsetning for & hevde at disse kategoriene er etablert, er at det
etableres et produktivt system. Kategoriene er ikke etablert dersom boyning
eller grammatisk markering kun er knyttet til noen f& verb som resultat av
holistisk leering.

Det er vanlig & bruke to kriterier for & bestemme om et system er
produktivt (Behrens 1993:65). Det forste er basert pa frekvens av forekomster
i obligatoriske kontekster (Brown 1973, Hyltenstam 1979). Her er det flere
forslag, men det vanligste er & kreve 90 % forekomst av et morfem i
obligatoriske kontekster. Det andre kriteriet knytter produktiviteten til det
enkelte ordet og krever forekomster av morfologiske kontraster, for
eksempel forekomster bdde av presensformen og preteritumsformen av
samme verbtype. Produktiviteten kan ogsd knytte seg til
overgeneraliseringer eller analogiboyninger, for eksempel at svake verb fra
en klasse blir bayd i analogi med en annen klasses boyningsparadigme.

I denne analysen vil produktivitet bli knyttet til forholdet mellom
verbtyper og forekomster av markerte former. Dersom det bare er noen fa
verbtyper som utgjor alle forekomstene, er det mindre sannsynlig at de
utgjor et produktivt system enn ndr det er mange verbtyper som utgjor
samme antall forekomster. Analogiboyning vil veere ett kriterium pé et
produktivt system. Naturligvis vil ogsa frekvens i obligatoriske kontekster
vere avgjorende. Men fordi dialogene inneholder spontan tale der det
kommunikative innholdet ikke alltid er entydig, vil det i mange tilfeller
vare umulig & snakke om absolutt obligatoriske kontekster. Dessuten er den
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hermeneutiske dimensjonen avgjorende, ikke bare i tolkningen av
informantenes ytringer, men ogsd i dreftingen av om et system er
produktivt.

Nar elevene blir fulgt over en sd lang periode som 5-6 &r, er det ogsa
mulig at man kan fastsld eventuelt fossiliserte trekk i systemet. Den sterke
versjonen av "The Multiple Effects Principle” (MEP) (Selinker og
Lakshmanan 1992, se 3.2.2) sier at transfer fra morsmalet er en forutsetning
for fossilisering. Nettopp manglende tempusanafori er et trekk ved elevenes
morsmal, og dermed kan det ifolge MEP vaere utsatt for fossilisering.

73  ANALYSEGANG

Fra 7.3.1-7.3.6 vil jeg ta for meg grunnlaget for kodingen av dataene,
diskutere grunnleggende analyseenheter og problemer i tilknytning til
identifisering av disse.

73.1 TRANSKRIPSJON
Videre i den lopende teksten vil eksempler fra dataene bli presentert pa en
annen mate enn den som ligger til grunn for selve analysen. Dette valget er
gjort pd grunnlag av egen vurdering av lesbarhet. Uten at det blir gjort rede
for det i hvert eksempel, stdr den ikke-innfedte talers (IITs) ytringer til
venstre i boksen, den innfoedte talers (ITs) ytringer star til heyre (se eks. 33).
For & kunne kode og systematisere dataene har jeg lagt dem inn pa
regneark i programmet LOTUS (eks. 34). I eks. 34 er det bare de forste
kolonnene for koding som er tatt med: "NR" er dialognummer, "Fortid" er
fortidskontekst, Anter(ioritet) er perfektumskontekst, Adv(erbial) er
tidsadverb og Gram(matikalisering) er grammatisk markering eller
manglende markering (UM). I regnearket har jeg kodet og notert mer enn
det jeg benytter i denne analysen. Se appendikset for eksempel pa alle
kolonnene i regnearket.
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Eks. 33

—

0 X NSO wS

— e
W N~ O

Mhm.

Og lage -

Altsa vi lage en snokule.
Sa gé vi rundt med den.
Sa (?e) det mye lettere.

Vi lager - ti sénne sngkule men -

altsa sneball eller -

. nei sngmann som vi lage.

. Og sd lage snohytte.

—_
L

15.

16.
17.
18.
19.

Ja.

Og tenne lys.
Sénne lys.
Fakkel.

20.

21.

Mhm.

22.

23

. Ja vi var der og kose og sdnn.

(B8, 3643-3666)

. 53 pdelegge vi snemann(en).
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Hadde dokker sngen i posa?

Og sa tomte det -?

Javel.
Og sd laga dokker ei snohytte.

Va dokker inne i den, da?

Fakkel! Inni hytta?

Mens dokker va der sjol, eller?
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Eks. 34
NR Fortid Anter Adv  Gram
3643 IT Hadde dokker sneen i posa? B8
3644 B Mhm. B8 X
3645 IT Og sa tomte det -? B3
3646 B Og lage - B8
3647 Altsa vi lage en snokule. B8 X UM
3648 S4 g vi rundt med den. B8 X UM
3649 Sa (?e) det mye lettere. B8 X UM
3650 Vi lager - ti sdnne snekule B8 X UM
3651 men - alts3 sneball eller - B8
3652 nei snemann som vi lage. B8 X UM
3653 IT Javel. B8
3654 B Sa odelegge vi snemann(en). B8 X TAP
3655 Og sa lage snehytte. B8 X TAP UM
3656 IT Og sa laga dokker ei snehytte.B8
3657 Va dokker inne i den, da? B8
3658 B Ja. B8 X
3659 Og tenne lys. B8 X UM
3660 Sanne lys. B8
3661 Fakkel. B8
3662 IT Fakkel! Inni hytta? B8
3663 B Mhm. B8 X
3664 IT Mens dokker va der sjol, eller?B8
3665 B Ja vi var der B8 X pret
3666 og kose og sann. B8 X UM
3667 IT Og s& hadde dokker B8
3668 et lite stearinlys, kanskje? B8
3669 B Ja. B8 X
3670 Men det er rundt - midt i hytteB8
3671 IT Aja, og sa satt dokker rundt? B8
3672 B Mhm. B8 X
3673 IT Kem va du sammen med, da? B8
3674 B Sann der - de unge. B8 X
3675 De var - B3 X pret

(B8, 3645-3675)

1 det folgende vil det bli gjort rede for gangen i analysen etter at dataene var

transkribert. Jeg vil aller forst gjore greie for en grunnleggende analyseenhet

som transkripsjonen er basert pd, ytringen.

732 ANALYSEENHET
Nér dialoger skal danne grunnlag for analyse av sprakutvikling, ma de

naturligvis deles opp i mindre, handterlige enheter. En grunnleggende

analyseenhet er replikken, en annen enhet er ytringen. Crookes (1990) gjor
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greie for flere slike grunnleggende analyseenheter som blir benyttet i
diskursanalyse av andresprdk. I tillegg til replikker og ytringer nevner han
enheter som "T-unit" (Hunt 1966:735), "C-unit”" (Loban 1966), "Idea-unit"
(Kroll 1977) osv. I denne avhandlingen er ytringen valgt som
grunnleggende analyseenhet. Ytring er ikke noen entydig eller enkelt
operasjonaliserbar storrelse. Ytring blir definert bdde p& grunnlag av
intonasjon, pauser, semantiske, syntaktiske og/eller kommunikative
kriterier. Sato (1990:58) bruker intonasjon og pauser som kriterier for a
segmentere verbale uttrykk i dialogen i ytringer, og hun definerer en ytring

pad folgende mate: "... a stream of speech under one intonation contour
bounded by pauses”. Flere forskere holder fast ved at pause og
intonasjonskontur er det som indikerer den psykologiske prosessen som
ligger til grunn for produksjon av en ytring (Petrie 1987). Sato tar dermed
utgangspunkt i en produksjonsenhet som er definert uavhengig av
syntaktiske eller semantiske kriterier. En slik analyseenhet egner seg for &
studere syntaktiseringsprosesser (jf. Givons teori om sprakutvikling som en
syntaktiseringsprosess). 1 sprdkutviklingssammenheng kan man for
eksempel se at ytringen utvikler seg fra & veere uttrykt ved ett ord,
"ettordsytringer”, til & vere uttrykt ved setninger. Det & uttrykke en
proposisjon innenfor én ytring vil ofte vere resultat av en
grammatikaliseringsprosess (se Sato 1990).

I denne avhandlingen er ogs& Satos definisjon utgangspunktet, men den
er modifisert i trdd med Crookes og Rulons definisjon (1985:9):

.. an utterance [is] defined as a stream of speech with at least one of the
following characteristics:

(1) under one intonation contour

(2) bounded by pauses

(3) constituting a single semantic unit

Grunnen til at denne modifiseringen er valgt, er problemer som har vist seg
i arbeidet med transkripsjonen og kodingen. Disse problemene har serlig
vert aktuelle i de seneste opptakene, altsd etter at spradkene er vesentlig
utviklet. Da er det mange forekomster av ytringer som er uttrykt ikke bare
ved en setning, men flere setninger i en og samme ytring. Valget av den
modifiserte definisjonen knytter seg derfor badde til reliabilitet av
segmenteringen og til hvor formélstjenlig analyseenheten er.
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Den semantiske enheten som har veaert med i grunnlaget for & bestemme
hva som utgjor en ytring, er "proposisjon” selv om heller ikke dette
begrepet er uproblematisk & bruke. I diskusjonen av begrepet sier Crystal
blant annet:

... It refers to the UNIT OF MEANING which constitutes the subject-matter of
a STATEMENT in the form of a SIMPLE DECLARATIVE sentence. Two 'terms’
are involved in the analysis of propositions: the expression of a single
action or state (a PREDICATE), and one or more entities ('names’) which
delimit the effects of the action or state. ... Also of interest is the
distinction to be made between the propositional meaning of a sentence
on the one hand, and the use made of the sentence (e.g. in various
SPEECH-ACT situations) on the other. (Crystal 1991:282)

I Tenfjord (1991, 1993c) har jeg diskutert Satos bruk av "proposisjon”. Mitt
poeng der er & vise at dersom en proposisjon blir definert som en semantisk
storrelse, s& kan man ikke pa grunnlag av syntaktiske krav alene utelukke at
en ytring er proposisjonell, for eksempel en ellipse. Ellipse er en
grammatisk storrelse som kan uttrykke en proposisjon, men som ikke
tilfredsstiller de grammatiske krav vi stiller til en setning.

A term used in GRAMMATICAL analysis to refer to a SENTENCE where, for
reasons of economy, emphasis or style, a part of the STRUCTURE has been
omitted, which is recoverable from scrutiny of the CONTEXT (Crystal
1991:120)

Eks. 35
1. Hvor lang tid bruker du fra XY til
2. skolen?
3. Jeg vet ke.
4. En halv time?
5. Ja.-
6. Tjue. -
7. Tjuefem minutte.
8. Tjuefem minutter ja.
8. Hva kjorer du med?
10. Med bil?
11. Med buss.
(T1, 72-79)

I eks. 35 er Tungs ytringer i linje 3, 5, 7 og 11 ellipser, og de har et helt klart
proposisjonelt innhold. Ytringen i linje 11 for eksempel, uttrykker det
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samme proposisjonelle innholdet som ville ha blitt uttrykt ved ytring av
folgende deklarative setning: Jeg kjorer med buss til skolen. Men
tolkningen, fra ytring til proposisjon, er naturligvis avhengig av den
konteksten ytringen stér i.

Men med den typen sprdkdata som er aktuell i dette arbeidet, blir
proposisjoner ofte uttrykt uten & tilfredsstille kravet verken til ellipse eller
setning. Dette er nok et eksempel pd metodiske problem i analyse av
grammatikalisering i mellomsprak.

I linje 6 er det gjengitt en ytring. Ytringen tilfredsstiller ikke
grunnleggende grammatiske krav i norsk. Det proposisjonelle innholdet er
likevel helt klart: "Jeg syntes at det var trist & komme til B." Dette
proposisjonelle innholdet kunne i denne konteksten ha vert ytret pa
folgende mate: "Jeg syntes det var trist.” Sammenligner vi Tungs uttrykk
med maélspréket, ser vi at Tung har utelatt bdde subjekt og verbal i
"bisetningen". I malsprdksvarianten er subjektet et anaforisk pronomen, og
det finitte verbet er kopulaformen var. I tilfeller der det proposisjonelle
innholdet kan tolkes pa tross av at verbet ikke er uttrykt, analyserer jeg det
som forekomst av manglende grammatisk fortidsreferanse der verbet er

utelatt.

Eks. 36

1. Ja. Og sd kom dere til B altsa?

2. Ja.

3. Hvordan syns du -. Husker du hva du
4. tenkte med det samme du kom hit?
5! Hva syns du om B, syns du det var -?
6. Jaegsyns

7. s& trist.

8. Syns du det var trist?

(T7, 3552-3557)

En viktig grunn til at proposisjon er et fruktbart begrep & bruke i arbeidet
med r ellomsprdk, er at der er et _tort antall ytringer som ikke tilfredsstiller
malsprakets grammatiske krav, men som likevel uttrykker et proposisjonelt
innhold.
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7.3.3 IDENTIFISERING AV FORTIDSREFERANSE

For & kunne si noe om hvordan et sprak utvikler et system for & referere til
fortidige situasjoner, altsd til situasjoner utenfor "her og nd", m& man
kunne identifisere de ytringene som har slik referanse. Den forste delen av
analysen md derfor vare & identifisere de ytringene som refererer til
situasjoner som er fortidige i forhold til samtalesyeblikket. Grunnlaget for &
tolke en omtalt situasjon som fortidig, ma det eksplisitt veere gjort rede for
pa forhand.

Tolkningen kan vere basert pd direkte spraklige uttrykk som
tempusmarkering og adverbialer i ytringen. Tolkningen kan imidlertid ogsa
veere basert pa sprdklige eller ikke-spraklige kontekstuelle forhold, og da
finnes den nedvendige informasjonen for tolkningen utenfor ytringen,
altsd i konteksten. Kontekst kan klassifiseres i tekstlig kontekst og
situasjonell kontekst, slik det blir gjort i det felgende.

7.3.3.1 TEKSTLIG KONTEKST
Tekstlig kontekst er den sprdklige omgivelsen en ytring star i. [ denne
sammenheng vil det si det som blir spraklig uttrykt av IT (innfedt taler)
eller IIT (ikke-innfedt taler) i de aktuelle dialogene.

[solert fra bade situasjonell og tekstlig kontekst gir for eksempel ytringen i
eks. 37 ingen informasjon om temporal referanse:

Eks. 37
[ Vi spille fotball

Dersom vi derimot setter ytringen inn i sin tekstlige kontekst, slik som i eks.
38, blir tolkningsgrunnlaget et annet:

Eks. 38
1. Og lordag, hva gjorde du lerdag?
2. Lerdag --vi sykle til X.
3. Vi spille fotball.
4. Hm
5. OgsepaTV. -
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I eks. 38 stdr ytringen i en tekstlig kontekst med en etablert referansetid.
Referansetiden blir etablert i ytring 1 som "lerdag forutgdende for
samtaleoyeblikket". Her er det preteritumsformen som gjor referansetiden
entydig. Nar setningen inneholder et tidsadverb, blir det introdusert en
tidsreferent i diskursuniverset. En fortidsform i den samme setningen mé
da antas & referere til det intervallet som er angitt ved hjelp av tidsadverbet.
Néar verbformen har innholdet [+fortid], md& ogsd den uspesifiserte
tidsreferenten lordag ha innholdet [+fortid]. I ytring 2 blir referansetiden
fastholdt av IIT og uttrykt sprdklig ved gjentakelse av tidsadverbet "lordag".
Selv om verbet i ytringen ikke er markert temporalt, er tolkningen av
ytringens temporale referanse utvetydig, om enn underspesifisert.
Referansetiden er inkludert i den som allerede er etablert i ytring 1 og
fastholdt i ytring 2.

For ytring 3 og 5 er den eneste mulige referansetiden fremdeles lordag.
Ytring 1 og 2 i eks. 3 kan betraktes som den tekstlige konteksten til ytring 3,
og det er i denne tekstlige konteksten at referansetiden etableres.

S& lenge det ikke blir sprdklig markert, eller sd lenge den
utenomsprédklige konteksten ikke pd noen mate etablererer en ny
referansetid, blir det temporale aspektet ved ytringene tolket som
referensiell kontinuitet innenfor den etablerte referansetiden. Selv om de
situasjonene som blir beskrevet i ytring 2, 3 og 5 har en referansetid som er
mer spesifikk enn den som blir etablert i ytring 1, kan likevel ytringene 2, 3
og 5 tjene som eksempler pa det jeg tidligere har kalt tom anafori, og pa
vilkdrene for & utnytte tom anafori, nemlig at det ikke finnes
konkurrerende referansetider i det aktuelle diskursdomenet.

I eks. 38' kan vi si at "lerdag" blir etablert som referansetid, RTo. Denne
referansetiden har utstrekning, men er avgrenset, derfor gis det muligheter
til & referere til mer spesifikke referansetider innenfor RTo. Ifelge Partee
(1973) etablerer en handling ("event”) i en narrativ sekvens en ny
referansetid for pafelgende handling, RT2 som er "like etter" RT1.

Referansetiden for bade 2 og 3 er inkludert i RTo. Ytring 2 etablerer en ny
referansetid RT:1 som ytring 3 refererer til. Eller vi kan si, i trdd med Partee,
at ytring 3 refererer til en referansetid som er "like etter” RT1. Ytring 3
etablerer sdledes en RT2 og handlingen i ytring 5 refererer altsa til "like
etter" RT2 og etablerer en ny referansetid RT3. Denne tolkningen innebaerer
imidlertid en grad av usikkerhet. Det er ikke noe spraklig uttrykk for at det
er en slik rekkefelge mellom ytringene i linje 3 og 5. Imidlertid er en av de
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strategiene spradkinnlererne bruker ndr de mangler spraklige
uttrykksmidler, & folge "the Principle of Natural Order”, dvs. at handlinger
blir gjengitt i den rekkefelgen de faktisk skjedde (se 4.3). Dette prinsippet
ligger til grunn for tolkning ogsa.

Eks. 38'
iz [og lerdag hva gjorde du lerdag?] RTo
2. [lerdag --vi sykle til X] RT1
3. [vispille fotball] RT2
4. [hm]
5. [ogse paTVv] RT3

Ved eks. 38 og 38' har jeg vist at spraklig kontekst kan vere avgjerende for
temporal tolkning av en ytring. 1 det folgende vil jeg vise at ogsd den
situasjonelle konteksten kan veere avgjerende.

7.3.3.2 SITUASJONELL KONTEKST

Nar den situasjonelle konteksten blir avgjerende i tolkningen, betyr det at
utenomspraklige forhold har betydning for tolkningen (se Tenfjord 1993c).
Det kan for eksempel vaere kunnskap som har sin opprinnelse i
samtalepartnernes felles opplevelser, kunnskap samtalepartnerne har om

hverandre, eller det kan vere ren encyklopedisk kunnskap.

Eks. 39

Noe ar siden.

. Jeg bo i Vietnam.

. Jeg - jeg er ti ar.

. Jeg - jeg gjore bonde.
. Jeg kjedelig.

I eks. 39 har ytring 3, 4 og 5 ingen entydig temporal referanse. Det er to ulike
referansetider som kan vere aktuelle. RT1 er da vedkommende var i
Vietnam, og RT2 er samtaleogyeblikket. For at referansetiden skal bli entydig,
trengs imidlertid mer informasjon enn det som kommer til uttrykk
sprdklig. Slik informasjon mé& derfor hentes fra den utenomsprdklige
konteksten. I selve samtalesituasjonen sitter IT sammen med IIT, og RT2
(samtalesyeblikket) kan dermed utelukkes fordi det kommer klart fram i
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situasjonen at IIT ikke kan vare ti ar i samtaleoyeblikket. Dermed blir det
RT1 som blir den temporale referansen for ytring 3.

7.3.4 "HISTORISK PRESENS"
A bestemme om en ytring har en fortidig RT, er vanligvis uproblematisk.
Men det kan likevel veare problematisk & bestemme hva slags kontekster
som obligatorisk krever grammatisk markering av fortidsreferanse, altsa
preteritum i norsk. Det er ett problem jeg vil ta opp i denne
sammenhengen, sakalt historisk presens i norsk.

Ett eksempel pd en sekvens som kunne ha veert uttrykt i historisk
presens, er den som er gjengitt i eks. 40. Her forteller Mai om innholdet i
boken Pakkis, som hun skrev om til tentamen i norsk noen dager for

samtalegyeblikket.

Eks. 40

1. Det handle om en gutt fra Pakistan.

2 Hmm
3. Han kom til Norge

4. da han var sma

5. s& bodde med familien.

6. Ogsa det vanskelig for han

7. forhold mellom norske samfunn og paki samfunn.

8. Mm.
9. Ja-

10. familien hans vil han veere en pakistan.

11. Hmm.

12. Ja - men klear eller snakke sant -

13. men hvis han ga pé skolen

14. s& md han vaere en norske

15. g& som norske bukse sant

16. tyggegummi i munnen.

17. Da faren han vil ikke

18. s& da de har probleme -.

19. Nar de besgke en annen pakistan familie

20. s& da ma han sinn eh ta pa seg kleer fra Pakistan.
21. Det vil han ikkje




A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

22. fordi han syns det er jo samme
23. hvis vi besgker de fra Pakistan eller norske.
24. De ga i samme kler
25. det spille ingen rolle, sant.
26. Men sé faren han like ikkje det ja
27. han sa:
28. fordi uansett ka de gjor i Norge
29. korlenge har du vert i Norge
30. du er s&nn fremdeles en pakistan gutte.
31 Dette er faren?
32.]Ja-
33. sd da etterhvert s& han bli mer -
34. storre probleme
35. ogsa faren han vil
36. at han skulle leere undervisning ved
37. (? ) om Pakistan
38. og han vil at denne gutten skulle gifte seg
39. med en pakistan jente
40. men han vil ikkje
41. fordi han syns det er jo -
42. han kjenne ikkje sd veldig godt jente fra Pakistan
43. og sa han like & gifte seg med en norske jente
44. like han.
45. Men sa fikk de storre problem.
46. De kan kje lose det.
(M6, 1897-1942)
Den temporale referansene i slike passasjer er vanskelige & analysere. For
det forste er det vanlig & gjengi en litteraer tekst i presens. Man refererer da
til et annet "univers" enn talesituasjonen. En litterser tekst kan du "ga inn
i" pd hvilket som helst "tidspunkt” i teksten og bruke det som deiktisk
sentrum eller tenkt talegyeblikk. Ndr man da snakker om fortidsreferanse,
blir det referanse til en fiktiv fortid. Men selv om man refererer til faktisk
fortid, blir presens ofte brukt som et stilistisk virkemiddel. Dette er ikke bare
et litterart stilistisk grep, men blir ogsd brukt i talemal. Vannebo (1979:162)
illustrerer dette ved eksempler hentet fra TAUS materialet.
Jeg har valgt & betrakte dette dialogutdraget som et utdrag som refererer
til en fiktiv fortid, fordi Mai, etter & ha introdusert hovedpersonen, starter
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med etablering av en fortidig referansetid, "da han var liten". Det er likevel
vanskelig & ta stilling til om enhver ytring refererer til "fortid", eller om det
er mer generelle utsagn Mai ytrer. Det synes ikke som om Mai bevisst har
valgt historisk presens som stil ndr hun gjenforteller innholdet i Pakkis, for
der er former som tilsvarer malsprékets preteritumsformer i flere ytringer,
linje 3, 4, 5, 27 og 45, og dessuten er det lite sannsynlig at det er et bevisst
valg nar det vurderes i forhold til det temporale systemet som blir brukt i
resten av dialogen.

Eks. 41

1. Kan du ikke fortelle hva du har

2. gjort etterpd vi snakket sammen.

Etter vi snakket sammen sist?

. Etterpd sa gikk eg pa L skole.

. P& barnepleielinje.

Det er bare jenter- i samme klasse.

. Ja ogsd syns jeg er sa veldig stress -

. & g& sammen med norske.

© ® N O U W

. Ja vi méa jobbe mer enn de. Sant?

10.For eksempel nar jeg ikke forstdr noen ting sant?
11.54 jeg tor ikke sporre laereren

12.Nei fordi - nei fordi jeg syns

13.det & kaste bort tid forde norske sant?

14. Ah - var det sann du tenkte ja
15.]Ja fordi fordi for eksempel enkelt ting sant?
16.All alle skjgnner men ikke jeg sant?

17. Hm

18.54 jeg tor ikke sporre.

19.Nei s eg tro

20.det var best & jobbe mer hjemme for & fa det til.

21. Javel.

22 ]a.

23. S& det var etter at du begynte
24, sammen med de norske

25. elevene at det ble stress & gd pa
26. skolen?

27]Ja ja jaja.
(M7, 2383-2409)
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Det er ogsd andre passasjer der det kan vere vanskelig & bestemme om
innholdet refererer til fortid, eller til generelle situasjoner, altsd generiske
utsagn. En faktor som da kan veere avgjerende er ITs tolkning. Den viser seg
gjerne ved ITs uttrykte temporale referanse, se eks. 41. Bdde i den forste
replikken til IT (linje 1-3), i den andre (linje 14) og den siste replikken (linje
23-25) refererer hun grammatisk til fortid. Jeg tolker det da slik at
samtalepartnerne er enige om en fortidig referansetid.

Det er altsd innlysende at det kan vere problematisk & bestemme om

ytringer krever grammatisk fortidsreferanse.

73.5 "FUNKSJON OG FORM"

Tilordningen mellom funksjon og form stadr sentralt i
grammatikaliseringsprosessen, og det er derfor en av de grunnleggende
prosessene som analysen forsegker & kaste et lys over.

I kapittel 5 tar jeg for meg faren for translatergrammatikk i
andresprdksstudier og pdpeker at man ikke uten videre kan tillegge
forekomster av malsprdksformer i mellomsprdket samme funksjon som i
malsprdket. En preteritumsform grammatikaliserer ikke nedvendigvis
fortidsreferanse i mellomspréket.

Mellomsprdk kan tenkes & ha sine egne system for grammatisk
fortidsreferanse, system som vi ikke nedvendigvis er i stand til &
identifisere. Mellomsprék er ogsa under stadig utvikling, og fer det skjer en
tilordning av et systematisk forhold mellom funksjon og form, méa vi regne
med at det er variasjon i de formene som brukes for & uttrykke ulike
funksjoner.

Det er ett klart logisk problem i analysen av mellomsprdkenes
grammatiske system jeg vil kommentere. I denne studien undersoker jeg
hvordan og i hvilken grad to bestemte funksjoner blir grammatikalisert. I
prinsippet vet jeg ikke hvordan dette eventuelt blir gjort i disse "ukjente
sprdkene”. For & gjennomfere en slik analyse ma jeg basere meg pa noen
aksiomatiske antakelser. Den ene er at disse sprdkene md antas & vare
systematiske i en eller annen forstand, og den andre at sprdkene ma antas &
ha noe felles med mélsprdket. Dermed etablerer jeg noen preanalytiske
termer: UM (grammatisk umarkert), GFR (grammatisk fortidsreferanse) og
GPK (grammatisk markering i perfektumskontekst) (se 7.5).
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Alle ytringer som har fortidsreferanse og inneholder et predikat, blir
kodet enten som grammatisk markert for fortidsreferanse (GFR) eller som
grammatisk umarkert (UM). Jeg tar utgangspunkt i den semantisk
umarkerte verbformen presens. Alle verbformer som er forskjellige fra
presens eller presensstammen og perifrastiske former som er konstruert
med hjelpeverbet ha, klassifiserer jeg som grammatisk markert for
fortidsreferanse. Den grammatiske markeringen er altsd knyttet til verbet,
enten som beoyningsform og/eller som perifrastisk form. Mellomsprik
uttrykker ofte et klart proposisjonelt innhold, uten at det tilfredsstiller krav
verken til ellipse eller setning i malspraket. For eksempel kan "det finitte
verbet" vere utelatt slik som i eks. 36 linje 7. Dersom det er tilfellet, blir slikt
fraveer kodet som umarkert fortidsreferanse (UM) og utelatelse av verb
(Qverb eller Jkop).

Kopulaverbet vare star i en spesiell situasjon. Verbformen vare er noen
ganger klassifisert som grammatisk markert for fortid. Grunnen til det er at
kopulaverbet i sveert mange tilfeller ikke er til stede i ytringer der
malspraket ville ha krevd det i en ytring med samme innhold. Nar formen
dukker opp i fortidskontekst, er det noen ganger péfallende at de heller
velger vare enn er dersom det ikke har en spesiell funksjon. En
forutsetning for slik klassifisering er imidlertid kartlegging av eventuelt
andre funksjoner denne verbformen kan ha i mellomspraket. Verbformen
er sarlig frekvent i to sammenhenger: vare hjemme og vare (sammen)
med. Dessuten er den frekvent i verbalfraser med modal funksjon: md vare
og kan wvare og vil vare. Forekomster av vare som er kodet som
grammatisk markert, blir kommentert i analysen.

Eks. 42

1.Mamma veere i kikken om natten tjuefire.

2. Hm. Julekvelden om natten?
3. Ja.

4. For-i jeg synge - jeg sang i kikkn.

5l Gjorde du det?

(M2, 430-434)

Jeg har ogsd klassifisert noen perifrastiske verbformer som grammatisk
fortidsrefererende ut fra den funksjonen verbformen har. Eks. 43 er hentet
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fra en dialog som foregar 24. juni, og i denne passasjen blir det snakket om
sankthansfeiringen kvelden i forveien.

Eks. 43

Ah!

Jai E&rieg. ha brenne bal.
(T6, 2352-2353))

Disse formene ligner pa perfektum, men kan vanskelig gis perfektums
funksjon ut fra den forstdelsen av perfektum som det er gjort rede for i
kapittel 5. Her gjor Tung referansetiden entydig ved bruk av fortidig
tidsadverb. Dermed far ha brenne samme funksjon som preteritum i
malsprdket. Nar tilegnelsesprosessen blant annet blir betraktet som
utvikling, der det inngdr etablering av systematiske forhold mellom form
og funksjon, er slike forhold som blir illustrert i eks. 42 og 43, viktige i
analysen.

Jeg markerer ogsd verb som ikke star i fortidskontekst, men som har en
form som er grammatisk markert p&4 den maten jeg nettopp har gjort rede
for.

7.3.6 IDENTIFISERING AV "PERFEKTUMSKONTEKST"

A identifisere uttrykk som har samme funksjon som malsprdkets
perfektum, er mer problematisk enn & identifisere kontekster der
mélsprdkets regler krever preteritum. Preteritumskontekster kan i
prinsippet identifiseres uten at de er grammatisk markert, fordi bruk av
preteritumsformen krever at det er etablert en referansetid i
diskursuniverset som preteritumsmorfemet kan koreferere til. At det er
ulik mulighet for forskeren til & identifisere obligatoriske kontekster for
henholdsvis perfektum og preteritum, skyldes at de to kategoriene har ulik
primaer betydning.

Preteritum kan altsd brukes nér det er etablert en bestemt fortidig
referansetid i diskursuniverset. Denne kan vare etablert enten spréklig eller
kontekstuelt. For en forsker som studerer en dialog fra utsiden, kan det
imidlertid veere tilfeller der fortidsreferansen ikke er tilgjengelig. Dette kan
skje fordi den utenomspraklige konteksten blir utnyttet pd en slik mate at
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en ma vare deltaker i det aktuelle diskursuniverset for & kunne identifisere
referansetiden.

Det innholdet perfektum grammatikaliserer, har imidlertid sterre
kommunikativ tyngde enn det preteritums anaforiske funksjon har. Derfor
kan man ikke pd samme mate identifisere kontekster som krever
perfektum, selv om det i noen tilfelle er mulig. Dette skyldes blant annet at
perfektum er en flertydig kategori (jf. forholdet mellom "current relevance
theory" og "extended now theory").

. Gir dokker presanger til hverandre og?
. Ja.
? Hm. Fortell meg litt om det da.
. Eg vet ikkje hvilken presang

Men fikk du noen presang da?

1

2

3

4

5. eg ha gitt eller - .

6.

7. Ja.
8. Ka fikk du?
9. Akebrett.
10.Men eg vil ikkje ha den.

11.54 gidd eg til mine nieser.

12.54 fikk jeg klaer - og sann -.

13. Det er fint & f4, kleer.
14.0g dagbok.

15.54nn magisk.

16.

(B8, 3704-3719)

I eks. 44 dreier samtalen seg om julepresanger og det er for eksempel ikke
innlysende hvilken funksjon gidd i linje 11 har. Her ma forskeren ta et
standpunkt basert pad en hermeneutisk tilnaerming til dataene. Formen gidd
er i samsvar med en variant av perfektum partisippformen av verbet gi i
norsk talemél. Derfor kan det p& formelt grunnlag veere naturlig a
klassifisere denne formen i kategorien: grammatisk markering av samme
funksjon som perfektum har i mélspraket. Sett i diskurssammenheng er det
ogsd mulig & hevde at innholdet i linje 11 er bakgrunnsinformasjon, i den
forstand at det ikke gir oss felelsen av at handlingen beveger seg langs den




A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

narrative tidslinjen. Linje 11 kunne gjerne uttrykke samme innhold som
ytringen "S53 né har jeg gitt den til mine nieser”, dersom den ytringen stod i
den samme konteksten. Altsd kan formen gidd tolkes som et forsok pa
grammatisk markering av perfektum bdde pad formelt grunnlag og pa
funksjonelt grunnlag. Men i dette tilfellet har vi muligheten til &
sammenligne form og funksjon av samme verbleksem i linje 5 og i linje 11.
I linje 5 bruker Bao mélsprakets perfektumsform ha(r) gitt. Denne blir brukt
i en kontekst der det foregdr forhandlinger om det kommunikative
innholdet. Bao forstdr ikke hva IT sper han om eller oppfordrer han til &
fortelle om. Dermed er det heller ikke skapt enighet mellom
samtalepartnerne om en spesifikk fortidig referansetid. IT bruker
presensform i linje 1, og det kan derfor like gjerne vere habituelle forhold
IT sper om som forhold som refererer til sist jul. Det kan derfor vare
naturlig & gi formen har gitt samme funksjon som i malsprdket. Ndr han
dessuten like etterpd (linje 11) bruker formen gidd i en kontekst der det er
klart etablert enighet om en spesifikk fortidig referansetid, er det bdde en
formell opposisjon til stede, og det er et diskursforhold som taler for & gi
formen gidd fortidsrefererende funksjon.

[ tillegg til & identifisere kontekster der en IT ville ha brukt perfektum,
md det ogsd gjeres en kvantifisering av grammatikalisering/ikke
grammatikalisering av perfektumsfunksjonen, og dette ma sees i forhold til
grammatikalisering av fortidsreferanse. Det samme gjelder hvilke
verbleksem som blir grammatikalisert, og hva slags variasjonsmonster som
viser seg i bruk av disse.

Det er altsd helt avgjorende & bruke en hermeneutisk tilneerming bade for
& identifisere perfektumskontekster i dialogene, og for dernest & teste
hypotese 2.

7.4 KODING AV DATAENE

741 GRAMMATISK MARKERING
Siden analysen har en funksjonell tilneerming til dataene, er det ikke
verbets form som er grunnlaget for kvantifiseringen, men identifiseringen

av ytringens eventuelle fortidsreferanse eller perfektumsfunksjon. Hver
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ytring eller setning (se 7.3.2) koder jeg som enten grammatisk markert eller
umarkert.

Jeg minner om at det ikke nedvendigvis er samsvar mellom
preteritumsformene og perfektumsformene i malsprdket og de
grammatikaliserte formene i mellomsprékene.

Det mé dessuten understrekes at det er en "preanalytisk” definisjon som
ligger til grunn for begrepene grammatisk markert og grammatisk umarkert
i den konteksten jeg nd har presentert begrepene. Det kan for eksempel
tenkes at malsprdkets preteritumsformer ikke fungerer fortidsreferende. Det
kan veere en tilfeldighet at verbformer har en fonologisk form som avviker
fra presens eller presensstammeformen; det trenger ikke vaere et forsek pa &
grammatikalisere en bestemt funksjon. Dette blir det tatt hensyn til i
analysen.

7.4.2 RELIABILITETSTESTING

Jeg har i det foregdende pekt pd noen av de problemene som er knyttet til
identifisering av fortidskontekster og perfektumskontekster. Fordi det er
problemer knyttet til kodingen, har jeg sett det som viktig & reliabilitetsteste
den kodingen jeg har utfert. Reliabilitetstesting er en sikkerhetsprosedyre,
eller en kvalitetssikring av de kodingene undersekelsen bygger pa.

Testen ble utfert pa et uvalg av totalmaterialet. Dette utvalget var p& 10 %
og ble valgt ut ved hjelp av tilfeldige tall. Disse ble hentet fra en tabell i
Hardyck og Petrinovich (1969:257-261). Testingen ble foretatt med samme
prosedyrer som ved den opprinnelige kodingen for de samme 10 %.

Utvalget utgjor 10 % av tekstlinjene i regnearket. Det betyr at ogsa ITs
ytringer i utgangspunktet er med i det tilfeldige utvalget. I den endelige
utregningen av prosentvis samsvar er de ikke med. Hver dyade har ca. 4000
linjer i regnearket (lengden varierer fra 3893 til 4275). Jeg har derfor funnet
tilfeldige tall for et materiale p& ca. 4000 enheter, og de samme tilfeldige
tallene er benyttet pd hver dyade. Dataene utgjer altsd ca. 16 500
regnearklinjer der ITs ytringer ogs& er med. Nar disse ble tatt bort, var det
933 linjer som inngikk i reliabilitetsutvalget.

Det viste seg & veere noyaktig samsvar for 96,25 %. De evrige 3,75 % viste
en ikke-systematisk variasjon. Et sd bra samsvar tyder pa hey reliabilitet i
kodingen av dataene.

161




A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

Selv om det ikke er de samme kodingskategorier i denne og Feilbergs
(1991) studie, og selv om det ikke framgér i Feilbergs studie hvordan
reliabilitetstestingen er foretatt, kan det nevnes at hun oppnddde samsvar i
koding pad 87,2 %. Dette blir betraktet som en rimelig hey reliabilitet
innenfor den typen dialoganalyse hun presenterer i sin avhandling.

7.4.3 KLASSIFISERING

Jeg har klassifisert verbene i sterke og svake verb, i hjelpeverb og i kopula.
De svake verbene har jeg klassifisert etter formelle kriterier i to
boyningsklasser. Klasse 1-verb er "kaste-klassen". Klasse 2-verb er resten av
de svake verbene. De blir ofte delt inn i tre ulike klasser, men det er ogsa
grunner for & dele de svake verbene inn i to klasser. Definerer man begrepet
morfologisk klasse p& grunnlag av de aspekt som ikke er forutsigbare pa
grunnlag av verbleksemets grafemiske/fonologiske form, er det, ifolge
Hagen, grunnlag for & snakke om to klasser svake verb (Hagen 1994).
Faarlund, Lie og Vannebo (1997:482) argumenterer for & dele de svake
verbene inn i to hovedklasser p& grunnlag av forskjellen i
boyningsendelsene i preteritum og perfektum partisipp i de to klassene.

Som kopula har jeg bare klassifisert former av vare, mens jeg har
klassifisert bli sammen med hjelpeverbene.

Klasse 1 verbene er klassifisert som umarkert fordi det sjelden er mulig &
identifisere eventuelle beyningsmorfem i samsvar med bergensdialekten(e).
De er bare registrert som grammatisk markert ndr de eventuelt er boyd i
analogi med klasse 2-verb, eller hvis de opptrer i perifrastisk form.
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75 ANALYSEN

I det folgende vil jeg beskrive de fire aktuelle informantprofilene pa
grunnlag av grammatikalisering i fortidskontekst og perfektumskontekst.
Mot disse beskrivelsene kan jeg sd prove de to hypotesene som allerede er

presentert. Denne beskrivelsen vil basere seg pa folgende:

I GRAMMATISK MARKERING

A. Fortidskontekst

1. Totalt antall verbformer i fortidskontekst i hver dialog

2. Totalt antall verbformer med grammatisk markert fortidsreferanse i
hver dialog (GFR)

3 Prosentandel grammatisk markert fortidsreferanse av totalt antall

fortidsreferanser (prosentandel GFR)

B. Perfektumskontekst
1. Totalt antall verbformer i perfektumskontekst i hver dialog
2. Totalt antall verbformer med grammatisk markert
perfektumskontekst i hver dialog (GPK)
3. Prosentandel grammatisk markert perfektumskontekst
av totalt antall perfektumskontekster (prosentandel GPK)

It LEKSIKALSK VARIASJON OG PRODUKTIVE SYSTEM
For & bestemme om et system er produktivt, kan man i tillegg til rent
kvantitative forhold vurdere forholdet mellom:

a) verbtype og forekomst

b) sterke verb og svake verb

) malspraksformer og analogibeyning som viser spesifikke
mellomspréksformer

"Verbtype" er verbleksem, "forekomst" er frekvensen av en verbtype, for
eksempel i en dialog.
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I  TILORDNING MELLOM FUNKSJON OG FORM

Her vil jeg vurdere etableringen av eventuelle faste forhold mellom form
og funksjon. Som jeg tidligere har gjort rede for, er det ikke formelle trekk
som er utgangspunktet for identifiseringen av fortidsreferanse og
perfektumskontekster. Jeg har likevel kodet verb som [fgrammatisk
markert], men minner om at [+grammatisk markert] i denne analysen ikke
nodvendigvis er identisk med maélsprdkets preteritums- og
perfektumsformer. Etablering av faste forhold mellom form og funksjon er
naturligvis ogsd av stor betydning for & kunne bestemme om en

grammatisk kategori er etablert i mellomspraket.

751 OM FRAMGANGSMATEN

Vurdering av verbtyper med GFR og GPK og variasjon i det leksikalske
monsteret kan vere avgjerende for & bestemme om systemet er produktivt.
Bestemmelse av om det er variasjon i et leksikalsk monster, md basere seg
pa en vurdering av forholdet mellom verbtyper og forekomster. Dersom det
bare er én eller noen fa verbtyper med GFR eller GPK, tyder det pd et mindre
etablert system enn dersom det er mange typer, men farre forekomster av
hver. Beyningsformene av sterke verb ma lares holistisk. Noen
boyningsformer av svake verb kan naturligvis ogsd leeres holistisk, men nar
man kan identifisere analogiboyning, kan det veere tegn pa at
mellomspradksformene er basert pd egne regelsystem og ikke holistisk
leering.

Siden dette er en kasusstudie som er basert pd spontan tale, har de
kvantitative malingene jeg har skissert, bare en begrenset funksjon.
Teoretisk sett kan de kvantitative malingene i denne studien falsifisere de
to hypotesene jeg tester. Dersom det viser seg at enhver observert
fortidsreferanse er markert med malsprdkets preteritumsform i alle
dialogene, er hypotese 1 falsifisert. Dersom det samtidig viser seg at
perfektumskontekster ikke blir observert eller ikke er markert pd& noe
identifiserbart vis i noen av dialogene, er ogsd hypotese 2 falsifisert. Men sa
strenge krav til forhold som vil falsifisere hypotesene er ikke aktuelt i
denne sammenhengen.

Rent kvantitativt betyr "dominerende” & vare i flertall. Mer enn 50 %

forekomster av den ene av to verdier er den dominerende verdien. Det vil
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si at dersom informanten har mer enn 50 % GFR, er mellomspriket
dominert av tempusanafori. Hvis informanten har mindre enn 50 % GFR,
er mellomsprdket dominert av "tom tempusanafori”.

Det er ikke nedvendigvis fruktbart & sammenligne prosentandeler GFR i
ulike dialoger ndr dataene er hentet fra spontan tale fordi det ikke er et fast
antall fortidsreferanser i hver dialog. Det stiller seg annerledes ved for
eksempel tester der man kan male korrekthetsgrad ved & markere et visst
antall fortidsformer i obligatoriske kontekster, slik som for eksempel i
morfemstudiene (Dulay og Burt 1974). Men i frie, spontane samtaler sier det
seg selv at forekomst av fortidsreferanser er avhengig av de emner det blir
snakket om, og til en viss grad av hvilke spraklige ressurser informanten
har tilgang til. Prosentandeler ved analyser av spontan tale ma& brukes med
varsomhet. Dersom det for eksempel kun er to fortidsreferanser i en dialog
og begge er uttrykt ved preteritumsformer, er prosentandelen GFR 100 %. I
neste dialog er det kanskje 25 forekomster av GFR, mens det totalt er 50
fortidsreferanser i dialogen. Da er prosentandelen GFR bare 50 %, og man
kan registrere en prosentvis tilbakegang av et fenomen. A bruke tall p en
slik méte er i beste fall verdilest, i verste fall villedende.

[ mitt tilfelle vil prosentandeler konsekvent bli jevnfort med absolutte
tallverdier. Da unngér man i alle fall den typen feiltolkning som jeg nettopp
gav eksempel pa. Dessuten blir det ikke dratt konklusjoner pd grunnlag av
de kvantitative malingene alene.

Det kan oppstd problem ndr man skal tolke prosentandeler i nerheten av
50 %. Da er det sarlig avgjorende & se den kvantitative analysen i lys av den
leksikalske og formbaserte analysen.

Analysen som blir presentert i det folgende, er fire kasusstudier som
baserer seg pa bdde en kvalitativ og en kvantitativ tilnaerming til dataene.
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7.6  INFORMANTPROFILER

Det forste dret datainnsamlingen foregikk, ble det gjort opptak ca. en gang i
maneden, seinere ble det gjort fire opptak med hver informant. Det siste
opptaket ble gjort etter ca. 6 ar i Norge.

For informanten Tung er avstanden i tid mellom hvert intervju litt
forskjellig fra de tre andre, og datasnittet er gjort over en noe lengre
tidsperiode enn for de andre.

Den forste dialogen som er valgt ut til bruk i analysen, er for alle
informantene tatt opp pd lydband ca. et halvt ar etter ankomst til Norge. Jeg
har valgt ut bare fire dialoger fra hver informant fra det forste &ret. Det siste
opptaket er for Kien, Bao og Mais del gjort ca. 70 maneder, eller 6 ar, etter at
de kom til Norge. Det siste opptaket med Tung er gjort 78 méaneder, eller 6
1/2 &r etter han kom til Norge. Denne forskjellen er antydet ved
plasseringen av observasjonspunktene pd x-aksen i de grafiske
framstillingene.

7.6.1 KIEN

7.6.1.1 FORTIDSMARKERING
Tab. 1 viser antallet fortidsreferanser i hver dialog fra K1 til K8. Den viser
ogsd antallet grammatisk markerte og umarkerte fortidsreferanser og
prosentandel markerte fortidsreferanser. Den grafiske framstillingen i fig. 10
illustrerer utviklingen av det totale antallet grammatiske markeringer
(GFR) og prosentandel av totalt antall fortidsreferanser (GFR-andel).45
Tabellen viser at Kiens mellomsprék utvikler seg i retning av et system
for GFR som synes & na en topp i K5. Da har Kien gétt ca. to ar i norsk skole.
Deretter er tendensen til GFR synkende, og i K8 er GFR-andelen bare 7 %,
dvs. at bare 10 av 138 forekomster har GFR. Det betyr at etter ca. seks ar i
Norge og fem og et halvt &r i norsk skole har ikke Kiens mellomsprdk
etablert et malsprdksnart system for GFR. Systemet hans kan derfor
karakteriseres som dominert av tom tempusanafori.

45 Tilsvarende tabeller og grafiske fremstillinger vil bli brukt for alle informantene uten ny

presentasjon.
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Tab. 1 Kien, fortidsreferanse

Observasjonspunkt | Markert Umarkert [ Totalt % markert
K1 0 0 | 0 0
K2 0 1 | it 0
K3 1 1 | 5 20
K4 3 66 69 4
K5 14 17 31 45
Ké 15 37 52 29
K7 20 72 92 22
K8 10 128 138 7
Samlet 63 325 388 16

Fig. 10 Kien, GFR
100 |

Antall GFR ‘
1 Prosentandel GFR

< 80
S
2 :
S
&
{:.)) -
2 60 -
D-' -
bo
o
E 7
£ 40 . %
o
o 1
Q

20

K1 K2 K3 K4 K5 K6 K7 K8
Observasjonspunkt

7.6.1.2 MARKERING I PERFEKTUMSKONTEKST

Tab. 2 viser Kiens antall perfektumskontekster og fordelingen pa
grammatisk markerte og umarkerte forekomster. Den viser ogsa
prosentandel GPK. Den grafiske framstillingen i fig. 11 illustrerer
utviklingen av det totale antallet grammatiske markeringer (GPK) og
prosentandel av totalt antall perfektumskontekster (GPK-andel). Fordi det
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totale antallet i de forste dialogene er lavt, blir den prosentvise utviklingen

mindre interessant. Vi ser imidlertid at i K5, der GFR er pa topp, er det ogsa
en forelepig topp ndr det gjelder GPK. Men til forskjell fra GFR ser vi at

andelen GPK er stigende fra K6 til K8, mens GFR er avtakende. Selv om

antallet GPK er lavere i K8 enn i de tre foregdende dialogene, er faktisk

100 % av de identifiserte perfektumskontekstene grammatisk markert i K8.

Dette kan tyde pd en mulig etablering av et system for GPK.

Tab. 2 Kien, perfektumskontekst

Observasjonspunkt Markert Umarkert  Totalt % markert

K1 0 0 0 0
K2 0 1 1 0
K3 3 12 15 20
K4 0 0 0 0
K5 9 0 9 100
Ké 20 20 40 50
K7 14 7 21 67
K8 7 0 7 100
Samlet 53 40 93 57

Fig. 11 Kien, GPK
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7.6.1.3 LEKSIKALSK PROFIL

De kvantitative resultatene peker altsd i retning av tom tempusanafori og
en bedre etablert perfektums- enn preteritumskategori i Kiens
mellomsprékssystem.

Jeg vil i det folgende se om den leksikalske profilen eventuelt stetter den
kvantitative analysen, ved & underseke om det er mulig & antyde
produktive system. Produktive system kan avdekkes ved & se pa forholdet
mellom verbtyper og forekomster og eventuell analogibeyning. Dessuten
vil tilordningen mellom form og funksjon vare avgjerende.

Tab. 3 og 4 viser de grammatisk markerte verbtypene, de aktuelle
formene og antall forekomster av fortidsreferanse og perfektumskontekster
i Kiens dialoger.

Tab. 3 Kien, GFR-leksem

K3 K4 K5 K6 K7 K8 | SAMLET
var (3) var var (4) var (3) var (2) 14
vaere
sa (9) sa (8) sa (12) 29
kom kom (2) kom (4) 7
s& (3) 3
gikk gikk 2
dede 1
ga 1
ha hjelp 1
ma ha lage 1
ringte 1
snakte 1
tenkte 1
telte 1
1/1 1/3 6/14 4/15 6/20 4/10 13/63

Kien har til sammen 63 forekomster av GFR, og disse er fordelt pd 13
verbtyper. 2 av disse 13 typene utgjer hele 43 forekomster, dvs. 68 % av alle
forekomstene. Dette viser at GFR i Kiens system er basert kun p& noen fa
verbtyper. I tillegg ser vi at de mest frekvente GFR-verbene er sterke, og at
formen er identisk med maélsprdkets preteritumsform. Forholdet mellom
verbtyper og forekomster tyder ikke pa et produktivt system.

Nér det gjelder analogibeyning, er K5 interessant. K5 er allerede omtalt
som den dialogen som har sterst GFR-andel, og som ogs& har en forelepig
topp nar det gjelder GPK. K5 viser dessuten tegn pa& et produktivt
boyningssystem for fortidsreferanse fordi det inngdr 3 svake verbtyper i
GFR-forekomstene, og alle er beyd som klasse 2-verb. En av formene,
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"snakte”, kan veare resultat av analogiboyning, men formen kan ogs& vare
hentet fra en annen malsprdksdialekt enn bergensk. Dersom dette er et
eksempel p& analogiboyning, kan en regel i Kiens kompetanse i sd fall
generere fortidsformer av svake verb i analogi med klasse 2-verb. Men det at
Kien kun har én forekomst av svake verb med GFR i alle dialogene fra K6
til K8, tyder pd at denne regelen ikke er etablert.

Den leksikalske profilen som viser seg i GPK, er svert forskjellig fra GFR-
profilen. K6 viser en sterk ekning av GPK i forhold til tidligere dialoger. Det
er 20 forekomster GPK i K6. Disse er fordelt pd 10 verbtyper, og det er like
mange svake verbtyper og forekomster som sterke. Mens det er 15
forekomster GFR i K6 fordelt pa fire verbtyper, er bare én av forekomstene
et svakt verb. Monsteret for GPK er altsd sveert ulikt det for GFR nér det
gjelder forholdet mellom verbtype og forekomst. Det kan tyde pa et
produktivt GPK-system. Det synes dessuten & vere etablert et produktivt
system av perifrastiske former. Dette skal vi se naermere pé i diskusjonen
om tilordning mellom form og funksjon.

Tab. 4 Kien, GPK-leksem

K3 K5 K6 K7 |K8 SAMLET
glemte glemte ha glem 8
glemt (4) glem

sett sett (3) ha sett 8
ha sett (2) ha sett

ha ga (3) ha ga ha gikk 6

ha kje gatt
ha vet skrive |ha ler 4+1
(dvs. har lert/ha lere
& skrive) ha leert (2)
fatte 3
ha fatt (2)
sa (2) 2
ha finne(2) 2
ha fisk (2) 2
ha leke (2) 2
ha vert (2) 2
ha lese leste les 3
ha skreve ha skrive 2
ha hert 1
gitte 1
ha spilte 1
ha bo 1
ha gjore 1
ha last 1
ha miste 1
ha sper 1
1/3 4/9 10/20 10/14 [5/7 |21/53
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7.6.1.4 TILORDNING MELLOM FORM OG FUNKSJON

Sentralt i grammatikaliseringsprosessen er tilordningen av et fast forhold
mellom uttrykk og innhold, eller form og funksjon. For alle informantene
gjelder det at funksjonen fortidsreferanse ikke er tilordnet én grammatisk
form. Samme verbform kan ha flere funksjoner, og flere verbformer kan ha
samme funksjon.

Nér det gjelder GFR hos Kien, ser vi at med noen f& unntak er alle
forekomstene identiske med malsprdkets preteritumsform. Men dette betyr
ikke nedvendigvis at det er et en-til-en-forhold mellom form og funksjon.

Dersom vi ikke bare ser p& den leksikalske profilen GFR-forekomstene
viser, men ogsd pa den de grammatisk umarkerte fortidsreferansene viser,
finner vi, for eksempel i K8, flere forekomster av er i variasjon med var. Vi
finner flere forekomster av se i variasjon med sd og av gd i variasjon med
gikk. Ulike verbformer har altsé samme funksjon i samme dialog. Slik
variasjon viser at Kien kjenner preteritumsformene til disse verbene, men
han har ikke etablert en fast tilordning mellom form og funksjon. Det er
derfor ikke manglende kjennskap til verbets form som hindrer GFR.

I Kiens system viser det seg ogsd at malsprakets preteritumsformer blir
brukt i nitidskontekster. Dette gjelder badde var i K6, gikk i K7 og sa i K5 og
K7. Det viser at samme form har flere funksjoner, og at Kien bruker
grammatisk markerte former uten at han nedvendigvis har gitt formen et
innhold. Dette monsteret tydeliggjer den manglende tilordningen mellom
form og funksjon.

I K7 finner vi ogsad to perifrastiske verbformer: ha hjelp og md ha lage.
Disse kan vare dannet i analogi med perfektum og blir derfor diskutert i lys
av Kiens system for GPK. Det er ogsa forhold som gjer at de to formene er
spesielle. Jeg tolker md ha lage som "matte lage". I dette tilfellet kan det altsa
synes som om "ha" har den generelle funksjonen & gjore et verb
grammatisk markert. Den perifrastiske formen ha + V har i s& fall flere
funksjoner, den kan markere perfektum, preteritum og modalitet. Formen
ha hjelp er kanskje en parallell fordi den kan gis en emfatisk funksjon. Slik
Kien bruker denne formen i eks. 45. linje 9, tolker jeg det som om Kien
understreker at vaktmesteren hjalp han den ferste gangen ogsa, nettopp
derfor vil han jo ikke sperre en gang til. Det er derfor ikke nedvendigvis
GFR disse formene uttrykker, det kan like gjerne vare modalitet eller

emfase.
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Eks. 45
Kien forteller at han mistet nekkelen til sykkelen sin. En av medelevene

hjalp han a lete, og denne eleven mente han burde gd til vaktmesteren:
. Han sa:

"Hvorfor du ikke sper mesteren?"

Jeg sa:

"Men for jeg ha sper han pa jeg

. en gang min sykkel edelagt.

N3 jeg vil ikke spor han mer."

Han kunne ikke hjelpe deg
forste gangen?

VONDGO A W

: Han ha hjelp meg.
10. Men andre gangen 1e5 vil ikkje
(K7, 2652-2660)

De fleste GPK (40 av 56) er perifrastiske, men mange er ulike mélsprakets
perifrastiske perfektumsformer. Derfor kan de tolkes som resultat av
mellomsprdkets egne regler som bestar av folgende varianter av ha + V:

1) ha + presensstamme

2) ha + infinitiv

3) ha + perfektum partisipp
4) ha + preteritum

Den samme variasjonen som vi ser i K6, ser vi ogsad i K7, mens den i K8 er
noe annerledes. I K8 er det ikke flere eksempler pad ha + infinitiv, men der
er ett eksempel pd ha + preteritum, ha gikk. Denne formen eksisterer ved
siden av ha gdtt. Dessuten er der to eksempler p& presensstammeformer, les
og glem. Men det er likevel de perifrastiske formene som dominerer GPK,
og de synes dessuten & vaere ekspanderende i og med at de ogsa forekommer
i fortidskontekster i K7. Alternativt har de en modal funksjon.

Systemet av perifrastiske former kan styrke hypotesen om at perfektum
etablerer seg som grammatisk kategori for preteritum. Dessuten
forekommer det i mindre grad at Kien bruker bdde grammatisk markerte og
umarkerte former av samme verb i samme dialog. I Ké finner vi
verbformene glemme, leke, skrive og spille i variasjon med perifrastiske
former av samme verb, og i K7 finner vi verbformene lese og miste i
variasjon med perifrastiske former. Sammenlignet med GFR er det likevel
en mindre tendens til at ulike former av samme verb har samme funksjon.
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7.6.1.5 KIEN - OPPSUMMERING

Samtalen som ligger til grunn for K1, fant sted like etter at Kien hadde
begynt i forste klasse i norsk barneskole. K8 fant sted da Kien var ca.
halvveis i sjette klasse. Med andre ord viser dialogene K1 til K8 et
datautsnitt fra en langvarig prosess.

Utviklingen av systemet for GFR er illustrerende for en ikke-lineaer
sprakutvikling. Det ser ut som om utviklingen foregdr i en positiv retning
fra K1 til K5 for s& & stoppe opp og faktisk utvikle seg i negativ retning fra K5
til K8. Denne profilen viser seg klart pd grunnlag av de rent kvantitative
malingene av forholdet mellom grammatisk markerte og umarkerte
fortidsreferanser. Det leksikalske systemet stotter dessuten opp om denne
profilen.

Det produktive systemet som er antydet i K5 med analogiboyning av
svake verb, er det ingen spor etter i K7 og K8. GFR-andelen blir mindre for
hver dialog fra K5 til K8, og det blir ikke knyttet grammatisk fortidsreferanse
til nye verb. I K8 er antallet verbtyper med GFR mindre enn i badde K5, K6 og
K7, og det er overveiende sterke verb som har GFR. Siden
preteritumsformer av sterke verb ikke er resultat av et produktivt
boyningssystem, men tvert om av holistisk laering, er ogs& dette forhold
som tyder pa at systemet for GFR ikke er produktivt.

Det er heller ikke etablert en entydig tilordning mellom form og
funksjon i Kiens system. Det er bade slik at én form har flere funksjoner og
at én funksjon uttrykkes ved flere former av samme verbtype. Den
manglende tilordning mellom form og funksjon viser seg ved at
funksjonen fortidsreferanse uttrykkes bdde ved grammatisk markerte og
umarkerte former, og i tillegg blir grammatisk markerte former brukt i
natidskontekster.

P4 grunnlag av de dataene som foreligger fra Kiens mellomsprak, mener
jeg at Kiens system for GFR er fossilisert. "Tempussystemet” utvikler seg
ikke mot malsprakets, heller avviker det mer og mer. Systemet for GFR kan
helt klart karakteriseres ved det jeg har kalt tom tempusanafori.

For & kunne fastsld at et system er fossilisert, ma man kunne observere
systemet over en lang periode, og sprékinnlereren ma f& kontinuerlig input
pa& maélspréket. I Kiens tilfelle er begge disse forutsetningene til stede.
Dataene studien min baserer seg pd, er lengdesnittsdata over flere ar, det er
dessuten kasusstudier som viser autentisk og individuell sprdkutvikling.
Kien har ogsa fatt kontinuerlig input i og med at han gar i norsk skole.
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Nar det gjelder GPK, er Kiens utvikling en annen. Systemet utvikler seg i
retning av malsprdkets. GPK-andelen oker, og forholdet mellom verbtyper
og forekomster viser en sterre variasjon. Det synes & ha etablert seg et
produktivt system, selv om det ogsd resulterer i verbformer som er
avvikende i forhold til malsprdket. Det at perifrastiske former synes & bli
produktive, er et formelt trekk som kan sees i lys av morsmalet.
Vietnamesisk har ikke beyningsmorfologi, og sakalt relativ fortid blir
uttrykt ved en perifrastisk konstruksjon som kan ligne p& ha + V. Disse rent
strukturelle forholdene som har paralleller i morsmal og méalsprdk, kan
sammen med det kommunikative innholdet i perfektumskategorien i
norsk favorisere nettopp slike strukturer i mellomspréket. Det er dessuten
mulig at disse forholdene kan pavirke ekspansjonen utover den
opprinnelige funksjonen disse formene hadde.46

For jeg gar narmere inn pd diskusjonen av ulike teoretiske
implikasjoner eller tolkninger av Kiens system, vil jeg presentere de andre

informantprofilene.

46Uten sammenligning for evrig er det samme tendens man har sett i tysk, at

perfektumsformen har spredd seg og overtatt mye av den opprinnelige preteritumsfunksjonen.
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7.6.2 BAO

7.6.2.1 FORTIDSMARKERING

Tab. 5 Bao, fortidsreferanse
Observasjonspunkt Markert Umarkert Totalt % markert

B1 0 20 20 0
B2 0 2 2 0
B3 o 2 11 13 15
B4 3 48 51 6
B5 5 41 46 11
B6 7 44 51 14
B7 26 92 118 22
B8 29 61 90 32
Samlet 72 319 391 18

Fig. 12 Bao, GFR
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Baos mellomsprak viser en ganske jevn gkning av GFR bade i absolutte tall
og i prosentvise andeler. Men selv om utviklingen er jevnt gkende, viser
sluttresultatet i B8 at GFR-andelen bare er 32 %. Det betyr at heller ikke Bao
har etablert et mélsprdksnert grammatisk system for fortidsreferanse etter
ca. seks ar i Norge. Ogsd hans system ma derfor kunne karakteriseres som
dominert av tom tempusanafori.

7622 MARKERING I PERFEKTUMSKONTEKST

Tab. 6 viser at fra Bl til og med B4, altsd i lopet av det forste aret i norsk
skole, har Bao ingen forekomster av GPK. Men fra B5 til og med B8 er det en
jevn gkning, og i K8 er alle perfektumskontekstene grammatisk markert.
Dette kan tyde pa at perfektum er etablert som grammatisk kategori i B8.

Tab. 6 Bao, perfektumskontekst

Observasjonspunkt Markert | Umarkert  Totalt % markert
B1 0 5 5 0

B2 0 3 B 0

B3 0 1 1 0

B4 0 0 0 0

B5 4 8 12 33

B6 5 4 9 56

B7 7 2 9 78

B8 11 0 11 100
Saml]et 27 23 50 54
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Fig. 13 Bao, GPK
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7.6.2.3 LEKSIKALSK PROFIL

Tab. 7 og 8 viser de grammatisk markerte verbtypene, de aktuelle formene
og antall forekomster av fortidsreferanse og perfektumskontekster.

GFR oker over tid hos Bao. Det er dessuten en gkning bade av verbtyper
som er grammatisk markert, og av totalt antall forekomster i hver dialog fra
B3 til og med BS.

Bao har til sammen 72 GFR-forekomster. Disse er fordelt pd 24 verbtyper,
14 sterke verb og 10 svake. Med ett unntak, matte, forekommer de svake
verbtypene bare en gang. Sterke verb utgjor dermed 85 % av alle
forekomstene, de tre mest frekvente av disse verbene utgjor 51 %. Ogsa hos
Bao er det altsd en tendens til at noen fa sterke verb utgjer en stor andel av

den grammatiske markeringen.
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Tab. 7 Bao, GFR-leksem

B3 B4 B5 | B6 B7 B8 SAMLET |
var var var (11) var 7)
vare 20
sa sa (8) 9
fikk (5)
ha fatt 6
lep (2) lop lep 4
kom kom kom 3
gikk gikk
ha gatt 3
falt fant falte falt 4
(-falt?)
sett ha sett 2
sov ) 2
tok (2) 2
vant (2) 2
motte (2) 2
botte 1
ha bygge 1
gidd 1
horte 1
kjorte 1
log 1
reiste 1
ropte 1
ha rulle 1
skulle 1
skarte 1
trodde 1
2/3 3/3 5/5 7/7 7/25 13/29 24/72

GFR-formene er, med noen fd unntak, identiske med preteritumsformene i
malspradket. Unntakene er resultat av overgeneralisering ved
analogibeyning og bruk av perifrastiske former.

I B6 finner vi formen skdrte (i betydningen: skare mal i fotball), som kan
veaere et resultat av mellomsprdkets produktive system, men som mer
sannsynlig er en dialektvariant. En verbform som kan fungere som stotte
for at skdrte er resultat av mellomsprdkets egne produktive regler pa
observasjonspunkt B6, er falte. Det at dette verbet forekommer allerede i B3,
og da i malsprdksformen, er ogsa et argument for at Bao i B6 har etablert en
produktiv regel i sitt mellomsprdk. I s& fall er regelen om
preteritumsbeyning av klasse 2-verb overgeneralisert til & gjelde for beyning
av et sterkt verb. I B6 finner vi ogsd formen sett, altsd en form som er
identisk med maélsprékets perfektum partisipp. For nettopp dette sterke
verbet er perfektumsformen mer frekvent 1 malsprdket enn
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preteritumsformen sd (Heggstad, 1982), noe som kan ha betydning for bruk

av formen sett.

Tab. 8 Bao, GPK-leksem

B5 | B6 | B7 B8 SAMLET
| ha begynt 1
| ha fortalt 1
ha fatt ha fatt 2
ha gitt 1
ha kje gjore ha gjort 2
gatt ha gétt 2
ha knekke 1
kjepp 1
ha leert 1
sa 1
ha sett hadde kje sett
ha sett 3
ha skrive ha skrev 2
1
ha slutt 1
strikk 1
ha kje tegna tatt 1
visste 1
ha veert ha veert ha veert 3
edelagt 1
4/4 5Ys! 7/7 10/11 19/27

Nar det gjelder forholdet mellom sterke og svake verb, viser Baos GPK en
noe annen leksikalsk profil enn for GFR. Her er svake verb sd vidt i
majoritet bdde hva gjelder typer og forekomster. Det er 10 svake verbtyper
og 9 sterke. 14 av forekomstene er svake, 13 er sterke. Denne fordelingen
kan ogsa tyde pa at perfektumsmarkeringen er produktiv.

7.6.2.4 TILORDNING MELLOM FORM OG FUNKSJON
Som vist i 7.6.2.1 og 7.6.2.2 er den grammatiske markeringen, bade av fortid
og perfektum, jevnt gkende hos Bao. GPK viser seg imidlertid pa et seinere
tidspunkt enn GFR, men i B8 er grammatisk markering til stede i alle de
identifiserte perfektumskontekstene. GPK er altsd 100 %, mens GFR-andelen
bare er 32 % i B8.

Tendensen for Baos GFR er en jevn okning i bruk av malsprakets
preteritumsformer, og de mest frekvente er preteritumsformer av sterke
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verb. Disse formene er ikke resultat av et produktivt system, de er lert en
for en.

Ogsd Bao bruker ulike former av samme verbtype i fortidskontekster i
alle dialogene. I B8, for eksempel, er det like mange forekomster av er som
av var i fortidskontekster, og det er flere forekomster av gd enn av gikk. Det
samme m@nsteret som vi observerte hos Kien, ser vi ogsd hos Bao, nemlig
at ulike verbformer har samme funksjon. Hos Kien var det flere eksempler
pa at preteritumsformer ble brukt i natidskontekster, altsd at en grammatisk
markert form fikk ulike funksjoner. Hos Bao er bare én slik forekomst
identifisert, og det er bruk av pluskvamperfektum som GPK i B8, hadde kje
sett.

Bao har ogsd noen perifrastiske former som markerer fortidsreferanse. I
B6 finner vi ha rulle, og i B8 finner vi ha bygge. Begge formene er dannet av
hjelpeverbet ha + presensstammeformen av klasse 1-verb. Det kan tyde pa
at Bao har et produktivt system for & danne fortidsformer av klasse 1-verb,
selv. om flertallet av klasse 1-verb er grammatisk umarkert i
fortidskontekster. Siden vi i B8 ogsa finner to perifrastiske former som er
identiske med malsprdkets perfektumsformer, kan det tyde pd at systemet
med perifrastiske former som fortidsmarkering ikke bare er produktivt for
klasse 1-verb, men at formen faktisk er ekspanderende. Vi kommer tilbake
til denne mulige tolkningen.

Det er altsd registrert to mulige regler som kan vere grunnlag for
produktive system for GFR:

1) beyning i analogi med klasse 2-verb
2) ha + presensstammen av klasse 1-verb

Nar det gjelder verbformer i GPK, er det stor variasjon. 20 av 27
forekomster er uttrykt med perifrastiske former. I B8 er det bare én av disse
som ikke er identisk med perfektumsformene i malspraket. Formen ha
skrev kan vere resultat av mellomspridkets egne regler. Nettopp
forekomster av mellomsprdksformer som er ulike mélspraksformene, kan
tyde pd at de er resultat av et produktivt system. Vi ser perifrastiske
mellomspraksformer allerede i B6, ha kje gjore og ha skrive, og i B7 ha
knekke og ha slutt. Baos regler for perfektumsmarkering er de samme som
dem vi fant hos Kien:
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1) ha + presensstammen
2) ha + infinitiv

3) ha + perfektum partisipp
4) ha + preteritum

De perifrastiske formene i Baos mellomsprék synes & vaere bdde produktive
og ekspanderende ved at funksjonsomradet utvides til ogsd & omfatte
fortidsmarkering. Den samme tendensen ble observert i Kiens
mellomsprak. Dette kan tyde pa at bdde den strukturelle og funksjonelle
likheten mellom perfektum i norsk og vietnamesisk favoriserer en slik
utvikling.

7625 BAO - OPPSUMMERING.

I det foregdende har jeg beskrevet noen forhold ved grammatikaliseringen i
Baos mellomsprék. Selv om det er Baos utvikling jeg skal oppsummere, er
det naturlig & sammenligne den med Kiens utvikling. Bao og Kien er like
gamle, har vert like lenge i Norge og har gatt like lenge pa skole her.

Forskjellene kommer klarest til syne i de kvantitative mélingene. Baos
utvikling av GFR kan karakteriseres som linear. Sakte men sikkert utvikler
han et system for GFR i retning av malspraket. Etter ca. seks &r i Norge har
han en GFR-andel p& 32 %. Kien, derimot, viser en raskere utvikling enn
Bao de to forste drene, men sd snur den; GFR-andelen synker for hver
dialog, og i K8 er den kun 7 %.

Det er likevel tvilsomt om Baos system for grammatisk fortidsreferanse
er produktivt. Det er antydet to regler for et mulig produktivt system, men
reglene har i sé fall resultert i sveert fa forekomster av grammatikalisering.

Tilordningen mellom form og funksjon har ikke resultert i et en til en
forhold. Det mensteret som viser at ulike former uttrykker samme
funksjon, finner vi bdde hos Kien og Bao. Men det er kun ett identifisert
tilfelle av at preteritumsform blir brukt i ndtidskontekst hos Bao. Hos Kien
var det derimot flere eksempler pd denne typen variasjon mellom form og
funksjon.

Baos system for GPK synes & veere produktivt. Systemet utvikler seg via
flere ulike regler for danning av perifrastiske former mot et system som
domineres av malsprdkets perfektumsformer. Dette viser at
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grammatikaliseringen skjer pd grunnlag av mellomsprékets egne regler.

Nér det gjelder perfektum, ser vi heller ikke det mensteret som viser seg
for GFR, at samme funksjon uttrykkes ved hjelp av ulike former av samme
verbtype i samme dialog. Utviklingen av grammatikalisering av perfektum
hos Bao synes derfor & stotte hypotesen om at perfektum etablererer seg som
grammatisk kategori for preteritum i mellomsprédket.
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7.6.3 TUNG

76.3.1 FORTIDSMARKERING

Tab. 9 viser at det bare er T1 som ikke har GFR i det hele tatt. Tungs
utvikling viser en klar topp i dialog T4. Der utgjer GFR-andelen hele 55 %.
Men sa gér andelen tilbake til 26 % i T5. Og i T8, etter nesten sju ar i Norge,
er GFR-andelen bare 13 %. Utviklingen av GFR-andelen viser altsd en
synkende tendens fra T4 til T8. Samlet for alle dialogene utgjer GFR-
andelen bare 17 %. Ogsa Tungs system mé derfor kunne karakteriseres som
dominert av tom tempusanafori til tross for T4.

Fig. 14 Tung, GFR
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Tab. 9 Tung, fortidsreferanse
Observasjonspunkt = Markert Umarkert  Totalt | % markert

T1 0 10 10 0
T2 6 74 80 8
T3 21 66 87 24
T4 24 20 4 | 55
T5 6 17 23 | 26
T6 14 33 47 | 30
T7 25 184 209 | 12
T8 15 97 12 | 13
Samlet 107 505 612 | 17
7.6.3.2 MARKERING I PERFEKTUMSKONTEKSTER

Tab. 10 viser at det er identifisert perfektumskontekster i alle dialogene
unntatt T1 og T5. Samlet for alle dialogene utgjor GPK-andelen 62 % av
Tungs perfektumskontekster. Den tilsvarende GFR-andelen er bare 18 %.
Sluttresultatet pa observasjonspunkt 8 viser ogsd en markert forskjell, hele
81 % av perfektumskontekstene har GPK, mens kun 13 % av
fortidskontekstene har GFR. De absolutte tallene er sveert forskjellige, s& en
mer kvalitativ analyse er nedvendig for & kunne trekke konklusjoner pa
grunnlag av disse sammenligningene.

Tab. 10 Tung, Eerlektumskontekst

Observasjonspunkt | Markert | Umarkert  Totalt % markert
T1 0 0 0 0
T2 1 3 4 25
T3 13 7 20 65
T4 10 8 18 56
TS5 0 0 0 0
Té | 1 | 2 S 33
T7 6 4 10 60
T8 13 S 16 81
Samlet 44 27 71 62
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Fig. 15 Tung, GPK
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7.6.3.3 LEKSIKALSK PROFIL

De kvantitative resultatene peker altsa klart i retning av tom tempusanafori
og en bedre etablert perfektums- enn preteritumskategori. Som tab. 11 viser,
har Tung i lopet av alle dialogene grammatisk fortidsmarkering pa 32 ulike
verbtyper som er jevnt fordelt mellom sterke og svake. De fleste av de 113
forekomstene av GFR er knyttet til noen fa sterke verb, tre verbtyper har
hele 45 % av de grammatiske markeringene. Disse verbtypene utgjor
dessuten 67 % av GFR-forekomstene i T8. Det er ett svakt verb som er
utstikkende i Tungs dialoger: gjette. Dette verbet er dessuten samlet sett ett
av de mest frekvente GFR-verbene, og det forekommer i tre dialoger. Tung
bruker dette verbet ndr han forteller om livet i Vietnam; noe han forteller
er at han gjette ender. Dette verbet er utstikkende, i den forstand at det er et
lite frekvent verb i norsk, og jeg antar at det er lite brukt blant ungdommer i
en norsk storby. Det er dessuten et svakt verb, og det forekommer bare i én
form hos Tung, og den er identisk med preteritumsformen i norsk. Selv.om
jeg har klassifisert og kvantifisert dette verbet som grammatisk markert,
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nettopp fordi det har samme form som malsprdkets preteritumsform og blir
brukt i fortidskontekster, er det to forekomster som tilsier at denne
klassifiseringen kanskje ikke er riktig. I to ytringer i T7 forekommer en form
som er vanskelig & tolke: kan hjelpe (el. gjette). Ser vi pd den konteksten
disse forekomstene str i, er det sannsynlig at det nettopp er verbet gjete som
blir brukt. Jeg gjer oppmerksom pé at for dialog T3 ville GFR-andelen bli
vesentlig lavere dersom jeg ikke behandlet det som et grammatisk markert
verb. GFR-andelen i T3 ville da bli 15 % i stedet for 25 %.

Eks. 46

Eg kan - i Vietnam sant

eg ha mange eg ha mange jobber.
S&nn eg kan hjelpe (el. gjette)

eg kan hjelpe (el. gjette).

Eg e bonde.

(T7, 3159-3163)

T4 har hele 55 % GFR, og hele 16 av de 24 forekomstene som har GFR, er
preteritumsformer som er identiske med maélsprakets. Dessuten er hele 18
av 24 GFR-forekomster verbformer med bare en stavelse. Fire av disse er
presensstammer, to er perfektum partisipp, de andre er sterke verb. Dette
kan tyde pa en produktiv regel hos Tung om at preteritumsformer kan
dannes ved presensstammer.

En mulig analogibeyning er formen lgpte i T5. Dessuten har Tung
forekomster av perifrastiske former som kan vere resultat av en produktiv
regel: ha vente, ha fiske og ha brenne.

Selv om Tung har flere verbforekomster og -typer med GFR enn det Kien
og Bao har, har alle tre den samme leksikalske profilen som viser at GFR-
forekomstene er dominert av preteritumsformer av noen fa sterke verb.
Bortsett fra i T4 er det lite analogibeyning som tyder pa etablerte produktive
system.

Néir man ser Tungs leksikalske profil i sammenheng med den
kvantitative analysen, er det mye som tyder pd at Tungs system blir
fossilisert. Det er en avtakende grad av GFR fra T4 til T8, og den
grammatiske markeringen som finnes, er konsentrert om noen fa sterke
verb. Til tross for de antydningene jeg har gjort om mulige produktive
regler, er det lite som tyder pd at disse er fast etablerte i mellomspraket.
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Observasjoner av forekomster av tilbakefall ("backsliding"), dvs. & falle
tilbake pa et tidligere stadium av mellomspriksutviklingen, var det som
fikk Selinker (1974) til & postulere fossilisering som en realitet i
mellomsprdk. Sammenligner vi for eksempel de markerte
fortidsreferansene i T3 og i T8, finner vi at det er de samme fire verbtypene
som er de mest frekvente i begge dialogene, og disse utgjer henholdsvis
76 % og 80 % av alle GFR-forekomstene i dialogene.

Tab. 11 Tung, GFR-leksem

T2 T3 T4 | TS T6 | T7 T8 | SAMLET
kom (3) kom (2) kom (4) kom (4)  kom (5) kom (3) kom (2) |23
var (4) var (4) |var (3) var (2)
veer | veere 15
sa sa (2) lsa (4) sa (6) |13
gjette (8) gjette (2)  gjette (2) | 12
fatt fikk (2) | fikk (7) 10
sa (2) sa sa 4
dede (2) dede <)
spill
spilt (2)
spilte 4
gikk gikk 2
gitt gitt 2
ble (2) 2
glemte(2) 2
ha vente ha vente 2
bestod 1
besokte 1
ha brenne 1
ha fiske 1
forstod 1
fortalte 1
fulgte 1
gjorde 1
jobba 1
hold 1
kast 1
kjopte 1
lopte 1
sang 1
skar 1
spark 1
sov 1
SV 1
syns? 1
4/6 7/21 16/24 3/6 6/15 10/26 7/15 327113

Tab. 12 viser verbtyper og forekomster GPK. Totalt i alle Tungs dialoger er
det 45 forekomster GPK, og de er fordelt p& 17 ulike verbtyper. 6 av disse er
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sterke verb, og 11 er svake. Samlet er 57 % av alle GPK-forekomstene former
av svake verb. At det er flere forekomster av svake verb enn av sterke i

GPK, kan tyde pa at systemet for GPK er mer produktivt enn for GFR.

Tab. 12 Tung, GPK-leksem

T2 T3 T4 T6 T7 T8 SAMLET
ha lert (5) leerte ha lert leerte 10
ha leere leert

ha veert (2) ha vert (2) havert(4) 8

glem (4) glem 5

gikk gikk ha gatt gikk 4

ha sokt sekt ha seke 3

kom (2) 2

sett(n) ha sett 2
ha skrev

ha skrive 2

ha bade 1

ha dreie 1

ha hert 1

ha fiske 1

kom flytte 1

ha fortelle 1

gjort 1

ha jobbe I

tatt 1

1/1 5/13 8/10 1/1 6/7 8/13 17/45

7.6.3.4 TILORDNING MELLOM FORM OG FUNKSJON

Heller ikke Tung har tilordnet et fast forhold mellom form og funksjon.
Ogsd hos han har ulike verbformer samme funksjon i samme dialog.
Samme verbtype kan ha bdde en grammatisk markert og en umarkert form
i fortidskontekster. I T8 finner vi for eksempel at fortidsreferanse blir uttrykt
ved gd og gikk, komme og kom og er og var. Det er derfor ikke bare
manglende kjennskap til preteritumsformen som hindrer bruk av GFR.

Det er ogsa stor variasjon i bruk av verbformer i GPK. Preteritumsformer,
presensstammeformer og perfektum partisipp-former utgjer til sammen 16
av 45 GPK. Bortsett fra formen kom flytte, bestdr de resterende forekomstene
av perifrastiske former som er dannet ifslge tre ulike regler:

1) ha + infinitiv

2) ha + preteritum
3) ha + perfektum partisipp
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Flere former av samme verbtype har GPK-funksjon i samme dialog. Det
gjelder bade lerte og lert i T8, ha skrev og ha skrive i T4, ha lert og ha lere i
T3.

Det er imidlertid fa tilfeller av at samme verbtype forekommer i bade
grammatisk markert og umarkert form i perfektumskontekst. Det gjelder
kun for fire verb i T3 og ett i T8. I T8 er det variasjon mellom den
perifrastiske formen ha fortelle og fortelle.

For Tungs perfektumsprofil blir kommentert, vil jeg minne om at det er i
T4 GFR er pa topp. Det er ogsd i T4 Tung har det mest enhetlige systemet for
GPK: 9 av 10 forekomster har en perifrastisk form, fire av disse er identiske
med malspraket, og fire er basert pd mellomspréikets egne regler. I T5 er det
ingen perfektumskontekster i det hele tatt, i T6 er det totalt tre, men bare én
er grammatisk markert, og det er en spesiell form kom + infinitiv. Jeg
minner om at kom er det mest frekvente GFR-verbet.

Tab. 10 viser at bade antall og prosentandel GPK stiger etter T6. GPK er
igjen i en positiv utvikling. To av reglene for danning av perifrastiske
perfektumsformer som ble observert i T4, kan igjen observeres i T8:

1) ha + perfektum partisipp
2) ha + infinitiv

Dessuten bestir GPK-formene av bdde malsprakets perfektum partisipp- og
preteritumsformer.

Altsd er det ikke tilordnet et fast forhold mellom form og funksjon,
verken for fortidsreferanse eller for perfektum. Funksjonene som
perfektum og preteritum har i malspraket, blir bare til en viss grad
grammatisk markert, og det ligger dessuten flere regler til grunn for
grammatisk markering av begge funksjonene: bdde regler som genererer
perifrastiske former, og regler som genererer ulike grammatisk markerte
former av det leksikalske verbet.

7.6.3.5 TUNG - OPPSUMMERING

Dersom GFR og GPK blir vurdert sammen, synes det som om Tungs system
for grammatikalisering er mest malspraksneert i T4. Etter T4 synker andelen
GFR, og i T7 og T8 er den henholdsvis 12 og 13 %. Etter T4 er det ingen
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kvantitative tegn pd positiv utvikling av GFR. Dette mensteret viser en
ikke-lineaer utvikling. Det kan tyde pa at Tungs system for GFR er fossilisert
pé observasjonspunkt 8. Forutsetningene for & hevde at et system er
fossilisert, er ogsa til stede. Systemet er observert over en lang tidsperiode,
og Tung har gatt pa skoler og kurs i denne perioden, og dermed har han fatt
input pd malspréket.

I tillegg til denne rent kvantitative profilen viser ogsd den leksikalske
profilen et monster som kan tyde pa et fossilisert system for GFR. I T8 er det
for eksempel bare tre verbtyper som ikke ble brukt i T3, og hver har bare én
forekomst. Bortsett fra gjette (se 8.5.1) er det dessuten kun malsprakets
preteritumsformer av sterke verb som blir benyttet for GFR i T8. Som vi har
sett, er det heller ikke tilordnet et fast forhold mellom en enkelt verbtypes
ulike former og den funksjon hver enkelt form har.

Nar det gjelder GPK, er utviklingen noe annerledes. Etter T4 synes det
som om systemene bdde for GFR og GPK blir restrukturert. GPK er s godt
som fraveerende i T5 og T6, men i T7 er det igjen forekomster av GPK, og i
T8 er systemet sveert likt det i T4. Til forskjell fra fortidsmarkeringen, som
synes & vare fossilisert, ser det ut som om GPK utvikler seg p& nytt. Dermed
kan denne utviklingen karakteriseres som U-formet, til forskjell fra GFR,
som er fossilisert.

At Tung faktisk har 55 % GFR i T4, er pafallende. Jeg har derfor sett pa
andre data jeg har fra Tung. En dialog som ble tatt opp péd lydband tre dager
etter T4, viser en GFR-andel rundt 30 %. Dette utgjer 46 GFR-forekomster
fordelt pa hele 11 verbtyper. De mest frekvente GFR-verbene er de som er
mest frekvente totalt sett i Tungs dialoger, nemlig kom, var og sa. Dette
monsteret stotter altsd opp om at Tungs system for GFR trolig har vert pa
det mest malsprdksneere i perioden rundt T4. Dessuten viser denne dialogen
klare eksempler pd at Tung fokuserte tempussystemet i denne perioden
fordi den inneholder flere selvkorrigeringer der han ferst bruker en
umarkert verbform for s& & rette den til en preteritumsform. Det er ogsa
sldende at formene som blir brukt, stort sett er identiske med
malspraksformene.

Tungs grammatikalisering er altsd et klart eksempel pd ikke-lineeer
utvikling. GFR-profilen utvikler seg klart positivt i perioden T1-T4, deretter
ser det ut som om det skjer et tilbakefall. Etter dette tilbakefallet er det ingen
utvikling i Tungs GFR-system; det blir fossilisert. Utviklingen av GPK er
imidlertid forskjellig fra GFR. Ogsd GPK utvikler seg positivt til og med T4,
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s& viser det en viss tilbakegang, men det restruktureres og utvikler seg i

positiv retning fra T6 til T8.
Sluttresultatene?? til Kien og Tung ligner pd hverandre: fossiliserte

system for fortidsmarkering, og etablerte og produktive

"perfektumssystem"”.

47"Sluttresultat” er ikke nedvendigvis det samme som det resultatet elevene ender opp med.

Sluttresultat blir her brukt om det resultatet de viser i den siste dialogen, alsté i dialog 8.
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764 MAI

7.64.1 FORTIDSMARKERING

Mais utvikling av GFR blir framstilt i tab. 13 og fig. 16. Den viser det man
gjerne kaller U-formet leering. Fra & ha 45 % GFR i M2, synker GFR-andelen
til 19 % i M3 og til 5% i M4. Fra M5 er imidlertid tendensen stigende.
Likevel er GFR-andelen bare 61 % i MS8. Fig. 16 illustrerer denne
utviklingen.

I forhold til de andre dialogene har M4 péfallende f& GFR-forekomster.
Bortsett fra i denne dialogen har Mai, i forhold til de andre informantene, et
relativt hoyt antall GFR-forekomster allerede fra M2, og i hver av dialogene
M6, M7 og M8 har hun dobbelt s& hoyt antall GFR som i noen av dialogene
fra M1 til M5.

Som tidligere pdpekt er verb som tilhorer kaste-klassen (klasse 1) kodet
som umarkerte. Dette gjelder naturligvis ikke for forekomster som har en
tydelig markering som er forskjellig fra den som brukes i malspréket. Det
kan for eksempel vere beyning av klasse 1-verb i analogi med verb fra
klasse 2. Dersom vi tar bort klasse 1-verb fra det totale antallet
fortidsmarkering i M8, oker andelen GFR fra 61 % til 76 %. Begge tilfellene
gir imidlertid grunnlag for & karakterisere Mais sluttresultat som et system
som er dominert av tempusanafori. Fra M4 til M8 viser GFR-profilen en
utvikling i retning av mélspraket.

Tab. 13 Mai, fortidsreferanse

Observasjonspunkt Markert | Umarkert  Totalt = % markert

M1 0 9 9 0

M2 20 24 ad 45

M3 11 54 65 19

M4 4 69 73 5

M5 18 34 52 35

Meé 40 139 179 22

M7 54 64 | 119 45

M8 45 29 | 74 61 Yl
Samlet | 192 422 | 614 31
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Fig. 16 Mai, GFR
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7.6.4.2 MARKERING I PERFEKTUMSKONTEKST

Tab. 14 Mai, perfektumskontekst

Observasjonspunkt | Markert Umarkert| Totalt % markert
M1 0 1 1 0

M2 1 0 1 100
M3 4 2 6 67

M4 0 1 1 0

M5 3 0 3 100
Mé6 5 7 12 42

M7 14 4 18 78

M8 13 7 20 65
Samlet | 40 22 | 62 65

Det er forst fra M6 til M8 at utviklingen av GPK viser en klar tendens. Til
forskjell fra de andre informantene viser sluttresultatet at Mai har omtrent
samme prosentandelen GFR som GPK. Dette kvantitative resultatet tyder
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derfor ikke pd& at Mai har en bedre etablert perfektumskategori enn
preteritumskategori pa observasjonspunkt 8.

Fig. 17 Mai, GPK
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40
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Observasjonspunkt

7.6.4.3 LEKSIKALSK PROFIL
Tab. 15 viser at Mai til sammen har 194 GFR-forekomster fordelt p& 38
ulike verbtyper.

De 5 mest frekvente verbtypene utgjor til sammen 108, eller 56 %,
av de 194 forekomstene. 145, eller 75 %, av forekomstene er sterke
verb. Det er imidlertid flere svake verbtyper enn sterke, henholdsvis
21 og 17. Dette forholdet er det kun Mais system som viser, og det kan
tyde pd at Mai har et mer produktivt system enn de andre
informantene.

I M8 er de grammatisk markerte verbformene identiske med
formene i malsprdket. Dette gjelder, med ett unntak, ogsd for M7. I
tidligere dialogerer, derimot, er ikke det tilfellet. I M3 er det
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perifrastiske verbformer som er de dominerende GFR-formene. Dette

kan tyde péd at perfektum var bedre etablert enn preteritum i denne

fasen i Mais mellomspraksutvikling. Dette kommer vi tilbake til i

7.6.4.4.

Tab. 15 Mai,GFR-leksem

M2 M3 M4 M5 M6 | M7 M8 E’ET%/'
vaere (2) var var (6) var (17) var (11)
vere (3) 40
fikk (5) Ave-fate=\ fikk (8) fikk (9) 23
gikk (2) gikk gikk gikk gikk (10)
ha gatt 16
kom (9) kom (2) kom (8) 19
sa (6) sa (2) sa (2) 10
kunne (5) kunne (3) 8
sa  (3) ha sett (2) sd (2) 7
begynte(2) begynte begynte(4) 7
skrev (2)  skrev (3) 5
traff traff (2) traff 4
likte (3) 4
lerte (3) likte 4
folte (2) folte 3
gjorde gjorde 3
hadde hadde gjorde 3
hadde 3
matte matte (2) 3
tok tok (2) 3
sang (3) reiste (3) 3
2
kjente ville ville 2
skulle (2) kjente 2
besokte (2) 2
ha leke (2) 2
2
glemte spurte (2) 1
lante 1
habetale 1
| tharsbt— 1
bodde 1
leste 1
1
fortalte 1
sov 1
trodde 1
visste 1
ble 1
ringte 1
spilte
9/20 |q1~k 2/4 4/18 15/40 16/54 18/45 38/
1%¢ 192
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Tab. 16 viser at Mais dialoger til sammen har 15 verbtyper som er markert i
perfektumskontekst. Av disse 15 verbtypene er det 5 sterke og 10 svake. Til
sammen er det 36 GPK-forekomster.

Mais GFR fra M4 til M8 er stort sett identisk med malsprékets form, men
det gjelder ikke GPK. I perfektumskontekster blir médlsprdkets perfektum
partisippformer, infinitivsformer og preteritumsformer benyttet.

Sluttresultatet til Mai i M8 tyder ikke pa at perfektum er bedre etablert
enn preteritum. Grammatikaliseringen av begge kategoriene synes & vere
produktiv. Det er mulig at forholdet mellom perfektum og preteritum kan
ha vert et annet i tidligere dialoger, og dette blir diskutert i 7.6.4.4.

Tab. 16 Mai, GPK-leksem

M2 M3 M5 M6 M7 M8 SAMLET
ha kje var ha vert (2) ha veert
veere (2)
' var 7
ha lert (2) ha kje laert ha leert 6
leerte (2)
ha kjept Kjopte  (3) 4
tenkt ha tenkt (2) 4
tenkt
leste halest (2) 8
ha skrive (2) skrev 3
bott bodde 2
gikk  (2) 2
ha bedt 1
h'_ MQM ha fortalt 1
2 ha fatt 1
glemte [, \«"'.‘ 1
reiste 1
ha set 1
/ ) ha snakke 1
ettt ey ha spart 1
au =y ha spist 1
1/1 3/4 2/3 3/5 9/14 7/13 17/40
M4
7.6.4.4 TILORDNING MELLOM FORM OG FUNKSJON

Nér vi sammenligner tilordningen mellom form og funksjon i de to
grammatiske kategoriene, viser M3 et interessant menster. Samtidig som
GFR-andelen er hele 45 %, er M3 dominert av perifrastiske verbformer.
Ogsa i perfektumskontekstene er alle GPK perifrastiske. Altsd kan det se ut
som om den perifrastiske "perfektumsformen” bdde er dominerende og
ekspanderende i M3.
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Tab. 13 viser at M2 utgjor en forelepig topp for GFR, og bunnen i den U-
formede profilen er M4. Tab. 14 viser at ogsd GPK er pa et bunniva i M4.
Dette kan tyde pa at det har skjedd en restrukturering etter M2. Mens det i
M2 bare blir brukt former som er identiske med preteritumsformer i
malspraket for GFR, er det variasjon mellom bruk av mellomsprdksformer
og malspraksformer i M3.

Nar vi ser pé tilordningen mellom form og funksjon og den U-formede
profilen som Mais utvikling viser, kan det gi grunnlag for en tolkning av
Mais system mer i samsvar med hypotese 2 enn det sluttresultat viser: I M2
blir det kun brukt preteritumsformer fra malspraket bade til GFR og GPK. I
M3 blir GPK uttrykt kun med perifrastiske former, og disse formene blir
ikke bare brukt for GPK, men ogsa for GFR. Det kan da tolkes som om
"perfektumsformen” i mellomspréaket badde er produktiv og ekspanderende.
Det samme monsteret viste seg bdde hos Kien og Bao, men hos dem viser
monsteret seg langt seinere enn hos Mai.

Systemet i M3 kan alts& tyde pa at pd observasjonspunkt 3 er perfektum
bedre etablert som grammatisk kategori enn preteritum i Mais
mellomspréak. Etter en restrukturering av dette systemet viser utviklingen
imidlertid et annet monster.

76.4.5 MAI - OPPSUMMERING

Mai er altsd den eneste av informantene som har et sluttresultat som viser
et system dominert av tempusanafori. Nar det gjelder GPK, derimot, er det
faktisk Mai som har den laveste andelen, men hun har likevel like mange
forekomster som Tung. I M8 er alle GFR identiske med preteritumsformen i
malsprdket, mens det ikke er et en-til-en-forhold nar det gjelder perfektum.
GPK blir uttrykt med flere ulike former, men alle er malsprdksformer:
preteritumsformer, perfektum partisipp-former og perfektumsformer.
Denne tilordningen mellom form og funksjon tyder altsd pa& at
perfektumskategorien ikke er bedre etablert enn preteritum i M8.

Mais mellomsprdk er det mest utstikkende i den forstand at det er det
eneste som har oppnddd et malsprdksnaert tempussystem pa
observasjonspunkt 8. Men ser vi pd tidligere faser av utviklingen, er det
ogsd tendenser som kan tyde pa at perfektumskategorien pa et tidligere
tidspunkt i utviklingen var bedre etablert enn preteritumskategorien. Mai




A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

viser en tydelig U-formet utvikling, og det er for den eventuelle
restruktureringen av systemet vi ser muligheten for at perfektum eventuelt
er bedre etablert enn preteritum.
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7.6.5 INFORMANTGRUPPEN

Fer vi oppsummerer resultatene sd langt, vil jeg presentere
"grupperesultatet”. Dette gjor jeg for & vise at til tross for ulikheter
informantene imellom, er der helt klare tendenser i dataene.

76.5.1 GRAMMATISK MARKERING AV FORTID

Ut fra de informantprofilene som er beskrevet i det foregdende, kan det slaes
fast at mellomsprdket til de fire informantene er dominert av tom
tempusanafori. I bare 2 av 32 dialoger er det over 50 % GFR.

Dersom vi ser samlet pd hele datasettet, slik det er vist i tabell 17, er GFR-
andelen bare 21 %. Dette tallet m& kunne tolkes slik at "tom tempusanafori”
dominerer i mellomsprdkene til de vietnamesiske sprdkinnlarerne.

Dette tallet sier imidlertid ingenting om eventuell utvikling mot et
grammatisk system, og det skjuler ogsd en faktisk variasjon mellom
informantene. Den individuelle variasjonen som kommer til uttrykk i
tabell 17, viser at det er Mai som skiller seg ut, mens det er en pafallende lik
GFR-andel hos de tre andre informantene, henholdsvis 16, 17 og 18 %.

Tab. 17 Fortidsreferanser totalt for hver informant og totalt for alle

samlet Kien | samlet Bao | samlet Tung | samlet Mai | for alle
MARK 63 [ 72 | 107 | 194 | 436
UMARK 325 | 319 | 505 | 420 | 1569
TOTALT 388 | 391 | 612 |  6l4 | 2105 |
% 16 | 18 | 17 | 32 | 21 |

Ut fra den longitudinelle profilen vi har sett i tabell 1 og 9, synes badde Kien
og Tung & ha en "negativ" utvikling fra henholdsvis K5 og T4 til
observasjonspunkt 8, GFR-andelen blir stadig lavere.

Av tabell 5 ser vi at Bao viser en utvikling med en svakt positiv tendens
fra B4 til B8, mens Mai har en klar positiv utvikling fra M5 til M8.

Tab. 18 Fortidsreferanser for hver informant og for alle i dialog 8

K8 | B8 T8 M8 for alle
MARK 10 | 29 15 45 100
UMARK 128 | 61 97 29 315
TOTALT 138 | 90 112 74 415
% 7 | 32 13 61 24
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Tabell 18 viser de kvantitative médlingene av GFR i dialog 8, bdde samlet for
alle informantene og individuelt. Gruppens samlede sluttresultat er en
GFR-andel pd 24 %. Dette gir heller ikke inntrykk av en etablert grammatisk
kategori. Tabell 18 viser imidlertid en klar individuell variasjon i
sluttresultatet.

Bortsett fra Mai er det ingen av informantene i dialog 8 som synes & ha et
malspradksnaert system for GFR. Kiens system er i s& mate det mest
utstikkende. Av alle informantene er det han som har flest forekomster av
fortidsreferanse, men det er samtidig han som har det laveste GFR-antallet.

7.6.5.2. GRAMMATISK MARKERING I PERFEKTUMSKONTEKSTER
Dersom vi ser pd hele datasettet under ett, viser tabell 19 at hele 60 % av de
identifiserte perfektumskontekstene har grammatisk markering. Dessuten
har alle informantene en andel grammatisk markering som ligger pa et
nivd mellom 55 % og 65 %.

Tab. 19 Perfektumskontekster samlet for hver informant

samlet Kien samlet Bao | samlet Tung samlet Mai for alle
MARK 53 27 | 44 40 164
UMARK 40 23 ] 27 22 112
TOTALT 93 50 | 71 62 276
% 57 54 | 62 65 .60

Tabell 20 viser informantenes sluttresultat. Samlet for dialog 8 er GPK-
andelen hele 81 %. Sluttresultatet til hver informant viser at bdde Kien og
Bao har 100 % GPK, Tung har 81 % og det er faktisk Mai som har den laveste
GPK-andelen, 65 %.

Tab. 20 Perfektumskontekster for hver informant og for alle i dialog 8

K8 B8 T8 Ms8 for alle
MARK 7 11 13 13 44
UMARK 0 0 3 7 10
TOTALT 7 11 16 20 54
% 100 100 81 65 81

Tabell 21 viser hvor mange verbtyper og hvor mange forekomster det er av
disse til sammen i hver dialog og samlet for hver informant. Det er faktisk
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Kien og Tung som har flest forekomster GPK, og av alle informantene er det
Kien som har flest verbtyper i GPK. Han er dessuten den eneste av
informantene som har faerre verbtyper i GFR enn i GPK.

Tab. 21 Forholdet mellom verbtype og forekomst, GFR

Dialognr. Kien | Bao Tung Mai
1 0 | 0 0 0
2 0 0 4/6 9/20
3 1/1 2/3 7/21 9/11
4 1/3 8Y3 16/24 2/4
5 6/14 5/5 3/6 4/18
6 4/15 7/7 6/15 16/42
7 6/20 7/25 10/26 16/54
8 4/10 13/29 7/15 18/45

Samlet: 13/63 24/72 32/113 38/194

Tab. 22 Forholdet mellom verbtype og forekomst, GPK

Dialognr. Kien Bao Tung Mai
1 0 0 0 0
2 0 0 1/1 1/1
3 1/3 0 5/13 3/4 %I/ (f)
4 0 0 8/10 0 -
5 4/9 4/4 0 2/3
6 10/20 5/5 1/1 3/5
7 10/14 7/7 6/7 9/14
8 5/7 10/11 8/13 7/13

Samlet: 21/56 19/27 17/45 15/36

Dette asymmetriske forholdet mellom Kien og Mais system for GFR og GPK
kan kanskje tyde pa at de har ulik leeringsstrategi. En forelepig antydning
kan veere at mens Kiens sprdkutvikling i stor grad er styrt av
kommunikativt innhold, er kanskje Mais mer styrt av motivasjon om
tilneerming til malspraksnormen.
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7.7 OPPSUMMERING
Jeg har formulert to hypoteser om utviklingen av det temporale systemet til
de vietnamesiske sprékinnlaererne:

HYPOTESE 1: Mellomspréket til de vietnamesiske
sprdkinnlererne vil vaere dominert av tom
tempusanafori. Det vil vise seg ved fraver av

preteritumsbeyning.

HYPOTESE 2: Perfektum vil etablere seg som grammatisk
kategori tidligere enn preteritum i mellomspraket

til de vietnamesiske sprakinnlererne.

Dersom vi ser pd de fire informantene som en gruppe, viser de rent
kvantitative resultatene en GFR-andel pa 21 %, mens GPK-andelen er pa
hele 60 %. Vurderingen av innholdet i denne sammenligningen ma gjores
pa grunnlag av de forbehold som er tatt i analysen, og da er det sarlig viktig
a4 vaere oppmerksom pa hvilke storrelser det er vi sammenligner. I
prinsippet er det mulig & identifisere obligatoriske kontekster for
fortidsreferanse og dermed formen preteritum, nettopp fordi preteritum i de
tilfellene har anaforisk funksjon. Slik er det ikke med perfektum. Bare i
noen fa tilfeller kan vi snakke om obligatoriske kontekster for perfektum,
fordi perfektum grammatikaliserer et selvstendig innhold. Det er likevel
mulig & identifisere perfektum som en mer eller mindre etablert
grammatisk kategori i mellomspridkene. Dette kan gjores ved en
kombinasjon av kvantitative malinger av tilstedevarelse av GPK og ved
analyse som viser eventuelle produktive systemer.

Analysen har helt klart vist at ingen av informantene har etablert et
tempussystem som er identisk med malsprdkets. Kiens og Tungs system for
fortidsreferanse har fossilisert tom tempusanafori. Baos og Mais system
utvikler seg i retning mot malsprdkets system. For Bao er systemet
fremdeles, etter fem og et halvt &r i norsk skole, dominert av tom
tempusanafori, og ferst fem og et halvt ar etter at Mai begynte péd skole i
Norge, er hennes system for fortidsreferanse dominert av grammatisk
tempusanafori. For alle informantene viser det seg at grammatisk
markering av fortidsreferanse i det minste tar lang tid & tilegne seg, og noen
vil kanskje ikke tilegne seg dette i det hele tatt.
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Hypotese 1 er derfor ikke falsifisert etter & ha blitt prevd mot mine data.
Resultatet fra analysen gir derimot ikke et sd entydig resultat i forhold til
prediksjonen i hypotese 2.

Etter ca. seks ar i Norge er altsd Mai den eneste av de fire informantene
som har et system dominert av grammatisk tempusanafori. Dessuten synes
det ikke som om perfektum er bedre etablert enn preteritum i M8. Men
Mais ikke-lineaere utvikling fra M3-M5 kan kanskje vise seg & ha betydning
for testingen av hypotese 2. Dette kommer jeg tilbake til i kapittel 8. For de
andre informantene konkluderer analysen min med at perfektum er bedre
etablert enn preteritum. For Kien og Tung er systemet for fortidsreferanse
fossilisert, mens systemet for perfektum er i utvikling, for Bao viser
analysen at perfektum er bedre etablert enn preteritum, samtidig som GFR-
systemet er i langsom utvikling. Det er altsd Mais resultat som er mest
utstikkende.

Bortsett fra at analysen synes & stotte de to hypotesene, er det flere
interessante menster som viser seg. Det er ogsd helt klart at den eneste
utenomsprdklige variabelen som jeg har introdusert, nemlig alder, ikke
styrer det variasjonsmonsteret analysen har vist.

Det er mindre grad av tilordning mellom form og funksjon i de
fossiliserte systemene enn hos Bao og Mai. Seerlig hos Kien er det bruk av
preteritumsformer der mélspradket krever presens. Dette viser at det ikke er
mangel pad kjennskap til de grammatiske formene som er &rsak til
problemene med etablering av tempussystem. Det kan vare problem med
tilordning mellom form og funksjon, men det kan ogsd vaere manglende
innsikt i grammatikalisering av distinksjonen fortid vs. ikke-fortid. Siden
dette forholdet ikke er grammatikalisert i vietnamesisk, er det en sannsynlig
forklaring p& manglende grammatikalisering.

I kapittel 8 vil jeg g& naermere inn pa enkelte monster som har vist seg sa
langt i analysen. Jeg vil ogsad diskutere resultatene i forhold til de teoretiske
antakelsene som ligger til grunn for hypotesene, nemlig morsmalet og
universelle kognitive mekanismer som styrer andresprdksutviklingen.




Kapittel 8

Eksplorativ analyse

8.1 INNLEDNING

I kapittel 7 har jeg presentert analysen av grammatikaliseringen av
henholdsvis fortidsreferanse, GFR, og innholdet i malsprédkets
perfektumskategori, GPK.

I dette kapitlet vil jeg presentere en eksplorativ analyse. En eksplorativ
analyse (se Holmen 1989 og Kulbrandstad 1996) slik jeg bruker begrepet her,
har sor mal & generere nye hyj oteser, eventuelt & se antydninger i
materialet til stotte for hypoteser som allerede er framsatt av andre. Denne
delen av analysen er derfor ingen fyllestgjorende testing av hypoteser.
Heller er det en presentasjon av ytterligere ideer jeg har ftt fra arbeidet med
analysen som er presentert i kapittel 7.
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Jeg vil ta utgangspunkt i noen av enkeltresultatene fra kapittel 7 og i
utdrag fra dataene. Drofting og hypotesegenerering vil hovedsakelig bli gjort
i lys av tidligere presentert teori. De teoretiske antakelsene som ligger til
grunn for hypotesene som er testet i kapittel 7, at bAde morsmalet og
universelle faktorer pavirker spraktilegnelsen, vil ogsa bli vurdert.

Forst vil jeg diskutere begrepene fossilisering og U-formet laring. Det vil
bli diskutert om disse begrepene kan gi oss noen dypere forstdelse av
resultatene slik de framkommer i kapittel 7.

Deretter vil jeg se nermere pd Mais sluttresultat. Mai er den eneste av
informantene som grammatikaliserer fortidsreferanse pd en malsprdksnaer
méte. Det som skiller hennes system fra malsprdkssystemet, kan derfor gi
oss innsikt i noe av det som er vanskelig & tilegne seg.

De fossiliserte systemene til Tung og Kien gir oss derimot muligheten til
4 fd innsikt i minimale system som til tross for at de har rudimentare
grammatikker, fungerer kommunikativt.

Jeg vil ogsd diskutere forholdet mellom generell sprédkferdighet og
etablering av GFR. Dessuten vil jeg vurdere dette i forhold til alder. Alder er
den eneste ikke-spréklige variabelen jeg vurderer resultatene i forhold til.
Om og péd hvilken méte det eventuelt er mulig & se menster som er
aldersavhengige, vil jeg diskutere som det siste punktet i dette kapitlet.

8.2  FOSSILISERING
Analysen i kapittel 7 tyder pd at to av informantene har som sluttresultat et
fossilisert system med tom tempusanafori. Kien har 7 % grammatisk
markerte fortidsreferanser, og Tung har 13 %. Utviklingen for Tung fra T5
til T8 viser stort sett en synkende andel GFR, og utviklingen for Kien fra K5
til K8 viser den samme tendensen. Dessuten er GFR stort sett knyttet til
noen fé sterke verb, s& det er ikke noe som tyder pa et produktivt system.

For & bestemme om trekk er fossilisert, m& man ha tilgang til data over
en lang tidsperiode. Dataene md dessuten vare hentet fra sprdkinnlerere
som er i et miljo der de har kontinuerlig input og i tillegg ma bruke
malspraket i det daglige. Ut fra disse forutsetningene er mine data reliable
for & kunne fastsla fossilisering.

Det er vanskelig & fastsld hvorfor fossilisering skjer. Noen forskere gir
overforing fra morsmélet en helt avgjerende betydning. Det finnes en del
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stotte for at fossilisering av mellomsprakssystem gjerne er basert pad en
konvergens mellom 1) et generelt eller kanskje universelt menster og 2)
regler i malsprdk og morsmal (Lightbown 1985:179). Selinker og
Lakshmanans (1994) strenge versjon av MEP-prinsippet foreslér til og med
at overfering fra morsmalet er en forutsetning for fossilisering.

En forbindelse mellom overforing fra morsmal og fossilisering har blitt
antydet av flere forskere. Selinker og Lakshmanan (1994:199) sper hvorfor vi
ikke har kommet lenger i forstdelsen av denne forbindelsen nar den
allerede er antydet i de tidligste diskusjonene om andresprakstilegnelse. De
viser til at Weinreich allerede i (1953) gir eksempler pd "permanent
grammatical transfer".

Resultatene fra det sosiolingvistiske forskningsprosjektet om etniske
varianter av engelsk i USA (Wolfram et al. 1986) tyder pa at morsmalet er
avgjorende for manglende tempusmarkering i den vietnamesisk-engelske
varianten. En av konklusjonene fra forskningsprosjektet er en prediksjon
om at den framtidige varianten av vietnamesisk-engelsk blant annet vil
mangle tempusmorfologi.

Det at tom tempusanafori er fossilisert i mellomspraket til Tung og Kien,
kan i et slikt perspektiv styrke antakelsen om at forhold i morsmaélet har
betydning for andresprakstilegnelsen, og dessuten at det finnes universelle
forhold som forsterker morsmdlspdvirkningen. For eksempel hevder
Kellerman (1989:11) at fossilisering skyldes "an interaction between natural
tendencies and the native language".

Universelle faktorer er ogsd brukt i forklaringen pd manglende
preteritumsmorfem hos vietnamesiske sprdkinnleaerere. I diskusjonen i
kapittel 3 viser jeg til Satos oppfatning om hvorfor de vietnamesiske
informantene hennes ikke tilegner seg preteritumsmorfologi i lepet av de
forste 10 ménedene i USA. Forklaringen er blant annet at
preteritumsmorfologi inneholder redundant informasjon, og at det derfor
ikke blir noe kommunikativt press pa IIT for & bruke preteritumsmorfologi.

Manglende kommunikativt press for & bruke preteritum er en mulig
forklaring pd tom tempusanafori ogsd hos mine informanter. Det at det er
kommunikativt press for & bruke perfektum, kan forklare at perfektum
synes 4 etablere seg som grammatisk kategori for preteritum.

Til sammen i alle dialogene har Tung omtrent like mange typer og
forekomster av bdde GPK og GFR. Men prosentandelen GPK og GFR utgjer
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av henholdsvis alle perfektumskontekstene og alle fortidsreferansene, er
forskjellig. Prosentandelen GPK er hoyere enn prosentandelen GFR.
Dessuten er det en gkende utvikling av GPK i de tre siste dialogene nar det
gjelder bade absolutt antall og prosentandel, mens begge deler er avtakende
for GFR.

Kiens antall GPK er synkende fra K6 til K8, men prosentandelen er
stigende. I K8 er alle de identifiserte perfektumskontekstene grammatisk
markert.

Det mensteret som vi kan se konturene av i disse to mellomsprdkene, er
altsd fossiliserte system med tom tempusanafori, mens markering av

perfektum er i positiv utvikling. Mensteret kan ha flere forklaringer.

1) Transfer fra morsmédlet vietnamesisk som har tom tempusanafori, og
som dessuten grammatikaliserer noe som tilsvarer perfektum i
norsk.

2) Grammatikalisering favoriseres i de tilfellene der

grammatikaliseringen i seg selv har et selvstendig kommunikativt
innhold. Det anaforiske innholdet i preteritum krever tilgang til en
referent som allerede mé veere introdusert i konteksten, mens
perfektums grunnleggende funksjon er & uttrykk et selvstendig
innhold.

3) Faktorene som ligger til grunn for forklaring 1 og 2, virker

sammen.

Den forklaringen jeg velger, er altsd den under 3 fordi den er i samsvar med
mer generelle antakelser som ligger til grunn for utforming av hypotesene
mine. Bdde overfering fra morsmadlet og universelle faktorer er prosesser
som pavirker andresprédkstilegnelsen. De kan dessuten gjensidig forsterke
hverandre og fungere enten fremmende eller hemmende for utviklingen
av grammatiske kategorier.
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8.3  IKKE-LINEZR UTVIKLING
Kien, Tung og Mai viser alle en ikke-lineser utvikling. Hos Mai kan
utviklingen karakteriseres som U-formet, hos de to andre er det et annet
monster som viser seg. De synes & ha nddd et hoydepunkt i utvikling etter
ca. to &r. Etter det blir systemet fossilisert.

Disse informantenes utvikling av GFR omfattes av Lightbowns

karakteristikk av andresprdksutvikling:

... acquisition is not simply linear and cumulative, and having practised a
particular form or pattern does not mean that the form or pattern is
permanently established. Learners appear to forget forms and structures
which they had seemed previously to master ... (Lightbown 1985:177)

Hos Mai kan imidlertid utviklingen karakteriseres som U-formet. Ifslge
Lightbown kan en forklaring vaere at nar elever laerer nye former, er det
ikke bare en kumulativ prosess. A lere nye former kan fere til en
restrukturering av hele systemet. Det skjer fordi "language is a complex
hierarchical system whose components interact in non-linear ways"
(Lightbown 1985:177). Men GFR-utviklingen hos Mai kan seinere
karakteriseres slik ESF-rapporten (Dietrich, Klein og Noyau 1995) beskriver
andrespraksutviklingen de observerer. De hevder at sprdktilegnelsen
minner om en sakte, men sikker tilegnelse av en ferdighet.

... language acquisition resembles the slow mastering of a skill, such as
piano playing, much more than an increase of knowledge, such as the
learning of a mathematical formula. (Dietrich et al. 1995:270)

Brudd pa en lineer utvikling kan altsa forklares ved restrukturering (se 3.3)
og U-formet utvikling slik som hos Mai. Ikke-lineaer utvikling kan ogsa
forklares ved fossilisering eller "backsliding", slik som i Tungs og Kiens
tilfelle.

Mais sluttresultat skiller seg klart fra Kiens og Tungs, og isolert sett kan
det std i motstrid til de to hypotesene jeg tester i denne studien. Hun har
tilegnet seg et system som er dominert av tempusanafori, samtidig som
hennes perfektum kategori ikke synes & vare bedre etablert enn preteritum.

Jeg har imidlertid foreslatt at Mais system i M3 kan karakteriseres som et
system der den perifrastiske "perfektumsformen” har ekspandert og overtatt
funksjonen til preteritum. Et slikt monster ligner i s& fall p& det jeg har
observert pa et langt seinere stadium hos bade Bao og Kien.
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I M2 har Mai 20 forekomster av GFR og alle, unntatt vare, er identiske
med preteritumsformen i mélspraket. I M3 er derimot 8 av 11 GFR uttrykt
ved perifrastiske former. I M4 er det ingen perifrastiske former i GFR. GPK
er ikke identifisert i det hele tatt, og GFR-andelen er bare 5 %.

Det er heller ikke etablert en fast tilordning mellom form og funksjon.
Formen gjorde er en repetisjon av ITs foregdende ytring, og den umarkerte
formen av samme verb forekommer ogsd i samme dialog. Bade fi og fikk
har fortidsreferanse i M2. I ett tilfelle er sd resultat av selvkorrigering: "Jeg se
- jeg sd film." Det at Mai korrigerer seg selv, viser at hun retter
oppmerksomheten mot verbformene. Systemet blir imidlertid
restrukturert.

Fra et GFR-system i M2 som er dominert av malsprakets
preteritumsformer, er det perifrastiske former som dominerer GFR-
systemet i M3. GPK-systemet i M3 viser at Mais system inneholder en
produktiv regel om at GPK markeres ved perifrastiske former. Denne
regelen blir overgeneralisert, og det ser ut som om den perifrastiske formen
har ekspandert til GFR-systemet.

Systemene for GFR og GPK blir igjen restrukturert i M4: ingen GPK i det
hele tatt og ingen perifrastiske former i GFR. I M5 etableres det et system
med malsprdkets preteritumsformer i GFR, og maélsprakets perfektum og
partisipp-former i GPK. Fra og med M5 utvikler begge de grammatiske
kategoriene seg i retning av malspraket.

Ifolge Ellis kan positiv overforing vise seg nettopp ved U-formet laering
slik vi har beskrevet det for Mai.

Learners may sometimes pass through an early stage of development
where they manifest correct use of a target-language feature if this feature
corresponds to an L1 feature and then, subsequently, replace it with a
developmental L2 feature before finally returning to the correct target-
language feature. (Ellis 1994:303)

Perfektumsformen er ekspanderende pd bekostning av preteritumsformen i
M3, og det er ikke grunnlag for & hevde at GFR i M2 er resultat av Mais egne
regler. Derfor er en mulig hypotese om Mais system pa tidspunktet for M3 at
perfektum er en bedre etablert kategori enn preteritum. I alle fall er det helt
klart at pd dette tidspunktet er "perfektumsformen” dominerende. De to
hypotesene som jeg prover ut, kan dermed ha stotte pd dette tidspunktet for
mellomspréksutviklingen. Den restruktureringen vi ser, kan tyde pa at
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Mais leeringsstrategi endrer seg fra og med M4. Fra da av kan kanskje Mais
profil karakteriseres slik som Dietrich, Klein og Noyau (1995) beskriver den
utviklingen de observerer: som en sakte, men sikker utvikling mot et mer
og mer malspréksnaert system. Det kan derfor tenkes at morsmaélets rolle far
en annen funksjon etter denne restruktureringen, og at det fra og med M5
er eksterne normer som er mest avgjorende for utviklingen (jf. Andersens
nativiseringsteori (Andersen 1983)). Vi skal se seinere at dette muligens kan
vaere et monster som til en viss grad er avhengig av alder.

84 TREKK VED MINIMALE OG MALSPRAKSNZRE SYSTEM
En klar fordel ved bruk av lengdesnittsstudier i forhold til tverrsnittsstudier
er at de viser individuell utvikling over tid. I det felgende vil jeg rette fokus
mot karakteristiske trekk ved Mais méalsprdksnaere system og ved Kien og
Tungs fossiliserte system som den foregdende analysen har identifisert.
Fordi Mai har utviklet et tempussystem som ligner p& det norske, kan det
& studere hennes system gi viktig innsikt i hva som blir tilegnet sent i
prosessen. Alle disse systemene fungerer kommunikativt, og hvis vi
studerer de "minimale systemene” mer inngdende, kan det gi oss innsikt i
hva som er de mest grunnleggende trekkene ved de grammatikaliserte
temporale systemene, eller med andre ord, noe om minimumskravene for
at slike temporale system kan fungere kommunikativt.

84.1 MAIS MALSPRAKSNZARE SYSTEM

Mais system slik det viser seg i M8, har 61 %, eller 45, grammatisk markerte
fortidsreferanser, og de er alle identiske med preteritumsformer i norsk. 29
forekomster av fortidsreferanse er uten grammatisk markering. Hele 16 av
disse forekomstene er realisert av klasse 1-verb. Disse verbene er, som
tidligere gjort rede for, klassifisert som umarkert fordi de har en
boyningsendelse som er vanskelig & identifisere fonologisk. Dette
forenklingsfenomenet gjelder ogsd for noen norske dialekter. Jo mer
malspraksnaert mellomsprakenes temporale system blir, jo sterre utslag vil
denne klassen gi nér alle forekomstene blir klassifisert som umarkert.




A HA EN FORTID PA VIETNAMESISK

Dersom vi ser bort fra klasse 1-verbene, har hele 76 % av de
fortidsrefererende verbalfrasene grammatisk markering. Da er det bare 13
umarkerte fortidsreferanser igjen i M8. Av disse er det 3 klasse 2-verb, 3
sterke verb, 3 hjelpeverb, 2 kopula og 2 utelatte kopula.

84.1.1 SAMMENHENG MELLOM AKSJONSART OG MANGLENDE
GRAMMATISK MARKERING

I kodingen av dataene er hver verbalfrase som refererer til fortid, klassifisert
pa grunnlag av aksjonsart eller internt aspekt. Klassifiseringen er basert pa
Vendlers kategorier, STATE, ACTIVITY, ACHIEVEMENT 0og ACCOMPLISHMENT.48 |
de 13 tilfellene der grammatisk fortidsmarkering mangler, er 8 klassifisert
som STATE, 4 er klassifisert som ACTIVITY, og bare 1 som ACCOMPLISHMENT
og ingen som ACHIEVEMENT.

M8 viser altsd at det er STATE-verbene som er dominerende blant de
verbene som sist blir markert for tempus. Mais system i M8 kan dermed
tolkes som en stotte til hypotesen om at verbets aksjonsart pévirker
utviklingen av tempusmarkering.

8.4.1.2 NARRATIV STRUKTUR OG GRAMMATISK MARKERING
AV FORTIDSREFERANSE

Bortsett fra at verbets aksjonsart synes & ha betydning for grammatisk
markering av fortidsreferanse, kan det ogsa veere interessant & vurdere den
grammatiske markeringen i lys av andre teoretiske perspektiv, narmere
bestemt  forgrunns- 0g bakgrunnsteori (se 4.5) og
diskursrepresentasjonsteori, DRT. Begge teoriene er opptatt av tempusbruk i
narrativer. Perspektivene er forskjellige, men det kan likevel vere fruktbart
& analysere dataene i lys av begge teoriene. Det viser seg nemlig at de fleste
verbene som mangler grammatisk fortidsreferanse i M8, er konsentrert i én

48Vendlers terminologi er brukt fordi den er best etablert, og i den grad jeg refererer til Moens'
aspektklasser, er det gjort rede for sammenfallet mellom Vendler og Moens' kategorier i kap.

5.
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narrativ sekvens. Denne sekvensen kan derfor gi grunnlag for 3 finne
eventuell variasjon i tempusbruk som er styrt av narrative strukturer.

Til tross for ulike resultat har bAde Kumpf (1984) og Bardovi-Harlig (1991)
vist at tempusbruken til andresprdksinnlerere er diskurssensitiv. I sin
studie av mellomspraket til en japansk jente som laerte engelsk, finner
Kumpf at avsluttede handlinger i forgrunnen er uttrykt uten
tempusmarkering, mens det i bakgrunnen er mange tilstandsverb, og de er
grammatisk markert. Bardovi-Harlig, derimot, finner at det er forgrunnen
som er dominert av grammatisk markerte verb, mens bakgrunnen er
dominert av umarkerte verb. Hvordan de narrative strukturene eventuelt
pavirker tempusbruken og dermed andresprdkstilegnelsen, gir ikke
forskningen entydige svar pa. Imidlertid er det Bardovi-Harligs resultat som
kan forenes med aspekt for tempus hypotesen, mens Kumpfs resultat
faktisk strider mot hypotesen fordi de viser at det er STATE-verbene som er
markerte.

Ifolge DRT etablerer en STATE-setning ingen ny referansetid; den
inkluderer den etablerte referansetiden. Det betyr at referansetiden ikke blir
oppdatert av en ny STATE-setning i en narrativ. Referansetiden vil ikke bli
oppdatert for det blir presentert en ny EVENT-setning, eller eventuelt dersom
det blir introdusert en spesifikk ny referansetid, for eksempel ved et
tidsadverb. I en narrativ diskurs er det noen setninger/ytringer som gir oss
folelsen av at det er bevegelse langs den narrative tidslinjen, mens andre gir
oss en folelse av at tiden star stille. Folelsen av at tiden star stille, far vi
nettopp av STATE-setningene, fordi de ikke etablerer ny referansetid, mens
det er EVENT-setningene som gir oss folelsen av at det er bevegelse. Det er
folelse av stillstand og bevegelse i en narrativ som ogsd ma ligge til grunn
for Kumpfs metaforiske definisjon av forgrunn og bakgrunn:

For this analysis, I am defining the term foreground as any clause that
pushes the event line forward, and background as any clause that does
not. (Kumpf 1984:135)

Denne definisjonen kan gjores mer eksplisitt ved at den blir satt inn i en
DRT-kontekst, og man ser ogsd at begge de teoretiske perspektivene
observerer de samme grunnleggende strukturene ved narrativer. Dette blir
derfor det teoretiske grunnlaget for & analysere den narrative sekvensen i
MS8.
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84.13 NARRATIV STRUKTUR I M8

I den aktuelle narrative sekvensen som er gjengitt i eks. 47 forteller Mai om
et ball hun har veert pd. I lys av forgrunns- og bakgrunnsteori og DRT vil jeg
i det folgende analysere uttrykk for fortidsreferanse i denne sekvensen.

Folgende forkortelser blir brukt i analysen:

RT = referansetid

TAP = tidsadverb som markerer posisjon pa tidsaksen??
ACH = ACHIEVEMENT

ACC = ACCOMPLISHMENT

ACT = ACTIVITY

STA =STATE

GFR = grammatisk markert for fortidsreferanse

UM = grammatisk umarkert for fortidsreferanse

KL.1 = klasse 1-verb

inkl i RT = inkludert i RT
inkl RT = inkluderer RT

Nér vi gar inn i det aktuelle diskursuniverset, er det etablert en felles
enighet mellom samtalepartnerne om referansetid, nemlig tidspunktet for
ballet som Mai forteller om, RTo.

I linje 4 starter den aktuelle narrative tidslinjen ved etableringen av den
referansetiden som blir utgangspunktet for fortellingen, RT1. Etableringen
skjer ved et temporalt adverb av typen TAP, som markerer posisjon langs
den narrative tidslinjen: "ferst". I tillegg har verbet GFR, og det er et
ACHIEVEMENT-verb.

I linje 5 har vi et nytt temporalt adverb av typen TAP og et nytt
ACHIEVEMENT-verb. Verbet har GFR, og det etableres en ny referansetid, RT2.

I linje 6 er det et nytt TAP, og to verb som har GFR, kom og spiste. De er
klassifisert som ACHIEVEMENT. Dermed er det etablert en ny referansetid,
RT2. Jeg tolker denne setningen som "S& begynte vi & spise". Dermed far
kom naermest en aspektuell funksjon, i og med at den etablerer en
venstregrense for handlingen.

49TAP er en benevnelse for tidsadverb som uttrykker posisjon pa en tenkt tidsakse, mens

foreksempel TAD uttrykker durasjon. Klein (1994) bruker for eksempel TADV-P og TADV-D.
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Eks. 47 Mai forteller om et ball hun har vaert pd
forgrunn bakgrunn

e Det var kjempegoy RTO

2. Ja fortell!

3. Kunne ha sett det

4. for det at ferst sa alle kom med partner. TAP RTI1 ACH GFR

S5t Og sa vi tok bilde av par. TAP RT2 ACH GFR

6. Sa kom vi og spiste alle sammen TAP RT3 ACH GEFR

7. og sa var det gutter og jenter TAP RT4 ACC GFR

8. som holde tale, ja. UM

9. Ogsa gutter snakke om jenter om positiv og negativ inkliRT4 ACT UM

10. ogsa det gjer jentene ogsa, ja. inkli RT4 ACT UM

11. Og sa etter det sa vi drikke te TAP RTs ACT UM

2. og snakke sammen RTs ACT KI1

13. og bli kjent med hverandre inklRTs STA UM

14. ikke - eg kjenne ikke alle sammen sant inklRTs STA UM

15. detejobare studenter som @ pa festen inkIRTs STA UM

16. Og sa vi spilte casino bingo og alt mulig TAP RT6 ACT GFR

17. Neste sa danse vi - polynese TAP RT7 ACT KIL1

18. Uhum.

19. Og vals og cha cha cha. RT7

20. S54?

21. Vi danse vals cha cha cha. RT7 KL1

22. Vals uhum

23. Ogsa det O veldig goy inklRT7 STA UM

(M8, 3431-3458)50

50Aksjonsarten til ytringen i linje 13, og bli kjent med hverandre, i denne konteksten kan

diskuteres. Nar jeg har klassifisert det som en STATE, sa er det fordi jeg tolker det som en
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Linje 7-8 er en helsetning som inneholder en leddsetning. Den plasseres
langs den narrative tidslinjen ved hjelp av et temporalt adverb, TAP.
Dessuten er kopulaverbet grammatisk markert for fortidsreferanse.
Handlingen, som er klassifisert som ACCOMPLISHMENT, oppdaterer dermed
referansetiden. Verbet som uttrykker den aktuelle handlingen, er derimot
grammatisk umarkert. Dersom Mai ikke kan preteritumsformen av holde,
er kanskje det arsaken til at presenteringskonstruksjonen er valgt. Ved 4
bruke preteritumsformen wvar ivaretar hun systemets krav om grammatisk
markering av fortidsreferanse ved oppdatering av RT. Dette kan dermed
vare eksempel pd en strategi for & sikre grammatisk fortidsreferanse nar
verbets preteritumsform er ukjent. Bruk av en slik strategi er kanskje ogsa
bestemt av at verbet er med pa & etablerere en ny RT, og det star i forgrunn i
narrativen.

Innholdet i setningene i linje 9 og 10 er ikke med pa & etablere ny RT. Her
er referansetidene inkludert i RT4. Bdde snakke og gjor er ACTIVITY-verb, og
de er grammatisk umarkert for fortidsreferanse.

I linje 11 og 12 er det imidlertid et brudd pa den strukturen vi til n& har
sett. Her er det et TAP som oppdaterer RT, men det sterke verbet drikke er
grammatisk umarkert. I den andre setningen er det et klasse 1-verb. Like
fullt etableres altsd en ny referansetid RTs.

Setningen i linje 13 etablerer ikke en ny referansetid. Tvert imot er det "
bli kjent med noen" noe som skjer ogsa i det tidsrommet som RT5 refererer
til. Jeg klassifiserer aksjonsarten som en STATE, og dermed inkluderer den
RTs. Det samme er tilfellet med setningene i linje 14 og 15, begge er STATES
og inkluderer dermed RTs. Fra linje 11 til og med linje 15 er det altsd ingen
bevegelse langs den narrative tidslinjen, og det er heller ikke noen
grammatisk markering av fortidsreferanse i denne sekvensen. Sekvensen
bestdr av umarkerte STATE-verb i bakgrunn.

tilstand som er resultat av aktivitetene 4 drikke te og & snakke sammen. Det kan ikke, slik jeg
tolker det, betraktes som et 'subevent' pa lik linje med & drikke te eller & snakke sammen, og
det kan heller ikke tolkes som en ACHIEVEMENT, altsd som noe som ble oppnadd etter at de
hadde snakket og drukket te, og som er knyttet til et kulminasjonspunkt ifelge Moens’
terminologi. Den alternative klassifiseringen ma i s fall veere ACTIVITY, men en ACTIVITY
kan, ifelge Partee, oppfore seg som en STATE, og i dette tilfellet gjor den etter min oppfatning
det.
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Setningen i linje 16 blir plassert langs den narrative tidslinjen ved et
tidsadverb, TAP, og et grammatisk markert ACTIVITY-verb. En ny
referansetid er dermed etablert, RT6. RT7 blir etablert pd samme maéte i linje
17, bortsett fra at ACTIVITY-verbet er et klasse 1-verb, slik at vi ikke kan
identifisere om det er grammatisk markert.

Linje 19 og 21 uttrykker bare en klargjoring av innholdet i proposisjonen
i linje 17, og det blir dermed ikke etablert noen ny referansetid.

Setningen i linje 23 er en STATE. Derfor inkluderer den RT7, og den er
grammatisk umarkert.

I denne sekvensen blir referansetiden oppdatert sju ganger, og ved hver
oppdatering er det et tidsadverbial som markerer posisjoner langs den
narrative tidslinjen. Ved hver slik oppdatering, unntatt ved RT5, er det
dessuten et verb som er grammatisk markert for fortidsreferanse. Det viser
seg dermed et diskurssensitivt system der blant annet tempusbruken viser
en systematisk variasjon som muligens kan tilskrives diskursstrukturen.
Ny referansetid forer til bevegelse langs den narrative tidslinjen. Det
etableres ny referansetid ved en kombinasjon av TAP og grammatisk
fortidsreferanse. Det er dessuten bare EVENT-verb som har denne
funksjonen. Ifglge forgrunns- og bakgrunnsteori er det disse forekomstene
som utgjor forgrunnen i den narrative strukturen. I bakgrunnen, derimot,
er STATE-verbene dominerende, selv om det ogs& er ACTIVITY-verb i
bakgrunnen. Men ingen av verbene i bakgrunnen er grammatisk markert
for fortidsreferanse. Systemet som viser seg i denne narrative sekvensen,
kan dermed klart karakteriseres som diskurssensitivt.

8.4.14 PERFEKTUMSTYPEN ER AVGJORENDE FOR EVENTUELL
GRAMMATIKALISERING

I kapittel 4 presenterte jeg det generelle leeringsteoretiske grunnlaget for
studien, der én sentral antakelse er at grammatikalisering er avhengig av
kommunikativ funksjon. En viktig del av grunnlaget for hypotesen om at
perfektum etablerer seg som grammatisk kategori for preteritum, er nettopp
at perfektum grammatikaliserer et selvstendig innhold, mens preteritums
funksjon kun er anaforisk. Dette diskuterer jeg i kapittel 5. Jeg tar imidlertid
ett forbehold: Prediksjonen om grammatikalisering av perfektum gjelder
bare for perfektums grunnleggende funksjon. I dag er det to serlig aktuelle
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oppfatninger om hva dette er, og de er representert ved "current relevance
theory" og "extended now theory” med henholdsvis resultativt perfektum
og universelt perfektum som den grunnleggende perfektumstypen (jf.
Comries klassifisering i 5.5.2). Mine prediksjoner gjelder for resultativt
perfektum slik Moens gjor rede for det.

Ifolge Moens er perfektums grunnleggende funksjon & skape en overgang
fra et predikat av handlingstype til et predikat av tilstandstype. Dermed
grammatikaliserer denne typen perfektum et selvstendig innhold. Dette
innholdet kan ikke tolkes ut fra konteksten slik som den anaforiske
funksjonen til preteritum kan. Predikat som er dannet av tilstandsverb
utelukkes fra denne grunnleggende funksjonen fordi perfektum av
tilstandsverb er funksjonen fra tilstandspredikat til predikat av et "utstrakt
nd", og ifelge Sandstrom ma et "utstrakt nad"-intervall vare tilgjengelig i
konteksten.

Using a perfect rather than a present tense with a state expression, a
speaker directs the listener to look for an extended now, i.e. a past-to-
present interval, as argument for the state predicate. (Sandstrém 1993:125)

En viktig forskjell pd disse to typene perfektum er da at den forste typen
perfektum, resultativt-perfektum, grammatikaliserer et selvstendig innhold
i den forstand at det ikke er tilgjengelig via konteksten. Den andre typen
perfektum, "utstrakt n&"-perfektum, grammatikaliserer referansen til et
bestemt intervall som kommer til uttrykk i konteksten. I et
spraktilegnelsesperspektiv kan denne forskjellen danne grunnlag for en
prediksjon om at resultativt-perfektum vil etablere seg forst fordi den
grammatikaliserer et selvstendig innhold, mens "utstrakt-nd" perfektum
ikke blir grammatikalisert motivert pd grunnlag av kommunikativt
innhold. Dermed kan ogsd manglende grammatisk markering av noen
perfektumskontekster forklares i lys av dette teoretiske grunnlaget.

84.15 MANGLENDE PERFEKTUMSMARKERING [ M8

Bortsett fra Mai har alle informantene en bedre etablert
"perfektumskategori” enn "preteritumskategori" ifslge min tolkning av
dataene. Dermed kan det synes som om Mais system ikke stotter hypotesen
om at perfektum blir etablert som grammatisk kategori for preteritum.
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I M8 har Mai 65 % GPK av totalt 20 perfektumskontekster. 7 er
grammatisk umarkert. I eks. 48 ser vi 3 av de umarkerte forekomstene.
Mens malspréket ville ha krevd perfektum i tilsvarende ytringer, er ikke
dette padkrevd i Mais system.

Eks. 48

For vi bo jo her siden seks ar STA, TAD ]
For vi har bodd her i seks dr.

(3571)

Fordi hun bor jo her na fire ar STA, TAD

ikke sammen med oss.

Fordi nd er det fire dr hun ikke
har bodd sammen med oss.
(3595)

Ja de enig med oss

de bo her jo lenge de. STA, TAD
Ja, de er enige med oss, for

\de har jo bodd her lenge, de.

(3772-3773)

(M8)

Ved forste oyekast er det overraskende at verbet bo ikke er realisert i en eller
annen markert form fordi det er et frekvent verb, og det er et verb som blir
introdusert tidlig i de fleste laerebeker i norsk som andresprak.

Ser vi pd de tidligere dialogene til Mai, viser det seg at verbet bo er
frekvent i perfektumskontekstene: 1 M5 forekommer det en gang i
perfektum partisipp, og det er derfor kodet som grammatisk markert. Slik er
det ogsd i eksemplet fra M7. Begge disse eksemplene er hentet fra ytringer
som er responser pa ITs direkte spersmal. I M7 er perfektumsformen av bo
til og med brukt i ITs spersmal. Det kan derfor forklare hvorfor verbet har
fatt morfologisk markering i disse kontekstene.

I de fire eksemplene fra M6 er verbet grammatisk umarkert, akkurat som
i eksemplene fra M8. Felles for disse eksemplene som er umarkert, er at alle
har tilgang til et "utstrakt nd" som er uttrykt ved bruk av durative
tidsadverb, TAD.
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'Eks. 49
Er han fedt i Norge kanskje?
Nei bott i Norge det er tolv ar. STA TAD GPK

(M5, 1678-1679)

Eks. 50
de bo her fjorten &r femten ar STA TAD UM
jeg bo her bare tre ar STA TAD UM

(M6, 1983-1984)

Eks. 51

Hvem er det som sier

at du ikke snakker godt norsk?
Fordi de tre bredrene mine

de bo her lenge STA TAD UM
sd de snakker veldig godt-
Eg bo her bare sdnne tre dr tre og et halvt ar STA TAD UM

(M6, 1958-1963)

Eks. 52

Ja hvor lenge har de bodd i Norge?
De bodde her i tretten &r STA TAD GPK
(M7, 2704-2705)

Disse eksemplene viser altsd at grammatikalisering av perfektum synes &
vaere avhengig av perfektumstypen. "Utstrakt nd"-perfektum er
grammatisk umarkert i Mais system. I "utstrakt nd"-perfektum ligger ikke
den kommunikative tyngden i selve perfektumskonstruksjonen, men i
tidsadverbet. Den innholdsmessige motivasjonen for grammatikaliseringen
er dermed borte og da er ikke eventuell grammatikalisering styrt av
diskurspragmatiske universalier i denne typen perfektum. Eksemplene kan
derfor ikke fungere som moteksempler til min hypotese nr. 2 om at
perfektum blir etablert som grammatisk kategori for pretritum.

I stedet for at eksemplene 49-52 motsier hypotesen min, er de heller med
pa & klargjore den. De aksiomatiske antakelsene mine predikerer jo nettopp
slike forekomster.

Jeg har diskutert eksempel 49 "For vi bor jo her siden seks ar" med min
informant i vietnamesisk, og han hevder at eksemplene har paralleller i
vietnamesisk. Parallele konstruksjoner finnes jo ogsd i fransk, tysk og
svensk. Observasjonen gjor det naturlig & stille en hypotese om at
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grammatikalisering i vietnamesisk ogsd er avhengig av innholdet i de to
hovedtypene perfektum, nemlig "utstrakt nd"-perfektum og resultativt
perfektum.

8.4.2 OPPSUMMERING AV MAIS SLUTTRESULTAT

Jeg har valgt & se pa noen forhold ved fortidsmarkering og perfektum i M8
fordi det er lite som skiller Mais system fra malsprdket i denne dialogen.
Motivasjonen for dette valget var at "den lille forskjellen" kanskje kunne gi
innsikt i hva som er vanskeligst. Det vi har sett, kan tyde pa at
kommunikative funksjoner, narrative strukturer og verbets aksjonsart
pédvirker grammatikaliseringen i en tilegnelseskontekst.

Uavhengig av teoretisk tilneerming til analysen av narrativ struktur
viser det seg en variasjon som er klart diskurssensitiv. Bdde med forgrunns-
og bakgrunnsteori og med DRT som grunnlag for en slik analyse viser det
seg en systematisk variasjon.

Mais grammatikalisering av perfektum viser ogsd et interessant menster
i og med at "utstrakt nd"-perfektum er umarkert. Jeg har argumentert for at
dette er i trdd med en grunnleggende antakelse for de hypotesene
avhandlingen tester, nemlig at grammatikalisering til en viss grad er styrt
av kommunikativt innhold. Utformingen av hypotesen om at perfektum
blir etablert som grammatisk kategori fer preteritum, kunne eksplisitt ha
veert avgrenset til ikke & omfatte "utstrakt nd"-perfektum. Det at Mais
manglende GPK i hoy grad utgjeres av "utstrakt nad"-perfektum, svekker
muligheten for at hennes system kan falsifiserer hypotese 2 i avhandlingen.
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8.5 EKSPLORATIV ANALYSE AV FOSSILISERT SYSTEM

Tung og Kien har et system for markering av fortidsreferanse som er
dominert av tom tempusanafori; i T8 og K8 er det henholdsvis 14 % og 6 %
av de fortidsrefererende verbene som er grammatisk markert. Bdde hos
Kien og Tung er tendensen til slik markering synkende, og den leksikalske
profilen viser ogsd liten variasjon i forhold til hvilke verb som er markert.
Dessuten er det de totalt mest frekvente fortidsrefererende verbene som er
markert.

Wolfram et al.s (1986) prediksjon om at vietnamesisk-engelsk vil mangle
tempusmorfologi, kan i min terminologi omtales som fossilisering av tom
tempusanafori.

I forskning omkring fossilisering har diskusjonen ogséd dreid seg om hva
slags forhold som er nedvendige for & hevde at en struktur er fossilisert i et
mellomsprdk. En m& ha data som viser at de fossiliserte strukturene pa ett
eller annet niva er stabilisert. Mukkatesh (1986) kaller fossiliserte strukturer
for "persistent errors”. Ifelge han blir ikke slike feil pavirket verken av
retting eller ved eksplisitte grammatiske forklaringer. Selinker og
Lakshmanan mener at slike strukturer ikke blir endret p& tross av
pedagogiske tiltak av typen "consciousness raising" (Sharwood Smith 1981).

I mine data er tidsdimensjonen det viktigste argumentet for & omtale
Kien og Tung som sprdkinnlerere med fossiliserte system der tom
tempusanafori er dominerende. Nar det gjelder undervisning, kan jeg bare
sld fast at Kien fremdeles er skoleelev, mens Tung nettopp har sluttet pa
skolen. Begge er dessuten i en slik livssituasjon at bruk av norsk i det
daglige er en forutsetning for & fungere.

85.1 NOEN FA FREKVENTE VERB

I den grad fortidsreferanse er grammatisk markert, er markeringen stort sett
knyttet til noen fa sterke verb i preteritumsform. Dette gjelder bade for Kien
og Tung.

I K8 har Kien kun fire verbtyper med GFR, alle forekomstene av disse er i
samsvar med malsprdkets preteritumsform. Det er verbene: var, kom, sd,
gikk. I tillegg til sa er dette ogsd samlet for alle Kiens dialoger de mest
frekvente GFR-verbene og utgjor 87 % av alle GFR-forekomstene i K1 til K8.
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Men som tidligere pdpekt er det ingen fast tilordning mellom form og
funksjon.

I T8 har Tung sju ulike verbtyper i fortidsrefererende kontekster: kom,
var og sa er de tre mest frekvente badde i T8 og samlet i alle Tungs dialoger.
Disse tre er ogsd de mest frekvente GFR-verbene hos Kien.

Preteritumsformen av det svake verbet gjette er ikke bare det fjerde mest
frekvente i dialog T8, men det er ogs& det fjerde mest frekvente samlet for
alle dialogene. Det er péfallende at et svakt verb som er sd lite frekvent i
norsk utgjer en sa stor del av de markerte verbformene. Det er imidlertid to
forekomster av en sammensatt verbferm som kan tyde pé at gjette ikke er
en markert verbform som stdr i opposisjon til en umarkert i Tungs system. I
T7 er det to forekomster av en sammensatt form, men tolkningen er ikke
entydig, den kan vare enten kan gjette eller kan hjelpe. Selv om uttalen er
utydelig, stotter imidlertid konteksten tolkningen kan gjette. Tung forteller
nemlig om livet sitt i Vietnam (eks. 53):

Eks. 53

Eg kan

i Vietname sant

eg ha mange eg ha mange jobber.
Sann eg kan hjelpe (el. gjette)

eg kan hjelpe (el. gjette).

Eg e bonde.

(T7, 3158-3163)

Dette kan tyde pd at gjette er den eneste formen av verbet gjete Tung kan.
Bruken trenger derfor ikke & vare forsek p& grammatisk markering av
fortidsreferanse. I sd fall er det et godt eksempel p& begrensninger ved
analyse som baserer seg pé identifisering av form uavhengig av funksjon.

Verken Kien eller Tung har etablert en fast tilordning mellom
verbformer og funksjon. Det vanligste mensteret er at noen av malsprakets
preteritumsformer har funksjonen fortidsreferanse, men fortidsreferanse
blir ogsa uttrykt ved tom anafori. Det tyder pa at der er en tendens til av og
til & bruke noen grammatisk markerte verbformer for fortidsreferanse. Jeg
har ikke kunnet identifisere noe variasjonsmenster.

Det er imidlertid interessant at de mest frekvente GFR-verbene er de
samme for Kien og Tung. Dessuten er dette former av de mest frekvente
verbene i norsk. Tab. 23 viser de fem mest frekvente GFR-verbene bade hos
Kien og Tung. Jeg ser da bort fra verbet gjette.
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Tab. 23 De mest frekvente GFR-verbene
KIEN var kom sa sd gikk |
TUNG var kom sa sd fikk |

En forklaring pd dette monsteret er at fordi disse verbene er frekvente i
malspriket, har de ogsd vart frekvente i den input informanten har fatt.
Viberg (1991a) har imidlertid en forklaring som ikke bare er basert pa
frekvens, men ogsad p& anvendelighet.

Vibergs sprdktypologiske studier av leksikalske universalier har vist seg
& veere interessante ikke bare i et spradktypologisk perspektiv, men ogsa i et
andresprakstilegnelsesperspektiv. Ifolge Vibergs teori er de 20 mest
frekvente verbene i norsk ikke bare frekvente, men de fordeler seg over et
bredt spekter av semantiske felt.

I fig. 18 plasserer Viberg ogsa de mest frekvente verbene pad grunnlag av
typologisk status. Her tar han utgangspunkt i den betydning som blir
symbolisert av de svenske verbene som stir i anforselstegn. Mange av de
verbene som finnes blant de 20 mest frekvente i norsk, tilherer faktisk de
verbene som Viberg kaller nukleare verb eller kjerneverb. Nettopp disse
verbene tenderer mot & tilhere forrddet av baseverb i alle sprdk. Dermed
viser dette leksikalske meonsteret en universell tendens. I tillegg til at de
nukleare verbene er frekvente i alle sprdk, har de ogsd en hey grad av
polysemi,>! og nettopp det at de er svart anvendbare bdde semantisk og
syntaktisk, gjer at andrespriksinnleerere favoriserer disse verbene, hevder
Viberg (se Viberg 1991a, 1991b, Tenfjord et al. 199252).

De fem mest frekvente verbene som Kien og Tung har gitt grammatisk
fortidsreferanse, finnes i Vibergs oversikt over baseverb i sprdk i Norden,
bdde de som er universelle, og de som er spesifikke for sprdkene i Norden
(se fig. 18). Fire av verbene, kom, sd, gikk og sa, tilherer de nuklezere
verbene ifolge Vibergs klassifikasjon og er med andre ord blant de som
finnes i et universelt baseordforrdd. Kopulaverbet var tilherer de som synes

51Det er kanskje heller vaghet enn polysemi som er karakteristisk for disse verbene. Personlig
samtale med H.]J.J. Dyvik.

52Anne Fatland Bergvad er i gang med en hovedoppgave ved Nordisk institutt, Universitetet
i Bergen, som har Vibergs teori som grunnlag for en undersokelse av ordforradstilegnelse.

Datagrunnlaget hennes er hentet fra materialet til min avhandling.
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4 finnes blant de sprdkene Viberg har klassifisert som 'europeiske’ og fikk er
ett av de som er spesifikke for sprdk i Norden.

Fig. 18 "Universelle og spesifikke baseverb i Nordens sprdk”
Universella og specifika basverb i Nordens sprak |

Nukledra verb (Universell tendens) B
Forflytt- Agande Produk-  Verbal Percep-  Kognition Onskan

ning tion komm. tion
'gd&' ‘ge’ 'gora’ 'saga’ 'se’ 'veta' ‘vilja'
'komma’ 'ta’

Europeisktspecifika verb:

Utan motsvarighet i finskan:
'vara’ Modala hjilpverb

ha'

Nordisk specifika verb
(polysemi/differentiering): 'bli’

'fa' Agande > Obligation Kroppsstillning > Befintlighet ('std’, 'ligga’, 'sitta’)

Kognition: 'veta' vs. 'kdnna'  Placeraverb: 'stilla’/'ligga’/'sitta’
(Viberg 1991:143)

Bortsett fra at Kien har to verb fra det samme semantiske feltet, nemlig kom
og gikk, tilherer Tungs og Kiens GFR-verb ulike semantiske felt. I lys av
Vibergs teori er denne observasjonen interessant, og det kan tyde pa at
tilegnelsen av nettopp disse preteritumsformene ikke bare er styrt av
frekvens, men ogsd av anvendelighet. Hoy frekvens er vel snarere et
resultat av anvendelighet.

Drar man paralleller til studier av kreolsprédk, er en narliggende hypotese
at disse f& og frekvente verbene som er brukt i grammatisk markert form,
kan utvikle seg fra leksikalske ord til grammatiske funksjonsord.

De minimale og fossiliserte systemene for fortidsreferanse hos Kien og
Tung er altsd karakterisert ved bruk av noen fa preteritumsformer av sterke

verb i fri variasjon med umarkerte former av de samme verbene.
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8.6 ~ DET TEMPORALE SYSTEMET SETT I FORHOLD TIL GENERELL
SPRAKFERDIGHET

Jeg har i det foregdende vist at pd tross av mange &rs opphold og skolegang i
Norge, er tilegnelse av de grunnleggende kategoriene i tempussystemet i
norsk en stor utfordring for de vietnamesiske elevene. For & kunne styrke
antagelsen min om at dette mé& forklares med forhold i morsmalet, vil jeg
undersgke om det kan vere en sammenheng mellom tilegnelsen av
tempussystemet og generell spridkferdighet, i den forstand at hey grad av
beherskelse av tempussystemet betyr tilsvarende hayt syntaktisk niva. Er det
for eksempel slik at Kien og Tung, som har fossiliserte tempussystem, har et
generelt lavere ferdighetsnivd enn Mai og Bao?

Det faller utenfor rammen av denne avhandlingen & gjore en grundig
analyse av andre sider ved informantenes spradkferdighet enn
fortidsmarkering og perfektum. Det finnes imidlertid teorier som gjor det
mulig med enkle malinger & predikere noe generelt om ferdighetsniva.
Pienemann og Johnstons multidimensjonale modell, som er introdusert i
kapittel 2, kan i s& mate vare nyttig. Denne modellen er brukt i eksisterende
evalueringsmodeller for andresprdkstilegnelse (Tenfjord et al. 1992) og den
er ogsd brukt i en hovedfagsoppgave der modellens implikasjoner for
syntaktisk utvikling blir sett i sammenheng med elevenes generelle
sprakferdighet (Moe 1996). Moe baserer sin studie pd materiale hentet fra
Test i norsk, hayere nivd, vdren 1992. Hun analyserer det syntaktiske nivéet
i langsvarsoppgavene (stilene) som inngér i testen, og finner at det er
korrelasjon mellom syntaktisk nivd og den totale poengsum kandidaten
oppndr. Poengsum péd testen blir betraktet som et mél pad generell
sprakferdighet.

[ den enkle analysen jeg vil presentere her, vil jeg kun benytte to
klassifiseringer, INV (inversjon) og NINV (noninversjon). NINV
representerer en syntaktisk utvikling i forhold til utgangspunktet, i den
forstand at sprdkinnleereren har beveget seg fra et menster som er basert pa
kanonisk ordrekkefolge, SVO, til et monster der sprakinnleereren er i stand
til & spisstille andre ledd enn subjektet. NINV er derfor et syntaktisk
utviklingsstadium fer INV.

Som INV regner jeg alle deklarative setninger der det finitte verbet star
som andre ledd i setningen og et annet ledd enn subjektet stdr som forste
ledd. Dessuten klassifiserer jeg ja/nei sporsmal der det finitte verbet er forste
ledd i setningen som INV. Spisstilling av andre ledd enn subjektet uten at
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subjektet blir plassert etter det finitte verbet, klassifiseres som NINV, det
gjor ogsd hv-spersmal der det finitte verbet ikke stir pad andreplass, og
ja/nei-sporsmal der det finitte verbet ikke star som forste ledd.

Tabell 24 og figur 19 viser resultatet av analysen. Sluttresultatet viser at
Bao har INV der det kreves. Han har altsd ingen ytringer som bryter med
inversjonsregelen i norsk i B8. Tung, derimot, har ingen ytringer som har
inversjon, men han har et relativt heyt antall NINV-ytringer, altsd ytringer
som har et annet ledd enn det "finitte verbet" pa andreplass. Mai og Kien er
i en mellomstilling. Kien har relativt mange forekomster av INV, nesten
like mange som Bao, men han har ogsa noen ytringer med NINV. Mai har
omtrent like mange ytringer med INV som med NINV. Likevel er det
forskjell i det utviklingsmensteret vi ser hos Mai og Kien. Allerede i M5
viser Mai et monster med omtrent like mange tilfeller av inversjon som
brudd pa inversjonsregelen. Dette monsteret ser vi ogsd i M6, M7 og MS8.
Men det er en tendens til at bdde antallet INV og NINV er stigende. Hos
Kien, derimot, er det en sterk okning av NINV fra K5 til K7, og i disse
dialogene er det nesten ikke INV i det hele tatt. I K8 skjer det et brudd med
denne tendensen. Antallet ytringer med INV stiger sterkt, mens antallet
ytringer med NINV, reduseres kraftig. Det bruddet i utviklingen som viser
seg hos Kien i K8, ser vi hos Bao i B7. For Mai og Tung kan
utviklingsmensteret karakteriseres som linezert, mens det hos Bao og Kien
kan karakteriseres som ikke-linezert.

Tab. 24 Antallet setninger som har egenskapene *INVERSJON.

4 4 5 5 6 6 7 7 8 8
INV NINV INV NINV INV NINV INV NINV INV NINV

MAI 1 13 8 12 15 13 17 14 20 18

7 % 40 % 54 % 55 % 53 %
TUNG 0 1 0 5 0 8 2 48 0 18

0% 0% 0% 4% 0 %
KIEN 2 2 4 9 2 19 4 30 28 9

50 % 31 % 10 % 12 % 76 %
BAO 0 0 2 9 7 12 59 8 30 0

0 % 18 % 37 % 88 % 100%
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Figur 19. Mengde av inversjon og non-inversjon for hver informant for
hvert observasjonspunkt53.

P& grunnlag av det syntaktiske mensteret som dialog 8 viser, og Moes
hypotese om korrelasjon mellom syntaktisk utviklingsnivd og generell
sprakferdighet, kan jeg predikere at Bao er den som har heyest generell
sprakferdighet, dernest Kien, s& Mai og at Tung har lavest. I sa fall er det
ikke korrelasjon mellom generell sprakferdighet og grammatikalisering av

53Amanuensis Kolbjern Slethei har tegnet flytesoylene ved hjelp av programmet Cricket
Graph.
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fortidsreferanse. Men det synes & vere en viss korrelasjon mellom generell
sprékferdighet og etablering av perfektumssystem. Nar Kien og Bao har et
relativt heyt syntaktisk nivd, og dermed et antatt heyt generelt
ferdighetsniva, samtidig som systemet er dominert av tom tempusanafori,
kan det tolkes dit hen at manglende GFR er resultat morsmalspavirkning.

Bortsett fra at dette monsteret kan styrke antakelsen min om morsmalets
avgjorende rolle for manglende etablering av tempussystemet i norsk, gir
det ogséd grunnlag for & generere nye hypoteser. Siden mensteret som viser
seg kan vere aldersbestemt, tar jeg dette opp i 8.7.

8.7 ALDER

Long (1990) har gjennomgatt de studiene som tar for seg alderens betydning
for andresprakstilegnelsen. Det viser seg at stadig flere studier gir grunnlag
for & anta at aldersbestemte begrensninger i andresprakstilegnelsen ikke bare
gjelder fonologiske forhold, slik man lenge antok. Ifelge denne
gjennomgangen er voksne raskere spraktilegnere enn barn nar det gjelder
syntaks og morfologi i den forste fasen av andresprikstilegnelsen, men
studiene viser at eldre ikke er bedre spraktilegnere enn yngre. De viser
derimot at dersom man starter & leere et andresprék etter 6-arsalderen, ser
det ut som om det er umulig for mange & tilegne seg en uttale som en
innfedt. Dersom man starter etter 15-arsalderen, blir det i tillegg vanskelig &
tilegne seg innfedt nivd i morfologi og syntaks. Likevel er alderens
betydning for eventuelle begrensninger néar det gjelder
andresprdkstilegnelse, et kontroversielt spersmal. Det er kontroversielt bade
hva angdr omfanget av eventuelle begrensninger og &rsaken til
begrensningene. Nar det gjelder omfanget, er det et spersmdl om alderen
har betydning for andre spraklige niva enn uttalen. Néar det gjelder arsaken,
er synspunktene klart styrt av grunnleggende teorier om sprékleering.

I den grad det er forskjell mellom barn og voksnes andresprékstilegnelse,
har fo.skningen ifelge Long vist kiare tendenser til at uttalen har korrelert
med alder; jo yngre, jo bedre. Nar det gjelder syntaks og morfologi, har
forskningen vist at voksne laerer raskere i begynnelsen, men barna tar de
voksne igjen og oppndr et bedre sluttresultat.

Det at studien min er longitudinell og informantene tilherer to ulike
aldersgrupper, gir grunnlag for & fange opp eventuelle monster i trdd med
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antakelsene om at voksne leerer raskere enn barn i begynnelsen. Det er
monster i dataene mine som tyder pd at Tung og Mai, som begynte & laere
norsk i 15-drsalderen, tilegner seg bdde morfologi og syntaks raskere i den
forste perioden enn Bao og Kien, som begynte & laere norsk i 6-7-drsalderen.
Som vist i 8.6 er det likevel grunnlag for en prediksjon om at Bao og Kien
har bedre generell sprakferdighet etter ca. seks ar.

Resultatet fra min studie tyder ogsd pa at det er ulike menster for
tilegnelse av morfologi og syntaks hos de fire informantene. Disse
meonstrene gir grunnlag for & stille en hypotese om at syntaktisk variasjon
kan veare aldersbestemt, mens tilegnelse av tempussystem, eller mer
spesifikt GFR, ikke synes & veere aldersbestemt.

Baos tempussystem er i utvikling mot malsprdkssystemet allerede fra B4.
Hans sluttresultat viser en GFR-andel pd 32 %. Kien, derimot, har et
fossilisert GFR-system, og GFR-andelen i K8 er bare 7 %. GPK-andelene er
derimot 100 % badde hos Kien og Bao, og bidde Kien og Bao har et heyt
syntaktisk nivd i B8 og K8. De viser imidlertid et klarere ikke-lineeert
monster nar det gjelder syntaktisk utvikling. I dialog 7 far Kien for ferste
gang et stort antall NINV, dvs. spisstilling av et annet ledd enn subjektet
uten at verbal og subjekt bytter plass, mens Bao allerede her har et stort
antall INV. I dialog 8 har Bao ingen NINV og et stort antall INV. Kien har et
mindre antall NINV enn i K7, og han har ogsé& et stort antall INV. Altsé
skjer den syntaktiske utviklingen ikke-lineart hos barna. Ungdommenes
menster er svert ulikt barnas. Mai har en sakte men sikker gkning av bade
NINV og INV, mens Tungs system bare har en sakte men sikker gkning av
NINV.

Siden jeg har predikert generell sprakferdighet pd grunnlag av syntaktisk
nivd, innebearer altsd denne prediksjonen at barna har heyere generell
sprakferdighet pd observasjonspunkt 8 enn ungdommene. Dersom
syntaktisk struktur, mélt pd grunnlag av inversjon, kan brukes som mal pa
generell sprakferdighet, predikerer det altsd at de to barna, Bao og Kien, har
best generell sprdkferdighet, mens Mai har dérligere og Tung dérligst.
Resultatene er interessante fordi de kan etablere alder som en klar variabel
ndr det gjelder generell sprakferdighet, altsa en stette til hypotesen "jo yngre,
jo bedre i det lange lop". Dessuten kan det tyde pa at tilegnelse av
tempussystemet ikke synes & ha avgjorende betydning for mdling av
generell sprakferdighet pd de nivdene mine informanter er pd i alle fall.
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Men uavhengig av om syntaktisk utvikling slik det er malt her,
korrelerer med generell sprakferdighet slik Moe (1996) foresldr, er det
interessant at de to barna har en syntaktisk utvikling som synes & vere
kvalitativt forskjellig fra ungdommenes syntaktiske utvikling.

Dette gir grunnlag for & stille en hypotese om at avhengig av alder vil
man tilegne seg inversjon i norsk p& ulike mater. Begynner man & tilegne
seg norsk for sjudrsalderen, vil inversjon pd et tidspunkt "falle p& plass”.
Begynner man & tilegne seg norsk etter femtenarsalderen, vil eventuell
tilegnelse av inversjon vise seg ved en sakte utvikling.

En eventuell forklaring av et slikt menster kan fd pedagogiske
konsekvenser. I Singletons diskusjon om "The Age Factor" (Singleton
1989:183) blir blant annet Felix' (1985) "competition model" diskutert. Denne
modellen foreslar eksistensen av "language specific cognitive structures”
(LSC) og "problem solving cognitive structures” (PSC). LSC-strukturer er
ifolge Felix aktivisert bdde i forstesprdkstilegnelsen og i
andresprakstilegnelsen hos barn. Felix utvikler sine hypoteser pa grunnlag
av UG-teori:

. the properties of the LSC system can be roughly characterized by
principles of Universal Grammar of the type proposed by recent work in
linguistic theory ... ( Felix 1985:70)

Parallelt med den kognitive utviklingen i 10-12-3rsalderen mener hun at
det utvikler seg PSC-strukturer som blander seg inn i tilegnelsen av et
andresprak. Felix mener at voksne er ute av stand til & undertrykke PSC-
strukturene i andresprakstilegnelsesprosessen, og det kan ifolge Singleton
forklare problemer voksne har:

. it is the competition between these language-acquiring structures and
problem solving structures that explain the relative inferiority of adults
in the matter of second language learning. (Singleton 1989:183)

Ogsé Krashen (1985) har lignende ideer om at den kognitive utviklingen er
avgjorende for spraktilegnelsen. Han mener at det er de teoretiserende
tendensene vi ser hos voksne, som skaper problemer i
andresprékstilegnelsen.

I[solert sett kunne inversjonsmensteret jeg har observert i mine data blitt
forklart av Felix' teori. Hos barna ser det ut som om inversjon plutselig
"faller pa plass". Ungdommene som kanskje "problematiserer” eller prover
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& finne en forklaring pd dette fenomenet, lykkes ikke pd samme maten.
Siden det ikke synes & vere noen aldersbestemt variasjon i tilegnelsen av
GFR, kan jeg derimot ikke se at utviklingen av dette morfologiske
monsteret kan forklares av Felix' teori.

Uavhengig av bade Felix' og Krashens hypoteser kan det vere tilfellet at
eldre andresprédksinnlerere krever mer "fornuftige lesninger" pad problemer
i spraktilegnelsen enn det de yngre gjor. A etablere et forhold mellom
grammatisk form og innhold nar det gjelder preteritumsmorfemet, er nok
mindre problematisk enn & finne en eller annen fornuftig forklaring pa
inversjonsregelen i deklarative setninger.

Ser vi for eksempel p& Mais utvikling, er det tendenser der som kan
stotte en slik generell forklaring. Slik jeg har gjort rede for har
preteritumsmorfemet ett grunnleggende innhold, mens perfektum har et
klart flertydig innhold. Mai synes & ha valgt en "fornuftig" lesning sa langt.
Hun synes & ha fulgt "the one-to-one principle” som sier at én grammatisk
form har ett innhold (Andersen 1984). Preteritumsmorfemets funksjon er
det mulig & forstd fordi den har et klart innhold, og dette har Mai
sannsynligvis tilegnet seg. Nir Mai i etableringen av perfektum for
eksempel grammatikaliserer skillet mellom resultativt og "utstrakt na"-
perfektum, kan ogsd det veere et resultat av en slik fornuftig lesning som
kan vere i trdd med "the one-to-one principle". Barn er kanskje ikke pa
samme méten styrt av & finne fornuftige lesninger i andresprakstilegnelsen,
men lar seg heller styre av kommunikativ funksjon og imitasjon av input.

En hypotese som kan framsettes i lys av de observerte resultatene i mine
data, er at syntaktisk og morfologisk variasjon i ulik grad vil veere avhengig
av alder. [ sin gjennomgang av studiene om alderens betydning klassifiserer
Long (1990) blant annet resultatene i forhold til fonologi pd den ene siden og
syntaks og morfologi pd den andre.

Uten at jeg systematisk har analysert eller diskutert uttalen til mine fire
informanter, har jeg etter & ha lyttet p& opptak fra informantene i hundrevis
av timer, en klar oppfatning av i hvilken grad uttalen er mélspradksnaer. Pa
grunnlag av mine data vil jeg predikere at inversjon og fonologi i sterre
utstrekning er avhengige av alder enn tempusmorfologi. Dette kan
naturligvis veere avhengig av morsmalspédvirkningen, og det ville derfor
vare interessant & gd videre med en studie av en sammenlignbar gruppe
med et S1 som er typologisk forskjellig fra vietnamesisk.
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8.8  OPPSUMMERING

I denne eksplorative analysen har jeg framsatt noen hypoteser, og jeg har
ogséd provd hypoteser som tidligere er framsatt av andre forskere, pd mindre
utdrag fra dataene. Dette kapitlet fungerer mer som forslag til videre
forskning enn som en analyse. De framsatte hypotesene kunne kanskje
bedre ha veart omtalt som mer eller mindre grunngitte ideer som har
sprunget ut av analysen i kapittel 7. Jeg har ogsd diskutert en grunnleggende
antakelse for hypotesene jeg testet i kapittel 7, nemlig at morsmalet spiller
en avgjorende rolle for de meonstrene vi ser i utviklingen av GFR. De
fossiliserte systemene hos Kien og Tung gir stotte til antakelsen om
morsmalets avgjorende betydning. Det samme gjelder Mais U-formede
utvikling.

Mais sluttresultat gav et grunnlag for & etterpreve hypoteser som er
knyttet til tempus og narrative strukturer, og uavhengig av teoretisk
utgangspunkt viser det seg at den korte narrativen fra M8 synes 3 vise et
klart diskurssensitivt menster.

I det minimale "tempussystemet” til Tung og Kien utgjor de samme fem
sterke verbene den overveiende delen av GFR-systemet. Disse verbene
inngér i Vibergs oversikt over baseverb. En neerliggende hypotese er om
disse verbene kan utvikle seg fra leksikalske verb til & bli grammatiske
funksjonsord.

P& grunnlag av en analyse av forekomster av INV og NINV i alle
dialogene har jeg ogsa predikert at barna, Kien og Bao, har bedre generell
sprdkferdighet enn ungdommene, Tung og Mai. Dette impliserer videre en
hypotese om at tilegnelse av inversjon viser aldersbestemt variasjon, mens

utvikling av tempussystemet ikke gjor det.
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Kapittel 9

Oppsummering og konklusjon

9.1 INNLEDNING

Innledningsvis viste jeg til kravet om at forskningsprosjekt ma gi ny innsikt
for & kunne legitimeres. I dette kapitlet vil jeg gi en kort oppsummering og
evaluering av prosjektet mitt i forhold til nettopp denne maélsettingen.
Dessuten vil jeg antyde noen nye problemstillinger som springer ut av mitt
forskningsprosjekt.

9.2.  OPPSUMMERING

9.2.1 DET TEORETISKE GRUNNLAGET

"The problematic state of affairs” som er utgangspunktet for denne
avhandlingen, er problemer vietnamesiske sprdkinnlaerere stdr overfor i
tilegnelsen av det temporale systemet i norsk. Malsettingen med
avhandlingen har veart & kaste nytt lys over dette problemomradet. I det
folgende oppsummerer jeg de grunnleggende teoretiske antakelsene for
studien og de forhold ved min studie som representerer en ny tilneerming
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til studiet av vietnamesiske andresprdksinnlareres tilegnelse av
temporalitet.

Morsmdlet og universelle diskurspragmatiske faktorer

Helt grunnleggende for dette prosjektet er det faktum at vietnamesisk og
norsk behandler den kognitive kategorien tid grammatisk forskjellig. I
norsk er tempus en sentral grammatisk kategori. Kategoriens funksjon er
grammatikalisering av lokalisering av en handling eller en tilstand i tid. I
vietnamesisk er ikke lokalisering i tid grammatikalisert, med andre ord har
ikke vietnamesisk tempus. Det at distinksjonen fortid-ikke-fortid blir
grammatikalisert i norsk, men ikke i vietnamesisk, er en s& fundamental
forskjell mellom disse sprdkene at jeg antar det ma ha sterk pavirkning pa
tilegnelsen av tempus i norsk.

Andre faktorer jeg anser som avgjerende for utviklingen, er universelle
diskurspragmatiske faktorer. Dette betyr at grammatikalisering er avhengig
av det kommunikative innholdet en grammatisk kategori har.

Disse teoretiske antakelsene var altsd mitt generelle utgangspunkt for a
kunne kaste lys over utviklingen av sider ved det temporale systemet i
norsk hos vietnamesiske sprakinnleerere.

Jeg har ogsd presentert flere studier om temporalitet og
andresprakstilegnelse, ogs& studier av vietnamesiske sprakinnlarere. Den
nye innsikten min studie gir til dette problemomradet, er seerlig knyttet til
de felgende punktene:

1. Tempus- og aspektteori

Jeg har lagt vekt pé teori om tempus og aspekt. Dette har veaert viktig fordi
jeg har fokusert utviklingen som en grammatikaliseringsprosess, og jeg har
lagt vekt p& forholdet mellom tilordningen mellom form og funksjon.
Tempus- og aspektteori har ogsd vert nedvendig & bruke for & etablere
modeller for sammenligning mellom norsk, vietnamesisk og de fire
mellomsprdkene péd ulike utviklingsstadier. Et viktig argument for denne
vektleggingen har vert & forseke & unnga translatergrammatikk.
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P& grunnlag av noen sentrale ideer i DRT har jeg sammenlignet noen
sider ved det temporale systemet i norsk og vietnamesisk. Ved & betrakte
vietnamesisk som et system med tom tempusanafori har jeg kunnet ta
utgangspunkt i kategorien tempus i sammenligningen. Nar preteritum blir
gitt anaforisk innhold, mens det grunnleggende perfektumsinnholdet blir
gitt et selvstendig aspektuelt innhold, kan det forklare manglende
grammatikalisering av fortidsreferanse samtidig som perfektum etablerer
seg som grammatisk kategori. Denne forklaringen baserer seg pa at
universelle diskurspragmatiske faktorer er med og styrer
grammatikaliseringen, nemlig at dét blir grammatikalisert forst som har
sterst kommunikativ tyngde. Samtidig pdvirker morsmaélet
mellomspréksutviklingen, henholdsvis hemmende for utvikling av
preteritum og fremmende for utvikling av perfektum.

2. Morsmilets rolle i andresprikstilegnelsen

Bortsett fra i studier av det fonologiske nivdet har morsmalets rolle hatt en
marginal posisjon i de studiene som har veert viet det samme
problemomradet som min. Selv om jeg ikke direkte tester morsmaélets rolle,
har jeg utformet hypoteser blant annet pd grunnlag av egenskaper ved
morsmaélet. I diskusjonen av analyseresultat knytter jeg morsmélet blant
annet til diskusjonen om fossilisering.

3. Longitudinell studie
Et annet forhold ved min studie som skiller seg fra de andre, er at den er
basert pa data som representerer et lengdesnitt pa nesten seks ar. Det gjor det
mulig & studere autentisk individuell andrespraksutvikling. Et viktig aspekt
ved et slikt lengdesnitt er muligheten for & identifisere fossilisering. Mange
betrakter jo overforing fra morsmalet som en forutsetning for fossilisering.
Dermed kan identifiseringen av fossilisering styrke den aksiomatiske
antakelsen som ligger til grunn for prosjektet: Morsmadlet spiller en
avgjorende rolle for de problemer vietnamesiske sprakinnleerere har med
tempussystemet i norsk.
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4. To aldersgrupper

Bortsett fra Wolfram et al.s studie har ingen av de andre studiene bdde barn
og voksne som informanter. Wolfram et al. har en annen
alderssammensetning hos sine informanter enn det jeg har, de yngste er
hentet fra aldersgruppen 10-12 ar. De to aldersgruppene som er representert
i min studie, er de som begynner & leere andrespréket for de er sju ar, og de
som begynner etter de er femten. Nettopp disse gruppene antas &
representere en fundamental forskjell hva angadr alder og
andresprékslaering.

9.2.2 RESULTAT AV HYPOTESETESTINGEN
Analysen min er delt i to. I kapittel 7 testet jeg de to hypotesene mine. I
kapittel 8 har jeg gjort en eksplorativ analyse.

I trdd med hypotese 1 viser analysen i kapittel 7 at de fire vietnamesiske
sprékinnlererne har mellomsprdk som er dominert av tom tempusanafori.
Dette viser seg til tross for seks &rs opphold og nesten like lang skolegang i
Norge. To av informantene synes ogsd & ha fossiliserte system som er klart
dominert av tom tempusanafori. Bare én av informantene har, pa
observasjonspunkt 8, et malsprdksnaert system med grammatisk
fortidsreferanse. Hypotesen om at mellomsprdket er dominert av tom
tempusanafori, fdir dermed stotte fra dataene mine.

Nar det gjelder hypotesen om at perfektum er etablert for preteritum, er
analysen mindre entydig. Likevel mener jeg det er klare tendenser til at alle
fire ogséd utvikler et system i samsvar med prediksjonen i hypotese 2. Den
analysen det har vart knyttet mest usikkerhet til, er analysen av Mais
mellomsprdk. Men det er likevel to forhold ved hennes utvikling som kan
tolkes slik at ogsd Mais mellomsprdksutvikling kan tjene som stotte til
hypotesen om etablering av perfektum for preteritum. Det ene er
tolkningen av den U-formede utviklingen til Mai. Det andre baserer seg pa
et nermere studium av grammatisk umarkerte perfektumsforekomster hos
Mai, nemlig at de umarkerte perfektumskontekstene er dominert av
"utstrakt nad"-perfektum.
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Provingen av hypotesene, sarlig hypotese 2, er mer basert p& kvalitative
vurderinger enn pd rent kvantitative. I arbeidet med den kvalitative
analysen viste det seg interessante meonster som ikke var predikert pa
forhdnd. Noen av disse monstrene diskuterte jeg videre i den eksplorative

analysen.

9.2.3 RESULTAT AV DEN EKSPLORATIVE ANALYSEN

Den eksplorative analysen utgjer pd ingen mate en fyldestgjorende testing
av hypoteser, heller fungerer den som en begrunnelse for spersmal eller
hypoteser som kan proves ut i seinere studier. Alle disse sporsmalene eller
hypotesene er basert pd observasjoner i dataene mine. Disse observasjonene
er igjen styrt av teori som er presentert innledningsvis i avhandlingen, og
som jeg naturligvis anser som relevant i forhold til den lille fliken av feltet
andresprdkstilegnelse som jeg arbeider med.

Det er ogsé interessant at de spersmalene og hypotesene som jeg har veert
inne pd i den eksplorative analysen, peker i ulike retninger — ikke i den
forstand at de motsier hverandre, men i ulike faglige retninger. Dette
tydeliggjor én viktig dimensjon ved andresprdksforskningen, nemlig
tverrfagligheten.

Analysen har gitt stotte til at utvikling av GFR-systemet delvis er styrt av
narrative strukturer. Dette kan dessuten sees i lys av bdde forgrunns- og
bakgrunnsteori og DRT.

Den har ogsa lagt grunnlag for en viderefering av en rent sprékspesifikk
hypotese: at grammatikalisering i vietnamesisk er styrt blant annet av
distinksjonen mellom resultativt perfektum og "utstrakt nd"-perfektum.

Dessuten kan den eksplorative analysen tjene som stotte til og
begrunnelser for hypoteser om alderens betydning i
andrespraksutviklingen. Tilegnelse av inversjon synes & skje raskere og pa
en annen mdte hos barn enn hos ungdommer og voksne. Utvikling av
tempussystemet, derimot, er ikke avhengig av alder pd samme mate som
den syntaktiske utviklingen. Denne forskjellen kan ogsa vare styrt av S1.

Slik aldersbestemt variasjon vil naturligvis ha pedagogiske
implikasjoner. For barn mé& tempusmorfologi, og kanskje- morfologi
generelt, i storre grad veere emne for formfokusering enn for eksempel
inversjon. For voksne mé ogsd inversjon fokuseres i undervisningen.
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9.3 KONKLUSJON

Studien min er en kasusstudie og har derfor begrenset generaliserende kraft
i forhold til det en studie basert p& et representativt utvalg ville ha hatt.
Likevel er det interessant at de fire informantene mine har vist
utviklingsprofiler som i stor utstrekning synes & stotte de hypotesene jeg har
provd. Morsmélet og de grammatiske kategorienes kommunikative
innhold synes altsd & ha en avgjerende betydning for
andresprékstilegnelsen.

Jeg har plassert forskningsprosjektet mitt i en preparadigmatisk
forskningsdisiplin, og jeg har argumentert for at forskningsprosjekt
innenfor en slik disiplin har klare begrensninger, men jeg mener ogsa at et
forskningsprosjekt som mitt representerer en viktig form for utvikling. Ikke
bare er det basert pd innsamling og systematisering av nye data, men det
representerer ogsa forsgk pa & koble spraklige data med lingvistisk teori og
sentrale leeringsteoretiske antakelser.

Ett av mine viktigste utgangspunkt for & studere vietnamesiske
sprakinnlaereres mellomspraksutvikling var den pedagogiske bakgrunnen
min. Jeg var laerer i norsk som andresprdk med en overbevisning om at
kommunikative behov styrer sprakinnleringen. Altsd var jeg tilhenger av
en kommunikativ undervisningsmetode. I en slik metode er
kommunikasjonen det sentrale, og derfor var det selvsagt at jeg matte
basere meg pd data fra reelle kommunikasjonssituasjoner da jeg skulle
studere mellomspraksutviklingen.

Etter at jeg nd har bestemt meg for & sette punktum for dette
forskningsprosjektet og la alle de nye spennende sporsmalene gjensta til
framtidige prosjekter, vil jeg fremdeles forfekte en kommunikativ
undervisningsmetode. Noe av den nye innsikten jeg har fatt gjennom dette
prosjektet, er at en kommunikativ metode vil tjene pa laererens innsikter i
hvilke grammatiske trekk som krever fokusering p& form, og hvilke som
kanskje utvikler seg motivert ut fra den grammatiske kategoriens
kommunikative innhold. De grammatiske kategoriene jeg har fokusert,
preteritum og perfektum, er betraktet nettopp pa grunnlag av ulik grad av
kommunikativt innhold. Studien min har vist en tendens til at
grammatiske kategorier med en kommunikativ tyngde, som resultativt
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perfektum, blir etablert for kategorier som "utstrakt nd"-perfektum. Studien
har ogsa vist en tendens til at preteritum, som kun har anaforisk funksjon,
ikke blir grammatikalisert. Disse tendensene til grammatikalisering i
mellomsprdket synes & tilsvare grammatikalisering ogsd i morsmalet. Den
utviklingen mellomsprdkene viser, har dermed stotte fra to kilder. For &
sannsynliggjere at morsmalet spiller en avgjerende rolle i utviklingen av
mellomsprdkene, er eksemplene pa fossiliserte system et viktig argument.
Selv om jeg ikke vil gi morsmadlet samme posisjon i andresprdkstilegnelsen
som det den klassiske kontrastive analysen gjorde, stotter ogsd analysen min
teorier om at morsmaélet pavirker andresprakstilegnelsen.

Studieobjektet, mellomsprdk, er presentert underveis i avhandlingen.
Om min analyse ikke har greid & f& dette klart fram, vil jeg gjerne sette
punktum for avhandlingen med folgende utsagn: Mellomsprdk, som
gjerne blir karakterisert i negative vendinger som avvikende, som
mangelfulle, som rudimentare osv., er som studieobjekt en rik og
uuttemmelig kilde, ikke bare til innsikt i mellomsprdk, men til innsikt i og

kunnskap om sprdk generelt.
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Appendiks

[ appendikset er det vedlagt noen eksempler pd koding av data i regneark.
Grunnlaget for den kvantitative analysen som er presentert i kapittel 7, er
hentet fra kolonnene som er merket med:

Fortid[sreferanse]

Anter[erioritet]= perfektumskontekst

Gram[matikalisering]

Verb[form]

Klasse (av svake verb])

Klasse (kopula, hjelpeverb eller sterke verb)

Den kvantitative analysen som er presentert i kapittel 8, er ogsd basert pa
koding i kolonnen som er merket med:
INV (inversjon eller noninversjon)

Kodingen i de resterende kolonnene er ikke brukt som grunnlag for
kvantitative malinger, og md derfor betraktes mer som "notater" med
mulig interesse for analysen.

Aksjon(sart]

I/R (initiativ /respons)

Ellips[e]

Opro (utelatelse av pronominale subjekt og objekt)

Temal(tisering]

Adverb

Kommentarer [av mulig interesse]

261




I Il €L of[ L[evel |

I i ¢uekq 1 ep eibjos eieq| LI L¥Zh
19V z eBles| ¥ AN €L ‘AqeBjes - | L/ ovzZh
| €L "ZIe|[ ep Aq us |1} esieJ eiep eHpW | | 6EC)

[ €L suspus ebjes ejinys 8iep JgN B | LI|8EZI

] €L | L] Z€21

€1 "2ep eiep ebjos eq| LI 9€Z1

lqnse HOV 4 objes 1T_WN €L “objes Sezl
1OV 3 —opelb 1| wid €L 1035 epelB Ber | 1 pEC)
[ €L o | 11| €€zt

HOV z edaly 1. WN €1 (434}
HOV 4 oBjes I WN €L (34}
[ €L L[oezt

€L L6zt

Jopeugw o1} 1oV z opelb | wid| avl €L 8zzl
€L yr£4)

€L IeN| L]ezzl

€L "z8uepuse ey- BBe esep M4 | Li|szzh

] €1 °ef| L|pezl

€L "¢euepue np jessed eg| LI| €2zl

L1 dey viS| dox Ay ed €L (PieAs) “Ig opg JeA Bor (244}
€L ef| L[iezt

€L &g epg leAnp 1gN| Li]0zzt

g eng 1oV 4 epeld 1| wd| dvi €L ‘Jpong - eng - opelB Bor| L[61Z1
€L (wnigne) - einply | 11[ 8121

] €L er| L[z121

€L ¢1epue epelB ng| LI 9121

1oV 4 opelb 1| wd €L wpewelBBer  gizi
€1 (1)) elsepueer| 1|pLZL

€L ‘Jepue er ely| LI/ €iz)

€L (uuea jow Jexed) - | WWBGAS 8p - 8Q ZizL |

€L ney ney| L1z}

€L ey nex | 11/01zZh |

€1 “(19]) ¢nex ney epy eAH 6021 |

1oV z opelb || wd €L “-epelBBer| g0zl |
€L -er| [Z0z) |

€L - @p ysny Bel - Bel IeN| 1|90z |

€L P Bl Y[oW 819p Miid Lop Bl Jew 2iep il S0zl |

€L 221016 eiAp op suuny eAH yozl

” €L "1Ap eppey e1ep USW 1ON| LI €0Z} |

€1 "(ddo 11B) “1ep oxjl expjeus Ber 20zl

€L (8]) 218p pou exyeus &l JoA Ber| L[ 1021

€L LWH[ 1i[00zt |

] 1 1 €1 - T Ber| 166l
[ €L LIey@q p 13| 11/ 8611 |

€L oy er| L[Z611

[ €L Lusoy eiois| 11/ 9611

| €L Jojs - uoy er| "1/ G611

1 €L ENEET

€L “uoy el | "L €611

€L LUoH | 1i[ 2611

€L eusH| 1161}

€L LUioH| 110611

€L 6811 |




, [ 8L L9 ed Jeugw syes || 11] 08€
viS| dod peA Jey || #ed] Qvl X 8L Jeugwi g sep yeA ey Bor| T6//€ |

, [ 8L °f| 1 8/€
8L Ler| L[ LLL€ ]

ANIN HOV 4 NS [l x| 8l "2j0%s © gd s Bel s 9/.€

Bipiej/ ujes usym ANIO [ o0V doy JeA wid X[ el uejoyssexiA Bipiej Bel leA gS| 1/ GL/€E
[ | 8L LusjoyssexiX gd Bipiej jeA np JeN| 11| PZL€ |
| [ 8L les| Leue |
el Lep uejoyssexk ed Bipiej TLIE

[ | 8L 1eA NP Jgu gs "er ysjebus ioj opess | VL€

| | | 8l SISOLIBUISIA €} ¢ AO| B) 8pING NP BS| LI 0LLE

| | | [ el “eljo eiee| op 69.€
| HOV 1S woy 1| wd X [ 8L UUPS WeURIA [ 3y WoX 8P| | 89/€ |

, 8L ysiouep|  1/9/€

[ ViS| 4 Moy ey (I X 8l uues (¢) uey sey Ber| 1[99/¢
| [ [ 8L “er| 11 S9.€ |
| 8L ) celloeqqor| L[ ¥9/E |
[ 8l "18qqol Bo Wweup|A | YA Jey uey Bo €9.€ |

I 8L "¥SIoU Je wios oqeu ue Jey Beluely| 1] Z9.€

8L "alis) pd WeURIA N esies ey uny| [ 19/€

| [ 8L uues Jony Ber| 1709.€
| I 8L “ue) wos elep aleq jep 1o P BO| LI|6SLE |
L | [ [ Ly| L[ssic |
| | [ [ el “ysiseweuelr Bo ysiou 1S.€ |
| | 8l epeq exyeus uey wos Jep qqol g |13 %10} 9S.E |

| el 1ebBuel} Wos WeujsiA | Je Wwos uuswpiou GS.E

| | el ebuew jep Je Bu je J9p a)yBU0} | A NQ | LI PSLE
| [ ¥ x| 8l er| 1] €S/€ |
[ [ B | 8L ysiseweuplAl  1ZG/€ |
| [ 1 [ 8l Bo ysiou piniq }ey o|Inys np uew ‘ysjebue 1S.€ |

T ) | 8L Bo ysiou ey ysiseweuseln Bo ysiou 0S.€

1 8l ‘NP 1A YsisewleuleiA Piniq Ngj olinys na| LI| 6Y.LE

HOV | 1S Jewiwoy 1| Wwn x| el "olull 18y swwioy ed] | 8Y.E
ﬁ X I T X 8L eloweiqoid | | ZbiE |
[ 1OV 1S oAS 1. AN x| 8l “ysjeBue aALys aieq 1A Wos ovLE |
[ V1S do) 1 1| WN x| 8l 3s]| Uugs Ue 8 j1od ShiE |
| [ 8L ‘uugs eluipexiueyew|iq ed yy.iE |
ViS| dOM D I Wn x| 8L BiieysueA 1| Je 19p UBW| | EP.LE |

fanse 10V ! 8qqol| 1| N x| el “uugs eqqol aieq TVLE
[ I 19V] 1s U 1| Wn x| 8l Bupy ueBu| usjsau adjely uey uep i€ |

[

paw an ovLE |
“uues Buiy eBuew 6€LE |
0w Jey e 8€LE |
‘jues wol e ey 8p ya LELE
uues JeUBW 81} 81Si8) 9ELE |
uues SELE |
Yo uey |eN| 1| pELE |
LoDl ©yl Np Jaise| ue P JeA | LI €€LE
L®H| || ZELE
LOPYl| Y1 Np wios ue jep JeA | 1| LELE
‘er| 1/ 0€LE
Jei@| ue poN| LI 6Z.LE |
“1e1@e| ue paw we|qoid | ey Bel 8Z.E
ye uues |piod L2LE ]

L1 1




] er[a[zrzt
S8 2nejaddoy o) pawi Jaddoy auajual 'y [LI| L¥ZL

] ‘nej addoy o) [ ovzl

] uugs aBupds pui IA[ | 6EZ1

] ‘nejeddoy o1 | g€zl

] "0y uugs Bo nej addoy aseq uey| [ Z€Zl

] gs ajuer|g| g€zt

] ‘oA r (1] GEZL

] era|vezl

] Zep 'JopnD aJeq a1A ¢ A@B jep 13 "WYW ‘[9Ae( |LI| EEZL
s8 idedog| 8| z€z! |

s8 -Tey np elysuey "wywi 'leAer 11| 1€Z1

] ‘er[a]oezi

] ided | 'WYW (11| 6221

] s1e) aubsy A y[ g 8ZzZ1

] - sny np Jeddipi| [ Z22Z1

] "1addi{ NP Jop I3 BAY B [aAer|11[9ZZ1

] ‘er[g|sezt

s8 Luasse)y | JopnD a1eq jap Ja ep Bo "ely 11| vzl

] oq @sa) A Bo| [€zzZlL

] Bipisy nBO| [zzZl

] jues Bo ajy usou Bo| [ 12zZL

] ‘sny oBe)| [ozzl

] 19} |1 9P{SUEY Ue) USON 8| 6121

] Lep 'np Jaddj eAH[LI[81Z1

] -oddin| [ Z121

] ‘er[gloizt

] 2addipd | 11| GiZL

] addini [ 8] viZIL

c8 zep JeynB 12 aeq jep Jgu| [ E1ZL

] Uawwpy usp | np o1 eAY LzizL

Bepalj [ ANIN dvLl ] "awijj us ey epnB ya W Bepaid| [ 1iZ1
— Bepsio)| ANI dvl ] ey } ayusl Jod[g[01zh
] 219p 1010y "ely[11] 6021

V1S rH ey pw I WNn ] "Swify Us ey gw djuar| 80z
3N [eqansod S rH ey 1| _Wn ca "awipy Us 31 ey epnS| [ 20zZ1
[ abpii 1BN| [ 90Z1

V1S rH ey 1| Wn ] "auwy Us Jey apnB azeg| [Goz1
] sa ‘uies abpii| 8| vozi

] ‘[erer 11| €0zt

o ] ‘er| 8] zozh

] LI9|3 Jules 10j Wil np wioy |11 LOZL

] ] ‘er|g| oozt
<8 ZIU ©pjop Np Wo (116614 |
U EpIoPI HOV is woy| || #d| dvl ca U UpHop wioy Bar| 8611 |
] S8 B2 abiii oN| 8] L61 1 |

] Luabueb gd ajn np JeA |11 9611

5] ] eler[g[s6Ll

] - 9)Wab aipue op susw ajuaA Bo| |61 1L

s8 uabueB ed i ¢B ua apei 1XeB s “jaAel 'uy[LI[ €611

] ] Jh.[8[z611

] ZepisnpiinseAy| 1641

] 6P e1j] pioA D UeY SIAY U “[3Ae( |11 061 |

] ] ‘er|g|6sii




oW poll UsWiWes aJeA Bo aiee| A Np je a3p 1| | 5922
oW Buipsuu) uy BipjaA ua ey np suks Bal ef eper|1|| y9zZ
9N “eper |W| €922
I “e[apgmeN o UNH 11| Z9zz |
T "aPgImaL) 19 Jow ujw el - eper|W | 1922
LI Julp Uajow peeA auuny uny fo|[11| 09z
9N “Ig ajjgiyal) puejssnl ey uny Bo er || 6522
L 1g syasiRl) 99 |11] 852
oW er[W| 2522
oW BERIMET44

_ S i oW ‘99 Jajay UnH N | SSZ2 |
- I S N L Zuny jsjay eAy ef WWH || ¥S2e
9N ‘Bejimeu | yujyedwaly 3 uny eper | | €522
oW ¢ auuay Ae akw pee| ey np gs|1l| Z62T
ynsal V1S Z ap®@| 1| ed X S9N "suuay Ae afw Bal apee| gs| | 1Sz2
vis rH Huily 13 1| WN x| oW SAIS g jully ;2 uny je| | oGz
oA ‘Wiojsuasaxd|  PAAUIRRA BS| ANI es V1S 1s oA 1| Wn| dvi x| oW Bal JoA gs JeAYIa)a gs UaW eper | | 6¥Z2
El "Jues yay 18 120 [ 11| 8¥ZC
on “awilIes jop 13 jop sufs Ba e
eS| ANIN V1S rH al@A| | U X oW Suuay paw aiwA Ba gs usw| | oyZz |
V1S rH Huily 13 1l wn x| oW aAjs g qull Bipiaa Ja uny| | Gpze
vis rH pjpus uey I Wn x| oW axeus axpjl uey uny gs Bo[ | ypzz
vis rH ey 1| Wn x| oW PNy peAs ey uny| | €2
V1S z Suks i Wn x| oW SUAs ap Ipioj| | z¥Ze
vis rH pigeA [IA I wn x| oW aUUSY paw @A IA uaBul| | 1¥ZZ
9N Jg syaspaly ) uny[ [ovee
“ujasiq Baloj gs V1S rH ey 1| Wn x| oW “e)Ue| s e Ua By gs| | 6EZT
ujesiq Ape wos Bung 18} HOV i JuuABaq iI| Wn[ dvl x| oW 3UUABaq 1A 12} 110} e[| BEZZ
N ' Bap paw Bjua yay Bal 12 J2a|LI] L€22
oW ARWIep| | 9EZZ
SN JOUUDA 3IGRA A BW S [rd4
9N uassep| awwes g8 A sy yeee|
I suks Ba o) - er || €€ZZ
I e[ jeinpje el WN[11] Zezz
LPIEN visS| dod » Il Wn X[ oW "puUe| USp J3|]9 pPUE| Usp Blj 13 9p Wo| | LE€TZ
LPIEN viS| dox 31%A 1 Ju x| oW Wpasuen ajje pawl aie@A Ba 3 Ba ipioj| [ 0€ZT
LPUEN V1S 2 Nl 1| Wn x| oW Bauw oy Uassepy | ajje uajsau 3jie| | 6222
I SW o[3Bs uaw| |gzzz
10V I |sBuen| ¥§] Wn| x| oW efBuen akw er|W| 2zZ2
T oW isBujpuapn alpuy (11| 92z
X Bl x| oW ‘Bujpuapn ap pawl BN || 522
9N "aUlasaWeuaIA a1pue 3p paW 1| ¥Zze
213d 09 ysisaweujaiA 10V rH 3Buenerey | Wn x| oW ‘uawiwes ajbuely ¢ aAw Jey 1A - [444
gs e[ ANI vis| dox leA 1| 32d] dvl x| oW 3p pawl JauuaA oD BipjeA gs abpy Ba Jea gs Jey| | zzee
V1S rH @A Jey | pad X oanN 2JpUE 9p pawWl UaWLWes aieeA uugs af ey Ba (%444
B . W auugs |A - of Js 3ap - Br || 0zZC
I 2Bulj apauUads UUgs 20U Jop 13 Heb jey wos| (6122 |
9N JoJ% | pAsiddo Jey np aou sisji@ jap 3 Bo er[li| 81z
oW “epef || ZicZ
e "e[}s19) Bip13) 2198 np |IA usp wuwi - er|11|9ize
I "}S1g) US|OXS By B o usW - er[W|SiZe
oW “e[ &8 Np pepy np jexs J2a |1l ¥1ZZ
oW "N@saq gd asjal [exs Balgs| [ €12C
9N qqolus ey Bal sy esiie| [zZizZ
11 1




ANI HOV 1S awwoy I WN[ dvL x| 8 "8jey ewiioy ¢S] [26S2
1sJg) VviS| dox JeA| | e[ gyl x| /8 1S10j 0} 8Jeq JeAlsp 18N8 1652
.8 ¢ eBuBW 18p JeA uW | [ 0652

.8 J8UARU 15 g @yl JeBuan np 1eN 11| 6852

.8 -1eABer| [88se

[gwsiods ANI /8 LuAeu s Bel (S| [ /852
[F] x| .8 - 8p Uep Uew Uey eJeq ebpji 16N 8| 9852

8 {Bp "®S UBY 1ep JBA BAH [1]| 5852

.9 ‘Bew Ae uepis paA Jejis wos 852

VIiS| dOA Al d| eid x| 78 TeJeluey Ulw eA1ep W |G| €852

.8 Lep exiens eInys| | 2852

pi:] ejep e w JuUBj LLOS Jep JeA WeAy .ﬂ_.. Luep 18S2

.8 3| ¢ |} J8WILLOY Np 18 JOR Np Uew "leuy [11] 0852

.8 18N8 6252

.9 &P "1g] UBp NS np Jey Ul "er |11 8/S2

.8 ‘uep eNi| ellv | | 252

.8 "KeB BipjeA Je ueq| [9ZS2

.8 er|g|s.se

.8 (ebue| Bip|eA eueA| | /G2

.8 Uewiy Uep pu seuls Bel Ue |y ‘|eAer[1]] €252

.8 ‘wyw[g|zzse

.8 Ly L vzse

/8 "uelbi 1A eyiens siei8| | 0/52

.8 eSYWIeN| [69S2

.8 ‘ueBiow |[g] 8952

.8 “Usljy ©S gy ehjsuey eJep Uey ¥s 1si9)| | /952

8 eBijol 1jq engw e.ep 1e [eA euew uny "ely [11] 9952

¥s| ANI .8 ‘PeuiAB0IgS| [ §9S2
UsBliow 1 ANIN /8 “8S IA uebiow | $952
pdiene | ANIN o0V 1S eS| Y| 1eid| gvi x| 8 ‘es uoy pdiene 18N | 8| €952
/8 LBp "exiens elep 18 s bojepioq | eyuUeq| | 2952

.8 5o Nes «iep Jpu Uey ol Bs eAy UB [8Aer |11 1952

.8 "uelbi pa pob /ey IA| [ 0952

.8 ieper | g| 6552

.8 Lpsie 'uejoys gd| | 8552

/8 Uep es g |a pa eJep Jey "uslier (1| /552

.8 ‘wyw[g|9sse

/8 ¢eBue gs uewiy JaIeA (11 5552

8JeA V1S TeA | 1eid| Qv x| /8 “Jepnuiw wejenh Bo Jewn en Jeajeq ¥SS2
.8 due B pWIA| €SS2

/8 Pl pW A [2552

.8 -IABUEN| [ 152

1PNIGAE %S| ANI HOV 1S SOy 1| WN|[ avL x| /8 - uey ewwoy gs BO| 0552
V1S 1S ngb 1| ped] avl /8 "Iy en [esBuej | ngb uey uey ueH| [6vSe

.8 nH ueg| |8¥SeZ

.8 H-nuswoehpl| |/pse

.8 nuugsn-H-N-3-yeg|g|9orse

.8 ‘leAer |11 GpSe

d x| /8 er|g|v¥se

.8 ¢InH ueg|11[evse

] x| /8 InHUeg| [2rse

.8 iepor (8] 1752

.8 LEP 65 @||IA 818p 16p JeA W]y UBH|IAH [11| 0vS2

V1S 1S 7] 1| Wn x| z8 ‘uawjyeseB g4| [6€S2




jpwsiadg

[ ANIN [ o0V 1s uialy e I Wn | X[ DA .L1U3s Bs - 3| - es waly eb np JopoAH,| [00.Z |
[ | o0v] z 1ads I WNn | X[ | Baw iads| 6697
[ , HOV| 1s es I pd I X DA es Jow ulw| 1869C
| o0V z [ 21aly I N X DA wialy 218M BO| M| 2692
| ] Dl “er|1l] 9692
es/ ANIN| o0V z 319 | WN| dvL X ‘waly aigly Bales| [G69C
[ HOV ! ey | WN x| D ‘uey ey BalBO[ [ v692
, [ HOV Z o asg| I [ X DA ‘[@>piks ddo asg| Bo| €692
| | HOV 1S b | WN X[ D inebBo| [zesoz
| HOV| 1S € 1] WNn XM ‘[ax¥eu e BalBo er[ )| 1692
, m DA ‘PejB np JeA ep "er 11| 0692
| m [aierg 1 WNn XD ‘peiB Bipjan BipjoA es BalBO| | 689C |
| i vis| dOod JeA | ud x| DA ‘uis ulW JeAap Y| 8892
| | | 10V 1S [ es | Wn X[ A -9sBalBO| /892
| | | | ooV z asiA 1] Wn X[~ )l eues os Bow asiA g - asiA ap abysuey - abysuey | 989z
[ | [ [ il XD Br M| 5892
| | | A ‘ualaysawpier aunds np eiq of jep Jea eq|1|| 89T |
| | PR Jpguuser,| €892
| | HOV 1s es 1 i X[ D ‘esueH| [zg89z
| lewsieds| ANI HOV I uly ey I ped| avl X ..Bep 1 [3)@u usou auuly np eH,| | 1892
[ ANIN HOVY 1s es | pud| dvl x| D ‘U3J3)SaWp{eA pawl Bs Uey Uey| | 089
| | [ [ I DA esepBO| [6.92
| [ 20v I L Wn x| D “uasajsawpieA uul Baw apkp uey er ) 8292
, 1T [ | ¢usiajsalipieA paul 3xeus 3jinys np uey es11] /92
[ , 1 [ ] x| D] B3| 9/92
i [ | | , , Dl ¢Bap 1op/p Uey BO 11| 5292
, | [ 2] -ruueBl Tpzoz
| | o0V 1 apkp | WN XD - Bow apfp Bo| €92
10V 1S | 3pIoy | Wn X[ Baw spjoy ueyBo| [zz92
[ ] | D NP (a1 Buai) eplaN.| | 1292
ﬁ T | [ Dl s areq g uey BO M| 0292
[ , > ‘TeABr 116992 |
| ] B M| 899C
| [ D LW RUAIsIo) 7992
[ [ | 1 [ Np Je 1o} ppal JeA np "13bui uew| 9997
[ [ i PR s Uaiajsawpie Jeds i 3j[iA np s "ely |11 G99T |
[ R 4jues ap) Buej es aiI| | y99Z
i | i A - Jauew 0] aieq J3A0 - JaueW 0} aleq IA Ipio) £992
| DA Bal ipiod |3 | 2992
[ ] £8P ‘13p NP 3 3|IIA J0OAH [11] 1992
uaBueb aipue ANIN V1S rH IIA | WN| dvl x| “3Dpil (1A Bal usBueB aipue US| | 0992 |
10V] ! alyey ¥ pad x| D ‘Baw djaly ey ueH |y | 6592
, 3] LuabueB 3;sig) Bap adjaly i 3uuny UeH 1] 8S9Z |
[ | b I . Jaw uey Jads oyl 1A BaleN| | 2592
[ | | | HOV| rH la1eAg I WN| dvi XM Bejape [@pifs uiw Bueb us| 969z
[ [ [ANIN] | 20v]| z pds ey 1| ped] gy Y] Bal'ed uey Jads ey Bal i) usW.,| [ SS9C
_ , | [ HOV 1S e 1] pd X[ ] B esBar| [pGoz
[ [ I ,LUaia)saw Jads ayyl Np J0JOAH,| | €592
[ [ HOVY 1S es | joid XD ‘BsueH | [Zg9z
1 PR Jauuy ewBar| 1159z
[ Dl - ‘waly B axyi uey Bar| 1059z
| , [ HOV| ! s | WNn M ‘epeu aysiw Bar, | T6¥9Z
, [ [ HOV 1S [ e8] [ ed X DA “es Bar || 8y
[ | I I [ | | A o WWILIT Y9z |
dN| 11 1




‘nijod exp Jesids ep 1eN[1I[ 8ZE

er (M| zz€

niod |11 92€

‘niod esids - Y3 [ M| SLE

eN[1I|vZE

‘8N [M| €L

£18p ep Jey "es|od Ue 1sKIs Jey ep np JOI L [1][2LE
‘Ue -yenlod - esid - esids| [ 1/¢
-Ye-ue-ue-yayay3 M| oL

(1S1ds UeleAp) Jey BAH 69¢

@um_mm Bo UeBA ueleAs JeH ||| | 89¢€

_._0_ .Ow&. S eAQY 19¢
"OWIOY - BWWoy N 99¢

Uy epfl 0iod | M| S9E

¢Uey Jeis BAH (11| ¥9€

"8AoH [ ) [ £9€

¢1ep uey Je Jopoay BO |11 29¢

"8ADI - 1O | M| 19€

‘uejeuor Bo Jedser Bo 09¢

Jedsey| 18 1ep ¢S 'Aq ewwowepiey| | 6SE
1818p - ) Bo H Bo g el Je 1ep uew "er|1]| 8SE
‘niod H ye - niod @ - niod ) - BF [ M| LSE
¢aod enep J3[11[9se

‘niod @1 [ SSE

Br |1l vSe

jos Bo eules - S| M| €SE

£18p JeIs Wos 1ep Je weAy "ely |11 2SE
‘losBoeules -epiepl-er|)|ISE

¢.fq ewwowepiey, ueyoq| |0SE
Jese| IA1e np Je)SNH| | 6¥E

8] Np Jey Jay 18y 6s IA [e)S UBN| | BYE
“uey eppey b6elys 16ue) BipjeA (11| Zve
Bl [M|9¥E

‘BBeMS [11| SvE

Yo -y3 M| ¥ve

Jiep ieey BAH [11[ EvE

Bl [M[2re

¢-1bue BipjeA uey eppey s BO| | IvE
16p Jeyey uey Jejje "en| Is uey np "er 11| O¥E
"en| ueH [ M| 6€€

“Bel jon ey uy ue "er 11| 8EE

‘8N ye - Www ue - 800H [ M| Ze€

18poy gd SejodIN 1S eppey eAY BO|[11] 9gE
‘Br[M[see
¢uepejoxols np e1skdS | | PEE
"epe|0yOls U Yy Np "B [11[ EEE

"ejoqolsd [ M| 2e€

(.- U8 JeJey'pob psieeA.| [1EE

“uey es gs Bo "sejooIN 1S woy gs BO|[11] 0ge
Bl [ )] 62€

¢nnb ua 1ebe) nQ [11] 82€

unb ¥ [ M| Z2€

M E

‘quel guye| [sce

o0V 2z esids AN X

oY x

919999199 9/919| 919919919 9199/9/9]9/9/9/ 999919919 919999999919 99999999/ 9 919 919

| I |




N 1oneBajn[ usou np e9 “er|11] 8LE
] X ZW ©f W] 2L€
N "NP P 9P WY e |LI| 9Z€E
X | X TN "apio]ys-} us e[BO|W| SZE
N CECTEIMES
X | X[ ZN pjoq ua - pjod ua - Bo er (W[ €2€
Zn ‘wH[1l|zE
N "@paIg || 1LE
N "qqopa1e uugs “efy|1i| 0Z€
N (Usjukdaie ed 1axad)| |69€
N | x| ZW 218 - - ua BO ‘e || B9E
4] ~er|ui|2ze€ |
ey winpyapiad HOV rH ey 1| Wwn X ZW apobs ue Jeq Bar | | 99¢ |
Jeyeunppapad HOV rH ®y ¥ Wn X ZA ~sBuew Jey Bal er || SO
W 21aneBajn usou np 4 |11 | ¥9€
N ‘ef W/ €9€
ZW
W
N —Byielysio) yew aBuew aBuew er | | 09€
N - ysisWeuldIA [W| 6S€
(47 Lep np igfB eay| | 8SE
N
] x| ZN
N "¥8I1ou JeA 18 B Uy|Li| SSE
o0V ! el 14| WN X TN “BuyiAy paw uawwes jajod aBe| Joiq uiwi| | pSE
N {Z)XoIUD - ¥sION W | €S€E
[ JU3Jell @ysiou uap JeA BAH| | ZGE
N ¢ - 1ap 9ysids BAH 11| LGE
¥ x| ZW “ef |W| 0SE
- N VisisaweulpiA BO (11| 6¥E
] x| ZWN ‘Bl |W | 8YE
N gsBoysioN |11 Z¥E
Y X ZN ysiou ef [W| ovE
N L US| jeLl ¥siou i ajsids 2130 "ef 11| G¥E
S x| ZN o [W| pPE
N ZIeW ysisalieujaiA 3)sidS 11| EVE
1oV [4 asids | wn X[ ZW “s|salieUjalA pawl Uawwes asids uey BO| | zve
Y X ZN ©r W] 1¥E
N ‘Yer|11| ovE
Y] x| ZW ‘Bl [N | 6EE
W 213p Uey apIo[o |11 | 8EE
N "1oBep o} Ualjiwey uiw| | ZEE
~13Bep o) vis z oq i| Wn| avl X W paw Uawliwes | oq uey - BO “er|W| 9€E
N 4%y 1A uey reH |11 geE
N Jigy 918A| - §AY - US Jey UeH| | PEE |
(7] oy BipjaA ueH |W | EE€
(7] ‘WH|Li|zee
N g UdPg UeH| | 1€
N "ef - (2) uey ef || OEE
N Lrilleze
W TIW|82€
N LI LNP €8 Uey joy BAH 11| LZE
ZN "j0Jq U USUURA - - UeY| | 9Z€
vis dOX A Jul x| ZW rpaw awwaly aseA Bar[W| cze






